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RESUMO

O presente trabalho aborda a mitigagdo ao principio da reparacao integral do dano,
o qual se encontra esculpido no paragrafo Unico do artigo 944 do Cddigo Civil, e sua
possibilidade de aplicagdo no sistema da responsabilidade objetiva. O elemento
constante na norma de reducéo — gravidade da culpa — levaria o intérprete acreditar,
num primeiro momento, somente ser possivel a reducdo nos casos de
responsabilidade civil subjetiva. Este estudo, portanto, demonstrara a possibilidade
de aplicacdo da norma de redugéo nos casos de responsabilidade objetiva ao se
examinar, preponderantemente, o nexo causal. Assim, 0 magistrado podera, com
fundamento na equidade, reduzir a indenizacdo desde que verificada a excessiva
desproporcédo entre a extensdo dos danos e a importancia da causa atribuida ao
demandado.

Palavras chaves: Reparacao Integral. Responsabilidade Civil Objetiva. Reducéo da
indenizacdo. Culpa. Nexo Causal. Paragrafo Unico do art. 944 do Cdédigo Civil.



ABSTRACT

This work analyses the mitigation of full compensation of damage provided in the
paragraph of the article 944 of the Brazilian Civil Code and its possible application in
the strict liability system. The element provided in the reduction rule - gravity of fault —
may lead the interpreter to believe that it is only possible to reduce the liability
damage based on fault. This study demonstrates the possibility of applying the
reduction rule in cases of strict liability by primarily examining the causal connection.
Therefore, the magistrate may, based on equity, reduce the damage when excessive
disproportion between the magnitude of the damage and the importance of the cause
attributed to the defendant are demonstrated.

Keywords: Full Compensation. Strict Liability. Mitigation. Fault. Causation. Paragraph
of the article 944 of the Brazilian Civil Code.
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INTRODUCAO

Com o advento do Cadigo Civil de 2002, consagrou-se, no artigo 944, o
principio da reparacéo integral do dano, o qual estabelece que a indenizagdo mede-
se pela extensdo do dano. Embora previsto, somente, agora, em lei, referido
principio sempre foi utilizado pela doutrina e jurisprudéncia, pois corresponde a
classica funcéo reparatoria da responsabilidade civil.

A inovacdo legislativa se deu, porém, com o paragrafo unico do artigo 944, o
qgual mitiga o principio da reparacao integral do dano, permitindo ao juiz, com base
na equidade, reduzir o quantum indenizatério, caso verificado a excessiva
desproporgao entre a gravidade da culpa e o dano.

Numa primeira leitura desta clausula geral de reducédo leva-se a conclusao
de que somente teria aplicacdo na responsabilidade civil subjetiva, ja que ha a
analise do elemento culpa e, ndo, na responsabilidade objetiva, a qual prescinde de
culpa. O presente estudo tecera, portanto, consideracbes sobre a possibilidade de
aplicacdo, também, nos casos de responsabilidade civil objetiva.

Para elucidar este questionamento, mister se fez dividir o trabalho em quatro
capitulos. No primeiro capitulo tratou-se da regra geral — reparacéo integral do dano
— onde se analisou o0 dano em si, o fundamento do principio da reparacgao integral e
as suas funcdes. No segundo capitulo, examinou-se a excec¢ao a regra geral, ou
seja, o préprio paragrafo unico do artigo 944, passando-se pela sua origem no direito
comparado e pela apreciacado de todos os elementos concretizadores da norma legal.

No terceiro capitulo, avaliaram-se as excludentes e atenuadoras da
responsabilidade civil e, em especial o nexo de causalidade, o qual é de suma
importancia para a compreensdao do quarto e ultimo capitulo. Por fim, o quarto
capitulo respondeu a pergunta inicial do trabalho, demonstrando a possibilidade de
aplicacdo da clausula de reducédo do dano na responsabilidade objetiva.

Portanto, o objetivo do trabalho € questionar a aplicabilidade do paragrafo
anico do artigo 944 (neste estudo chamado, também, de excecéo ao principio da
reparacdo integral do dano e clausula geral de reducdo) nos casos de
responsabilidade civil objetiva, uma vez ha a exigéncia legal da analise do grau da

culpa para fins de reducédo da indenizagéo.



1 A REPARACAO INTEGRAL DO DANO

1.1 LINEAMENTO HISTORICO SOBRE A REPARACAO DO DANO

O conceito de reparar o dano injustamente causado advém de um tempo em
gue os homens reagiam com violéncia em relacdo ao ofensor. Para a maioria dos
povos da antiguidade, o ato ilicito era combatido através de uma penalidade, quase
sempre coletiva, ou seja, o ofensor acabava por condenar toda a sua tribo a
procedimentos cruéis. Nessa €época, a preocupacdo ndo era como se daria a
reparacao (ressarcimento), mas sim, a retaliacdo (punicdo) do ofensor e de seu
grupo (tribo, cla ou nac&o).!

No Direito Romano, porém, a responsabilidade coletiva (vendetta) néo
existiu. A vitima, por sua vez, para obter a reparacdo dos danos, deveria recorrer ao
Estado®. A Lei das XIl Tabuas (elaborada em 451 a 4999 a.C.), primeiro documento
legal escrito do Direito Romano j& apresentava diversos atos ilicitos sancionados
com penas pecuniarias, muito deles presentes no nosso atual ordenamento juridico,
como por exemplo, a actio de pauperie, onde o dano ocasionado pelos animais a
terceiro permitia-lhe o direito de exigir o ressarcimento®.

Posteriormente, passou-se para a vinganca individual, a Lei de Talido
demonstrava a reparacdo através do mal pelo mal, no até hoje conhecido "olho por
olho”.

Foi, porém, com a Lex Aquilia, que surgiu o principio pelo qual se pune a

culpa por danos injustamente provocados, ou seja, somente com a averiguag¢ao da

! FRANCIOSI, Gennaro. Corso instituzionale de diritto romano. Torino: G.Giappichelli, 1994, p.
393 apud RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. Resposnabilidade Civil no Direito Romano, In:
MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.).
Responsabilidade civil contemporénea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo:
Editora Atlas, 2011, p. 1.

2 CHAMOUN, Ebert. Instituicdes de direito romano. 6.ed. Rio de Janeiro: Editora Rio, 1977.p.403.
apud RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. Resposnabilidade Civil no Direito Romano, In: MAMEDE,
Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade
civil contemporanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p.
03.

® RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. Resposnabilidade Civil no Direito Romano, In: MAMEDE,
Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade
civil contemporénea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p.
06.



culpa do agente haveria a obrigacdo de ressarcir. Dessa forma, a Lex Aquilia foi o
divisor de &guas da responsabilidade civil, fazendo surgir a responsabilidade
extracontratual fundada na culpa (por isso chamada de responsabilidade aquiliana).
A Lex Aquilia possibilitou ao titular de um bem lesado obter um pagamento em
dinheiro do autor deste dano®.

No fim da Idade Média (Séculos Xlll e XV), comecou-se a esbocar 0s
principios da moderna responsabilidade civil, destacando-se: o principio de que todo
dano deve ser reparado, a separacdo entre delitos penais e civis (distinguindo-se
pena e reparacdo), o estabelecimento de espécies de reparacdo (natural e
pecuniaria) e o surgimento de critérios de calculo da indenizacéo.’

Apos a Revolucdo Francesa (1789), os franceses aprimoraram 0s
pensamentos dos Romanos concretizando-os com o surgimento do Cadigo Civil
Francés (1804), também chamado de Cddigo de Napoledo, que, em seu artigo
1382°, estatuiu a clausula geral de responsabilidade civil subjetiva: “Qualquer fato do
homem que cause a outrem um dano obriga aquele pela falta cometida a repara-lo”.
O Code Civil serviu de base a doutrina e jurisprudéncia ndo somente para a
definicdo dos pressupostos da responsabilidade civil, mas, também, para a fixacdo
dos danos indenizaveis, no momento em que a clausula geral de responsabilidade
civil do artigo 1382 foi complementada pelo principio da reparacao integral, extraido
do artigo 1149. " Foi, também, com o Code Civil que surgiu a responsabilidade
contratual e a distincao entre a responsabilidade civil e penal.

O Cadigo Civil Francés influenciou, portanto, o direito de diversos paises,
dentre eles, o Brasil, o qual teve, com o Cdodigo Civil de 1916, a consagracdo da
teoria da culpa como regra no campo da responsabilidade civil.

A teoria da reparacdo do dano passou a ser melhor compreendida quando
0s juristas alinharam que o fundamento da responsabilidade civil estaria na quebra
do equilibrio patrimonial provocado pelo dano, transferindo-se, por conseguinte, o

enfoque da culpa para a nocéo de dano.?

* VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Responsabilidade Civil. 10 ed. sdo Paulo: Atlas, 2010, p.19.
> LEVY, Jean-Phelippe; CASTALDO, André. Histoire Du droit civil. Paris: Dalloz, 2002 apud
SANSEVERINO, SANSEVERINO, Paulo de Tarso. Principio da reparacdo integral. Sao Paulo:
Saraiva, 2010, p. 23.

® Tout fait quelconque de 'homme, qui cause & autrui um dommage, oblige celui par la faute duquel il
est arrivé, a le réparer.

" SANSEVERINO, Paulo de Tarso. Principio da reparacéo integral. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.
® VENOSA, 2010, Loc. cit.



Podera, portanto, existir um ato ilicito, segundo disp8e o artigo 186 do atual
Cddigo Civil Brasileiro, mas ndo surgir a obrigacdo de indenizar se ndo restou
demonstrado o resultado danoso. Em outras palavras, s6 havera obrigacdo de
reparar se tiver ocorrido dano através da pratica de um ato ilicito.

O dano é, portanto, circunstancia elementar da responsabilidade civil e
pressuposto da obrigacdo de reparar (indenizar).® J4 Sérgio Severo™ afirma que o
dano vem obtendo uma importancia crescente e € o principal pressuposto da
responsabilidade civil, cujo papel € sua efetiva reparacao.

A vida contemporanea, através do desenvolvimento industrial, tecnolégico e
econdmico trouxe grandes reflexos nos principios sobre o dever de indenizar,
havendo uma constante luta pelo aprimoramento dos instrumentos juridicos de
forma a n&o deixar o direito alheio a realidade.

Nesse sentido, verifica-se que o conceito de dano se entendeu a fim de se
amoldar a atualidade, como por exemplo, a passagem da classica idéia de culpa ao
risco, dos danos extrapatrimoniais, das novas formas de indenizacdo como a perda
de uma chance e da criacdo de fundos especiais para os danos ecoldgicos. Ou seja,
todas estas novas concretizacdes juridicas refletem que o direito jamais fica na

contramao da realidade social.*?

1.2 DO CONCEITO DE DANO

Clovis do Couto e Silva, com propriedade, disse que apenas se conhece um
sistema juridico quando se consegue precisar o seu conceito de dano.*®
Para Agostinho Alvim**, dano, no conceito classico, “consiste em uma diminuigéo do
patriménio”. Todavia, este autor, conclui que o dano nem sempre resulta na

diminuicdo do patrimdnio, j& que muitas vezes o dano se refere a pessoa, de forma

® STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil. 6 ed. rev.atual. aum. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2004, p.1181.

9 SEVERO, Sérgio. Os danos extrapatrimoniais. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p.01.

1 VENOSA, Op. cit., p.19.

'2 |bidem, p. 20.

¥ SILVA, Clévis Verissimo do Couto e. O conceito de dano no direito brasileiro e no direito
comparado. RT, S&o Paulo, v.80, n.667, maio 1991, p. 09.

% ALVIM, Da inexecucao das obrigacdes e suas conseqiiéncias. 5 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1980,
p.170-172.



que conclui que o “dano, em sentido amplo, € todo prejuizo que alguém sofre na sua
alma, corpo ou bens, sendo assim, lesdo de qualquer bem juridico, e ai se inclui o
dano moral’

Duas séo as teorias acerca do conceito do dano. A teoria da diferenca
(differenztheorie) e a teoria do interesse. A primeira se baseia na diferenca entre a
situacdo patrimonial anterior e aquela verificada apds a sua ocorréncia. Ocorre que
esta definicAo acaba por n&o ter utilidade nos casos de reposi¢cao in natura, nos
lucros cessantes e nos danos extrapatrimoniais. Ja a segunda se baseia na lesédo de
interesses juridicamente protegidos, ou seja, o0 interesse consistente de uma pessoa
em relacdo a um bem que lhe seja capaz de satisfazer-lhe uma necessidade.™

Esta segunda teoria, portanto, enquadra-se melhor no conceito atual de

dano. Nas palavras de De Cupis®®:

O que o direito tutela, o dano vulnera. Se o direito tutela determinado
interesse humano, este pode ser atacado por um dano, que sera um dano
em sentido juridico (dano juridico), enquanto contra ele o direito impde sua
reacao.

Este também é o entendimento de Rui Stocco’:

Para que um dano seja indenizavel nao basta que seja um dano econémico;
€ fundamental que traduza, ainda, um “dano juridico”, quer dizer, um bem
juridico cuja integridade o sistema normativo proteja, garantindo-o como um
direito do individuo.

Para Anderson Schreiber'®, considerando que a sociedade aumentou seu
poder de causar danos, fenbmenos juridicos acabaram por contribuir para a
expansao do instituto da responsabilidade civil, dentre eles, a ampliacdo do conceito
juridico de dano. Hoje, a nocao juridica de dano ndo € mais exprimida pela antiga
teoria da diferenca, resultado de uma formula matematica, nem se limitando a leséo
de interesses existenciais ligados a pessoa humana, mas sim, a interesses
supraindividuais, como por exemplo, os relacionados ao direito do consumidor,

direito ambiental e ao dano moral coletivo.

* SEVERO, Sérgio. Tratado da Responsabilidade publica. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p. 4-6.
16 :

Ibidem, p. 188.
" STOCO, 2004, p. 1179.
¥ SCHREIBER, Anderson. O futuro da Responsabilidade Civil: um ensaio sobre as tendéncias da
responsabilidade civil contemporanea. In: Responsabilidade civil contemporanea (em homenagem
a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 717.
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1.3 CLASSIFICACAO DOS DANOS QUANTO AO INTERESSE LESADO

1.3.1 Dano Patrimonial

E aquele dano que atinge o patrimonio da vitima, tendo-se, assim, uma
nocao razoavelmente certa do quantum a ser ressarcido. Estes danos expressam-se
a partir de conceitos como os danos emergentes e lucros cessantes, incluindo-se,
também, a nocédo de perda de uma chance e do dano por ricochete™®.

Para Clévis do Couto e Silva?®, ha certos interesses lesados de suma
importancia, como a chance (como, por exemplo, em matéria de responsabilidade
profissional e contratual, sobretudo, dos advogados e meédicos) e 0s interesses
coletivos.

O dano patrimonial (ou material) atinge, portanto, diretamente, o patrimonio
da vitima, ou seja, h4 uma lesdo aos bens da pessoa que sejam suscetiveis de

avaliacdo pecuniaria®.

1.3.2 Dano Extrapatrimonial

Sergio Severo? assim define o dano extrapatrimonial: E a lesdo de interesse
sem expressao econdmica, em contraposi¢cao ao dano patrimonial.

Para Yussef Said Cahali?®, o dano extrapatrimonial é todo aquele que
molesta gravemente a alma humana, ferindo-lhe seriamente os valores ligados a sua

personalidade, de modo que ndo ha como enumera-los. O dano moral se configura

Y SEVERO, 1996, p. 39.

% COUTO E SILVA, Clévis Verissimo do. O conceito do dano no Direito brasileiro e comparado.
In: O direito privado brasileiro na visdo de Clovis Couto e Silva, org. Vera Maria Jacob de
Fradera. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997. p. 221.

2L ALONSO, Paulo Sergio Gomes. Pressupostos da responsabilidade objetiva. Sdo Paulo: Saraiva,
2000, p. 138.

*’SEVERO, 1996, p. 43.

8 CAHALI, Yussef Said. Dano Moral. 3 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p.22-23 apud
NANNI, Giovanni Ettore. Indenizagdo e Homicidio. In: Responsabilidade civil contemporanea (em
homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p.657.
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na dor, no sofrimento, na tristeza de um ente falecido, no descrédito a reputacéo, na
humilhagéo publica, na depresséo, na violagdo da privacidade.

Sérgio Severo assim classifica o0s principais tipos de danos
extrapatrimoniais: a) ofensas aos direitos morais de personalidade (nome, vida
privada, intimidade, honra)®**; b) ofensas & integridade psicofisica em seu aspecto
nao econdmico (dano moral stricto sensu e classes derivadas do dano corporal,
como o dano estético, prejuizos fisioloégicos e danos a vida de relacdo, como por
exemplo, o prejuizo de lazer, sexual e juvenil)®; c) dano morte?.

O dano moralmente sofrido, diferentemente do dano patrimonial, é de dificil
quantificacdo, primeiro, porque nao é mensuravel economicamente; segundo,
porque cada pessoa é Unica, de modo que os danos causados a intimidade de cada
ser sao diferentes entre si. O lesado devera demonstrar com certa precisdo a
extensdo de seu dano, o qual podera ser muito maior ou muito menos do que ocorre

com seu vizinho, por exemplo?’.

1.4 DA FORMA DE RESSARCIMENTO DO DANO: NATURAL E PECUNIARIA

Reparar o dano significa restaurar o status quo ante da vitima, ou seja,
devolver a ela o estado em que se encontrava, ainda que de forma aproximada,
antes da ocorréncia do ato ilicito.

A reparacdo dos danos pode ser dividida em dois grupos: a reparagao
natural (in natura) e a pecuniéaria (em dinheiro).

Na indenizacéo in natura, o lesado devera ser restituido exatamente com o
mesmo bem que Ihe fora extraido de seu patrimbnio, como por exemplo, a
restituicdo ao consumidor de um celular eivado de vicio de qualidade.

Esta forma de indenizag&o constituiu a maneira ideal de ressarcimento em

termos de justica corretiva®®. Nesse sentido, ja doutrinava Pontes de Miranda: para a

** SEVERO, 1996, p. 164.

*® |bidem, p. 165.

?® |bidem, 165.

* LOTUFO, Renan. Curso avancado de direito civil. v.1: parte geral. 2. Ed. S&0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2003 apud NANNI, Giovanni Ettore. Indenizagdo e Homicidio. In: Responsabilidade civil
contemporanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p.658.
8 SANSEVERINO, 2010, p. 35.
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reposicdo ou restabelecimento do estado anterior, com 0S mesmos elementos ou
elementos equivalentes, o principio primeiro é a reparacéo natural®®.

A reparagdo in natura também pode ser constatada em casos de danos
extrapatrimoniais, como no caso de ofensa aos direitos da personalidade, tendo-se
como exemplo a publicacdo de uma sentenca nos casos de callnia, difamacédo ou
injuria. Ocorre que, na maioria dos danos extrapatrimoniais isto ndo € possivel, como
por exemplo, nos danos corporais™’.

Nesse sentido, vislumbramos que, na maioria das vezes, torna-se impossivel
a reparacao in natura, de modo que se acaba por buscar uma compensacdo em
forma de pagamento de uma indenizacdo em dinheiro.*

O Cadigo Civil Brasileiro estabelece esta opcdo em seu artigo 947: Se o
devedor ndo puder cumprir a prestacdo na espécie ajustada, substituir-se-a pelo seu
valor, em moeda corrente.

Em recente julgado®, o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino modificou a
deciséo do Tribunal de origem, a qual havia substituido a condenac&o pecuniaria por
publicacdo de retratacdo na imprensa a titulo de reparacdo por danos morais a
pessoa juridica, aplicando, no caso, o principio da reparacdo integral do dano. O

Ministro entendeu que, no caso concreto, somente a retratacdo na imprensa
nao era a forma mais ampla de reparacdo dos danos morais sofridos pela empresa,
havendo, portanto, violacdo ao principio da reparacao integral do dano. Em seu voto

disse que:

(...) As duas formas de reparacdo (natural e pecunidria) ndo séao
excludentes entre si, pois deve-se respeito ao principio da reparacao
integral, que estava implicito no artigo 159 do CC/16 e, atualmente, esta
expresso no art. 944 do CC/2002. (...) A reparacao dos danos morais deve
ser a mais ampla possivel, 0 que ndo ocorreu no julgamento do tribunal de

? PONTES DE MIRANDA. Tratado de direito privado. Rio de Janeiro: Borsoi, 1955-1972. 1.53, §
5510, n.8, p.251 apud SANSEVERINO, 2010, p. 35.

% SEVERO, 1996, p. 193.

1 STOCCO, 2004, p. 1181.

% RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. PESSOA JURIDICA.
CONDENACAO APENAS A RETRATACAO PUBLICA. INSUFICIENCIA. INDENIZACAO
PECUNIARIA. REPARACAO INTEGRAL DO DANO MORAL. 1. Limitacdo da reparagéo por danos
morais pelo tribunal de origem a retratagdo junto a imprensa. 2. A reparagdo natural do dano moral,
mesmo se tratando de pessoa juridica, ndo se mostra suficiente para a compensacao dos prejuizos
sofridos pelo lesado. 3. Concrec¢éo do principio da reparacgéo integral, determinando a imposi¢cédo de
indenizacdo pecuniaria como compensacdo pelos danos morais sofridos pela empresa lesada. 4.
Sentenca restabelecida, mantendo-se o valor da indenizacdo por ela arbitrado com razoabilidade. 5.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. Ac6rddo n°® REsp 959565 / SP de Superior
Tribunal de Justica, Terceira Turma, Julgado em 24 de Maio de 2011.



13

origem. Nesse sentido, tenho que a substituicdo pelo Tribunal de origem,
violando o artigo 159 do Cadigo Civil de 1916, determina o provimento do
recurso especial nesse ponto, impondo-se o restabelecimento da sentenca,
adotando-se seu dispositivo na parte relativa a indenizacéo (...).

Verificamos, portanto, que um modo de reparacéo ndo exclui o outro, tendo-
se, sempre, como norte, o principio da reparacéo integral do dano, o qual,
hoje, esta proclamado no art. 944 do Cédigo Civil.

1.5 O PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL DO DANO

Eugénio Facchini Neto*® refere que o principio da reparacéo integral do dano
sempre foi utilizado pela doutrina e jurisprudéncia, pois corresponde a classica
funcao reparatdria da responsabilidade civil.

Indenizar significa reparar todo o dano sofrido pela vitima, portanto “mede-se
a indenizacédo pela extensdo do dano, ou seja, ha de corresponder a tudo aquilo que
a vitima perdeu e ao que razoavelmente deixou de ganhar e, além disso, ao dano
moral”.®*

O principio mais importante no ambito da responsabilidade civil € aquele que
condiciona a reparacdo ao montante do dano, devendo ser igual ao prejuizo, ou seja,
a reparacao deve ser integral®

Segundo Sérgio Severo®®, “o principio da reparacgdo integral age no ambito
da fungao principal da responsabilidade civil, a reparacao”.

Este principio estd esculpido no Caput do artigo 944 do Cddigo Civil
Brasileiro®’ (artigo sem correspondéncia no Cédigo Civil de 1916), aonde estabelece
qgue a indenizacdo mede-se pela extensdo do dano, ou seja, sera a influéncia ou o

guantum do dano que dara a magnitude da indenizacdo, o que, nada mais € que a

% FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no Novo Cédigo. In: O novo cédigo civil
e a constituicado, org. Ingo Wolfgang Sarlet. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003, p. 184.

% DIREITO, Carlos Alberto Menezes; CAVALIERI FILHO, Sergio. Comentarios ao Novo Cédigo
Civil. Coord. Salvio de Figueiredo Teixeira. vol XIIl. Rio de Janeiro: Forense. 2004. p. 331-332.

* LE TOURNEAU, P. La responsabilité civile, cit., p. 344; Jourdain, P. Les Principles.cit., p. 129; G.
Viney, La responsabilité: effets, cit., p.80 e s. apud SEVERO, 1996, p. 199.

% SEVERO, 1996, p. 199.

ST Art. 944. A indenizacdo mede-se pela extensdo do dano. Paragrafo Unico. Se houver excessiva
desproporcdo entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir, equitativamente, a
indenizacéo.
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incidéncia do principio da restitutio in integrum, através de uma indenizacao fixada
na proporcéo do dano®,

Cumpre lembrar que, muito embora de forma implicita, o artigo 944 do
Codigo Civil estava presente no artigo 159 do Cédigo Civil de 1916°°, bem como no
artigo 6°, VI, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Este principio também é chamado de equivaléncia entre o dano e a
indenizacao, pois busca colocar a pessoa lesada em situacdo a que se encontrava
antes de ocorrer o ato ilicito.*° Referido principio esta intimamente ligado ao fim da
responsabilidade civil**, que é fazer com que desaparecam os efeitos do evento
danoso do ato ilicito e volte a vitima ao seu status quo anterior.

Para o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino* a reparacdo de um dano
constitui uma exigéncia do proprio significado de Justica, devendo, para isso, ser da
forma mais completa possivel, 0 que € modernamente chamada de principio da
reparacao integral do dano.

Wolfgang Kersting*® descreve que, desde Aristétoles, distinguem-se dois
tipos da justica, a justica iustitia regulativa sive correctiva, in comutatibus directiva, e
a iustitia distribuitiva. A iustitia directiva € a justica que compensa e indeniza,
podendo ser uma iustita correctiva (ex delictu) ou comutativa (ex contractu). A
lustitita directiva ndo tem como escopo melhorar a ordem vigente, mas apenas
reparar um dano sofrido. Para Kersting “O correspondente dessa justica na ética de
virtudes é a honradez do cidadao, sua fidelidade as leis e sua disposi¢cao de cumprir

contratos realizados e de assumir, se for o caso, compensacgdes adequadas”.

Com efeito, é irrelevante se uma pessoa boa lesa uma pessoa ma, ou se
uma pessoa ma lesa uma pessoa boa, ou se uma pessoa boa ou ma
comete adultério; a lei contempla somente o aspecto distintivo da justica, e
trata as partes como iguais, perguntando somente se uma das partes
cometeu e a outra sofreu a injustica, se uma infligiu e a outra sofreu um

%8 CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil. 1 ed. Malheiros, 1997, p.25.

% Art. 159 - Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia, ou imprudéncia, violar direito,
ou causar prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar o dano.

Art. 6° - Sdo direitos basicos do consumidor: VI - a efetiva prevengcdo e reparacdo de danos
patrimoniais e morais, individuais, coletivos e difusos.

““SANSEVERINO, 2010, p. 19.

“L Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-
lo.

*2 SANSEVERINO, 2010, p.34.

3 KERSTING, Wolfgang. A Etica Nicomaquéia. Philésophos - Revista de Filosofia. 7, jan. 2008.
Disponivel em: <http://www.revistas.ufg.br/index.php/philosophos/article/view/3156>. Acesso em: 17
set. 2011.


http://www.revistas.ufg.br/index.php/philosophos/article/view/3156
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dano. Sendo, portanto, esta espécie de injustica uma desigualdade, o juiz
tenta restabelecer a igualdade, pois também no caso em que a pessoa é
ferida e a outra fere ou uma pessoa mata e a outra € morta, o sofrimento e a
acdo sdo mal distribuidos, e o juiz tenta igualizar as coisas por meio da

penalidade, subtraindo do ofensor o excesso do ganho44.

Nesse sentido, percebe-se que o fundamento do principio contido no artigo
944 do Caodigo Civil esta intimamente ligado a nocdo da justica corretiva
desenvolvida por Aristételes em Etica a Nicomaco. Posteriormente, esta idéia de
justica foi aprimorada por Sdo Tomas de Aquino, com a denominacdo de justica

comutativa®.

1.5.1. Func¢des do principio da reparacao integral do dano

Sanseverino “ expde, como trés, as funcbes do principio da reparacéo
integral: i) funcdo compensatéria; ii) funcdo indenitaria; iii) funcdo concretizadora.
Aludidas func¢bes tém sido tratadas, com sabedoria, na doutrina francesa - tout le
dommage, mais rien que le dommage (todo o dano, mas ndo mais que o dano)®*’.

A funcdo compensatéria € a que mais caracteriza o principio da reparacao
integral, pois dela advém o préprio sentido do que esta estabelecido na norma, ou
seja, reparar a totalidade do dano. Afinal, “indenizar pela metade é responsabilizar a
vitima pelo resto (...). Limitar a reparacdo é impor a ela que suporte o resto dos

prejuizos nao indenizados”.*®

“ ARISTOTOLES, V, 1132% apud KERSTING, Wolfgang. A Etica Nicomaquéia. Philésophos -
Revista de Filosofia. 7, jan. 2008. Disponivel em:
<http://www.revistas.ufg.br/index.php/philosophos/article/view/3156>. Acesso em: 17 set. 2011.

> SANSEVERINO, 2010, p. 51.

“ Ibidem, p.57-76.

“" VINEY, Geneviéve; markesinis, Basil. La reparation du dommage corporel: essai de
comparaison des droits anglais e francais. Paris: Economica, 1985, p.81 apud SANSEVERINO,
2010, p.57.

“® DIREITO, Carlos Alberto Menezes; CAVALHERI FILHO, Sérgio. Comentarios ao novo Cédigo
Civil. Da responsabilidade civil. das preferéncias e privilégios creditérios — arts. 927 a 965.
Coordenacédo Salvio de Figueiredo Teixeira. Rio de Janeiro: Forense, 2004, v. Xlll, p.332 apud
ROCHA, Maria Elisabeth Guimardes Teixeira. Indenizac&o e Delitos contra a Honra. In: MAMEDE,
Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade
civil contemporanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011.


http://www.revistas.ufg.br/index.php/philosophos/article/view/3156
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Pontes de Miranda*®, com maestria, diz que “o que ha de se indenizar é todo
o dano. Por ‘todo o dano’ se hdo de entender o dano em si e as repercussdes do
dano na esfera juridica do ofendido”.

Por sua vez, a funcdo indenitaria estabelece que a extensdo do dano
constitui o alcance maximo da indenizacdo, caso contrario haveria a presenca do
instituto do enriquecimento sem causa®.

Nesse sentido, conclui-se que, no sistema de reparacdo dos danos, ambas

as funcdes se complementam:

Ao principio da indenizabilidade de todo o dano junta-se ao principio de
limitagdo da reparacdo do dano sofrido. Se esse principio ndo existisse, o
ofendido estaria satisfeito com a indenizacédo e, injustamente, enriquecido
com o valor a mais.>*

Devido ao teto indenizatorio ensejado pela funcéo indenitéria, verifica-se a
impossibilidade ®*, no direito brasileiro, para a indenizacdo punitiva (punitve

damages). Segundo Débora Cristina Holenbach Grivot>®, os punitive damages

podem ser também chamados de exemplary damages, vindictive damages
ou smart money e todas estas denominacdes querem significar um
montante a maior, além do correspondente ao dano, para gerar ao ofensor
uma situacdo de repreensao pela sua conduta.

Nesse sentido, Clévis do Couto e Silva®, ao tratar dos limites da reparacéo

dos danos, diz que “a reparagdo, qualquer que seja, ndao deve conter, no seu

“9 MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado. Rio de Janeiro: Borsoi, 1959, t. XXVI, § 3.111,
43,

EO Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de outrem, sera obrigado a restituir o

indevidamente auferido, feita a atualizagcao dos valores monetérios.

> MIRANDA, 1959, p.43.

°2 Nesse sentido, interessante decisdo do STJ, na qual expressa a ndo aplicacdo dos punitive

damages em nosso ordenamento: “(...) 13. Ressalte-se que a aplicacao irrestrita das "punitive

damages" encontra Obice regulador no ordenamento juridico patrio que, anteriormente a entrada do

Cddigo Civil de 2002, ja vedava o enriquecimento sem causa como principio informador do direito e,

apo6s a novel codificagao civilista, passou a prescrevé-la expressamente, mais especificamente, no

art. 884 do Cdédigo Civil de 2002.(...)" — REsp 401358-PB. Relator Ministro CARLOS FERNANDO

MATHIAS, Quarta Turma, DJe 16/03/2009.

% GRIVOT, Débora Cristina Holenbach. Limites ao valor da indenizagdo: O problema da funcéo

punitiva da responsabilidade civil. In: MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha,

RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade civil contemporanea (em homenagem a

Silvio de Salvo Venosa). S&o Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 619.

> COUTO E SILVA, Clévis Verissimo do. O conceito do dano no Direito brasileiro e comparado.

In: O direito privado brasileiro na visdo de Clovis Couto e Silva, org. Vera Maria Jacob de

Fradera. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997. p. 225.


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91577/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91577/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91577/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
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conteudo, aspectos penais, como sucede, p. ex., com exemplary damages da
common law.

Entretanto, ndo € o que tem ocorrido, tanto na doutrina, como na
jurisprudéncia, pois ambas continuam a conotar 0os aspectos punitivos a indenizacao
por danos morais. >°

A terceira funcdo € a denominada concretizadora, em que a indenizacéo
devera corresponder, na medida do possivel, aos prejuizos efetivamente sofridos e,
por consequéncia, devidamente comprovados pela vitima. Nesse sentido, “compete
ao juiz, dentro de seu poder soberano, estabelecer a indenizagdo com base nos
elementos faticos demonstrados no processo a partir da prova produzida.” *°

Sanseverino®’ observa que, ndo obstante a avaliacdo da extensdo dos
danos seja uma questdo de fato, o STJ, mesmo admitindo este aspecto (Sumula
07°%), tem desempenhado um consideravel papel normativo no estabelecimento de
regras concretas para a reparacdo dos danos, em especial aos danos pessoais e

extrapatrimoniais.

** MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e Abusos da Funcédo Punitiva.
Revista CEJ, Brasilia, n. 28, marco de 2005.

°® | AMBERT-FAIVRE, Yvonne. Droit du dommage corporel: systéemes d’indemnisation. Paris:
Dalloz, 2000 p. 167 apud SANSEVERINO, 2010, p. 76.

> SANSEVERINO, 2010, p. 76.

® A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial. (28/06/1990 - DJ
03.07.1990)
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2 DA EXCECAO AO PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL DO DANO

2.1 CLAUSULA GERAL DE REDUCAO DA INDENIZACAO

Segundo Eugénio Facchini Neto®, a efetiva inovacdo em relacdo ao
principio da reparacao integral deu-se com o paragrafo Unico do artigo 944 do

Cédigo Civil®. Conceitua o referido paragrafo como:

0 preceito que permite ao magistrado exercer seu prudente arbitrio para
resolver aquelas situagdes — ndo infrequentes, alids — em que o autor do
dano danoso (licito ou ilicito), mesmo agindo com culpa levissima (ou até
mesmo sem culpa, como hos casos de responsabilidade civil por ato licito),
tenha causado danos elevados.

O Cddigo Civil de 2002, apos consagrar o principio da reparagéo integral
(artigo 944, caput), restringiu 0 seu alcance, através do contetdo do seu paragrafo

Unico, ao estabelecer a clausula geral®

de reducdo da indenizacdo por excessiva
desproporcéo entre a culpa e o dano®.

As clausulas gerais estdo presentes no novo cédigo civil a fim de concretizar
os valores fundamentais que conduziram a elaboracdo deste ordenamento, quais
sejam: a sociabilidade, a operabilidade e a eticidade®®. Dessa forma, como meio de
efetivar estes valores, o legislador privilegiou a utilizacdo deste método baseado em
conceitos amplos, modulaveis de acordo com a situagao concreta, de modo a admitir
respostas particulares a determinados problemas da vida diaria.

Francisco Amaral Neto®, ao conceituar as clausulas gerais, refere que sdo

“preceitos juridicos vazios ou incompletos que, gracas a sua generalidade e

¥ EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo, p. 184.

% Art. 944. A indenizacdo mede-se pela extenséo do dano.

Paragrafo Unico. Se houver excessiva desproporcao entre a gravidade da culpa e o dano, podera o
juiz reduzir, equitativamente, a indenizagao.

° Das clausulas gerais estatuidas em nosso ordenamento juridico, temos a boa-fé objetiva, a funcao
social do contrato e, especificamente, ao que nos interessa neste trabalho, a equidade, como
instrumento a ser utilizado pelo magistrado na solugdo do caso concreto.

2 SANSEVERINO, 2010, p. 80.

% REALE, Miguel. Visdo geral do novo cédigo civil. Revista dos Tribunais, vol. 808. 2003, p. 13-16
apud MENDONCA, Diogo Naves. Indenizagcdo por equidade: Desproporcéo entre culpa e o dano.
Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009

® AMARAL NETO, Francisco dos Santos. A equidade no caédigo civil brasileiro. Revista do CEJ:
Centro de Estudos Judiciarios, Brasilia, Conselho de Justica Federal, 2004. v.25, p.17.
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abstracdo, podem abranger um mais vasto grupo de situagbes, de modo lacunar e
com possibilidade de ajustamento a uma consequéncia juridica.

Judith Martins Costa® explica que “a técnica das clausulas gerais enseja a
possibilidade de circunscrever, em determinada hipotese legal (estatuicdo), uma
ampla variedade de casos, cujas caracteristicas especificas serdo formadas por via
jurisprudencial e ndo legal”’, mas lembra que jamais se deve esquecer a combinagao
destas clausulas com os métodos de regulamentacdo casuistica, sob pena de
reduzir ao minimo o grau de certeza juridica.

Referida clausula geral de reducéo traz a baila o exame da graduacdo da
culpa e a aplicacdo do principio da equidade para se fixar a indenizac&o.®

Agostinho Alvim®’, j4 na década de 70, chamava a atencéo para este ponto:
“Sucede, as vezes, que, por culpa leve, sem esquecer uma dose de fatalidade, vé-se
alguém obrigado a reparar prejuizos de vastas propor¢des”, fazendo com que o juiz
possa “sentir-se inclinado a negar a culpa para evitar uma condenacdo que nao
comporta meio-termo.”

O legislador, portanto, abrandou o principio da indenizacao integral do dano,
conferindo poderes ao juiz na fixacado da indenizacdo de acordo com seu prudente
arbitrio, impedindo, assim, um fenémeno que tem ocorrido com indesejavel
frequéncia — o excesso na condenacéo.®®

Segundo o Ministro Sanseverino®, competira a jurisprudéncia e a doutrina
instituir quando se caracterizard a i) manifesta desproporcdo entre a extensdo do
dano e a culpa; ii) qual o significado da expressao “culpa”; iii) quais os danos
englobados; iv) a inclusdo da responsabilidade objetiva; v) a atuacdo do juiz no

procedimento da reducdo da indenizacdo de maneira equitativa.

% COSTA, Judith Martins. O direito Privado como um “sistema em construgdo”: as clausulas
gerais no projeto do Cédigo Civil brasileiro. Revista de Informacéo Legislativa: Sao Paulo, v.35, n. 139,
P 5-32, jul./set. 1998, p. 7.

KFOURI NETO, Miguel. Graus da culpa e reducéo equitativa da indenizacdo. Caderno de
doutrina e jurisprudéncia da Escola da Magistratura da 15% Regido, Campinas, v. 2, n. 1, p. 15-26,
jan./fev. 2006. Disponivel em: <http://trt15.gov.br/escola_da_magistratura/JanFev2006>. Acesso em:
07 ago. 2011.

" ALVIM, 1980, p. 201.
% DIREITO; CAVALIERI FILHO, 2004, p. 333.
® SANSEVERINO, 2010, p. 98.
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2.2 O DIREITO COMPARADO COMO ORIGEM DA CLAUSULA GERAL DE
REDUCAO DA INDENIZACAO

A inspiracao do legislador para a criacdo da clausula geral de reducdo da
indenizacdo se deu no direito comparado, em especial nas codificacbes suica,
portuguesa, argentina e holandesa.”

O Codigo Federal Suico, revisto 1911, considera a gravidade da culpa, na

fixacdo da indenizag&o. A lei suica dispde:

Art. 43 (lll. Fixacdo do Dano) (1) O modo e a extensado da indenizagéo pelo
dano causado, estabelece o juiz que, no caso, tem de considerar ndo sé as
circunstancias como a gravidade da culpa. (...) Art. 44 (IV. Motivos de
reducdo) (1) Se o lesado concordou com o ato danoso, ou se
circunstancias, pelas quais deve ele responder, atuaram para criar ou
aumentar o dano ou agravaram, de outro modo, a situacdo do obrigado a
indenizac@o, poderd o juiz minorar a obrigagdo de indenizagdo ou,
inteiramente, ndo a reconhecer. (2) Se o obrigado & indenizacdo que nao
causou o dano nem intencionalmente nem por negligéncia grave, ficar, pela
prestacdo da indenizagdo, reduzido a estado de necessidade, podera o juiz,

P . . . ~ . . 71
também por esse motivo, minorar a obrigagédo de indenizar.

Na mesma seara, o Codigo Civil Portugués, de 1966, em seu artigo 494,

reza que:

Quando a responsabilidade civil se fundar na mera culpa, poderd a
indenizacdo ser fixada, equitativamente, em montante inferior ao que
corresponderia aos danos causados, desde que o grau de culpabilidade do
agente, a situacéo econdmica deste e do lesado e as demais circunstancias
do caso o justifiquem.

Oriundo de um estudo elaborado pelo Eurpean Group on Tort Law’? — The
Principles of European Tort Law — em seu artigo 10:401", na mesma diccdo dos

" SANSEVERINO, 2010, p. 81.

" SOUZA DINIZ. Cédigo Civil Suico e Cédigo Federal Suico das Obrigacdes (Livro V do Cédigo
Civil). Rio de Janeiro: Distribuidora Record Editora, 1961, pp. 164-165.

" The European Group on Tort Law (formerly also called "Tilburg Group") is a group of scholars in the
area of tort law established in 1992. The group meets regularly to discuss fundamental issues of tort
law liability as well as recent developments and the future directions of the law of tort. The Group has
drafted a collection of Principles of European Tort Law similar to the Principles of European Contract
Law drafted by the European Contract Law Commission ("Lando Commission").The Group co-
operates with the European Centre of Tort and Insurance Law in Vienna. Within the framework of this
cooperation, the Group presented the Principles in a public conference on May 19 and 20, 2005, in
Vienna. Pagina do Grupo - EGTL (European Group on Tort Law):
http://civil.udg.edu/php//index.php?id=126.


http://civil.udg.edu/php/index.php?id=129
http://www.ectil.org/
http://civil.udg.edu/php/index.php?id=126
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ordenamentos j4 citados, dispde que o juiz poderd reduzir a indenizacdo caso,
diante da situacdo econdmica das partes, a reparagdo integral constitua encargo
opressivo para o ofensor, devendo-se considerar, especialmente, o fundamento da
responsabilidade, a extensdo da protecéo do interesse e a dimensao do dano”.

O Cadigo Civil Argentino (introduzido pela lei 17.711/68) ordena que:

Os |juizes, ao fixarem as indenizacBes por dano, poderdo considerar a
situacdo patrimonial do devedor, atenuando-as se for equitativo; porém, ndo
€ aplicavel essa faculdade se o dano for imputavel dolosamente ao
responsavel.

Por fim, o Cédigo Civil Holandés, de 1992, em seu artigo 6:109, admite a
reducdo da indenizacdo desde que averiguada determinadas circunstancias, como o
tipo de responsabilidade, a situacdo econdmica das partes, a existéncia de seguro e
a possibilidade de a indenizacéo integral produzir resultados indesejaveis.”

A clausula geral de reducdo constante no artigo 494 do ordenamento
portugués foi a principal influéncia do legislador brasileiro, porém, o enunciado do
paragrafo Unico do art. 944 do CC/02 néo foi redigido com a mesma linguagem dos

ordenamentos alienigenas.’®

2.3 OS ELEMENTOS CONCRETIZADORES DA CLAUSULA GERAL DE REDUCAO

2.3.1 Do grau da culpa do agente causador do dano

"® Section 4. Reduction of damages - Art. 10:401. Reduction of damages - In an exceptional ca
se, if in light of the financial situation of the parties full compensation would be an oppressive burden t
o the defendant, damages may be reduced. In deciding whether to do so, the basis of liability (Article 1
:101), the scope of protection of the interest (Article 2:102) and the magnitude of the damage have to
be taken into account in particular.

" KOCH, Bernhard A. “The european group on tort law" and its "principles of european tort law". In:
The American Journal Of Comparative Law., Berkeley, the american of comparative society law, v.
53, n. 1, p.189-205, winter, 2005.

e PROENCA, Jodo Carlos Branddo. A conduta do lesado como pressuposto e critério de
imputacdo do dano extracontratual. Coimbra: Almedina, 1997 apud SANSEVERINO, p. 82.

® SANSEVERINO, 2010, p. 83.
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A nocdo de culpa trata-se de um dos pontos mais delicados da
responsabilidade civil segundo os irmdos MAZEAUD"’. Cretella Junior® ressalta que
conceituar a culpa (a faute dos franceses; falta, culpa, ato ilicito na traducédo para o
portugués e negligence no regime dos torts da Common Law) n&o é tarefa facil ”°.

Para Paulo Sérgio Gomes Alonso®, a culpa possui um elemento objetivo e
outro subjetivo. O primeiro € a lesdo provocada ao direito de outro; o segundo, a
previsibilidade do atentado ao direito de outrem.

A culpa para que seja melhor compreendida deve, portanto, ser analisada
sob dois aspectos: a culpa como elemento de configuragédo da responsabilidade civil
(exceto na responsabilidade objetiva) e a culpa como elemento determinante para a
fixacdo do quantum indenizatério®.

Para Agostinho Alvim®?, “a lei ndo olha para o causador do prejuizo a fim de
medir-lhe o grau da culpa e, sim, para o dano, a fim de avaliar-lhe a extensao.
Yussef Said Cahali®®, todavia, elaborou detalhado estudo, ainda sob a égide do
Caodigo de 1916, demonstrando o contrario. Para o autor o direito brasileiro sempre
levou em conta a gravidade da culpa, ndo somente para a determinacdo de sua
responsabilidade civil (an debeatur), como, também, para a fixacdo do montante
indenizatério (quantum debeatur).

Atualmente, as diferenciacfes entre 0s graus de culpa e os critérios de sua
avaliacdo voltaram, pois, a ter utilidade para a fixacdo do quantum indenizatério a

partir da clausula de reducdo estampada pelo paragrafo unico do artigo 944.

" MAZEAUD, H. e L. Traité théorique ET oratique de La responsabilité civile délictuelle et
contractuelle, t. I, 3ed, 1938, v.1, n.380 apud BANDEIRA, Paulo Greco. A evolucédo do Conceito de
culpa e o artigo 944 do Cdadigo Civil. Revista da Escola da Magistratura do Rio de Janeiro, Rio de
j%neiro: EMERJ, v.11, n.44, 2008, p. 227.

CRETELLA JUNIOR, José. O Estado e a obrigacdo de indenizar. Sdo Paulo, Saraiva, 1980 apud
ALONSO, Paulo Sergio Gomes. Pressupostos da responsabilidade objetiva. S&do Paulo: Saraiva,
2000, p. 24.

" FRAZAO, Ana. Principais distingdes e aproximacdes da responsabilidade civil nos modelos
francés, alem&@o e anglo-sax&o. In.. MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha,
RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade civil contemporéanea (em homenagem a
Silvio de Salvo Venosa). S&o Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 756.

A autora refere que na negligence, o aspecto fundamental é a existéncia do duty of care (dever de
cuidado), onde a questdo central ndo é saber se um direito foi violado, mas sim, se houve a quebra
do dever de cuidado. (p.757)

% ALONSO, 2000, p. 24.

8t MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade: Desproporcédo entre culpa e o dano.
Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009

8 ALVIM, 1980, p. 199.

8 CAHALI, Yussef Said. Indenizacdo segundo a gravidade da culpa. In: Revista da Escola PAulista
da Magistratura n. 1. 1996, p. 22.



23

Nesse sentido, Menezes Direito e Cavalieri® referem que houve “um retorno
ao velho adagio da culpa grave, da culpa leve e da culpa levissima, conforme exista
uma falta elementar de atencdo, uma falta de atencédo correspondente ao homem
médio e uma falta de atencédo extraordinaria”. Para os autores, o que importa,
portanto, para este dispositivo € “a circunstancia do agir do causador do dano: a sua
intencdo, o prévio conhecimento que lhe permita evitar o ato lesivo, a repeticdo da
conduta, a contumacia, etc.”

Mister lembrar, também, que a influéncia da culpa na determinacdo do
guantum debeatur esta presente na legislacdo esparsa, como por exemplo no artigo
53, Il, da Lei de Imprensa® (Lei 5.250/1967), o qual permite o arbitramento da
indenizagdo de acordo com “a intensidade do dolo ou o grau da culpa do
responsavel”.

Quanto ao grau da culpa, a doutrina tradicional a divide em trés medidas:
grave, leve e levissima. A grave é a culpa grosseira que se aproxima do conceito de
dolo, incluindo-se, também, a culpa consciente (0 agente, embora prevendo o
resultado, acredita sinceramente, que nao ocorrera). A culpa leve configura-se pela
infracdo a um dever de conduta relativo ao homem-médio, ou seja, poderia ter sido
evitada por uma atencdo ordinaria. Por fim, a culpa levissima significa a falta de
atencdo extraordinaria, aonde somente uma pessoa muito atenta ou muito perita,
dotada de um conhecimento singular poderia possuir.®

O Cadigo de 1916 nédo previa expressamente esta triparticio de graus da
culpa; porém, agora, com o paragrafo Unico do artigo 944, os conceitos de
graduacdo da culpa servirdo de base ao julgador para a fixacdo do valor da
indenizacdo, lembrando, todavia, que a graduacdo da culpa continua irrelevante
para o dever de indenizar®’.

Por meio do exame da gravidade da culpa, nas suas modalidades de
impericia, negligéncia ou imprudéncia com que agiu o causador do dano, permitir-se-
& uma maior justica ao se fixar a extensdo da reparacdo. Ou seja, conforme a maior

ou menor previsibilidade do resultado, maior ou menor falta de cuidado objetivo, o

¥ MARTINS COSTA, 2003, p. 337-338.

% Art. 53. No arbitramento da indenizacdo em reparacdo do dano moral, o juiz terd em conta,
notadamente: Il - a intensidade do dolo ou o grau da culpa do responsavel, sua situagao
econdmica e sua condenagéo anterior em acado criminal ou civel fundada em abuso no exercicio da
liberdade de manifestacao do pensamento e informacéao.

% VENOSA, 2010, p. 30.

8 VENOSA, 2010, p. 31.
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agir culposo sera enquadrado como levissimo, leve ou grave. Ai, entrara o papel do
magistrado, o qual procedera a justa individualizacdo da culpa e, por conseguinte,
determinara a extensao da reparacéo.®®

A gravidade da culpa estaria, portanto, “na maior ou menor previsibilidade do
resultado e na maior ou menor falta de cuidado objetivo por parte do causador do
dano”®®. Com base nisto, 0 juiz ter4 como aferir, equitativamente, a desproporcéo
mencionada no paragrafo Unico do artigo 944.

A fim de se estabelecer os graus de culpa e os modos de sua avaliacédo pelo
juiz, a principal divergéncia doutrindria € nos sentido de como se fara esta
apreciacao, in concreto ou in abstrato.®

A culpa in concreto ocorre quando, no caso em concreto, detém-se a
conduta do agente e, in abstracto, quando se faz uma andlise comparativa da
conduta do agente com a do homem meédio ou pessoa normal, ou seja, do diligens
pater familias dos romanos.*

Para efeitos de incidéncia da clausula geral de reducgéo, a apreciacdo in
concreto da culpa é a que se mostra mais pertinente, pois avalia as especificidades
da conduta do agente causador do dano em si e suas circunstancias. Essa avaliacao
deve ser feita, portanto, “ndo pela analise de um modelo abstrato ou standard de
conduta estabelecida pela culpa objetiva, mas por sua afericdo in concreto®.

Rui Stoco, diferentemente, critica a influéncia da culpa na fixacdo do
quantum indenizatério, pois entende que o legislador se equivocou, ndo por ter
adotado o critério da equidade para a fixacdo da indenizacdo, mas sim, por ter
condicionado a reducdo com base no grau da culpa. Para o autor, seria mais
adequado que a reducéo tivesse sido condicionada as possibilidades financeiras

daquele que causou o dano e do que sofreu o dano.*?

% KFOURI NETO, Miguel. Graus da culpa e reducdo equitativa da indenizacdo. Caderno de
doutrina e jurisprudéncia da Escola da Magistratura da 152 Regido, Campinas, v. 2, n. 1, p. 15-26,
jan./fev. 2006. Disponivel em: <http://trt15.gov.br/escola_da_magistratura/JanFev2006>. Acesso em:
07 ago. 2011.

% DIREITO; CAVALHERI FILHO, 2004, p.338.

% SANSEVERINO, 2010, p. 101.

L IPPOLITO. Rita Marrasco. Culpa e Risco: Fundamentos ou Critérios de Responsabilizagao?
Disponivel em: <http://www.estig.ipbeja.pt/~ac_direito/03_rita.pdf>

%2 SANSEVERINO, 2010, p. 106.

% STOCO, 2004, p. 1188-1189.
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2.3.2 Da extensdo dos danos

A norma da reducdo equitativa deve ser aplicada a qualquer categoria de

dano, uma vez que, segundo o Doutor em Direito Civil, Flavio Tartuce:

Refere-se ao abrandamento do nexo de causalidade, atenuando-o de
acordo com o caso concreto e a concausalidade que envolve a lide — idéia

de causalidade adequada. Acertadamente, a jurisprudéncia do sT3% vem
fazendo incidir esse abrandamento as hip6teses de danos morais.

Neste mesmo sentido, Paula Greco Bandeira®™, afirma que o legislador ao
determinar que o juiz possa reduzir equitativamente a indenizagéo, quando verificar
excessiva desproporcdo entre a gravidade da culpa e o dano, “ndo limitou a
aplicacao do dispositivo seja ao dano moral seja ao material, pretendendo abarcar
as duas hipoteses”.

Milton Paulo de Carvalho Filho ® menciona, ainda, que podera haver
situacdo em que, diante da cumulacdo de danos materiais e morais, a reducéo
podera se dar no tocante a indenizacédo de apenas um dos danos. Como exemplo, o
caso em que a culpa leve do causador do dano provocou danos morais elevados e

danos materiais de pequena monta.

% Nesse sentido: CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS.
OCORRENCIA. ESTABELECIMENTO COMERCIAL. COMPRA COM PAGAMENTO A VISTA
MEDIANTE CHEQUE. RECUSA SEM ESCLARECIMENTO PREVIO AO CONSUMIDOR. SITUACAO
VEXATORIA DIANTE DE OUTROS CLIENTES. FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIO.
REDUCAO. 1. No pleito em questdo, as razdes recursais cingem-se, exclusivamente, ao
inconformismo quanto ao valor indenizatério arbitrado pelo Tribunal de origem em R$ 8.000,00 (oito
mil reais), postulando a recorrente sua reducdo a valores "compativeis com o0s principios da
eqlidade". 2. Como ja decidiram ambas as Turmas que integram a 22 Secdo desta Corte,
constatando-se exagero ou manifesta irrisdo na fixagdo do montante indenizatério do dano moral,
pelas instancias ordinarias, descumprindo os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, é
possivel a revisdo nesta Corte da aludida quantificacdo. 3. Em atencdo as peculiaridades do caso
em questdo e observados os principios acima mencionados, o valor indenizatério fixado pelo
Tribunal de origem - em R$ 8.000,00 (oito mil reais) - mostra-se excessivo, ndo se limitando a
compensacdo dos prejuizos advindos do evento danoso. Assim, para assegurar ao lesado
justa reparacdo, sem incorrer em enriquecimento ilicito, reduzo o referido montante, para fixar
a indenizacdo dos danos morais na quantia certa de R$ 3.500,00(trés mil e quinhentos reais).4.
Recurso conhecido e provido. (REsp 820643 / ES)

% BANDEIRA, Paula Greco. A evolugcao do conceito de culpa e o artigo 944 do Codigo Civil.
Revista da Escola da Magistratura do Rio de Janeiro, Rio de janeiro: EMERJ, v.11, n.44, p.227-249,
2008.

% CARVALHO FILHO, Milton Paulo. Indenizacdo por equidade no novo codigo civil, 2.ed. Sédo
Paulo: Atlas, 2003, p.103 apud MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade:
Desproporcdo entre culpa e o dano. Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto
Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009
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Entretanto, encontram-se respostas negativas na doutrina, como por

exemplo, o entendimento de Eugénio Facchini Neto:

O referido dispositivo ndo se aplica aos danos extrapatrimoniais,
permanecendo inalterada a recomendacédo de se levar em consideragéo, no
arbitramento do valor dos mesmos, dentre outros fatores (como a
intensidade da culpa, as circunstancias do evento, a duracdo dos efeitos, a
repercussdo dos mesmos na vida da vitima, etc.) também a condicao

socioecondmica tanto da vitima quanto do agente. o7

Para o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino®, ndo somente a gravidade do
dano deve ser analisada para fins da extensao dos danos, mas também, a natureza
dos danos sofridos pela vitima.

Os prejuizos sofridos pela vitima devem ser de grande monta, ndo se
considerando apenas a sua extensdo objetiva, mas também o valor econémico da
respectiva indenizagédo, ou seja, quando o agente, agindo com culpa leve, causa
danos de grande monta®.

Para o Ministro Sanseverino®, se houver como consequéncia da conduta
do agente a producdo de danos nao patrimoniais (pessoais graves), como por
exemplo, a morte ou incapacidade permanente, deve-se analisar, conjuntamente, o

principio constitucional da dignidade da pessoa humana.

2.4 DA EXCESSIVA DESPROPORCAO ENTRE CULPA E DANO

A expressao “excessiva desproporgao” significa que “o desequilibrio entre o
grau da culpa e a extensdo dos danos deve ser manifesto, o que deve ser

observado a partir da formulacdo de um juizo de razoabilidade, que é o critério a ser

utilizado pelo juiz para proceder a redugéo” ***.

Segundo Humberto Avila'®

, a razoabilidade, como postulado normativo, “é
aplicavel em situacbes em que se manifeste um conflito entre o geral e o individual,

entre a norma e a realidade por ela regulada, e entre um critério e uma medida”.

9" EACCHINI NETO, 2003, p. 184-185.

% SANSEVERINO, 2010, p.106.

% Ibidem, p. 107.

1% Ibidem.

' Ibidem.

192 AVILA, HUMBERTO. Teoria dos principios: da definicio & aplicacéo dos principios juridicos. S&o
Paulo: Malheiros, 2003, p. 86.
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Para o autor, a razoabilidade possui trés definicbes que se destacam. A
razoabilidade como equidade (harmonizac&o da norma geral com o caso individual),
como congruéncia (harmonizacdo das normas com suas condicfes externas de
aplicacdo) e como equivaléncia (harmonizacédo entre a medida adotada e o critério
que se dimensiona).'*®

Nesse sentido, segundo Sanseverino, no instituto da responsabilidade civil,

a indenizacdo (medida) deve guardar equivaléncia com a culpabilidade do
agente (critério) nas situacdes em que ocorra uma manifesta desproporcéo

entre o grau de culpa de sua conduta e a extensdo dos danos causados.

Assim, ndo é qualquer despropor¢cao que autoriza o magistrado a reduzir a
indenizacdo, mas apenas aquela que se revela excessiva, ou seja, somente em
casos de danos de grande intensidade causados por condutas levemente
culposas.'®

Tem-se como exemplo a decisdo '® do Tribunal Galcho, em que o
magistrado reduziu os valores referentes ao pensionamento do autor, pois entendeu
gue a culpa da demandada nao fora grave, consistindo em mera desatencdo ao

ingressar no leito da via, faltando-lhe atencdo ao trafego, nada mais.

103 AVILA, 2003, p. 95.

1% SANSEVERINO, 2010, p. 111.

1% KONDER, Carlos Nelson. A reducdo equitativa da indenizacdo em virtude do grau de culpa:
apontamentos acerca do paragrafo Unico do art.944 do Cddigo Civil. Revista Trimestral de
Direito Civil: RTDC, Rio de Janeiro, v. 8, n. 29, p. 3-34, jan./mar. 2007.

1% APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE TRANSITO. Apelo do autor.
Valores da indenizacdo. O montante de R$ 20.000,00 para os danos morais e de R$ 10.000,00 para
os danos estéticos foram arbitrados com prudéncia e moderacdo, e devem ser mantidos,
especialmente em face da gravidade dos danos e da pouca gravidade da culpa da demandada.
Pensionamento mensal que deve obedecer ao comando do artigo 950, caput, do Cdédigo Civil.
Aplicavel, no entanto, o disposto no artigo 944, par. Unico, do mesmo diploma legal, com a
reducdo equitativa dos valores em face da desproporcéo entre a pouca gravidade da culpae a
intensidade dos danos, o que justifica a fixagcdo do valor de dois salarios minimos de penséo mensal
em favor do demandante. Afastada, por ora, a compensacédo dos valores do DPVAT, visto que nao
comprovado o0 seu recebimento pelo autor. Como as despesas médicas e outras deverdo ser
comprovadas em liquidacdo de sentenca, até aquele momento podera ser compensado o valor do
seguro obrigatério, desde que exista, entdo, prova efetiva de seu recebimento pelo demandante.
Quanto aos danos estéticos no ambito da lide regressiva ndo tem o autor interesse juridico, ja que a
denunciada nao foi condenada solidariamente com a ré ante o autor, sendo o foi somente a ressarcir
de forma regressiva o que a demandada foi condenada a indenizar. Assim sendo, e ndo tendo o autor
relagdo com o contrato de seguro estabelecido entre as partes na lide acessoria, falece-lhe interesse
juridico em impugnar o que ali ficou decidido. Apelo da seguradora. Ndo estando os danos estéticos,
ao contrario dos danos morais, expressamente excluidos da apdlice. integram eles a rubrica "danos
corporais. Tendo resistido a denunciada a pretensao regressiva, correta estd sua condenacédo nas
verbas de sucumbéncia da lide secundéaria. APELO DO AUTOR PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESTE AMBITO, PROVIDO EM PARTE. NEGADO PROVIMENTO AO APELO DA SEGURADORA.
(Apelacao Civel N° 70031672793, Décima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Claudio Baldino Maciel, Julgado em 03/09/2009)
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Eugénio Facchini Neto'®’

assevera que, como as limitacdes para aplicacao
deste dispositivo encontra-se na desproporc¢éo entre intensidade da culpa e o dano,
em se tratando de danos materiais, o dispositivo ndo admite que se leve em
consideracdo eventual desproporcdo entre os patrimbénios envolvidos. Como
exemplo cita: se 0 agente causador do dano for pobre e a vitima rica, o juiz levara
como apre¢co na fixacdo da indenizacdo apenas o montante do prejuizo, sem
qualquer analise da capacidade econémica do réu ou riqueza da vitima. Eventual
solvéncia ou ndo do réu para pagar a condenacao continua a ser questao de fato.
Com esta hip6tese de reducéo da indenizacdo, o legislador quis buscar o
ponto de equilibrio entre os interesses do ofensor e da vitima, uma vez que, caso
isto ndo ocorresse, 0 agente, cujo standard de conduta ndo fora observado pelo
homem diligentissimo naquela situacéo, teria de ressarcir, de forma integral, a

vitima.1%8

2.5 DA EQUIDADE

O principal fundamento para o juiz mitigar a aplicacdo do principio da
reparacao integral do dano € a equidade. A equidade € uma verdadeira clausula
geral, uma hipétese legal de ampla generalidade, “¢ um principio ético, um modelo
ideal de justica, um principio inspirador do direito, transformando-se em modelo

juridico quando aplicado pelo 6érgao jurisdicional a um conflito de interesses

especificos.” 1%

A nocéao de equidade deve ser entendida como “julgamento justo, senso de

by

justica, respeito a igualdade dos direitos das partes, para a imposicdo de uma

condenacao suficiente a reparacdo do dano” *°.

Segundo Agostinho Alvim***, “o conceito de equidade reduz-se ao de justica

perfeita, ou aproximada.”

197 EACCHINI NETO, 2002, p. 184.

1% BANDEIRA,2008, p.227-249.

199 AMARAL NETO,2004, p.17;22.

19 DIREITO; CAVALIERI FILHO, 2004, p. 334.

UL ALVIM, Agostinho. Da equidade. RT, vol.797, margo 2002, p.767. Da equidade. Revista dos
Tribunais. S&o Paulo, v. 797, p.767-770, mar. 2002
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Sanseverino ressaltando o filésofo grego Aristételes, em Etica a Nicdmaco
diz que este, quando fala acerca da justica, estabelece as suas relagcbes com a
equidade, dizendo que sao, no fundo, “a mesma coisa, embora a equidade seja
melhor'*?

Ruy Rosado''®, da mesma forma, citando Aristételes, conceitua equidade
como principio e técnica hermenéutica que deve estar presente em toda a aplicagdo
da lei. Para o doutrinador, é a equidade corretiva de Aristoteles que o legislador se

refere no art. 944, paragrafo Unico do CC/02:

Segundo Aristételes, a equidade faz parte da idéia geral de justica, como
sinbnimo de moral, de virtude. A equidade vai além da lei, porque ela
procura garantir a aplicacado do espirito da lei. S&o Tomés de Aquino afirma
gue a equidade ndo é contra o justo em si, mas contra a lei injusta, e
guando ao juiz é permitido o uso da equidade, ele pode ir além da lei para
garantir a aplicacdo do justo.(...)

Para aplicar a equidade no caso concreto, o0 juiz deve usar a régua dos
arquitetos de Lesbos, aquela que é flexivel e maleavel, que permite ao
engenheiro, quando for medir o objeto, acompanhar os contornos desse
objeto. Essa, diz ele, é a régua da equidade, e essa é, penso eu, a régua do
juiz, pois este, quando for fazer a aplicacéo da lei, deve usar uma régua que
Ihe permita ajustar a sua decisdo a hip6tese de que ele esta tratando,
ajusté-la aquele caso, para fazer a justica do caso concreto.

No mesmo sentido, de que a equidade vai além da lei, Aristoteles, na
Retorica, esclarece que a equidade € o justo que supera a lei escrita, pois 0

legislador é obrigado a falar com generalidade para regular a maioria dos casos.**

115

Ruy Rosado™, ainda, ao dissertar sobre a equidade a que se refere o

paragrafo Unico do artigo 944, expde que:

E nessa reducdo, diz a lei, 'deve agir com juizo equitativo'. Isto €, a
equidade para corrigir eventual excesso na indenizacdo que vai se dar.
Essa equidade é aquele conceito que permite ao juiz aplicar o espirito da
lei, ainda que tenha que abandonar a lei. Diz a lei que o juiz, ndo tendo
pardmetro para indenizar com dados objetivos, deve aplicar a indenizacéo
por juizo de equidade. Ndo se trata de uma equidade corretiva que iria
diminuir o que a lei permite, mas uma equidade que vira suprir a falta de
disposicéo legal.

12 ARISTOTOLES. Etica a Nicdmaco. Brasilia: Ed. Universidade de Brasilia, 1992, p. 109 (V, 1,
1137b) apud SANSEVERINO....p. 85.

® Conferéncia proferida na Escola da Magistratura do Rio de Janeiro apud DIREITO, Carlos Alberto
Menezes, 2004, p. 33335.
14 ARISTOTOLES. Retérica. Madrid: Alianza Editorial, 1998, p.126 (1374® e 1374b) apud
SANSEVERINO, 2010, p. 86.
115 AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Indenizac&o por violagdo de direitos de propriedade
intelectual. Boletim da ABPI (Associacdo Brasileira da Propriedade Intelectual), n. 56, p. 4-7, ago.
2004.
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Dessa forma, a cldusula prevista no paragrafo Unico do artigo 944 somente
sera de boa valia se 0 magistrado levar em conta a clausula geral da equidade, sob

pena de ensejar solucdes de injustica.*®

2.6 DA INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO

Sanseverino %’

preleciona que, além da presenca dos elementos
necessarios para a reducao da indenizacdo presentes no paragrafo unico do artigo
944 do CC/02, deverd ser considerado pelo juiz o principio constitucional da
protecdo da dignidade da pessoa humana e a condicdo econdmica do ofensor.

Para o Ministro, sempre que ocorrer danos pessoais (por exemplo, morte ou
incapacidade permanente) devera prevalecer o postulado normativo da existéncia
digna, insculpido no art. 170 da CF, na interpretacdo do paragrafo Unico do art. 944
do C.C, uma vez que nao é compativel que, para protecdo aos interesses
patrimoniais do causador do dano, restrinjam-se os efeitos de graves violagbes a
direitos fundamentais (direito a vida, a saude ou a integridade fisico-corporal). J&, se
os interesses forem meramente patrimoniais (por exemplo, um acidente de transito
provocado por culpa leve com extensos prejuizos materiais) ndo havera espaco para
o postulado da existéncia digna, mostrando-se, portanto, plenamente aplicavel a
norma de reducéo da indenizac&o™*®,

Outro critério que devera ser analisado, embora também néo indicado na
norma do paragrafo Unico do art. 944 do C.C., é a condicdo econémica do ofensor.
Assim, “quanto maior a repercussao no patriménio do responsavel, maior podera ser
a reducdo do montante indenizatorio. Quanto menor a repercussdo, menor a
reducdo” **°.

Para Carlos Nelson Konder, o juiz, ao aplicar a norma de mitigacdo da

reparacdo integral, deve, além de respeitar os limites do dispositivo (excessiva

116 MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade: Desproporgcdo entre culpa e o dano.

Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009
" SANSEVERINO, 2010, p. 113;120.

8 |bidem, p. 119.

19 |bidem, p. 121.
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desproporgéo entre o grau da culpa e o dano), estar amparado pela aplicagédo de um
principio constitucional que justifique excepcionar o principio, ou seja, necessita ter
por fundamento a aplicacédo de outro principio constitucional que prevalecera diante
das circunstancias especificas do caso concreto'?.

Nesse sentido, o autor exemplifica que poderiam justificar a mitigagdo do
principio da reparacgéo integral aqueles principios que imp&em a tutela do chamado
minimo existencial (dignidade humana, solidariedade social...), ou seja, quando a
imposicdo do dever de indenizar ameagar privar o ofensor daquela “esfera
patrimonial minima, mensurada pela dignidade humana a luz do atendimento de

necessidades basicas ou essenciais” 1%L,

Marcelo Junqueira Calixto*?

, Na mesma seara, entende que o fundamento
de validade do artigo 944, paragrafo Unico, do Cddigo Civil pode ser encontrado na
tutela do “patriménio minimo” do ofensor. Citando a obra de Gustavo Tepedino®, o

autor sustenta que

a gquantificacdo da indenizacdo tomard sempre como limite o patriménio
disponivel do ofensor, sendo de se considerar impenhoravel ndo apenas os
bens indicados em lei, mas também o patrim6nio necessario a conservagao
de uma existéncia digna. Nem mesmo a regra de reparagdo integral do
dano pode afastar a incidéncia dos principios constitucionais. Portanto, o
valor da indenizacdo mede-se pela extensdo do dano, mas se limita ao
montante de que pode dispor o ofensor sem prejuizo da sua vida digna.

Paula Greco Bandeira'® refere que o paragrafo Gnico do art. 944 ndo
autorizou expressamente outros critérios para a reducdo da indenizacdo devida a
vitima, entretanto, o juizo de equidade a que o artigo se refere “quer justamente
significar a necessidade de o magistrado atentar para outros fatores que, no caso
concreto, autorizem a reducéo da indenizacdo, dentre eles a condicdo econdmica da

vitima e do ofensor”.

120 KONDER, Carlos Nelson. A reducédo equitativa da indenizacdo em virtude do grau de culpa:

apontamentos acerca do paragrafo Unico do art.944 do Cddigo Civil. Revista Trimestral de
Direito Civil: RTDC, Rio de Janeiro, v. 8, n. 29, p. 3-34, jan./mar. 2007.

2L EACHIN, 2007, p. 3-34.

122 CALIXTO, Marcelo Junqueira. Breves consideragdes em torno do art.944, paragrafo unico, do
Cdédigo Civil. Revista Trimestral de Direito Civil, Rio de Janeiro: Padma, v.10, n.39, p. 51-86, jul./set.
2009.

' TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; MORAES, Maria Celina Bodin. Cédigo Civil
Interpretado conforme a Constituicdo da Republica, vol. Il, Rio de Janeiro, Renovar, 2006, p. 861-
862.

124 BANDEIRA, 2008, p. 246.
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3 DA CAUSALIDADE, EXCLUDENTES E ATENUADORAS DA
RESPONSABILIDADE CIVIL

3.1 CAUSALIDADE

O nexo de causalidade, além de pressuposto da responsabilidade civil,

possui uma especial importancia na fixacdo dos danos indenizaveis'?

. Igualmente,
diante do desprestigio do papel da culpa, o conceito de nexo de causalidade é de
extraordinaria importancia no estudo da responsabilidade civil objetiva,*®® ja que,
embora dispense a culpa, nunca dispensara o exame do nexo causal‘?’.

Conforme leciona Severo'®®, é no “plano do curso causal hipotético que se
verificam as hipoteses determinantes de exclusdo da responsabilidade ou
condicionantes do quantum indenizatério como circunstancias atenuadoras”.

As teorias que se destacam no esclarecimento do limite da nocéo juridica de
causa sao: (i) teoria de equivaléncia das condicdes, (i) teoria da causalidade
adequada, (iii) teoria da causalidade eficiente e (iv) teoria da causa direta e
imediata.**

Dentre as varias teorias existentes, duas merecem destaque: a teoria da
equivaléncia dos antecedentes e a teoria da causalidade adequada.

Para a teoria da equivaléncia dos antecedentes, também conhecida por
conditio sine qua non, se varias condicdes concorrem para 0 mesmo resultado,
todas tém o mesmo valor. A critica desta teoria, que também tem aplicacdo no
direito penal, refere-se a exasperacao da causalidade e uma regressao infinita do

nexo causal.

125 SANSEVERINO, 2010, p. 145.

126 TEPEDINO, Gustavo. Nexo de Causalidade: Conceito, Teorias e Aplicacdo na Jurisprudéncia
Brasileira. In: MAMEDE , Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior
(Org.). Responsabilidade civil contemporéanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo
Paulo: Editora Atlas, 2011, p.108.

2T VENOSA, 2010, p. 56.

128 SEVERO, 2009, p. 203.

129 TEPEDINO, 2011, p. 109.
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J& para a teoria da causalidade adequada, apenas serd causa aquela que
for a mais apropriada a produzir o evento'®. O problema de ordem prética desta
teoria advém quando o fato em questdo € produto de um processo causal
complexo™?, ou seja, quando mais de um elemento atua no estabelecimento do fato
danoso®*?, pois ha grande dificuldade em saber qual das causas seria a mais
adequada.

Para resolver o impasse, no entendimento de Severo é importante que se
faca um exame ponderado de ambas as teorias™*. Com a mesma opinido, da
conjugacdo das duas as teorias, Sanseverino'* diz que “s6 é possivel considerar
como causa adequada a condi¢cdo que se mostrar imprescindivel para a ocorréncia
de determinado resultado”.

Com propriedade, Gustavo Tepedino’® leciona que as teorias adotadas
pelos tribunais brasileiros fundamentam-se na teoria da necessariedade da causa,
na qual o dever de reparar advém da necessidade existente entre o dano e a
atividade. Como exemplo, cita uma decisdo’*® onde se afastou a responsabilidade
de uma empresa de 6nibus pela morte do passageiro decorrente de assalto ocorrido
durante o transporte. Esta teoria, também conhecida como teoria do dano direto e

imediato ou teoria da interrupcdo do nexo causal‘®’

, possui importancia no direito
brasileiro por ter sido esposada por Agostinho Alvim'®, que afirmava que a causa de

um dano pode ser um fato préximo ou remoto™*°, desde que diretamente ligada a ele.

39 CARVALHO FILHO, Milton Paulo de. Indenizag&o por equidade no Novo Cédigo Civil, 2. ed.
Séo Paulo, Atlas, 2003, p. 49-50.

131 SANSEVERINO, 2010, p. 156.

132 SEVERO, 2009, p. 204. Como exemplos: Um acidente de transito envolvendo os veiculos A e B e
eventual concurso de pedestre, outros automoveis e morte em hospital, quando o dano morte é
oriundo da atuacdo médica. Poluicdo maritima em uma baia, onde todos os navios contribuiram para
o resultado danoso.

%3 SEVERO, 2009, p. 206.

¥ SANSEVERINO, 2010, p. 158.

% TEPEDINO, 2011, p. 111.

138 RExt n. 88.407/RJ. Relator Min. Thompson Flores, julgado em 7.8.1980.

Da mesma forma, Decisdo do STF, julgada pelo Min. Eros Grau, em 8.5.2007, Ag. R. 460.812: “A
responsabilidade objetiva ndo restou caracterizada no presente caso, dado que ndo demonstrado o
nexo de causalidade entre o fato danoso e o ato omissivo atribuido ao Estado de Minas Gerais. O
homicidio foi praticado em concurso de pessoas, sendo um dos autores fugitivo da Delegacia
estadual de Ibirite-MG. O crime ndo teve como causa necessdria a fuga, vez que resultou da
formacao de concurso de pessoas com o objetivo de matar e ocorreu aproximadamente 20 dias apos
a evasdao.”

¥ SANSEVERINO, 2010, p. 160.

%% Em sua obra Da inexecucdo das obrigacfes e suas consequéncias. Sdo Paulo:Saraiva, 1980,
P' 347 e s. apud SANSEVERINO, p. 160.

% No direito alemao, vislumbra-se o seguinte exemplo em que o evento remoto ganha significativa
influéncia e afasta a responsabilidade do Poder Publico: “chamado pelo hoteleiro G, o policial P se
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Embora a teoria necessariedade da causa tenha grande prestigio no Brasil,
a teoria da causalidade adequada ainda é a que melhor soluciona os problemas
gerados pelo nexo causal na responsabilidade civil**°.

Diante de todo o exposto, revela-se imprescindivel, na opinido de Gustavo
Tepedino, a busca pela definicdo de parametros para a configuracdo da causalidade
que atendam as inumeras demandas que a cada dia chegam aos tribunais,
assumindo, a jurisprudéncia notavel papel neste processo. Nesse sentido, o
magistrado deve levar em conta, juntamente com 0s requisitos técnicos da
responsabilidade civil, todo o sistema estabelecido pelo legislador a fim de se evitar
excessos na fixacdo da indenizacdo, ou seja, o juiz deve “atentar para a existéncia
de eventual causa de dever de exclusdo de responsabilidade que atuando sobre o

nexo de causalidade, modifique-o”.***

3.2 CLAUSULAS EXCLUDENTES OU ATENUADORAS DA RESPONSABILIDADE
CIVIL

3.2.1 Clausulas gerais de exoneracao

3.2.1.1. Forca Maior

Ha a presenca da forca maior (act of God, no dizer dos ingleses) quando néao
hd nada que o agente possa fazer para evitar o dano, ainda que previsivel.
Normalmente sdo os fatos da Natureza, como as tempestades, terremotos,

tsunamis, enchentes, etc. 4

dirige ao estabelecimento para compelir A a se afastar do local. Atuando imprudentemente, este
causa danos que impde seja A submetido a tratamento médico. Quem deveria custear o tratamento
medico? Nesse caso ndo haveria pretensdo contra P ou o Estado, pois A teria uma pretensdo de
indenizagdo contra G, sem consideracao a sua participagdo culposa direta”. (SEVERO, Sérgio.
Tratado de Responsabilidade Publica...p. 207).

1% MARTINS-COSTA. Comentarios ao novo cédigo civil: do inadimplemento das obrigacdes. 3. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2007. v.5,t.1 e 2, p. 132 e s. apud SANSEVERINO, p. 162.

I TEPEDINO, 2011, p.116.

%2 CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil. 1997, p. 65.
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A inevitabilidade ou impossibilidade de se impedir que um fato externo cause
danos a terceiros é essencial para se configurar caso de forga maior. A for¢ga maior
€, portanto, “um fato externo que nao se liga a pessoa ou a empresa por nenhum
laco de conexidade” **3. Seguindo esta l6gica, somente a forca maior (e ndo o caso
fortuito, como se vera a seguir) isenta a obrigacédo de indenizar o ofendido em caso
de responsabilidade objetiva*.

A forca maior pode resultar em exclusao total ou parcial da responsabilidade.
A exoneracao total se da quando o dano é resultado, tdo somente, do evento
externo da for¢ca maior. Mas h& casos, como por exemplo, na administracéo publica,
em gue, mesmo configurada a for¢ga maior, o funcionamento anormal do servi¢co

também é causa do evento danoso.'*®

3.2.1.2. Fato da vitima

A culpa exclusiva da vitima exclui a relagdo de causa e efeito entre o ato do
suposto agente e o dano experimentado por ela. A excludente fundada na culpa da

vitima calca-se em sua prépria conduta**®. Mister frisar que, embora haja referéncia

* PAULA, Carolina Bellini Arantes de. Excludentes da Responsabilidade Civil Objetiva. ... In:

MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.).
Responsabilidade civil contemporénea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo:
Editora Atlas, 2011, p.116.

144 Neste sentido, o STJ tem entendido gue ndo se enquadram na forca maior os fatos que sejam
direta ou indiretamente inerentes a atividade, como por exemplo, a hip6tese de roubo de veiculo em
estacionamento de Shopping Center (REsp n. 230.180-SP, julgado em 16.10.2001). Ja no caso de
assalto a mao armada dentro de um énibus, por se tratar de fato estranho a atividade de transporte,
aPIica—se a excludente da responsabilidade (AgRg no Ag 711.078/RJ, julgado em 7/12/2008).

* SEVERO, 2010, p. 219.

14 Nesse sentido, recentes decisdes do Tribunal Galcho, em que excluiu-se o dever de indenizar
tendo em vista o fato da vitima: APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. AGAO ORDINARIA. ATROPELAMENTO. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA.
Comprovado nos autos que o evento danoso ocorreu por culpa exclusiva da vitima, crianca de tenra
idade que invadiu a via publica de inopino, sem que o condutor do automovel lograsse éxito em
manobra defensiva, mostra-se inviavel a condenagdo do requerido a reparagdo dos prejuizos
materiais, estéticos e morais invocados pela demandante. APELACAO DESPROVIDA. (Apelacéo
Civel N° 70045199494, Décima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Mario
Crespo Brum, Julgado em 27/10/2011).

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE EM ACUDE. AFOGAMENTO. ACAO
DE INDENIZAQAO. AUSENCIA DE COMPROVAQAO DOS FATOS ARTICULADOS NA EXORDIAL.
CAUSA DE EXCLUSAO DE RESPONSABILIDADE. 1.A parte autora ndo provou a pratica de
qualquer ato levado a efeito pelos réus que desse azo a reparacao de eventuais danos sofridos, dnus
que lhe cabia e do qual ndo se desincumbiu, a teor do que estabelece o art. 333, inc. |, do CPC.
2.N&o restou comprovada nos autos a culpa, em qualquer de suas modalidades, dos demandados
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a culpa da vitima, ndo had a necessidade que se prove a culpa, apenas que a

conduta da vitima tenha sido a causa exclusiva do dano*’.

148

Sérgio Severo traz importante reflexdo, oriunda do direito alemao,

chamada de excecéo de ndo-adocao dos meios para evitar ou minimizar os danos,
também chamado, no direito anglo-saxéo, de duty to mitigate the loss (mitigacdo do

prejuizo pelo préprio credor).**

Nesse sentido, o STJ*°

, aplicou a teoria do duty of to mitigate the loss para
afastar a pretensao indenizatoria contra o Banco, em virtude de culpa exclusiva da
vitima (correntista), ja que esta demorou mais de uma semana depois de terceiro,

supostamente, ter sacado valores de sua conta corrente. Ou seja, neste caso,

pelo acidente ocorrido no acude de propriedade daqueles. 3.Incontroverso nos autos que a morte da
vitima decorreu do acidente, a teor do que estabelece o art. 334, Ill, do CPC. No entanto, a prova
colhida nos autos € no sentido de que a vitima entrou no agude tendo conhecimento de sua
profundidade e dos riscos dai decorrentes. 4.Ainda que o convite para adentrar na regido tenha
partido do filho do proprietario da fazenda, certo que o objetivo era a pescaria nas margens das
aguas, e ndo o banho no local mais afastado das bordas, como agiu a vitima, cujo desfecho fatal se
deu por culpa exclusiva desta. Negado provimento ao apelo. (Apelagdo Civel N° 70044936573,
Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz Lopes do Canto, Julgado em
26/10/2011)

APELA(;AO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS. ACIDENTE EM ESCADA
ROLANTE NO INTERIOR DE LOJA ENVOLVENDO MENOR. SINALIZA(;AO DE SEGURANCA.
ADVERTENCIAS AOS PAIS. ROMPIMENTO DO NEXO DE CAUSALIDADE. AUSENCIA DO
DEVER DE INDENIZAR. Hipétese dos autos em que a autora, a época do infortinio com 04 anos de
idade, acompanhada pelos pais, utilizou de forma indevida a escada rolante, desrespeitando os
avisos e sinalizacdes de adverténcia do equipamento. Prova dos autos que demonstra a
caracterizacdo da excludente da culpa exclusiva da vitima (e de seus pais, em razdo da menoridade).
Logo, ausente a obrigacdo de indenizar da demanda. A UNANIMIDADE, DESPROVERAM O
RECURSO DE APELO. (Apelacéo Civel N° 70045274339, Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Tasso Caubi Soares Delabary, Julgado em 26/10/2011)

" PAULA, Carolina Bellini Arantes de. Excludentes da Responsabilidade Civil Objetiva. ... In:
MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.).
Responsabilidade civil contemporanea: em homenagem a Silvio de Salvo Venosa. Sdo Paulo:
Editora Atlas, 2011, p. 140-141.

8 SEVERO, 2009, p. 224.

%% Sobre essa tese foi aprovado o Enunciado n°® 169, na Il Jornada de Direito Civil promovida pelo
Conselho da Justica Federal: “principio da boa-fé objetiva deve levar o credor a evitar o agravamento
do préprio prejuizo”. A proposta foi elaborada por Vera Maria Jacob Fradera, professora da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul. (TARTUCE, Flavio. boa-fé objetiva e a mitigacdo do
prejuizo pelo credor. Esboco do tema e primeira abordagem. 2005. Disponivel em:
<http://www.flaviotartuce.adv.br/secoes/artigos.asp>. Acesso em: 07 nov. 2011).

1% APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. REALIZACAO DE
SAQUES NA CONTA-CORRENTE DO AUTOR. DEMORA NA COMUNICACAO DE EXTRAVIO DO
CARTAO. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO. Descabe ao autor
pretender a devolugdo de valores supostamente sacados de sua conta-bancéria por terceiro se o
proprio demandante sé comunicou ao Banco a circunstancia de ter ficado retido seu cartdo na
maquina mais de uma semana depois do fato, viabilizando os saques em datas e locais distintos, ndo
restando esclarecido como o terceiro teve acesso a senha do consumidor. Culpa exclusiva da vitima
a afastar a pretenséo indenizatéria na forma do art. 14, 839, Il, do CDC. Aplicacéo da Teoria do duty
of to mitigate the loss (dever de mitigar as perdas) a afastar a pretenséo indenizatoria. Improcedéncia
dos pedidos. APELACAO PROVIDA. (Apelacdo Civel N° 70032014458, Décima Sétima Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Liege Puricelli Pires, Julgado em 30/09/2009)
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poderia a vitima ter minimizado o proprio prejuizo, se tivesse, imediatamente,
comunicado 0 saque ao Banco, ndo viabilizando, assim, a ocorréncia de varios
saques em datas e locais distintos.

O artigo 945 do CC, por sua vez, normatizou a excludente fundamentada
na culpa concorrente da vitima, uma vez que a conduta da vitima pode concorrer
com o ato do agente na producdo ou na extensdo do dano. Nesse caso, a culpa
concorrente da vitima € uma verdadeira concausa do dano, atuando como atenuante
da responsabilidade civil**.

Muito embora o Cddigo de Defesa do Consumidor que disciplina a
responsabilidade objetiva do fornecedor, n&o**® conheca a atenuante da culpa
concorrente da vitima, na esfera da responsabilidade do Estado ***, ha este

acolhimento®®.

5L Art. 945: Se a vitima tiver concorrido culposamente para o evento danoso, a sua indenizacdo sera

fixada tendo-se em conta a gravidade de sua culpa em confronto com a do autor do dano.
132 PAULA, Carolina Bellini Arantes de. Excludentes da Responsabilidade Civil Objetiva. ... In:
MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org).
Responsabilidade civil contemporénea: em homenagem a Silvio de Salvo Venosa. Sdo Paulo:
Editora Atlas, 2011, p. 142.
% Em sentido contrario, Sérgio Cavalieri Filho: “De nossa parte, temos sustentado que a
concorréncia de culpas pode ter lugar na responsabilidade objetiva disciplinada pelo Cédigo de
Defesa do Consumidor, desde que o defeito do produto ou servico ndo tenha sido causa
preponderante do acidente de consumo.” (CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsabilidade
civil. 5.ed. S8o Paulo: Malheiros, 2005, p. 511 apud TARTUCE, Flavio. Reducdo Equitativa da
Indenizacdo. In MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior
(Org). Responsabilidade civil contemporanea: em homenagem a Silvio de Salvo Venosa. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 23, nota 22.
Nesse sentido, interessante case do STJ que admite a culpa concorrente da vitima na reducéo do
quantum indenizatério na relacdo de consumo: “CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
Responsabilidade do fornecedor. Culpa concorrente da vitima. Hotel. Piscina. Agéncia de
viagens.Responsabilidade do hotel que néo sinaliza convenientemente a profundidade da piscina, de
acesso livre aos héspedes. Art. 14 do CDC,A culpa concorrente da vitima permite a reducdo da
condenacédo imposta ao fornecedor. Art. 12, § 2°, 1ll, do CDC.A agéncia de viagens responde pelo
dano pessoal que decorreu do mau servigco do hotel contratado por ela para a hospedagem durante o
acote de turismo”. (REsp. 287.849/SP, Min. Ruy Rosado de Aguiar, data da decisao: 17/4/2011)
> Neste acérddo, o STJ manteve o dever de indenizar do Estado pelo incéndio ocorrido em local de
internacdo de menores, porém, reduziu a indenizagdo, pois o préprio interno contribuiu para a
ocorréncia do dano: “PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - INCENDIO - MORTE DE
INTERNO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO — CULPA CONCORRENTE E REDUCAO DO
QUANTUM DA INDENIZACAO — SUMULA 7/3TJ.
1. N&o ocorre ofensa aos arts. 165, 458, Il e 535, Il, do CPC, se o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.
2. Decidido pela instancia ordinaria que as provas dos autos ndo permitem concluir se houve culpa
concorrente da vitima no incéndio que lhe tirou a vida, ndo pode o STJ modificar tal conclusdo sem
reexamina-las, o que é vedado na instancia especial, por forga da Sumula 7/STJ.
3. Na mesma linha, é pacifico nesta Corte 0o entendimento de que a revisdo do valor da indenizacdo
nos casos de responsabilidade civil do Estado esbarra no ébice da Sumula 7/STJ, exceto nos casos
de valores irris@rios ou exorbitantes, o que ndo se afigura no caso concreto.
4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.”
1 PAULA, 2011, p. 142.
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Por fim, pode ocorrer que a intensidade da culpa de um supere a do outro,
nesse caso, a indenizagcdo sera proporcional. Caso assim nao seja, a

responsabilidade se compensa®®.

3.2.2 Clausulas especiais de exoneragao

3.2.2.1 Caso Fortuito

157 "o caso fortuito deriva de um

Segundo Carolina Bellini Arantes de Paula
fator interno a seu circulo de atuacéo, pois revela a hipotese da existéncia do nexo
causal com o agente, jA que é um acontecimento decorrente do risco tipico da sua
atividade, que foi assumido. Assim, diante do caso fortuito, somente havera a
exclus&o da responsabilidade subjetiva*®® e ndo da objetiva™®.

Para Sergio Severo®®, na medida e que a forca maior quebra a relacédo
causal, por se tratar de causa externa, o caso fortuito, por ser interno, ndo desfaz o
curso causal hipotético e somente afasta a culpa do agente.

Assim também foi o entendimento do STJ, ao julgar acdo que discutia sobre
a existéncia ou ndo da responsabilidade do banco pelos danos causados a cliente,
em decorréncia de roubo de talonario de cheques transportado por empresa
terceirizada por ele contratada: O roubo de talonario de cheques durante o
transporte por empresa contratada pelo banco, ndo constitui causa excludente da
sua responsabilidade, por se tratar de caso fortuito interno, o qual ndo rompe o nexo
causal, ou seja, ndo elide o dever de indenizar. Isso porque é um fato que se liga a

organizacdo da empresa, isto &, relaciona-se com os riscos da propria atividade

%% VENOSA, 2010, p. 37.

T PAULA, 2011, p. 136.

158 Nesse sentido: “O mal subito gue acomete o motorista higido, levando-o a perder o controle do
veiculo, equipara-se ao caso fortuito, o qual exclui a responsabilidade civil’(RT 453/92).

159 INDENIZAQAO. ROUBO DE VEICULO EM ESTACIONAMENTO. RESPONSABILIDADE. FORCA
MAIOR. A ocorréncia de roubo ndo constitui causa excludente da responsabilidade da empresa
exploradora do estacionamento, pois a obrigacdo de prestar seguranca se acha insita ao ramo de
atividade por ela exercida. Precedentes da Quarta Turma. (REsp n. 230.180-SP, julgado em
16/10/2001)

180 SEVERO, 2009, p. 225.
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desenvolvida.®!

3.2.2.2 Fato de Terceiro

Entende-se, aqui, por terceiro, alguém mais, afora o causador do dano e a
vitima’®?. O fato de terceiro ird figurar como excludente de responsabilidade civil
quando o dano for provocado, exclusivamente, ndo pela conduta ou atividade do
hipotético responsavel, nem pela vitima, mas, sim, por terceiro estranho a relacao®.

Ainda que haja semelhanca com o caso fortuito e forca maior, o fato de
terceiro deve ser compreendido de forma distinta, ja que aqui, o fato danoso deve
ser atribuido a alguém, identificado ou identificavel. No caso fortuito ou forga maior, o
evento danoso pode ocorrer independentemente da acdo humana.®*

Como exemplo, podemos citar decisdo **®* do STJ que excluiu a
responsabilidade de um transporte coletivo em decorréncia do dano morte de

pessoa que estava sendo por ele transportada. A morte se deu em consequéncia de

181 Direito processual civil e do consumidor. Recurso especial. Roubo de talonéario de cheques durante

transporte. Empresa terceirizada. Uso indevido dos cheques por terceiros posteriormente. Inscrigcdo

do correntista nos registros de protecdo ao crédito. Responsabilidade do banco. Teoria do risco

profissional. Excludentes da responsabilidade do fornecedor de servicos. art. 14, § 3°, do CDC. Onus

da prova.

- Segundo a doutrina e a jurisprudéncia do STJ, o fato de terceiro s6 atua como excludente da

responsabilidade quando tal fato for inevitavel e imprevisivel.

- O roubo do talonario de cheques durante o transporte por empresa contratada pelo banco néo

constituiu causa excludente da sua responsabilidade, pois se trata de caso fortuito interno.

- Se 0 banco envia taldes de cheques para seus clientes, por intermédio de empresa terceirizada,

deve assumir todos os riscos com tal atividade.

- O 0nus da prova das excludentes da responsabilidade do fornecedor de servicos, previstas no art.

14, 8§ 3°, do CDC, é do fornecedor, por forca do art. 12, § 3°, também do CDC.Recurso especial
rovido. (STJ, REsp. 685.662, 3.T. Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 10.11.2005)

°2 VENOSA, 2010, p. 70.

%8 PAULA, Carolina Bellini Arantes de. Excludentes da Responsabilidade Civil Objetiva. ... In:

MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior. (Org.).

Responsabilidade civil contemporénea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo:

Editora Atlas, 2011, p. 137.

1%* PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil: de acordo com a constituicdo de 1988.

2. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 1990. p. 321 apud PAULA, Carolina Bellini Arantes de. Excludentes

da Responsabilidade Civil Objetiva. ... In: MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha,

RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade civil contemporanea (em homenagem a

Silvio de Salvo Venosa). S&o Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 139.

1% RESPONSABILIDADE CIVIL. TRANSPORTE COLETIVO. ASSALTO A MAO ARMADA. FORCA

MAIOR. - Constitui causa excludente da responsabilidade da empresa transportadora o fato

inteiramente estranho ao transporte em si, como € o0 assalto ocorrido no interior do coletivo.

Precedentes. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 435.865/RJ. Rel. Min. Barros Monteiro.

Data de publicacdo: 12/05/2003)
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assalto ocorrido no interior do 6nibus. No entendimento do Ministro: “o disparo de
arma de fogo, que atingiu o autor, ndo apresenta vinculo algum com o transporte em
si. Assim, o fato de terceiro equipara-se a forca maior, causa excludente de

responsabilidade do transportador.”
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4 CLAUSULA DA REDUCAO E A RESPONSABILIDADE OBJETIVA

4.1 RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA

Desde o século XIX, trava-se uma disputa entre os partidarios da
responsabilidade civil tradicional (subjetiva), respaldada no Coédigo Francés e os
defensores da tese da necessidade de evolugdo para a responsabilidade civil
objetiva. Os defensores da responsabilidade com base na culpa alegam o aspecto
ético da imputabilidade; de outra banda, os defensores da responsabilidade objetiva
afirmam que a sociedade massificada e industrializada gerou o chamado “risco
social”’, de modo que o criador do risco e beneficiario da suposta situagéo perigosa,
devera, sempre, arcar com o dever de reparar o dano causado.'®®A responsabilidade,
neste caso, “concentra-se substancialmente na figura da vitima e ndo mais na

” 167

pessoa do autor do dano” ', ja que € o mais forte, aquele que detém o poder que

deveréa arcar com a responsabilidade®®®.

Sob a influéncia dessas idéias, inUmeras leis especiais consagraram a nova
teoria, admitindo a responsabilizacdo do agente causador do dano,
independentemente da prova de dolo ou culpa. Neste sentido: Decreto n. 2.681 de
1912 (responsabilidade das estradas de ferro por danos causados aos proprietarios
marginais); a legislagdo de acidente do trabalho (Lei n. 8.213/91); as Leis n.
6.194/74 e 8.441/92 (seguro obrigatério de acidentes de veiculos — DPVAT); Lei n.
6.938/81 (referente a danos causados no meio ambiente), além do proprio Cédigo
de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90), que também reconhece a
responsabilidade objetiva do fornecedor do produto ou servigo por danos causados
ao consumidor e da responsabilidade objetiva do Estado, nos termos do art. 37, § 6°,

da Constituicdo da Republica.'®

1% THEODORO JUNIOR, Humberto. Responsabilidade Civil: Nocdes Gerais. Responsabilidade
Objetiva e Subjetiva. In: MAMEDE, Gladson; ROCHA, Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio
Luiz Junior (Org.). Responsabilidade civil contemporénea (em homenagem a Silvio de Salvo
Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 35.

T SEVERO, 2009, p. 61.

1% | UHMANN, Niklas. Poder. Trad. Martine Creusot de Rezende Martins. Brasilia: UnB, 1985 apud
ZANCHIM, p. 205.

1 THEODORO JUNIOR, 2011, p. 37.
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Assim sendo, a doutrina, a jurisprudéncia e o legislador foram, aos poucos,
mitigando a responsabilidade civil baseada na culpa, pois esta jA ndo mais atendia
0s problemas modernos, o que fez surgir a presuncdo da culpa e o conceito de
risco™.

Humberto Theodoro Junior entende que houve, sim, uma abertura maior
para a introducdo da responsabilidade sem culpa, com o advento do Novo Cdodigo
Civil, entretanto, afirma que “o principio nuclear da responsabilidade civil aquiliana
no novo codigo é o da responsabilidade subjetiva, fundada, pois, na culpa (arts. 186
e 927, caput)” *"%.

A responsabilidade objetiva consagrou-se no Cdédigo Civil, no paragrafo
Unico do artigo 927*"2, o qual prevé o ressarcimento do prejuizo, independentemente
de o agente ter agido com culpa, nos casos previstos em lei ou quando a atividade
do agente importar em potencial risco aos direitos de outrem.

A responsabilidade civil objetiva, logo, substituiu a culpa pela idéia de risco,
fundamentando-se na “teoria do risco criado pelo exercicio da atividade licita, mas
perigosa, como producdo de energia nuclear ou produtos quimicos, manuseio de

maquinas ou utilizagao de veiculos” 3.

4.2 A RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA E O ART. 944, PARAGRAFO UNICO,
DO CC

Questdo ndo unanime que surge refere-se a possibilidade da aplicacdo da
reducdo equitativa da indenizacdo (art. 944, paragrafo Gnico) nos casos de

responsabilidade civil objetiva. A resposta imediata, sem duvida, seria a

' MIGUEL, Alexandre. A Responsabilidade Civil no Novo Cédigo Civil: Algumas
Consideracfes. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 809/2003, p. 474-475.

" THEODORO JUNIOR, 2011, p. 36.

172 Art. 924. Aquele que, por ato ilicito (art.s 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-
lo.

Paragrafo Unico. Havera obrigacdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos
especificos em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por
sua natureza, risco para os direitos de outrem.

% DINIZ, Maria Helena. Cédigo Civil Anotado. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, p. 580.
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impossibilidade, ja que tal raciocinio demonstra um certo receio de que a idéia da
culpa seja cogitada no ambito da responsabilidade objetiva’’.

Esta, alids, foi a conclusdo que se chegou na | Jornada de Direito Civil,
promovida pelo Conselho da Justica Federal, no ano de 2002, através do enunciado

n. 46, que assim se referia:

A possibilidade de reducdo do montante da indenizagdo em face do grau de
culpa do agente, estabelecida no paragrafo Unico do art. 944 do novo
Cadigo Civil, deve ser interpretada restritivamente, por representar uma
excecao ao principio da reparacao integral do dano, nao se aplicando a
responsabilidade objetiva’”.

Todavia, na IV Jornada de Direito Civil, realizada no ano de 2006, foi
proposto enunciado para suprimir a parte final - ndo se aplicando a responsabilidade
objetiva — e, por maioria dos votos entre os presentes, retirou-se esta parte, abrindo-
se, portanto, a discussao sobre a atenuagcédo do nexo de causalidade em tais casos.
Aprovou-se, portanto, o Enunciado n. 380*"® do Conselho da Justica Federal'’’.

O Ministro Paulo de Tarso Sanseverino foi 0 autor da referida proposicéo
acatada em 2002, entretanto, o magistrado refere que, apos refletir e pesquisar
melhor a respeito do tema, concluiu pela incidéncia da clausula geral de reducéo
também nos casos de responsabilidade civil objetiva’’®.

Rui Stoco'’®, por sua vez, entende que ha uma contradicdo légica no
paragrafo Unico do art. 944. Pois, se nos casos de responsabilidade subjetiva a
guantificacdo da indenizacdo levara em conta a graduacdo da culpa, o autor
questiona como ficara a situacdo da responsabilidade objetiva, aonde se dispensa a
indagacédo da culpa, jA que neste caso 0 agente respondera por inteiro, ainda que
nao tenha agido com culpa.

Diogo Naves Mendonc;a180 entende que, neste caso, violar-se-ia 0 préprio

fundamento da teoria do risco na responsabilidade objetiva, pois a lei determina

174 ZANCHIM, 2008, p. 202.

' TARTUCE, Flavio. Reducdo Equitativa da Indenizac&o. In: Otavio Luiz Rodrigues Junior;
Gladston Mamede; Maria Vital da Rocha. (Org.). Responsabilidade civil contemporédnea (em
homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 595.

7 Enunciado 380 - Atribui-se nova redacdo ao Enunciado n. 46 da | Jornada de Direito Civil, com a
supressdo da parte final: ndo se aplicando as hipéteses de responsabilidade objetiva.

" TARTUCE, 2011, p. 595.

"8 SANSEVERINO, 2010, p. 121-122.

% STOCO, 2004, p. 1189.

% MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade: Despropor¢do entre culpa e o dano.
Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009
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protecdo em favor do lesado, garantindo-lhe indenizacdo independentemente da
culpa do lesante. Dessa forma, a protecéo conferida por lei estaria prejudicada caso
se admitisse a reducdo da indenizacdo na hipotese de que a culpa leve tenha
gerado um dano de grande monta. Concluiu o Procurador Federal que falta,
portanto, o pressuposto fatico para a aplicacdo da clausula de reducao, qual seja, a
“desproporcéao culpa-dano”.

Paula Greco Bandeira® posiciona-se no sentido de que, mesmo tendo
ocorrido, no enunciado numero 380, a supressdao da parte referente a
impossibilidade da reducdo nos casos de responsabilidade objetiva, o paragrafo
Unico do art. 944 somente possui cabimento na responsabilidade subjetiva, pois a
objetiva, cuja fonte é a lei, prescinde da culpa. Dessa forma, conclui que ha
necessidade de autorizacéo legislativa para que se possa aplicar a regra nos casos
de responsabilidade civil objetiva.

De acordo com Sanseverino'®, a inspiracéo do legislador brasileiro para a
laboracdo do paragrafo Unico do art. 944 do CC/2002 foi ao artigo 494 do CC
Portugués %% . Neste pais, predomina o entendimento de que a reducdo da
indenizacao estende-se as hipéteses de responsabilidade civil objetiva.

Marcelo Junqueira Calixto %4

assevera que € possivel a aplicacdo do
paragrafo Unico do art. 944 na responsabilidade objetiva, ja que se esta tratando da
quantificacdo do dano (quantum debeatur) e ndo do fundamento para a existéncia
da obrigacao de reparar (an debeatur).

Nesse sentido, o texto do paragrafo Unico do art. 927 do CC que instituiu a
responsabilidade objetiva é claro: “trata do surgimento da obrigacdo de reparar. E
somente isso que independe de culpa, como revela o proprio titulo do capitulo em
que a regra se encontra: da obrigac&o de indenizar” .

O crédito (quantum debeatur) faz, portanto, parte de outro capitulo do

Cddigo Civil: Da indenizagdo. A norma de abertura deste capitulo € a do artigo 944,

81 BANDEIRA, 2008, p. 247.

182 SANSEVERINO, 2010, p. 122.

183 “Artigo 494.° (Limitacdo da indemnizag&o no caso de mera culpa)

Quando a responsabilidade se fundar na mera culpa, podera a indemnizacdo ser fixada,
equitativamente, em montante inferior ao que corresponderia aos danos causados, desde que o grau
de culpabilidade do agente, a situacdo econdmica deste e do lesado e as demais circunstancias do
caso o justifiquem”.

182 CALIXTO, Marcelo Junqueira. Breves consideragdes em torno do art.944, paragrafo unico, do
Cdédigo Civil. Revista Trimestral de Direito Civil, Rio de Janeiro: Padma, v.10, n.39, p. 51-86, jul./set.
20009.

185 ZANCHIM, 2008, p. 210.
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cujo caput é cristalino ao indicar que se trata de medida. Ou seja, 0 paragrafo Unico
do art. 944 trata da mensuracdo da indenizagdo ou ‘“liquidacdo do crédito” assim,
seu texto n&o esta restrito somente aos casos de responsabilidade subjetiva®.

Na opinido do Ministro Sanseverino'®’, para a superacdo deste paradoxo,
basta que o juiz, nos casos de responsabilidade civil objetiva, substitua a expressao
“‘gravidade da culpa” por ‘“relevancia da causa”. Assim, havendo excessiva
desproporcao entre o fato causador imputado ao demandado (relevancia da causa)
e a extensdo dos danos, o magistrado podera reduzir equitativamente a indenizacéao.

Ha, neste sentido, uma transposicdo do plano do nexo de imputacdo
(culpabilidade) para o nexo de causalidade, passando-se a discutir, assim, a
relevancia da causa que produziu o evento danoso. O nexo causal, portanto, além
de ser um pressuposto da responsabilidade civil (plano da existéncia), € medida da
obrigacdo de indenizar (plano da eficacia)'®®. Pontes de Miranda, sabiamente, ja
doutrinava que “para se pensar em extensdo do dano, tem-se que partir do nexo
causal’, porquanto “a indenizabilidade do dano é na medida em que ele se acha em
relacdo a causa, ou as concausas, ou a causa de aumento.” 189

Para Kleber Luiz Zanchim, viver em sociedade representa suportar 0s riscos
do desenvolvimento, de forma que, no ambito do Cdédigo Civil (0 qual ndo ha a
presuncdo de hipossuficiéncia da vitima, como ocorre no CDC e na legislacédo
trabalhista) ndo ha cabimento deixar sempre de lado a condi¢cdo daquele que causou
o dano'®.

O referido autor citando Jose de Aguiar Dias'®', diz que “estabelecer a
obrigacdo de reparar diante do simples lagco de causalidade seria tornar a vida
insuportavel”. Ou seja, nao basta que o agente tenha cometido um ato ilicito e que a

7

vitima tenha sofrido um dano, é “necessario que se estabelega uma relagdo de

causalidade entre a injuridicidade da ac&o e o mal causado” **2.

E este, também, o entendimento de Gisela Sampaio da Cruz%;

18 ZANCHIM , 2008, p. 210.

8 SANSEVERINO, 2010, p. 123.

%8 Ibidem.

189 MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado. Rio de Janeiro: Borsoi,1955-1972, v.22, 2722,
n.1, p.206 apud SANSEVERINO, p. 153.

% 1n Reducao da indenizac&o na responsabilidade objetiva...p. 206.

YL DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1979, p. 52
apud ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducéo da indenizacdo na responsabilidade objetiva. Revista de
Direito Privado, S&o Paulo, v.9, n.33, jan. 2008, p. 212.

192 5TOCO, 2004, p. 146.

19 CRUZ, Gisela Sampaio da. O Problema do Nexo Causal na Responsabilidade Civil. Rio de
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A gravidade da culpa ndo serve, frise-se, como ‘medida’ da indenizagéo,
nem mesmo €, a nosso ver, adequada para determinar a distribuicdo do
prejuizo entre os agentes co-responsaveis pelo dano. E o nexo causal o
elemento da responsabilidade civil que deve exercer essa fungéo (...).

Dessa forma, levando-se em conta o instituto do nexo causal, afasta-se a
contradicdo que aparentava existir — do causador do dano, que agiu com culpa,
conseguir atenuacdo do quantum indenizatorio e daquele que agiu sem qualquer
culpa vir a ser obrigado a reparacéo integral.

Para Sanseverino'®, o sistema que melhor se encaixa nos casos de
reducdo da indenizacdo na responsabilidade civil objetiva € o sistema do nexo
causal, no qual cada demandado respondera na medida em gque colaborou para o
resultado danoso. Como exemplo, o Ministro menciona o artigo 13 do CDC'® onde
cada fornecedor respondera na medida de sua “participagao”.

Nesse sentido, pode-se utilizar o mesmo sistema de distribuicdo dos
prejuizos (com base na causalidade) na interpretacdo do art. 944, paragrafo Unico,
substituindo-se a expressao “gravidade da culpa” por “relevancia da causa”*®.

Destarte, ocorrendo excessiva desproporcao entre a extenséo dos danos e a
relevancia da causa atribuida ao demandado, o juiz, com base na equidade, podera
minorar o valor indenizatério.*’

Mendonca'®® questiona se a aplicacdo do paragrafo tnico do artigo 944 aos
casos de responsabilidade objetiva também se aplicaria ao direito do consumidor, ou
seja, poderiam as empresas fornecedoras invocar este artigo para exigir uma
reducdo da indenizacdo? Para o autor, a resposta € negativa, pois o Cdadigo de
Defesa do Consumidor, em seu artigo 6°, VI, prevé a efetiva reparacdo dos danos.
Assim, embora se admita a aplicacéo do paragrafo unico do artigo 944 aos casos de
responsabilidade objetiva, ndo € possivel o uso dessa regra no campo do direito do

consumidor, por forga de norma especial em sentido contrario.

Janeiro: Renovar, 2005, p. 325.

19 SANSEVERINO, 2010, p. 125.

198 Art. 13 - O comerciante é igualmente responséavel, nos termos do artigo anterior, quando:

| - o fabricante, o construtor, o produtor ou o importador ndo puderem ser identificados;

Il - o produto for fornecido sem identificacdo clara do seu fabricante, produtor, construtor ou
importador;

Il - ndo conservar adequadamente os produtos pereciveis.

1% SANSEVERINO, 2010, p.125.

7 Ibidem.

198 MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade: Desproporgdo entre culpa e o dano.
Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v.5. n. 28, p.80-84, jan./fev. 2009.
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No mesmo raciocinio, Sanseverino'® diz ndo haver possibilidade da reducéo
da indenizagéo envolvendo acidentes de consumo em face da incompatibilidade
com o microssistema do consumidor que consagra o principio da reparacao integral
do dano como direito basico do consumidor.

Entretanto, na opinido Flavio Tartuce®®, o Cédigo de defesa do consumidor,
ao permitir ao réu alegar a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro para fins de
afastar a responsabilidade civil, acaba por, implicitamente, fazer com que o réu
também possa alegar a conduta concorrente do agente, visando diminuir o quantum
indenizatério, ja que, se o agente pode o mais (exclusdo da responsabilidade),
poderia 0 menos (reducao da responsabilidade).

Sérgio Cavalieri Filho®**

, igualmente, sustenta que a concorréncia de culpa
pode ter aplicabilidade na responsabilidade objetiva disciplinada pelo CDC, “desde
gue o defeito do produto ou servico ndo tenha sido causa preponderante do acidente
de consumo.”

O STJ possui um interessante case?? que admite a culpa concorrente da
vitima na reducdo da condenacédo imposta ao fornecedor da relagdo de consumo,
sob o entendimento de que o consumidor contribuiu, substancialmente, para o
préprio prejuizo. lgualmente, no caso de responsabilidade civil do transporte
ferroviario envolvendo “pingente”, o entendimento desta Corte é de que a
responsabilidade da transportadora pode ser atenuada se demonstrada a culpa

concorrente®®. Ainda, em relacdo a responsabilidade da administracéo publica, o

199 SANSEVERINO, 2010, p. 126.

2% TARTUCE, 2011, p. 595.

%L CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsabilidade civil. 5.ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005,
p. 511 apud TARTUCE, Flavio. Reduc¢do Equitativa da Indenizacdo. In MAMEDE, Gladson; ROCHA,
Maria Vital da Rocha, RODRIGUES, Otavio Luiz Junior (Org.). Responsabilidade civil
contemporanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 23,
nota 22

202«cODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. Responsabilidade do fornecedor. Culpa concorrente
da vitima. Hotel. Piscina. Agéncia de viagens. Responsabilidade do hotel que ndo sinaliza
convenientemente a profundidade da piscina, de acesso livre aos hospedes. Art. 14 do CDC,A culpa
concorrente da vitima permite a reducdo da condenacdo imposta ao fornecedor. Art. 12, § 2°, Ill, do
CDC.A agéncia de viagens responde pelo dano pessoal que decorreu do mau servico do hotel
contratado por ela para a hospedagem durante o pacote de turismo”. (REsp. 287.849/SP, Min. Ruy
Rosado de Aguiar, data da decisdo: 17/4/2011)

23 RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. TRANSPORTE FERROVIARIO.
'PINGENTE'. CULPA CONCORRENTE. PRECEDENTES DA CORTE.

| - E dever da transportadora preservar a integridade fisica do passageiro e transporta-lo com
seguranca até o seu destino.

Il - A responsabilidade da companhia de transporte ferroviario ndo é excluida por viajar a vitima como
"pingente”, podendo ser atenuada se demonstrada a culpa concorrente. Precedentes.
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STJ?* reconheceu a culpa concorrente com o cidaddo que foi imprudente ao volante
e envolveu-se em acidente de transito tombando seu veiculo em buraco na via
publica.

Dessa forma, Flavio Tartuce®® entende que os artigos 944 e 945 devem, sim,
incidir nas hip6teses de responsabilidade sem culpa.

Portanto, tanto o paragrafo Unico do artigo 944, como o artigo 945 do Cddigo
Civil, possuem aplicabilidade nos casos de responsabilidade objetiva,
fundamentando-se no elemento do nexo de causalidade e nao na “gravidade da

culpa” para fim de quantificacao da indenizacéo.

Recurso especial parcialmente provido. (STJ, REsp 226.348/SP, Rel. Min. Castro Filho, 3T, julgado
em 19.09.2006).

204 Resp. 934.708/RJ, Rel. Min. Falcdo. 1T, julgado em 18/10/2007.

%5 TARTUCE, 2011, p. 597.
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CONCLUSAO

As reflexdes apresentadas conduzem a conclusédo de que o paragrafo Unico
do artigo 944 do Cédigo Civil permite ao juiz, com fundamento na equidade, reduzir
a indenizacdo, também, nos casos de responsabilidade civil objetiva, sob pena de
nao haver justica no caso concreto.

Para conciliar a clausula de reducéo aos casos de responsabilidade que nao
se cogita a culpa, imprescindivel se faz, portanto, a avaliacédo correta do nexo causal
entre a conduta do agente e 0 prejuizo, ja que a responsabilidade objetiva ampara-
se na causalidade juridica. Igualmente, é no ambito do curso causal hipotético que
se verificam as hipo6teses, tanto de exclusdo da responsabilidade como da sua
atenuacao.

Dessa forma, para que seja cabivel a aplicacdo da reducédo da indenizacdo
nos casos de responsabilidade sem culpa, basta trocar o exame da gravidade da
culpa para a analise da relevancia da causa que produziu o evento danoso, ou seja,
a andlise da medida da eficacia causal da conduta do agente. Assim sendo, o
magistrado podera reduzir a indenizacdo, com base na equidade, quando verificar
gue houve excessiva desproporcao entre a extensao dos danos e a importancia da
causa atribuida ao demandado.

Portanto, em que pese a possibilidade da mitigacdo da indenizacdo néo
estar prevista em lei, como no caso da responsabilidade subjetiva, entende-se que é
possivel a reducdo, desde que o magistrado analise a causalidade no caso concreto.
O préprio artigo, ao utilizar a equidade como fundamento para a reducéo, acaba por
permitir, também, a mitigacdo da indenizacdo na responsabilidade objetiva, pois
quando é permitido ao juiz o usa da equidade, a ele esta garantido ir aléem da lei

para a aplicacéo do justo.
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