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RESUMO

Nesta tese, abordamos o fenémeno da opacidad®da Para tanto, percorremos
varios modelos teoricos.

Iniciamos nosso estudo mostrando como a opaciélaearada nas teorias gerativas
gue antecederam a TO. Sob a perspectiva de mdsedeados em regras, tais como a TGC e
a FL, esse fenbmeno € produto do ordenamento dessrdessa ordem pode criar os efeitos
considerandos transparentes e os efeitos consadeguhcos. A formalizacdo das regras,
contudo, cede espaco as restricdes na década.de '90

A TO elimina o excesso de representacdes intedriadi admitidas pelas teorias
anteriores. A partir do ranking de restricdes, Umgua € capaz de derivaroutput mais
harménico, ou seja, aquele que nado viola ou vionos as restricbes mais altas desse
ordenamento.

Atualmente, os pressupostos da TO tém sido amplanaelotados. Varios estudos em
teoria fonolégica assumem esse modelo, ja que,demmaa, apresenta vantagens diante de
abordagens baseadas em regras. No entanto, se ¢t@nsenso de que a gramatica da TO é
superior a outras propostas, ha também uma coestida que a teoria precisa refinar-se para
abrigar todos os tipos de fendmenos existenteBnags. E a opacidade € um deles.

Por isso, as generalizagcoes que ndo podem sacaqs pela teoria passam a ser
alvo de muitas discussfes na atualidade. No mdas$eado em restricbes da Teoria da
Otimidade, as generalizacbes opacas sao aindaimstigantes, ja que a arquitetura padrao
dessa teoria ndo é capaz de derivar muitas delas.

Diante do impasse das interacdes opacas, muitg®gias tém sido desenvolvidas.
Algumas se mantém irredutiveis quanto ao formaimaindo modelo no que se refere ao
paralelismo — Conjuncéo Local de restricbes, Tedsi&impatia e TO-CC. Outras optam por
padrbes de teorias anteriores, como estratos s réyeassim, agregam uma certa dose de
serialismo ao paralelismo radical da Otimidade MEFO e TO-Serial. Das abordagens que
apresentamos, defendemos a estrutura gramaticacufa pela Teoria da Otimidade Serial,
sugerida por It6 e Mester (2003b).

Pretendemos, com este estudo, contribuir ao debhzésobre a opacidade, discutindo
algumas dessas propostas a partir da analise denémws opacos extraidos de linguas
diversas. A partir dessa discussao, mostramos ersaqido o modelo aqui defendido é mais

adequado para o exame de interacdes opacas.



ABSTRACT

This thesis aims at studying the phonological @pashenomenon observing several
theoretical models.

We begin our study showing how opacity is appredchn the generative theories
previous to OT. Under the perspective of rules-lasmdels, such as SPE and Lexical
Phonology, this phenomenon is a product of rulelerang. This order can create the effects
transparents ande the effects considered opaghegule formalization, however, give away
to constraints in the 1990s.

The OT eliminates the excess of intermediary sgntations allowed by the previous
theories. A language can derive from the conssaiabking the most harmonious output.

Currently, the OT presuppositions have been l&rgadopted. Several studies on
phonological theory follow this model, once it ddlebs shows advantages over rules based
approaches. However, if there is a consensus thagr@mmar is superior to other proposals,
there is also a consciousness of the necessithéatheory to be refined in order to approach
all the kinds of phenomenon existing in the langisagOne of those phenomena is the
opacity.

Thus, the generalizations that can not be expllamethe theory become actually in
matter of many discussions. The opaque generaimtare much more suggestive in the
constraints based model of the Optimality Theonmyceothe standard architecture of this
theory is not able to derive many of this geneaions.

Many proposals has been developed because of nipasse on the opaque
interactions. Some of those proposals keep irrétlian the initial model format, in that
regard is the case of parallelism- Local Constr@anhjunction, Sympathy Theory and OT-
CC. Another proposals choose previous theoriedatds as strata and levels and,thus, they
join an amount of stratalism to the extreme paliatie of Optimality — LPM-OT and Stratal-
OT. Among the approaches showed in this thesis,defend the grammatical structure
offered by the Stratal Optimality Theory, propossdté and Mester (2003b).

With this study, we intend help to improve thereat debate about opacity discussing
some of those proposals based on the analysisamfuepphenomena extracted from several
languages. From this discussion we show in whanhgethe model defended is the most

convincing for the examination of opaque interat$io
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Introducéo

Da década de ‘60 até final da década de ‘80, aslestem Fonologia estiveram
voltados para a Teoria Gerativa baseada em refsses estudos serviram ndo sé para o
refinamento desse quadro teorico: muitos procepsogenientes das diversas linguas do
mundo foram desvendados. Vérias obras estiveraad&scna natureza dos processos e de
suas interacbes. Anderson (1974)The organization of Phonology e Kenstowicz e
Kisseberth (1977) Fopics in Phonological Theory séo exemplos de obras dirigidas a essas
questdes. Kiparsky (1973) Abstractness, opacity, and global rules também analisou as
interacdes entre as regras. Mas, além disso, prapfismalizacdo dessas interagbes ao
verificar os seus efeitos. Esse € um dos estudssanahecidos sobre o tema abordado nesta
tese: a opacidade fonologica.

A opacidade € decorrente da interacédo de procdsgstogos. De acordo com Kiparsky
(1973), ha basicamente dois tipos de opacidade: aquetad@epor processos que
aparentemente encontram contexto mas nao atuanbapl®acdo; e aquela criada por
processos que atuam mesmo quando ndo ha um coapaxtnte — superaplicacao.

Do ponto de vista das teorias baseadas em regogmcedade ndo € considerada um
problema, j& que os niveis criados pelas derivag@escapazes de explicar efeitos como
essé. Nesse caso, os tipos distintos de interacdesaterdo ordenamento dos processos.
Tanto formas transparentes quanto formas opacssa perspectiva, resultam do fato de que
alguns processos podem criar ou desfazer o contextmutros. Transparéncia e opacidade,
portanto, sdo produtos do ordenamento e das regaexpressam os fendmenos de uma
lingua.

No entanto, justamente devido aos niveis criado®gses ordenamentos, os modelos
gerativos dessa época foram bastante criticadosasEsriticas se concentravam
principalmente no aumento consideravel de abstrdgdorepresentacdes linguisticas e das
interacdes entre as regras, decorrente da podaiéide niveis intermediarios eninput e
output Por consequéncia de julgamentos como esses,icio e década de '90, surge a

Teoria da Otimidade, baseada em restricdes. Esdelmse distingue dos anteriores porque

! Esses conceitos s&o retomados no capitulo 1.
% Tratamos, no capitulo 1, dos diferentes efeitimdos pelo ordenamento entre as regieading bleeding
counterfeedings counterbleeding
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postula que os diferentes sistemas linguisticodds@isados de uma hierarquia de restricbes
universais, que pode avaliar um numero infinito aendidatos aoutput Com isso, a
otimidade bane qualquer tipo de passo intermedidnibe input e output ao propor um
mecanismo de geracao direta.

Atualmente, séo varios os estudos que ressaltampigdade e a forga explanatoria
da hierarquia de restricbes em comparacdo comaamdeanteriores baseadas em regras
(Teoria Padréo e Fonologia Lexical). As vantagenswddelo advém do seu carater restritivo,
por eliminar a possibilidade de qualquer ordenamdatregras e por possibilitar o tratamento
da interacéo simultanea de diferentes tipos deicioméntes (conspiracéo de restricdes). No
entanto, certos tipos de generalizagbes ndo poeeraxplicados apenas pelas restricoes e
pelo ranking, o que é um problema para a Otimidade.

Por essa razao, as generalizacdes que ndo podemxptieadas pela teoria passam a
ser alvo de muitas discussdes na atualidade. Nelm@édseado em restricbes da Teoria da
Otimidade, as generaliza¢cdes opacas sdo aindaims#gantes, ja que a arquitetura padrédo
dessa teoria ndo é capaz de derivar muitas delas.

Por isso, muitas propostas tém sido feitas paratanhento da opacidade. Algumas se
mantém irredutiveis quanto ao formato inicial dodelo, no que se refere ao paralelismo.
Outras optam por padrées de teorias anteriores) estnatos e niveis e, assim, agregam uma
certa dose de serialismo ao paralelismo radic®titaidade. O fato é que todas as propostas
feitas até entdo sdo passiveis de criticas emsalgpectos. Ademais, nenhuma delas é capaz
de apreender todo o tipo de opacidade presentdim@sgas do mundo sem considerar
mecanismos adicionais.

E nesse contexto que se insere esta tese: diast@éadims possibilidades para o
tratamento da opacidade, defendemos uma verséb sesugerida por 1t6 e Mester (2001 e
2003b). Pretendemos, com isso, contribuir a esbatéleatual, discutindo algumas dessas
propostas a partir da analise de fenbmenos opadosd®s de linguas diversas. A partir
dessa discussao, mostramos em que sentido o magleladefendido € mais abrangente para
o0 exame de interacOes opacas.

Iniciamos nosso estudo analisando a opacidade woelos baseados em regras —
Teoria Gerativa Padrdo e Fonologia Lexical. Apdmrdamos o problema dos fenbmenos
opacos para a Teoria da Otimidade. Por fim, aptas®s algumas propostas, sob o ponto de
vista da Otimidade, que buscam solucionar o problda opacidade por meio de modelos
paralelos mais refinados. Nesse percurso, processaados de linguas distintas sdo

apresentados.
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Dentre essas propostas, defendemos o modelo deMéster (2001 e 2003b), que
recupera a distincdo entre o Iéxico e o pos-léxiadinidos primeiramente pela Fonologia
Lexical na década de ‘80. Para tanto, analisant®i@cao de processos opacos provenientes
de trés linguas distintas: a relacdo entre a magat@o e a vocalizacdo em Portugués
Brasileiro; a simplificacéo delustere o levantamento vocalico em Wintu; e o levantamen
vocalico eflapping em Inglés Canadense. Como veremos no decorrez degslo, 0S casos
do Portugués e do inglés se inserem em um tipaedade ‘serial’, ao passo que o exemplo
do idioma Wintu é classificado como um tipo de dgede ‘paralelo’ (It e Mester, 2001).

Esses exemplos também sdo significativos pordiletem os padrdes de opacidade
existentes nos sistemas linguisticos. A interagéice @ monotongacao dew/ e vocalizacdo
de 1/ do Portugués Brasileiro € conhecida caraonterfeedingno foco. J& a interacdo entre a
simplificagdo declustere o levantamento do idioma Wintu € definida caroanterfeeding
no ambiente. Finalmente, o levantamento feapping do Inglés Canadense apresentam um
tipo de opacidadeounterbleeding

Algumas hipéteses sustentam a realizacdo dedsahoa Primeiro, a opacidade néo
pode ser simplesmente relegada a diacronia, ja buiEneros processos ativos
sincronicamente geram formas opacas. Segundo, itacned que a ampla variedade de
fendbmenos opacos ndo pode ser explicada sem urmaie serialismo — admitido na TO-
Serial pela distincdo entre léxico e pos-léxicorc&ro, por haver essa ampla variedade,
talvez um Unico modelo néo seja capaz de explozhorst os casos de opacidade. Por isso, ha
de se considerar 0s pontos positivos e negativo®dhes as propostas apresentadas até o
momento.

Esta tese esta organizada da seguinte forma:pitulcal, definimos a opacidade sob
a perspectiva das teorias baseadas em regrash&rata os efeitos dessas generalizacdes na
Teoria Padrao e mostramos como a opacidade éamataBonologia Lexical.

O capitulo 2 é dirigido a Teoria da Otimidade. dgantamos 0s pressupostos dessa
teoria e mostramos por que as interacdes opacapatm ser apreendidas pelo modelo
classico. Nesse capitulo, também trazemos argusguoi® evidenciam a atuagdo sincronica
de processos que geram a opacidade.

No capitulo 3, apresentamos algumas das princip@ipostas para opacidade em
Otimidade. Essas abordagens se assemelham porqu#&nma gramatica radicalmente
paralela da TO classica. No capitulo 4, delineadwois modelos que admitem uma gramatica

relativamente paralela porque assumem uma ceréad#oserialismo.
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O capitulo 5 é dedicado a analise de nossos d&@oficamos como a TO-Serial é
capaz de apreender alguns processos amplamengéha@dis no decorrer desta tese. Nesse
capitulo, analisamos os casos do Portugués Brasiléd Wintu e do Inglés Canadense.
Também fazemos algumas breves consideracbes solaquigicdo da linguagem na
perspectiva de modelos relativamente paralelos apmqee estamos defendendo.

Por fim, nas consideragfes finais, retomamos @gopoprincipais abordados nesta

tese.
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Capitulo 1

Regras, efeitos e médulos gramaticais

Na década de 60, a obra de Noam Chomsky e Mortle Hahe Sound Pattern of
English (SPE)- d& inicio a uma série de estudos de fonologicdmbito da graméatica
gerativa. A partir da andlise da lingua inglesaautsres apresentaram o que se denomina até
hoje como Teoria Gerativa Classica (TGC). De acaedm a TGC, a fonologia é um
subsistema autébnomo, isto €, separado dos demaipooentes gramaticais. Nesse
subsistema, representacfes fonémicas subjacent@gputs — sdo transformadas em
representacdes fonéticas de superfioetputs

Para limitar os tipos de estrutura e processodesnes nas diferentes linguas do
mundo, a TGC postulou regras especificas as lingeaponsaveis pelas transformacoes;
restricbes, que limitavam a aplicacdo dessas regrasrincipios, que sé poderiam ser
considerados universais caso nao fossem violadoseamtmum sistema linguistico existente.
Entretanto, esses principios geralmente eram \&lisomente para parte do sistema

lingtistico. Segundo Kager (1999:02),

When some universal principle is violated in thdapoti of the grammar, then the
characteristic way of explaining this was to set ap intermediate level of
representation at wich it is actually satisfiedclEgrammatical principle thus holds
at a specific level of description, and may betslhnad off at other levels.

A violacdo desses principios adotados pela teanaeatava a quantidade de niveis
intermediarios. Em decorréncia disso, onerava-ssideravelmente a gramatica fonoldgica
com representacoes linguisticas altamente abstratas

Além do problema relacionado a controvérsia darat@b &bstractness controversy
Kaisse e Shaw, 1985:15), as discussdes que enaplvess adeptos da TGC também
estiveram voltadas ao modo como as regras intenagdaTGC deveria resolver o paradoxo
de ordenamenfo Além disso, varios estudiosos comecaram a dis@si relacdes de
ordenamento que surgiam na interacdo entre difsgerggras Viu-se que a disposicdo

puramente linear do modelo ndo apreendia todagera¢des existentes nas linguas naturais.

® Tratamos desse assunto na secdo 1.2.
* Por exemplo, Kiparsky (1973b).
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Essas foram algumas das razfes pelas quais o mpagiosto pelo SPE recebeu
criticas ao longo dos anos, e, por consequéndig@useformulacdes. Tais mudancgas fizeram
com que a TGC se distanciasse cada vez mais dguselno tedrico inicial e chegasse, na
década de 1980, a uma arquitetura gramatical refanmda: a Fonologia Lexical (FL).

Diante desse panorama, abordamos neste capiteltdméno da opacidade. A partir
desses modelos baseados em regras, a opacidade mattgalmente das relagdes que
diferentes fenémenos linguisticos contraem no re@tdonolégico de uma lingua. E o
ordenamento estabelecido entre esses fendmenosprgaez diferentes efeitos: o da
transparéncia ou o da opacidade.

Nosso objetivo neste capitulo é apresentar cotaoréa gerativa baseada em regras —
seja no formato classico, seja no formato da Flerivd representacdes superficiais opacas.
Para tanto, partimos do modelo fonologico tradiaideecéo 1.1). A no¢ao de regra e 0s tipos
de interacdo sdo explorados com base em processdguwinas linguas do mundo.

Apos essa exposicdo, comecamos a trilhar o canaitéha arquitetura da FL. Na secao
1.2 — excurso — trazemos as principais modificagtésdas pela TGC, que moldaram esse
novo quadro tedrico. Tratamos especificamente daaj@io de representacdes subjacentes e
do papel do ciclo. Em 1.3, apresentamos o0 model&ldeDiscutimos em que medida a
gramatica proposta por esse modelo diferencia-sestodos anteriores. Também analisamos
alguns estudos sobre opacidade segundo essa pespEmalmente, em 1.4, encerramos

este capitulo com breves consideracoes.

1.1 Teoria Gerativa Classica (SPE)

Conforme McCarthy (2002:48), a Teoria Gerativa €iZs proposta pelo SPE é
segmental, baseada em regras e derivacional. Enasopialavras, o SPE focaliza os
segmentos — tracos distintivos — que compdem osrgbg sons das linguas. Além disso,
expressa 0s processos existentes nos diferent@masslingliisticos por meio de regras que se
aplicam sequencialmente.

A Teoria Gerativa Classica (TGC) reconhece doiginide representacao: a estrutura
subjacente e a estrutura de superficie. As repgies de superficie sdo derivadas pela
aplicacdo linear de regras. Por essa razéo, des$Ggs sao centrais a teoria, j& que a partir
delas a gramatica fonolégica de uma lingua € agidsi(Rubach, 1984:02):

a) quais sdo as representacdes subjacentes?

b) como as regras se aplicam?
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Nesta secdo, apresentamos como a TGC trata essas qiestdbes. Em 1.1.1,
estudamos o conceito de regra e a relagdo entseadha da representacéo subjacente e a
determinacdo das regras que compdem a gramaticandelingua. Essas nocdes estédo
diretamente relacionadas aos tipos de relacbesegsas regras podem contrair. Dessas
interacOes, surgem as relagdes transparentes oasofaatamos de tais relagées na subsecao
1.1.2.

1.1.1 Regras fonologicas e representacao subjacente

O componente fonoldgico é constituido de regraste@8menos fonoldgicos de uma
lingua sé@o expressos através dessas notacOesstiogsiique apreendem alternancias e seu

respectivo contexto. Conforme Gussenhoven e J4t6B8:86),

Phonological rules are formal expressions that rid@sechanges in the phonological
representations of words. As a result of the appba of a phonologial rule, a
segment may be inserted or deleted, or one or robiits feature values may be
changed...

As regras podem representar, por conseguinte,osvprocessos linguisticos:
apagamentos, epénteses, mudancgas de tracos, sacrdpsesentacdo € feita por meio do
vocabulario de tragos universais e de um conjurgocaonvencdes que abreviam o seu
contexto de aplicacdo. De acordo com a nocddwddiacdo Métricd proposta pelo SPE,
serdo mais naturais aquelas regras que puderer@xpeEssas por um minimo de tracos
distintivos (McCarthy, 2002:48). O formato gerabdagras conforme a TGC € apresentado

abaixo (Gussenhoven e Jacobs, 1998:88):

(01)
a b c d
Especificacd especificac especificag
minima dos traco minima do minima do
tracos do que / contexto a _ contexto a
segmento que - muda esquerda d direita do
sofre a mudang alvo alvo

A informacdo apresentada em ‘a’ € o foco do psmeEm ‘b’, temos a mudanca
estrutural provocada pela regra. Ja ‘c’ e ‘d’ mamstio seu contexto de aplicagdo. O foco e o
contexto sao conhecidos como a descricédo estrutenaina regra. As informagdes de juntura,

® Evaluation Metric.
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+ (que representa fronteira de morfema) e # (ficmtee palavra), indicam sua descricao
estrutural.

O estabelecimento de uma regra estad intimameglcionado a escolha da
representacdo subjacente — isto éjnghaut lingliistico ao qual se aplica para que a forma de
superficie seja gerada. Para a TGC, portantoc@hesdoinput € fundamental para que se
concebam os tipos de processos que podem atuar lingoa. Nessa escolha, devem ser
feitas as seguintes consideracdes (Kenstowicz,:99p4
(02)

i. Deve-se evitar a existéncia de e@esgexicais;

ii. Deve-se olhar para a naturalidade e plaudidie das regras
consideradas;

iii. Devem-se observar as implicacdes que a andiésuma alternancia
apresenta sobre outras alternancias.

O autor discute esses critérios a partir da inéerale dois processos do Servo-Crbata
a alternancia entra] e ¢; e entre a liquidd][’ e a vogal posteriop].
O critério apresentado em (2i) — de que devemitarexcecdes — pode ser avaliado a

partir da alternancia entre][~ ¢. Os dados sé&o apresentados em (03).

(03)

masculino feminino neutro plural

ledan ledna ledno ledni “congelado”

doebar dobrae < dobroe < dobrie < “bom”

jassan  jasnae < jasnoe < jasnie < “claro”

si e tan sithae < sitnoe « 51tn1‘<:» o “pequeno”

0 Ztle:r ojtrlfl@ e ojtrli)@ e ojtrlif» = “oontudo”

mo<kar mokrae < mokroe < mokrie < ”
molhado

Nas formas masculinas, ha uma vogal <4 bar] que ndo esta presente nas demais
formas [obra =], [dobro] = e [dobri=]. O apagamento vocalico, que parece atuar nessas
formas, é bastante comum nas linguas.

Contudo, ha evidéncias que pdem em xeque ess@vglossgra de apagamento.

Conforme Kenstowicz, ha vérios radicais que nacesofa alternancia] ~ O, isto é, nesses

6 Lingua Eslava, falada principalmente na Sérvia e em Montenegro e na Croacia — ex-republicas do
reino da Jugoslavia. (Fonte: http://pt.wikipedia.org/wiki)

’ Nesta tese, representamos as formas input entre barras / / e as formas output entre colchetes [ ].
Assumimos que esse input ndo é necessariamente a representacao subjacente. Tomamos, por essa
razao, a liberdade de unificar todos os dados extraidos de outros trabalhos nesse parametro.
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radicais a vogald] permanece inalterada (exapav] e [bogat]). Além disso, essa vogal, se
subjacente, deveria receber o acento, e ndo € aaurece:do = bar] € a forma atestada e
nao *[doba = r]. Com base nessas evidéncias, presenca de exdexidess e interacdo com a
regra de acento, supde-se que, ao invés de uma degapagamento, haja uma regra de
insercdo vocélica que desfemstersque terminam por um segmento [+soante]:

(04)
O-[a]JlC__ C #
[+soante]

Essas evidéncias também s&o importantes paraniedemos as formas subjacentes.
Nesse caso, Kenstowicz mostra que a representacdarrdas comodobar] € /dobr/. Em
sintese, se, ao contrario, estivéssemos diantendprocesso de apagamentajotar/ seria
input, mas ndo saberiamos por que existiiam exce¢Genduo sofreriam a regrardpav],
por exemplo).

As consideracdes (2ii) e (2iii) sdo sustentadparar da alternancia entrg f[o]. Os

dados sdo mostrados a seguir.

(05)
masculino feminino neutro plural
debe =0 debela= = debelo= = debeli= = “gordo”
posustao  posustala posustalo posustali “cansado”
mi < o mila < < milo = < m11.1 e o “querido”
ce=o0 celae < celoe < celie < e
inteiro

Kenstowicz apresenta duas hipéteses para anassesl dados. De acordo com o
autor, ou §] é subjacente e, nesse caso, hd uma regra querto/ em [I]; ou A/ é
subjacente e alterna paxg gm alguns casos. As regras que recuperam umaaopotese
sao apresentadas a seguir:

(06)
lol - [IJIV_V
N - [o]l _#

Segundo Kenstowicz, ha duas razdes para acredgajoe a segunda seja a regra que
recupera a alternancia do Servo-Croata. A transfoém I/ - [o] segue o principio
apresentado anteriormente em (2ii) sobre a natladgi de uma regra. A mudanca caracteriza
um processo natural e bastante encontrado nasfirtpumundo. Além disso, € mais comum

que as criangas substituam liquidasgimtesno processo de aquisi¢cao, e ndo o contrario.
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A segunda razao refere-se ao principio (2iii) goasidera as implicagdes de um
processo sobre outro(s). Nesse caso, Kenstowidisamainteracdo entre esse processo e o
processo de atribuicdo de acento. H& alguns radérai Servo-Croata, comdepela <] <,
[debelo] = = e [debeli] = =, NnOS quais 0 acento recai na uUltima vogal. Esshuatao e
restrita a uma parte do Iéxico, e é caracterisliegpalavras oxitonisA seguinte regra
recupera essa atribuicdo de acento especifica:

(07)
VoV /_C#

No entanto, nas formabdd«= o] e [mi <= o], a Ultima vogal do radical, no casg,[é
invisivel a regra de acento. De acordo com Kenstowsso se deve ao ordenamento das
regras de acento e vocalizacgéo:

(08)
[#bel#! Representacgdo subjacente
be=1 Regra de acento
be=0 Regra de vocalizacio

A interacdo entre esses processos, segundo o, pat@ce confirmar a lateral na
representacao subjacente, ja que a regra de azeatfa a vogal presente oatput

Com base na analise apresentada por Kenstowiopswjue regras e representacoes
subjacentes estédo intimamente relacionadas. Alesadu tipo de regra e da representacao
subjacente a qual essa regra vai aplicar é feitalmase em alguns critérios. Em suma, esses
critérios verificam a naturalidade do processontaracdo deste com outros processos da
mesma lingua e a sua abrangéncia, para que naexeajgdes lexicais.

Podemos resumir o modelo proposto pela TGC vis#oaqui com base em alguns
pressupostos dados por McCarthy (2006a):

® Nos demais casos, 0 acento do Servo-Croata parece ser na primeira silaba, como em outras linguas
eslavas.



23

(09)

i) as generalizacbes gramaticais de uma linguares@uaperadas por
meio de regras que provocam uma mudanca estruamalum
determinado contexto;

i) as regras sao totalmente ordenadas;

iii) esse ordenamento é extrinseco, ou seja, @fsiito de uma
lingua particular (duas linguas distintas podenspio& mesma regra,
mas o ordenamento entre elas pode variar).

Na proxima secdo, apresentamos os efeitos querpsdegir a partir do ordenamento

dessas regras.

1.1.2 Efeitos de ordenamento: transparéncia veopaidade

Segundo Anderson (1974:138), o modelo gerativesada situa a relacdo de ordem no
ambito da l6gica formal A TGC prediz que as regras sejam ordenadas deftnear. Se
existem numa lingua as regras A, B, e C, estasaganjadas sequiencialmente como uma
lista: A precede B, B precede C e A, por sua vegcqre C. Porém, algumas evidéncias
empiricas provenientes das linguas naturais canénadesse pressuposto.

Anderson apresenta varios processos que contrapéikeam a hipotese do
ordenamento lined: Inicia-se, com isso, uma discusséo acerca dos tig relacdo que as
regras podem assumir e dos efeitos que surgentiaduar ordenamentos possiveis.

Na subsecao anterior, apresentamos alguns precdss®ervo-Croata, resultantes da
aplicacdo de duas regras: a vocalizacaol/dent final de palavra e a epéntese[dle que
desfazclustersterminados por um segmento soante. Esses doiegs@s interagem com uma
regra de atribuicdo de acento, que produz forméi®ras na lingua. Essas trés regras sao

apresentadas a seguir.

® Anderson (1974:139) apresenta algumas previsdes sobre essas relacdes entre regras de acordo
com essa perspectiva:

a. Relacao: para qualquer par de regras A e B, ou A precede B ou B precede A.

b. Irreflexividade: uma regra ndo precede ela mesma.

c. Assimetria: se alguma regra precede e segue outra, aquela deve ser uma mesma regra.

d. Transitividade: se A precede B, e B precede C, entédo A precede C.
1% Conforme McCarthy (2006a), o estudo da interacdo de regras inicia com o texto de Kiparsky (1968)
sobre universais e mudanca linglistica. Ver também Kenstowicz e Kisseberth (1977) para mais
exemplos de interacdes.
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(10)
i [] - [o) _#

i.O-[a/lC__ C #
[+soante]

iV .V /__ 8#

As relacdes entre essas regras sdo estabelediddatigamente e a gramatica
fonoldgica do Servo-Croata vai sendo constrifidtessa forma. Analisamos a primeira
relacdo que se estabelece a partir da interac@é® astregras de acento, por um lado, e de
vocalizacdo e epéntese, por outro.

Conforme Kenstowicz (1994), tanto a vogal + resultante da regra de vocalizagéo —
quanto a vogald] — resultante da regra de epéntese — sdo cedgaibuiicdo do acento. Ou
seja, a regra (10i), que prediz que a ultima vdgatadical seja acentuada, deveria aplicar-se
a vogal epentética nas formas que a apresentamudéomnado € 0 que acontece: temos
[okru = gao] e n&o *pkrug <= ao] “redondo”. Isso se deve ao fato de a regra detacsee
aplicar antes da vocalizacao e da epéntese.

(11)
I#okrugl#/  Representacdo subjacente
okru=gl  Regra de acento

okru=gal  phantese
okru < gao .
Vocalizacao

Também ¢é possivel prever o ordenamento das relgra®calizacdo e epéntese. No
exemplo anterior,dkru = gao] € a representacédo de superficie. Para que a fatestada seja
produzida, temos que supor que a regra de ep&eemglique antes da regra de vocalizacao,
pois, caso contrario, poderia ser produzida a foréwaatestada dkru < go].

(12)
I#okrugl#/  Representacdo subjacente
okru=gl  Regra de acento
okru=9go  yocalizacdo
*okrul < go Epéntese ) N
Representacédo superficial

Nesse caso, a regra de epéntese ndo encontratextcopara aplicacdo. Por isso, 0

ordenamento correto entre essas trés regras & assim

! Na realidade, na exposicdo dos fenbmenos em Kenstowicz (1994), conforme as regras vao sendo
construidas, as relagdes entre elas vao sendo estabelecidas simultaneamente. Aqui dividimos esses
passos por razdes puramente didaticas.
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l#okrugl#/  Representag&o subjacente
okru=gl  Regra de acento
okru=gal  phantese
okru < gao o
Vocalizacao

Com base em Kentstowicz, a fonologia gerativa rdesca relacdo que se estabelece

entre regras a partir do efeito potencial (posituwonegativo) que uma exerce sobre a outra.

Esse efeito € descrito nos seguintes termos (Kipat®68, apud Kenstowicz 1995:94):

a. Two rules A and B stand in a potentially fegdielation if the application of A
creates new input to B. If B applies, then A igidai feed B; if B does not apply, then
A and B stand in a counterfeeding relation.

b. Two rules A and B stand in a potentially bleggdielation if the application of A
removes inputs to B. If B does not apply, then Aagl to bleed B; if B does apply,
then A and B stand in a counterbleeding relation.

Em ‘a’, sdo apresentadas as relacOesfesdeling (alimentacéo) ecounterfeeding

(contra-alimentacdo). Em ‘b’, temos os casodblkeding(sangramento) eounterbleeding

(contra-sangramento). Exemplificamos esses efeitosm mais dados, extraidos de
Gussenhoven e Jacobs (1998:98).

1.1.2.1 Ordenamento ‘feeding’

Nesse caso, uma regra A cria contexto para aplicde uma regra B. Se a ordem

dessas regras for A-B, entdo A alimenta B.

No inglés britanico, existe um processo de insedgglotal antes de plosivas surdas

na posicao de coda:

(14)

forma subjacenteforma derivada

lukt lu?kt “observou”
kaets kae?ts “gatos”
hints hin?ts “insinuacdes”

kaemp graund keem?p graund “acampamento”
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(15) Insercao de consoante glotal

0 - [+constrgl] / -~ cont
~ (- voice ]G

Ha também a insercdo de uma plosiva surda enteenasal e uma fricativa surda na
mesma silaba. Os dados e a regra de insercdoplesisa sdo apresentados abaixo:

(16)
forma subjacenteinsercao de plosivainsercéo de glotal

prins prints prin?ts “principe”
lend lenk® len?kO “‘comprimento”
womo wormp6 womm?po “calor”

(17) Insercao de plosiva

0 -cont C C
~  |-voice / +nas +cont
OPLACE [OPLACE -voice

De acordo com (16), a regra de inser¢cédo de pladiv@enta a regra de insergcéo de
glotal, pois cria contexto para que a segunda pagkear-se. Por essa razdo, a ordem entre

€SSes processos € a seguinte:

(18)
Representacdo subjacente prins
Insercédo de plosiva prints
Insercédo de glotal prin?ts

1.1.2.2 Ordenamento’ counterfeeding’

Aqui também uma regra A cria contexto para atuatgama regra B. Contudo, a
ordem de aplicacé@o entre essas duas regras € Bs&eNaso, B atua antes, por isso ndo pode
alimentar-se das formas geradas por A. Essa ordeonigecida como contra-alimentacéo
(counterfeeding Em francés, ha uma regra que apadja em final de palavras] é o sufixo

feminino de adjetivos.

(19) Apagamento de]

Também ha um processo que apaga consoantes ¢uaefipalavra:
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(20) Apagamento de consoantes
C- 0O/ __ ##][+cons]

Devido a essa Ultima regra, formas conpetif] (“pequeno”), por exemplo, sdo
pronunciadas comaodti]. A regra de apagamento consonantal se aplice a@eregra de
apagamento dechwa se ndo, o apagamento @goderia criar contexto para aplicacdo de
apagamento consonantal e as formas masculina eifrgseriam homéfonas. Nédo é o que

ocorre, devido a relacdo deunterfeedingntre essas duas regras.

(21)
forma subjacente patit nov patito njes
apagamento consonantal pati nov sem contexto
apagamento sem contexto patit- 9 njes
pati nov patit njes

“pequeno sobrinho” “pequena sobrinha”

1.1.2.3 Ordenamento ‘ bleeding’

Nesse tipo de efeito, uma regra A desfaz o comteetaplicacdo de uma regra B. Se a
ordem entre essas regras for A-B, entdo a regrangra a regra B, ou seja, limita 0 numero
de formas as quais B pode aplicar-se. Na formaegmutal do inglés ha esse tipo de relacao.

Existe em inglés um processo que insdrerjtre radicais que terminam per 4, [, 3]

e sufixo de plural.

(22) Insercéo de]
0 - 1/ [+estridente] __ +

Ao lado desse processo, ha outro de desvozeardenld quando essa consoante
segue um segmento desvozeado. A regra € apreseambadeo (Gussenhoven e Jacobs,
1998:94):

(23) Desvozeamento

[-sonorant]- [-voice] / [-voice] _ #

Esses dois processos estdo numa relacado de sangpam insercdo de][desfaz os

contextos em que o desvozeamentozfled aplica.
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(24)
forma subjacente  baxk-z kis-z ar-z
insercao ] nao aplica kisiz nao aplica
desvozeamenta] baks nao aplica  nao aplica

1.1.2.4 Ordenamento ‘counterbleeding’

O dultimo efeito produzido pela interacdo de doiecpssos refere-se a relagdo de
contra-sangramentacdunterbleeding Nesse caso, uma regra A sangraria outra regsa B
nao fosse o ordenamento B-A. Em um dialeto do Hi#larfKaatsheuvél [s] € inserido entre
o sufixo de diminutivo de nomes e o radical. Esssericdo, contudo, s6 ocorre apos a
sequéncia VOGAL [relaxada] + CONSOANTE [soante].dSradical termina por obstruinte
(25ii), a regra ndo se aplica. Os dados abaixosaptam essa alternancia (Gussenhoven e
Jacobs, 1998:100).

(25)

I. snor-ko snoroko “bigode”
hal-ko haloke “corredor”
kam-ko kamoko “pente”

i. lap-ko lap-ko “relégio”
mys-ko mys-ko “pardal”
ramm-ko raim-ko “janela”

A regra de insercao é exibida em (26).
(26) Insercao de]

- o/ [-tenso] [+cons, +son] + __ X]DIM

Também ha uma regra que insesg gntre 0 sufixo diminutivo ko] e o radical
terminado por uma consoante dorsal.

(27) Insercao ds]
#— s/ [+cons, dorsal] + _ko]DIM

A interacdo entre esses dois processos pode sawvabla a seguir:

(28)
forma subjacente  bak-ko slan-ko snor-ko
insercao §| baksko slansko nao aplica
insercaod] nao aplica slangosko snorako
“bandeja”  “cobra” “bigode”

Nesse dialeto, temos uma relacdo de contra-sangtam@aso a insercéo dej [

ocorresse antes, sangraria a insercas]de formas como *lanoko] seriam indevidamente
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derivadas. A opacidade, nesse caso, decorre dadéatmaver, na superficie, formas como
[slaneska], que ndo apresentam contexto aparente para a (2gy, uma vez que][sO é
inserido depois de consoante e nao de vogal.

Segundo Kenstowicz (1995:98), nas relacbes de andentofeedinge bleeding uma
determinada regra B € transparente, pois estabeleeegeneralizacdo cujo efeito pode ser
visto (ou inferido) na representacdo fonética. Hgs® de relacdo seria menos marcado se
comparado com a ordernounterfeedinge counterbleeding Nesses Ultimos casos de
ordenamento, uma regra X é opaca a regra Y.

De acordo com McCarthy (2007:15-18edingé menos marcado e natural porque,
nesse tipo de ordenamento, as regras aplicam tgda que encontram seu contexto. Além
disso, esse ordenamento assegura que as regnaemefgeneralizacdes verdadeiras sobre a
estrutura de superficie. No entanto, ha contria®sobre a naturalidade das ordeleeding
ou counterbleedingPor exemplo, ha autores que classifi¢agtinge counterbleedinggomo
ordens menos marcadas. Isso, conforme McCarthgndiepexclusivamente do principio que
se adota para determinar o que é mais natural.

Por um lado,feeding e counterbleedingsdo mais naturais se o critério para
determinacao for a aplicabilidade maxima das regbas A alimenta B, entdo A oferece
condicOes para regra aplicar; se A ndo sangrat@peh ndo desabilita B de se aplicar. Por
outro lado,feedinge bleedingpodem ser consideradas mais naturais se o criféaato a
maximizacdo da transparéncia estiver em jogo, gcqunterbleedingroduz representacdes
superficiais opacas.

A formalizacdo dos tipos de opacidade é apresantaar Kiparsky (1973).
Explicamos a definicdo dada pelo autor a partir @emplos ja abordados do Francés e do
Holandés.

(29)

A regra fonoldgicar de estrutura A> B/ C__D é opaca se ha estruturas
de superficie com as seguintes caracteristicas:

i. exemplos de A no contexto C__D;

i. exemplos de B derivado pox que ocorrem tamdém em
outros contextos que C__D;

Em (29i), um conjunto de formas sofre a aplicagdoegran. H4, contudo, algumas
formas que s&o opacas a essa regra, ou seja, enap@i@ontexto para aplicagéo da regra
nao aplica. Essas formas, portanto, violanksse tipo de opacidade — proveniente na teoria

gerativa da relacdcounterfeeding- € conhecido como néo-verdadeiro-na-superfica (
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surface-tru¢ — McCarthy (1999). Nesse caso, ha subaplicacaordeerto fenébmeno. Criam-
se assim excecoes lexicais. Os processos do frasm@&sentam esse caso. Embora encontre
contexto para aplicacdo, o apagamento consonanfatma femininagetit] ndo ocorré?.

Em (29ii)) h4 um conjunto de formas que sofrem licagiio da regra, ainda que
aparentemente nao apresentem contexto fonéticagsaraEsses casos sdo conhecidos como
nao-aparente-na-superficieof surface-apparehte sdo apreendidos, na teoria gerativa, pela
relacaocounterbleedingO efeito produzido é o de superaplicacdo. O ekefptrabalhado
desse tipo de opacidade vem do dial€eatsheuvel(Holandés). A forma de superficie
[slanosks] apresenta o processo de insercaosfleajnda que a representacao de superficie
[slano-ko] ndo ofereca contexto para isso.

Nessa secdo, vimos como TGC buscou respostassagdaatdes distintas: a escolha
da representacdo subjacente e o efeito provocadoingeracdo das regras. Esse modelo,
entretanto, sofre algumas reformulacdes. Essasficamgdies decorrem principalmente da
idéia de ciclo, incorporada a Gramatica.

Através das discussdes sobre regras ciclicas #icadas pela interacdo dos
componentes Fonolégico e Morfolégico — 0 modelo-livé@ar da Fonologia Lexical comeca
a ser construido. Com isso, um tipo de opacidagtadg pela interacdo dos médulos lexical e
pos-lexical pode ser observado. Antes de passapams analise dos fenbmenos opacos
gerados por esses niveis, abordamos o desenvoteidanT GC para a Fonologia Lexical na

proxima secao.

1.2 Excurso: o ciclo em Fonologia

Nesta secdo, tracamos um breve percurso, da fpaolmear — TGC - para a
Fonologia Lexical. Enfocamos, essencialmente, dueéio da idéia de ciclo, que da origem
posteriormente a arquitetura modular da gramatica.

De acordo com Cole (1995), a ciclicidade é invacpdra explicar excentricidades
sobre a aplicacédo de algumas regras, tais como:

(30)
- aaplicacdo de algumas regras a determinados ttamss morfoldgicos;
- 0 paradoxo de ordenamento de uma regra — que \enamtro a hipétese de que as

regras devem estar ordenadas e devem atuar unaaaeez.

12 McCarthy (1999) também distingue dois tipos de opacidade n&o-verdadeira-na-superficie:

counterfeeding no foco e counterfeeding no ambiente. Esses tipos sao apresentados no capitulo 3.
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« andao-aplicacéo de algumas regras a ambientesenéadabs;

Na proposta da TG€ a ciclicidade é definida como um componente daletm
Dessa idéia, surge a premissa de que as regrammmteclassificadas e restritas de acordo
com o tipo de dominio no qual se aplicam. Segundsesénhoven e Jacobs (1998:87), para a
TGC, os componentes morfolégico e sintatico precedefonologid’. Somente apds as
palavras serem inseridas na sentenca, as regral®daas podem atuar, fazendo os ajustes
necessarios.

A aplicacgédo ciclica na TGC funciona da seguint@eira (Cole, 1995:71): para duas
regrasR1 e Rz, ouR1 precedeR2 ou Rz precedeRi, ou as duas regras nao estdo ordenadas. O
input da Fonologia € uma sequUéncia etiquetada por dekhe as regras se aplicam,

ordenadamente, primeiro no menor constituinte da patavra complexa.

The ordered sequence of rulBs, ..., Rn, applies first to the innermost constituent of a
morphologically complex word, the maximal stringtlcontains no brackets, with
each rule applying only once. The final rule in thée sequencée?n is a special rule
that erases the innermost brackets,... (Cole, 1995:71

Rubach (1984: 03) apresenta o0 seguinte exemplaiéatdo inglés:

(31)

[[[neet] 1 ion] 2 eel] 3

Estagio 1: constituinte (1)naet
Regra A
Regra B
Regra C

Estagio 2: constituinte (2)naet ion
Regra A
Regra B
Regra C

Estagio 3: constituinte (3)nat ion el
Regra A
Regra B
Regra C

Conforme (31), a derivagdo de cada item ocorrarasedamente. Cada conjunto de
regras fonolégicas reaplica em cada estagio, nuresma ordefi. O fato de a teoria

considerar que uma mesma regra pode reaplicar-sesthqgios diferentes da derivacéo

'3 vale lembrar gue esse modelo é apresentado aqui a partir dos padrées do SPE.

1 Nesse primeiro modelo, a morfologia situa-se no léxico. Este é seguido pelo componente sintatico.
A fonologia nessa arquitetura gramatical é, portanto, pos-lexical.

> As informacdes sobre o contexto de aplicacdo — se em fronteira de morfema ou de palavra — como
vimos, eram trazidas pelo préprio formato das regras.
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morfoldgica constitui o ciclo na TGC. Apresentanens (30) trés evidéncias que sustentam
essa ciclicidade. Passamos, agora, a analisa-lagietalhadamente.

Os ciclos que existem no decorrer de uma derivagfietem, muitas vezes, certas
idiossincrasias que néo sdo evidentes numa repaedende superficie. Em outras palavras, a
aplicacao ciclica torna disponiveis informacdesvfigesendo perdidas no curso da derivacao,
mas que sao importantes para a compreensao dauestta superficie.

O par de exemplos classicosnd[glnsation e compfgnsation ilustra essa questao.
Em Inglés, a vogak] sofre um processo de reducao vocalica (passdqaguando esta em
silaba atona. Se olharmos apenas para as formaspeéeficie dessas duas palavras, nao
conseguimos predizer por que, na primeira, mang@aggal ¢] e, na segunda, ha reducéo
vocalica, expressa pos][ ja que aparentemente essas duas formas saoteastanelhantes.

A luz do SPE, o que difere uma unidade da outrdb@&sa morfoldgica a partir da qual essas
palavras foram derivadasond[g]nsation é derivada deond[e =]nse que possui uma vogal
plena acentuada. #g@mpp]nsation é derivada deompfnsate que apresenta schwa Em
outras palavras, constituintes complexos como esBegerivados ciclicamente a partir de
bases morfoldgicas formadas em estagios intermesliaro caso,omponsé:t] e [kondéns].
Sobre essas formas recaem as regras fonolégicaed® e reducéo vocaltta

A segunda evidéncia que sustenta a derivacaaaigtovém do que se conhece por
paradoxo de ordenamento, que se resume da sefuimi& em alguns casos, uma regra A
deve preceder uma regra B para que algumas forejam slevidamente derivadas; em

outros, a regra B deve preceder a regra A paragpnes constituintes sejam produzidos.

... phonological rules form an ordered set. Couently, if rule A is ordered before B
then the two rules should always apply in this aréde ordering paradox may consist
in the fact that in the derivation of one classteims the correct order of application is
A — B but in the derivation of some other items tinder must be reversed: B — A, or
even worse, A seems to both precede and follow B:BA- A. (Rubach, 1984:04)

Dois exemplos sdo apresentados por Rubach (19&4a esta secdo, trazemos o
exemplocounterbleedingla Lingua Russa.

Em Russo, ha a interacdo entre as regras de lzzlef® e de apagamento vocélico.
Algumas consoantes, dentre elgs ppalatalizam para[] antes de uma vogal ndo arredondada
seguida por vogal arredondada. Além disso, exista tegra apaga uma vogal que precede

outra vogal.

'® Downing, Hall e Raffelsiefen (2005: 146).
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(32)
s_[/_ [V—arred] [V +arred] Regra de Palatalizacao
v_0O/_V Regra de Apagamento Vocalico

(33) Verbopishu[pifu] “escrevo™’

pis+a+0+u

pif+a+o+u Regra de palatalizacéo
pif+0+u Regra de apagamento de V
pif+u Regra de apagamento de V

De acordo com (33), a regra de palatalizacdo gecaede apagamento e, com isso, se
produz a formautputatestada. Vale lembrarmos que o ordenamento desggas produz um
efeito counterbleedingcaso a regra de apagamento vocalico aplicases, auprimindod],
ela sangraria a regra de palatalizacdo, que naongada contexto para aplicacdo. Esse
ordenamentdleedingderivaria incorretamente pisu].

Consideremos agora o dadwed[u], derivado dédros.i+isu. Se a palatalizagéo estiver
ordenada antes da regra de apagamento, ela n@ticge Bor outro lado, se a palatalizacéo
estiver ordenada depois do apagamento vocalicdaelaém néo se aplica, como vemos em
(34).

(34) Verbobroshu[brofu] “eu jogo”
brOS+i+i+u
bros.i,u Regra de apagamento
Regra de apagamento

brossu L
Regra de palatalizacdo

*bros+u

O ordenamento proposto em (34) produz a forma at@etada *Mrosu], que é
transparente. A palatalizagdo é sangrada, oursiBjagncontra contexto para aplicacao, ja que
a vogal [], gatilho desse processo, ndo estd mais disporiPeed que @utput atestado —
[brofu] — seja corretamente derivado, a regra de paat@#p deve estar ‘ensanduichada’
entre as regras de apagamento, conforme (35).

(35)
brOS+i+i+u
brosiisu  Regra de apagamento
bro[+i,u Regrade palatalizagao
brof,u  Regra de apagamento

7 Os dados s&o extraidos de Rubach (1984:05). Infelizmente, o autor ndo descreve o significado
desses morfemas.
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Nisto reside o paradoxo de ordenamento: paradupém de certosutputsdeve haver
um tipo de ordenamento; para a producdo de outss® ordenamento deve ser diferente.
Esse impasse, contudo, € facilmente solucionadartr pla nocdo de ciclos. Rubach
(1984:05) propde que a palatalizacdo da fricativa apagamento vocalico apliqguem de
maneira ciclica:

(36)
Ciclo 3'® pis;a;0  brosiisi
pif+a+o - Palatalizacao

pif+0 bros.i Apagamento vocalico

Ciclo4 pif+o+u brossiwu
- bro[+i+u Palatalizagado
pifu  brofsu Apagamento vocalico

A terceira razdo para a postulagdo do ciclo fagiot provém do fato de que certas
regras atuam especificamente em ambientes deriv&dss observagao foi primeiramente
feita por Kiparsky’. A partir disso, Mascaré (1976) sustenta a citdide através da anélise
do Cataldo. O autor, nesse estudo, formaliza ai€amde Ciclo Estritd.

(37)
i. As regras ciclicas se aplicam somente em andseaferivados.

ii. Ambiente derivado: uma representaggié derivada por uma regra R em um
ciclo j se e somente se R € uma regra de formaggmakhvra (qQue adiciona um
morfema no ciclo j) ou R é uma regra fonolégica sgi@plica no ciclo j.

Por meio desse principio, as regras ciclicas sapiieam se o0 seu contexto for
derivado no mesmo ciclo. Essa restricdo tambénublagqqualquer regra ciclica de aplicar-se
no primeiro ciclo.

A interacdo entre alguns processos ciclicos éisaal por Lubowicz (200%) Os
dados se referem ao Polonés. O primeiro proces$® palatalizacdo de consoante velar —

limita-se a ambientes morfologicamente derivados.

' O autor apresenta o processo de formacdo a partir dos ciclos 3 e 4, nos quais ha aplicacdo dos
Pgrocessos aqui envolvidos.

Kiparsky (1968). O autor, a partir dessa condicdo, limita indiretamente o grau de abstracdo das
representacdes subjacentes a partir da imposicdo de restricbes sobre a forma como as regras
aplicam. ApGs analisar os processos de neutralizacdo, Kiparsky formula a Condicdo de Alternéncia
Revisada. Segundo essa condi¢cdo, esses processos aplicam em formas derivadas.

2 O conceito apresentado € uma versao resumida extraida de Cole (1995:72).
! Nesse estudo, a autora analisa casos restritos a ambientes derivados a partir da Teoria da
Otimidade. Para tanto, propde a conjuncao de restricdes de marcacao e fidelidade.
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(38)
krok +i+¢ _ krot] +i+¢  “caminhar”
krok +ik 4 _ krot] +ek  “passinho”

A contraparte vozeada de contudo, comporta-se de um modo particular. Nessa
lingua, osoutputsgerados pela palatalizacdo da consogrgefrem um segundo processo, 0
de espirantizagcdo. A espirantizagdo esta, portaestyita a ambientes fonologicamente
derivados pela palatalizacdo, que € um estagionesiario entre a consoante velar e a
fricativa palataly _ dz _ 3. Abaixo, mostramos a interacdo entre esses prus.ess
(39)

vag+i+¢ _ vadz+i+¢ _ vaz+i+c  “pesar”
drong +ik +i _ drond3 +ek _ drowz +ek  “polo”
Sieg +ic +a _ Sfed3 +icta_  ghez +ic +a “tempestade de neve”

Fica evidente, a partir da nocdo de ambiente a@oivque ha uma relacéo direta entre
0os componentes morfologico e fonoldgico. E € irssmate observarmos que, dessa interagao,
podem surgir formas opacas. Por exemplo, em Pqlanéegra de espirantizacdo néo se
aplica quanddsz é subjacente.

(40)

bridz +ik +i _ brids +ek “ponte pequena”

bandz+o  _ bandzto  “banjo”

Com isso, criam-se exce¢fes — nesse caso, forneas&p opacas a um determinado
fendbmeno. Essas excecdes s6 podem ser explicddasqulicdo de Ciclo Estrito.

De acordo com Cole (1995:78), a partir da propaktaMascaré (1976), foram
desenvolvidos outros estudos, dentre eles o derdkipg1982b). Nesse estudo, Kiparsky
discute e reinterpreta alguns casos do Catalassadas por Mascar6. Com isso, a Condi¢ao
de Ciclo Estrito passa a ser revista: a aplica¢élca de regras fonolégicas e morfolégicas
numa determinada estrutura deriva da forma comonaldgia e a morfologia interagem
(Cole, 1995:81).

A partir das investigacdes realizadas no iniciaéleada de ‘80, um novo paradigma
tedrico comeca a ser constituido. Nesse novo mpdetmmponente fonolégico comporta
dois blocos: o das regras ciclicas e o das regrasiplicas. A Condicdo de Ciclo Estrito

passa a atuar restritamente no bloco das regrigsasicE, da interacdo dessas regras, pode
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surgir a opacidade, ja que muitos processos saotassa ambientes derivados pela
morfologia.

Em suma, a definicio de Ciclo Estrito dada em ii(3f@une duas situacoes
importantes: uma em que o ambiente € derivadometfologia; outra em que o0 ambiente é
derivado pela fonologia. E a opacidade pode sergiambas situacoes.

Neste estudo, ndo vamos nos dedicar a um subt¢onflen casos de opacidade
provenientes da primeira situacdo. Mais especifezda) ndo pretendemos abordar aqueles
casos em que o contexto de aplicacdo de uma regtéanec uma condicdo morfolégica. Para
0s que desejam tratar desse tipo de interacdo ,opasdudo de Lubowicz (2002) € um bom

trabalho sobre isso.

1.3 Fonologia Lexical

A interacdo entre os componentes morfolégico eolfayico foi alvo de muitos
trabalhos que comecaram a ser desenvolvidos nb dmadécada de '70. Esses estudos
apresentavam evidéncias empiricas de que o |éxicdieidido em estratos e de que, entre
esses estratos, atuavam regras fonolégicas cfélica®mo a de acento, por exemplo. Além
disso, com a observagao de que algumas regrasressnitas a determinadas formas e com a
evolucdo da idéia de ciclo, que limitava certo®feanos a ambientes derivados, delineou-se
um novo modelo tedrico: a Fonologia Lexfal

Segundo McCarthy (2007:18), por um lado, a FLras#iga-se a TGC porque também
considera que as regras se aplicam de uma forrearlit a mesma regra pode também
reaplicar-se em varios pontos da derivagdo. Na T&=€iglo oferece essa possibilidade: uma
regra pode reaplicar no mesmo estrato, no interdalondltiplas afixacdes, ou em estratos
diferentes.

Por outro lado, a FL distingue-se da TGC porquesiciera a aplicagdo ciclica como
norma, ao invés de excecao de certas regras. Barasio, 0 modelo propde uma estrutura

adicional a teoria gerativa, ao dividir a fonologia dois médulos separados: o léxico e o

2 Um dos trabalhos pioneiros foi a tese de Siegel — Topics in English Morphology, de 1974. A autora
propds que o Iéxico da Lingua Inglesa fosse dividido em dois estratos: o primeiro seria composto por
afixos de classe I; e, 0 segundo, de afixos de classe Il. No output do primeiro estrato recairiam regras
fonologicas ciclicas de acento. S6 entdo o constituinte poderia seguir o curso da derivacdo no
segundo estrato.

238 Kiparsky (1982) € um dos precursores deste novo paradigma teorico. Neste texto, o autor explora
varios principios propostos por estudiosos da época (como a nogao de estrato, ciclo estrito, etc.) e
discute a importancia desses conceitos para a constituicdo da FL.
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pds-léxico. O modulo lexical é contituido de vamssratos, nos quais diferentes conjuntos de
processos morfolégicos e fonoldgicos podem atuar.

Esse novo paradigma teorico é assim denominadgue@ostula um conjunto de
propriedades distintas para as regras que se aplice IéxicoKaisse e Shaw, 1985:03). Por
conseguinte, a fonologia das linguas passa a fidentilois tipos de regras: as que se aplicam
no léxico e as que se aplicam no poés-léxico. Asaplieam no Iéxico dividem-se em regras
ciclicas — restritas pefaondicéo de Ciclo Estrite- e pos-ciclicas — que aplicam no ambito da
palavra. A arquitetura desse novo modelo é apradargm (42) com base em Archangeli
(1984¥~.

(41)
Itens lexicais ndo derivados
Fonologia
Estrato morfolégicd | ————> | Regra 1,
estrato i, |
Estrato morfologico 2 | . > | Regra2,
J estrato k....
Léxico— : (nivel ciclico)
. _ S
Estrato morfologicm | o
(nivel pos-ciclico)
Pos- Sintaxe Regra m...
Léxico

Nesse modelo, as regras morfolégicas interagemasomegras fonoldgicas, de modo
gue ooutputdo estrato morfoldgico i@put do fonoldgico, que, por sua vez, pode voltar a um
outro estrato da morfologia. Apés a aplicacdo dgsas ciclicas, ha ainda um componente do

Léxico que € pobs-ciclico, ou seja, onde somentgasedonoldgicas atuam antes da

** Nesse mecanismo, fazemos a distingéo entre o componente lexical ciclico e o componente lexical
pos-ciclico. Essa informacéo ndo esta presente na figura apresentada pela autora.
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combinacdo sintdtica das palavras. Finalmente, apéemponente sintatico, existe outro
mabdulo conhecido como pés-lexical.

A determinacdo do ambito de aplicacdo das regvaeldgicas €, a partir disso,
balizada por alguns principios. Em geral, i) agasgjue requerem informacdo morfologica
sao lexicais; ii) as que aplicam no dominio da\palaado pds-lexicais; e iii) na auséncia de
evidéncias, as regras fonolégicas aplicam no pdsdé

Consequiente do refinamento do modelo, a distinpér@ regras lexicais e pos-lexicais

passa a ser feita com base em varias propriedgidetizadas no quadro abaiXo

(42)
Regras Lexicais: Regras Pdés-lexicais:
a) podem referir a categorias morfolégicas; a) nao podem referir a categoria gramatical
b) podem ter excecbes b) nao tém excecdes
c) obedecem ao Principio de Preservacao @je ndo obedecem a Preservacdo de Estrutura
Estrutura (PPE) d) ndo sao facilmente acessiveis a intuicdo do
d) séo acessiveis a intuicdo do falante nativo falante
e) ndo sdo sensiveis a informacdo sobeg podem ser sensiveis a informacdo entre

fronteira de palavras fronteira de palavra
f) tém que preceder todas as regras pdés- tém que seguir todas as regras lexicais
lexicais g) nédo obedecem a Condicao de Ciclo Estrito

g) as que aplicam no nivel ciclico obedecem
a Condicao de Ciclo Estrito (CCE)

Muitos estudos foram realizados sob o ponto deawds FL. A teoria mostrou-se
bastante convincente para explicacdo de procesasslinguas do mundo. Nesta tese,
interessa-nos a forma como representacoes de sipepacas a algumas regras sao geradas
no mecanismo oferecido por essa teoria.

Limitamo-nos a apresentar trés andlises: a prar(@i3.1) refere-se a dois processos
no Portugués Brasileiro (PB) tratados em nosseerdésio de mestrado (Costa, 2003).
Apresentamos brevemente a relagémunterfeedingentre a monotongacdo dew/ e
vocalizacdo dell. A segunda analise (1.3.2) é feita a partir daratdo entrdlapping e
levantamento vocalico no Inglés Canadense (IC)d@®s sobre tais processos sao extraidos
de Bermudez-Otero (2004) e Moreton e Thomas (20B4).1.3.3, exibimos o estudo de
Kiparsky (1985), sobre os processos de assimildedivasais e simplificacdo dtisterem
Cataldo. Esses fenbmenos sao interessantes paisfeatam a divisdo entre os niveis lexical

e pos-lexical da gramatica.

?® para uma explicacdo detalhada de cada uma dessas caracteristicas, consultar Costa (2003).
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1.3.1 Relacao counterfeeding em Portugués Brasil§B)

Em Portugués Brasileiro (PB), ha um processo aga a semivogal do ditongo

low/. Esse apagamento ocorre em todos os contextby (43

(43)

(44)

kowro _ koro
frow2o _ fro2o
powko  poko
Xxowpa _ xopa
owvido ovido
xepowzindo  xepozando

A regra que generaliza esse fendmeno é dada & sagarma segmental.

w_O/_Jo

Interessa-nos especificamente a monotongacaowdgpobrque é a partir da interacédo

desta com o processo de vocalizacdoldgue outputsopacos sao produzidos. Passamos

agora a examinar esse fenébmeno.

Em comparacgéo com outras variedades do portugués;alizacdo da lateral alveolar

€ um fendmeno que caracteriza o PB. Esse processstréo a lateral quando em coda

silabica. Abaixo apresentamos alguns dados.

(45)

solto _ sowto
xealméte _ xeawmdjte
papel _ papew

A vocalizacdo é um processo alofonico que ocomet@los os contextos quando a

lateral estd em coda: em interior e em final dayal Além disso, a vocalizacédo € sangrada

pela ressilabacdo que ocorre ap0s as palavras samininadas no componente sintatico,

desde que o0 segmento seguinte ndo seja vocalico.

(46)

Tem esse lado socieke] eu prezo.
A matricula era mig] pouco.
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A relacdo entre as regras de monotongacédo e zacab € discutida por Collischonn
(2002:172): essas regras estdo numa relacacodeterfeedingou seja,a segunda regra
produz potenciais contextos (ditongos) para a agio da primeira regra (ade
monotongacao), mas, por estar a primeira ordenadtes da segunda, ndo se aplica as
formas geradas por aquelas

Conforme a autora, a monotongacgédo € cegautput gerado pela vocalizagcdo. Se

arbitrario, o ordenamento poderia predizer resaladdo atestados, como o apresentado

abaixo.
(47)
Input Ikowro/ Isolto/
) Sowto vocalizacdo
koro soto monotongacao
Output [koro] *[ soto]

Em nossa dissertagcdo (Costa, 2003), verificamas @umonotongacédo dew/
apresenta caracteristicas proprias de regras gaglisam no médulo lexical. Por exemplo, é
uma regra discreta, pois envolve o apagamento dsagmento inteiro; ndo € sensivel ao
contexto fonético, mas a categoria gramatical (@urgao "ou”, por exemplo, apresentou
baixo indice de monotongacéo, ao passo que em goverdais como "vou", seguidas dos
mesmos contextos fonéticos que "ou", o indice @nfli ha excecdes (show, Moscou, etc.);
os falantes tém um grau de consciéncia social, gnisituacdes formais — em uma fala mais
cuidada — aplicam menos a regra.

J& a vocalizacdo d& pode ser considerada como um processo natuealper isso
gradual — pois envolve a mudanca de um #acé sensivel ao contexto fonético, por isso é
previsivel, ndo tem excecdes (falantes aplieanoss the boang ndo sofre condicionamento
gramatical.

Por essas razbes, intuimos que a regra de morg@maplica no Léxico, (mais
precisamente, no componente pds-ciclico). Por datto, a vocalizagdo atua no nivel Pés-

lexical. O ordenamento entre essas regras é assinido:

%% O indice ao gual nos referimos aqui é o peso relativo, calculado pelo pacote VARBRUL.

2 Aqui estamos considerando a representacdo proposta por Walsh (1997), segundo a qual as laterais
possuem um né complexo com tracos [coronal]-[dorsal]. O desligamento de um desses tragos implica
na perda da lateralidade do segmento.
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(48)
Léxico(poseiclico) kowro solto monotongacao
¢ -
Pds-léxico - w  vocalizagédo
koro sowto
A partir do estudo realizado, verificamos quelag@counterfeedingentre esses dois
processos pode ser perfeitamente apreendida peja glue é derivada da prépria arquitetura

da gramatica.

1.3.2 Relacao counterbleeding em Inglés Canadd@3e (

Em Inglés Canadense, ha um processo de levananaeoélico que atua sobre o
nacleo de ditongos. Esse processo ocorre em umeateldbem especifico: quando o ditongo
€ seguido por uma consoante desvozeada. Por examsalitongos: e au alternam parar e
Au antes de consoantes desvozeadas, mas nao senadtetes de consoantes vozeadas. A
regra que capta esse processo € apresentadarm segui

(49)
far ,au/ _ [oi,auv]/ ___ C[-vozeada]

Em (50), trazemos alguns exemplos que demonstriavantamento vocalico desses

ditongos. Nesta tese, vamos restringir nossa areil@ternancial/ _ [si].

(50)
kn[cilfe  “faca” ab[au]t  “sobre”
rloijce  “arroz” dlav]bt  “davida”
I[oilce  “piolho” m[av]th “boca”

nleijce “agradavel’ h[av]se “casa’

A interacdo do levantamento vocalico com outracesso, o délapping produz um
tipo de opacidade. ®lapping € um processo que transforma as oclusival ha consoante
tensa f]. A regra é formalizada em (51) e alguns exempémsapresentados em (52).

(51)
Id  [[]] V _V

(52)
writing [wirm]  “escrita”
riding [rarrm]  “equitacao”
miter  [moiror] “mitra”
spider [spairos] “aranha”
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Conforme os dados, a Unica diferenca entre 0s paiting e riding e miter e spideré

o levantamento vocalico do ditongo// que ocorre apenas no primeiro membro desses,pare
ja que eles apresentam a consoante desvozeadaterEsgante notar, contudo, que a
informacéo referente ao desvozeamento ndo estanpeesa superficie dessas formas, uma
vez que todas sédo afetadas flapping Podemos supor, a partir disso, que a regra de
levantamento deve estar ordenada antes que fiam@ng pois s6 assim a informacao
“consoante desvozeada” pode estar disponivel paragea de levantamento. O efeito
provocado por esse ordenamento € odaleterbleeding

(53)
writing  mitre
Jart-i)  martol
Ioiti)  meitor  Levantamento vocélico
Ioirm  moirax  Flapping

Caso o processo dmpping precedesse o de levantamento, este seria sangoado
aquele. No ordenamento apresentado em (54), otéwanto ndo atua porquapping
desfaz seu contexto de aplicacdo. Formas trandparenas nao atestadas, seriam produzidas.

(54)
writing  mitre

Jart-1n martor
Iairi) mairar  Flapping

- - Levantamento vocalico
*1aIc *marrar

O ordenamento deve ser, entdo, inverso. Vejangosaacomo esses processos podem
ser analisados sob o ponto de vista da FL.

De acordo com Vance (198%)o levantamento vocélico é categérico, ou sejadyxr
outputsbinarios e, por essa razéo, € facilmente percepalios falantes nativos do Inglés
Canadense. Além disso, conforme o autor, ha algdionass que nao sdo afetadas por esse
processo, o que leva & presenca de excecdes $#Xic¥r esses motivos, sugerimos que a
regra de levantamento esteja ordenada no nivetalexi

Mais especificamente, ordenamos essa regra nd mdgeciclico. Os dados abaixo
mostram que o levantamento ndo interage com o coemp® morfolégico. A adicdo de

sufixos iniciados por consoantes desvozeadas ierdh esse processo.

28 Apud Moreton e Thomas (2004).
% por exemplo, Cyclops [saiklaps] versus micron [moikran] (Mielke et al., 2003).
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(55)
eyeful [arful]  *[aiful]
Frauship [frau[ip] *[fiaufip]

E interessante observarmos @yeful[aiful] ndo sofre o levantamento do ntcleo do
ditongo, embora foneticamente apresente um consextelhante Eiffel [oifal], que sofre o
processo. A regra realmente nao parece atuarfeotiteira de morfemas como esses. Abaixo
mostramos essa derivagao.

(56)
Nivel Ciclico ar fiav  aifal
Léxico Nivel pés-ciclico - - )
artful frau+fip oifol

Esse processo também néo parece ser pos-lexia. pares apresentados em (52),
vimos quewriting [1oirm)] e riding [1airm] diferem, na superficie, apenas pelo levantamento
vocalico do nucleo. A regra precisa acessar anmgao de que, emriting, ha a consoante
desvozeada t{j e, por essa razdo, ha contexto para sua apbcac@le queriding nao
apresenta contexto porque possui uma consoanteadez@l/). No pos-léxico, essa
informacéo seria perdida porquédl@pping desfaria o contexto para aplicacdo da regra. Além
disso, Bermudez-Otero (2003:09) mostra que essee$s0 nNao ocorre entre fronteira de
palavras:

(57)

lie for me [larfor mi] “mentir para mim”

Ao contrario do levantamento vocalid@apping comporta-se como regra pos-lexical.
Uma forte evidéncia disso € que esse processo lea amtre palavras, ou seja, ap0s a
combinacdo de itens no nivel sintatico. Por essé@vojoconsideramos essa regra nesse
modulo. Os dados a seguir mostram isso.

(58)
He hit Ann. [hi hir &en] “Ele atingiu Ann”
He hid Ann. [hi hir &en] “Ele escondeu Ann”

Em suma, a opacidade entre as regras de levantaaenliitongos e digapping pode
ser perfeitamente explicada pela arquitetura modidaFL. O efeitccounterbleedingsurge
naturalmente a partir do ordenamento dessas ragr@sico e no pos-léxico.
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(59)

writing  mitre

Jart-i)  martol
Léxico Ioitiy  moitor  Levantamento vocalico
Pos-léxico 1oirmm  moirar  Flapping

1.3.3 Paradoxo de ordenamento em Cataldo — KipafE885)

Em Cataldo, as consoantes nasais assimilam o pmEntarticulacdo da consoante
seguinte. Esse processo tem o0s seguintes padroes:

i) A nasal alveolarn/ assimila em todos os contextos (menos quandsal éaseguida

por vogal);
(60)
labial so[m] pocs  “sdo poucos”
labiodental so[m] felicos “sdo felizes”
dental so[n] dos “sdo dois”
alveolar sofn] sincers “sdo sinceros”
velar sofj] grans  “sao grandes”
i) As outras trés nasais do Cataldo s&é, /y/ e J/. A nasal h/ assimila apenas
quando seguida de labiodental. J4 as consoayied// ndo sofrem assimilagao;
(61)

/m/ sofm] amics “s&o amigos”
so[m] pocs  “sé@o poucos”
so[m] felicos “séo felizes”

so[m] dos “sao dois”
In/ e h/ ti[y] pa “tenho p&o”
afn] felic “ano feliz”

A generalizacdo desse processo é dada na reg@2g¢nRestringimo-nos ao processo

de assimilacdo da nasal coronal apenas.
(62)
n { m } { [labial] }
n /| _C [velar]

Ha também um outro processo que interage comimiEsgso: a simplificacdo de
cluster Nesse processo ha o apagamento de uma cons@aatguye a sequéncia de duas

oclusivas em coda, ndo permitida em Cataldo, ssjteita. A regra € assim representada:



45

(63)
-contin +nas
apost apost
glabial] — 7 | plabi | —7

A simplificacdo, conforme Kiparsky (1985), é réstra clusters homorgéanicos, ou
seja, ocorre nas sequéncias|nt, It, gk, rt, st]; mas ndo ocorre entpj, 1k, rp, rk, sp, sk].
(64)

i) [kamp][es] kamés  “ocampo é”
[kamp] [sigi] kamsigi “que o campo seja’

[kamp] kam “campo”

i) /kamp +s/ [kams] “campos”
/kamp +et/  [kampet] “campinho”
[surt #1i/ [sur 1i] “sair com ele”
[surt #/ [surt i] “sair dali”

Os exemplos apresentados em (64i) mostram auaster é simplificado em final de
palavra, independente do tipo de segmento queaimicpalavra seguinte. Ja em (64ii) a
simplificacdo também ocorre entre fronteira de emd (clitico), desde que o sufixo nao
inicie por vogal. Os exemplokdgmpet] e [surti] mostram que ha ressilabacdo — e nao
apagamento — quando o sufixo inicia por vogal. Kk (1985:95) assume que esse tipo de
derivacéo ocorre no léxico.

O autor observa que a simplificacdo se aplica iwel rda palavra e esta ordenada
depois da silabacdo. Além disso, € uma regra lexsm ocorresse no pos-léxico, a
ressilabacdo sangraria a simplificacéo, e os dao@&4i) ndo seriam derivados dessa forma.

De acordo com Kiparsky (1985:96), a assimilac&ahdeve preceder a simplificacdo
decluster, ja que aquela cria encontros homorganicos nos qusimplificacdo atuat{iNt/*°
_ Ibint/ _ [bin], “vinte”). O fato de a nasal manter o ponto ddusiwa apagada pela
simplificacdo também € uma evidéncia para que stijaeordenada depois da assimilacéo
(/benk/ _ [ben], “eu vendo®)). Por esse motivo, podemos pressupor que a aas#uilesteja
ordenada no léxico.

Contudo, a nasal criada pela simplificacdo pode \@ofrer novamente o processo de

assimilacdo se for seguida de uma outra oclusivaraCevidéncia de que a assimilacéo

% Na proposta de Kiparsky, as coronais sdo segmentos ndo marcados no Iéxico. Por essa razdo, o
traco coronal ndo esta associado a nasal coronal, por isso 0 autor representa esse segmento com a
consoante subespecificada /N/.

1k, nesse caso, é sufixo de 12 p. sing. (Rubach, 1984).
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também pode ser pos-lexical provém do caso quenic a seguirbin/ - input do nivel pés-
lexical — assimila o ponto da consoante seguirftém pans] — e essa informacao so estaria
disponivel ap6s a combinacdo dos itens lexicaisomeponente sintatico. E justamente nesse
ponto que a teoria classica encontra problemas.

(65)

i. /beNk biNt pan +s/
assimilacédo n n n
simplificagcéo ) () -

ben *bin pans

il. /beNk biNt pan + s/
simplificagcéo 1) () -
assimilacao m m n

*bem bim pans

A frase apresentada em (65Yeu vendo vinte pdes® mostra que um ordenamento
Gnico ndo apreende a interacdo entre os dois mmxeEm (65i), a regra de assimilacao
alimenta a de simplificagdo, criando assim a foatestadaten] e a ndo-atestadabin]. Em
(65ii) ocorre justamente o contrario: a simplifidgaccria contexto para que a assimilagdo
superaplique em todos os casos, derivando improprite *pem].

Diante desse paradoxo, Kiparsky propde que a Biogido seja um processo lexical:
a regra aplica entre fronteira de morfema, comdsam #1i/ _ [surli]. A forma [kam e < s]
também mostra que a simplificagdo aplica no |éxammno vimos anteriormente Seafp/
fosseinput no pos-lIéxico, esse processo nao teria contexjoaeas a ressilabacao, teriamos
*[ kampe < s]. J& a assimilacdo, segundo o autor, € um procpssge aplica tanto no Iéxico

quanto no pés-léxico.

(66)
Léxico /beNk DbiNt pan +s/
assimilacao | n n
simplificacéo ) ) -
Pds-léxico
assimilacéo - m -
simplificacédo - - -

[beny bim  pans]

A partir desse ordenamento, a assimilacao alimemcesso de simplificacdo, pois
cria contexto para que este atue no Iéxico. Ndgxise, a assimilacdo novamente se aplica.
E interessante observar que o problema, no castatldo, é explicar como uma

mesma gramatica pode derivautputstransparentes, comdifn], € opacos, comabgrn].
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Para esse exemplo de subaplica¢do, vimos que oawmgto linear de regras ndo basta, ja
que a derivacao correta ndo esté limitada apemasracdo das duas regras.

A grande vantagem da FL para explicacdo dessepcagém da possibilidade de uma
regra ndo estar restrita a um anico dominio: o hmeodermite que uma Unica regra possa
atuar tanto no Iéxico quanto no poés-léxico. Esgearpode derivar formas diferentes ou criar
excecdes, pois cada nivel possui propriedadesi@distque regulam sua aplicagdo. Kiparsky
explica a assimilagdo déid/ _ [bim] com base na subespecificacdo. Essa nocdo esta
associada a®rincipio de Preservacdo Estruturadue limita a criacdo de segmentos com
tracos ndo especificados no Iéxicbin] possui uma nasal subespecificada no léxico e, por
isso, quando entra no poés-léxico, sofre um tipaasiEmilacdo que preenche o valor ndo
marcado de /N Ja o itemljen] possui uma nasal especificada com o traco [dogs@lor esse

motivo, ndo € atingido pela regra.

1.4 Finalizacédo do capitulo

A FL — desenvolvida a partir da idéia de ciclo aztrespostas a algumas questdes
controversas na TGC. A arquitetura estratificad#gizo (aliada a Condicéao de Ciclo Estrito
e aElsewhere Conditiori§ regula os diferentes tipos de interacéo entregms°,

Em suma, o quadro tedrico do final da década deptle ser sintetizado da seguinte
forma (Hermans e Oostendorp, 2000:06):

(67)

» Certos tipos de regras se aplicam em uma diregdio gpemplo, as
regras de atribuicdo de pés podem aplicar da @ipgita esquerda ou
vice-versa);

* As regras sao ordenadas umas com relacédo as autrasorma F deve
sofrer uma regra A antes de estar sujeita a oytra B

» Alguns blocos de regras estdo organizados em ciekses blocos de
regras se aplicam em um dominio restrito;

* As regras sao organizadas em niveis: as regrasnperttes ao nivel |
da morfologia devem aplicar antes das que perteacenivel I,

* Todas as regras ‘lexicais’ aplicam antes das ‘pr&his”.

%2 Elsewhere Conditions (EC) — Kiparsky (1982: 136):

As regras A e B aplicam de forma disjuntiva num mesmo componente ¢ se e somente se

a) a descricdo estrutural de A (uma regra especifica) inclui apropriadamente a descricdo estrutura
de B (regra mais geral);

b) O resultado da aplicacdo de A em ¢ é diferente do resultado da aplicacdo de B em ¢.

Nesses casos, A aplica primeiro e B ndo aplica.
* Inclusive as relacdes de disjuncdo, captadas pela nocdo de EC. Esse era um tipo de relacao-
problema para o modelo da TGC.
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Diante desse panorama, a subaplicacdo (ebeitmterfeeding e a superaplicacéo
(efeitocounterbleedingfluem de forma natural, ja que sao frutos dosgisiderivacionais que
constituem o curso da derivacdo. A opacidade senmate deriva da estrutura modular da
gramatica.

No entanto, esse serialismo, aliado a abundareisegras fonoldgicas, comeca a

receber muitas criticas no final da década de '80.

Por ser uma teoria que concede um papel fundamentaigras, a FL enfrenta alguns
problemas, freqientemente mencionados. Embora tauntggdo como resultado da
ampla discussdo em torno do grau de abstracaopdd, ia FL ainda fica sujeita a
criticas desta ordem, por defender a subespedficajém disso, o0 emprego mais ou
menos irrestrito da subespecificacdo, em muitooscatorna nao-falseaveis as
afirmacgdes de determinada analise. Finalmente tatarse que determinadas analises
no contexto da FL levam a paradoxos de ordenac@aaopiestam empiricamente as
predi¢coes da teoria. (Collischonn, 2002:165)

Por exemplo, vimos, na secao 1.3.3, a propostdiprsky (1985) para o caso do
Cataldo: para que a interacdo entre assimilac@opificacdo de cluster derive corretamente
as formas atestadas, o autor propde que a reg@ssdrilacdo nasal reaplique no pés-léxico.
E, para a assimilagao afetar somente os contegtomeasal alveolar, esta consoante deve ser
subespecificada no léxico. A especificacdo do segpned seria feita no nivel pos-lexical,
gue deve comportar, a partir disso, regras de phemento, do tipofeature-filling

Das discussdes — devidamente fundamentadas s fedss ou menos na metade da
década de '90, surge um novo modelo: a Teoria daiddde. O serialismo € substituido pelo
paralelismo e as regras por restricbes. Desse pakadigma tedrico tratamos no proximo

capitulo.
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Capitulo 2

Teoria da Otimidade

No capitulo anterior, vimos que até o final daadiéc de '80 imperam modelos
gerativos baseados em regras, como a TGC e a Bas Esgras enquadram-se no formato A
_B/C_D.

Conforme Prince e Smolensky (2002334para que as regras tenham um valor na
gramatica, a teoria deve predizer uma classe CAfc(i;do estruturdd) e uma classe de

operagOes possiveis AB (mudanca estrutural).

The central thrust of linguistic investigation wduherefore be to explicate the system
of predicates used to analyze inputs — the posSitsiectural Descriptions of rules —

and to define the operations available for tramafog inputs — the possible Structural
Changes of rules.

Para os autores, as teorias propostas até entdmos@wam frouxas e pouco
informativas possivelmente devido a uma destas duastOes: falta de objetividade na

analise dos dados ou busca equivocada de for¢anexfria através de regras.

i) phonology itself simply doesn’t have much coriés mostly ‘periphery’ rather than
‘core’, is just a technique for data-compressioithwaspirations to depth subverted by
the inevitable idiosyncrasies of history and lexicor

i) the locus of explanatory action is elsewhere.

Segundo Prince e Smolensky (2002:04), o problestéaea ‘ii’. A gramatica deve ser
construida ndo a partir de configuracbesngoit, nem de detalhes formais das operagdes que
mudam uma estrutura. A teoria deve centrar-se tnat@s dooutput E nooutputque atuam
as condicoes de boa-formacéo, ou seja, as resrij@ssa acepgao, as restricbes saem de um
lugar periférico da gramatica e passam a ter urelgsencial.

Desse ponto de vista, a gramatica universal densism conjunto de restricdes,
através das quais as gramaticas de linguas pargsusdo construidas (Prince e Smolensky,

2002:02). Esse sistema é rico o suficiente pargportar dois tipos de restricbes: as

% Esse é um dos textos precursores da TO. Foi oligémde publicado em 1993.
% Formas nas quais aplica.
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responsaveis pelas configuracéesotdtput e as responsaveis em preservar a fidelidade da
estrutura subjacente rmutput Surge, portanto, na década de '90, um novo paradi a
Teoria da Otimidade (TO).

Neste capitulo, apresentamos o quadro tedéricoQlaTambém pretendemos mostrar
de que forma esse novo modelo trata a questdo deidaple fonoldgica. Para tanto, o
dividimos da seguinte forma: na se¢do 2.1, expom@samatica da TO. Na sec¢do 2.2,
analisamos a opacidade fonolégica nessa teorialnémte, em 2.3, fechamos o capitulo com

algumas consideracoes.

2.1 Funcionamento gramatical da TO

Para melhor contemplarmos os pressupostos da iVidinibs essa se¢cdo em duas
partes. Na subsecdo 2.2.1, apresentamos 0s posicjgrais da teoria. Na secdo 2.2.2,
discutimos os tipos de restricdes propostas pelaas@estricdes de marcacao e as restricoes
de fidelidade. Trazemos também a questdo da ti@ofagprial que categoriza as diferentes

linguas do mundo.

2.1.1 Fundamentos tedéricos

Uma das principais diferencas entre a TO e asaeapresentadas no capitulo anterior
(TGC e FL) deve-se a forma como astputsde uma lingua séo derivados. A TO classica
propbfe que o mapeamento entmput/output seja feito de forma direta, sem estagios
intermediarios. Segundo McCarthy (2002:138), esséeato é paralelo e glob

It is parallel primarily because of the way Gen Worrespecting inclusivity or
freedom of analysis, and emitting candidates tifegrdrom the input in diverse ways.
(...) This model is global because of the way EVALrk& taking asingle language-
particular hierarchy H and applying it to every digate set from every input. This
means that every constraint of UG, depending on fiow ranked in H, has the
potential to determine wich candidate is most hamigo

% paralelismg numa primeira acepcéo, opde-se a serialismoigCodtinn, 2002), ou seja, inexiste nesse caso
uma gramatica modular, representada por niveisafgtica da TO, aqui, se oporia a gramatica da |lBgizo
Lexical, por exemplo. Numa segunda acepg@oalelismose contrapde derivacionalismo(como o proposto
pela TGC a partir de representagdes intermediguasséo criadas pelo ordenamento de regras). Masse
consideramos que todas as restrigbes atuam emnborgusdo avaliadas simultaneamente por EVAL para
producgdo dmutputétimo. Ooutputna TO classica ndo é o resultado de regras gaplisam linearmente uma
ap0s a outra; é o resultado da avaliacdo de @striggue atuam concomitantemente. Por conseguinte, a
derivacdo em TO classica envolve apenas um paasgoztdo pelo mapeamento D.
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Segundo a TO, a Gramatica Universal (GU) conssitude trés componentes: CON,
GEN e EVAL. Essas partes que formam a arquitettmpgsta pela TO séo sintetizadas no

quadro a seguir.

(01)
GEN Funcdo que produz um conjunto de potenciais catodéda
(Generator) output.
EVAL Funcdo que avalia e seleciona como output gramhtica
(Evaluator) aguele que menos viola as restricbes cruciais, seja,

aquelas cujo ranqueamento é mais alto no sistema.

CON Conjunto de restricdes universais.
(Constraints)

O conjunto de restricdes é denominado CON. A paxirranqueamento de CON,
constroi-se o sistema de uma lingua particular.pEncipio, todas as restricdes pertencentes
a CON séao universais, ou seja, estdo universalnmmetgentes na gramatica de todas as
linguas. Essa é uma das hip6teses assumidas p&la TO

GEN (generatoj é uma funcdo gramatical que gera ilimitadamerdadicatos
distintos aoutput GEN é universal. Por conseguinte,cagputsgerados sdo 0s mesmos em
todas as linguas. Além disso, eles sdo muito wasiade forma a atender todas as
possibilidades observadas nas linguas. Essa piladeee conhecida coniclusividadeou
liberdade de analis® Além disso, GEN depende de unput os candidatos emitidos por
esse componente compartilham determinadas progasedam algum tipo daput, que pode
ser uma representacao fonologica subjacente, umeuea sintatica ou morfossintatica. E, de
alguma forma, os candidatos sdo marcados com oetapdilo que os difere doput Essa
diferenca é utilizada por EVAL (McCarthy, 2002:09).

EVAL (evaluato) avalia os candidatos gerados por GEN. E deterqua& candidato
€ maisharméniconuma determinada lingua, dado um conjunto de data e a hierarquia
de restricbes. Essa selecdo € feita a partir dhag&a paralela e simultdnea de varios
candidatos. Conforme McCarthy (2002:03), a TO difera-se de outras abordagens tedricas
porque seu processamento € comparativoutput é o membro 6timo de um conjunto de
candidatos. Essa escolha depende do ranquearmsntediricbes: outputselecionado é o
mais harmonico, isto €, aquele que apresenta nemburmenos violagdes as restricdes mais

altas.

3" Universalidade (Universality)a GU fornece um conjunto de restricbes (CON) queuséversais. CON esta
presente universalmente em todas as gramaticas.
* Inclusivity e freedom of analysi@McCarthy 2002:08).
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Of two candidates, the molarmonicis the one that performs better on the highest-
ranking constraint that distinguishes between th&ie actual output — the most
harmonic oroptimal candidate — is the one that is more harmonic lintsapairwise
competitions with other candidates. (McCarthy, 2062

De fato, o candidato 6timo pode sair-se pior geues scompetidores com relacdo a
algumas restricbes ranqueadas abaixo daquela deeistva. Segundo McCarthy (2002:04),
se uma restricdo C1 esta ranqueada acima de C2(ist€&, C1 domina C2 e C3), entdo o
output pode ter um desempenho pior que seus competidomasreferéncia a C2 e C3,
contanto que se saia melhor quanto a C1. Essaigaade é conhecida contmminacgéo
estrita’™.

As violacbes sdo contadas com base na dominatdia e restricdes conflitantes.
Restricdes sdo conflitantes quanid@em exigéncias contraditérias entrd®siO conflito,
portanto, ndo é apenas uma relacdo entre duag@estré a relagdo que serve de argumento
para validar um ordenamefito

O ranqueamento dessas restricbes — a dominac&oalsabre outra — orienta-se pelo
output As restricdes ranqueadas no topo da hierarquia asd mais cruciais para a
determinacdo da forma étima. A partir disso, a gtaoa de uma lingua passa a ser um
ranking especifico de restricbes. O ranking de uUmgua particular é, na teoria, o
ordenamento total de um conjunto de restricbes emsais (McCarthy, 2002:06). E o
ranqueamento, portanto, que diferencia uma linguautia.

Para exemplificarmos o mecanismo da TO, supomosogueeguintes candidatos a
output sejam gerados por GEN: A, B2(Esses candidatos sdo avaliados por EVAL a partir
das restricdes X, Y e Z, conflitantes. Essas g@gstd estdo ranqueadas assim: Y >>Z >> X. A

analise do candidato 6timo é feita através deableaucomo o que segue:

Tableau 1 Ranqueamento de restrigcbes hipotéticas

/... Y Z X
A *1
B *1

& C *

% Dominagao Estrita (strictness of stric dominationynsiderando duas restricdes A e B em conflitd) ssta
acima de B, entdo A domina B (A>>B). Se A domina B domina C (A>>B e B>>C), entdo A também domina
C (A>>QC).

“0 Collischonn e Schwindt (2003).

“ McCarthy (2002:05).

42 ... De acordo com a proposta classica da TO, ndedtdgbes para criacéo dostputspossiveis (liberdade
de andlise). Trabalharemos com apenas esses dasdidaa fins didaticos.
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De acordo com ¢ableau 1 o primeiro candidato (A) viola a restricado Y, qaeada
acima de Z e X. Marcamos com (!) a restricdo ctupa@a o descarte do candidato. O
candidato B viola a restricdo Z. Ja o candidat@@ viola Y e Z mas viola X. Como X esta
ranqueada abaixo de Y e Z, infere-se que C sejandidato 6timo. A esse candidato é
conferido o simbole .

Vale lembrar que, segundo esse modeloutput escolhido ndo é necessariamente
aquele que nao viola nenhuma restricdo, mas aqueleziola menos. Essa caracteristica da
TO é conhecida como Falacia da Perfei¢@m ha output que satisfaca a todas as restricoes,
Ou seja, uma vez que restricdes sao intrinsecanwni#lituosas entre si, mesmo o melhor
candidato a output deve violar alguma restrig@wllischonn e Schwindt, 2003:26).

E comum que em alguns sistemas gramaticais esmecifiertas restricbes néo
aparecam. No entanto, isso ndo prejudica o carateersal das restricdes. Em certas linguas,
uma restricdo pode estar simplesmente “desligasiai:ranqueamento é tdo baixo que néo
chega a interferir na escolha do candidato 6timo.

Outro ponto importante da TO refere-se a faltaedéricbes que atuam sobrenput
Segundo essa perspectiva, ndo ha nenhum tipo géneia que recaia sobre a base lexical.
Isso se convencionou em TO como Riqueza de Basangdeamento de restricbes deve ser

capaz de predizerautput6timo. De acordo com McCarthy (2002:70),

there are no language-particular restrictioms tbe input, no linguistically
significant generalizations about the lexicon, mngpled lexical gaps, no lexical
redundancy rules, morpheme structure constraints, sionilar devices. All
generalizations about the inventory of elementsngézd in surface structure must be
derived from markedness/faithfulness interaction...

Por essa razdo, ao contrario de modelos como a TE&,base para aplicacdo de
regras é a formaput, a TO se orienta a partir dmtput eliminando formas nao atestadas
através da violacéo de restricbes mais altas. Avag#o para um determinado processo deve
sempre ser encontrada aotputque se quer derivar ou evitar. E a gramatica daal@artir
da propriedade deperfeicoamento harmoénith postula que uma formautput s6 se
distancia de seinput para satisfazer a marcacao (McCarthy, 2002), queafestruturas
menos marcadas na gramatica.

Entdo, a arquitetura imposta pela TO através dkingrde restricdes, por um lado,
compele a estruturas menos marcadas e, por outrayzoutputsfiéis aoinput quando este

3 Harmonic ascen(McCarthy, 2002:101). Ver também: sec&o 3.1.3itakp3.
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for menos marcado. Por exemplo, McCarthy (2002&fesenta o seguinte caso: supondo
que uma lingua A possua uma restricdo de marcabBED, que proibe estruturas silbicas
semonsetf e uma restricdo de fidelidade DEP, que penaligeelas candidatos que possuam
um segmento epentétf€po ranking DEP >> ONSET para as formgstd/ e Apata/ sempre
levara a derivacdo dmutputsfiéis aoinput Ostableauxseguintes mostram isso (McCarthy,
2002:24) .

Tableau 2 Input/pata/ _ output[pata]

Ipata/ DEP | ONSET | Observacoes
a.# pa.ta Fiel.
b. apata| * * Epéntese desnecessaria.
C. Pa.pata | ** Mais de uma epéntese desnecessarig.

Tableau 3Input/apata/ _output[apata]
[apata/ DEP | ONSET | Observacgbes
a. < a.pa.ta * Fiel.
b. ?a.pa.ta * Epéntese desnecessaria.

No tableau 2, ndo ha competidores reais para o candidato diela vez que o
candidato ‘a’ ndo viola nenhuma das restricdeseBsa razaopé.ta] limita harmonicamente
0s candidatosafpa.ta] e [?a.pa.ta], que sao penalizados por DEP e/ou ONSET.

(02)
Limitacdo Harmonica
O mapeamento /A/ B limita harmonicamente o mapeamento /AT se e somente

se /A/ _ B viola um subconjunto de restricdes violadas f#dr_ C (McCarthy,
2002:23).

No tableau 3, porém, o aperfeicoamento harménico ndo ocorrégs pmbos 0s
candidatos ou violam DEP ou violam ONSET. A decisfitre osoutputs‘a’ e ‘b’ é
decorrente apenas do ranking. Numa outra lingudg?d8pa.ta] poderia seroutput caso
ONSET dominasse DEP. Mas o resultado nas lingua®Apara anput /pata/ ndo mudaria,
continuaria sendghf.ta].

O fato de, en®, a hierarquia e os candidatos ndo permitirem dyp&o de outro
candidato que ndo sejgalta], consoante McCarthy (2002:24), evidencia um tig®
economia na derivacdo. Nesse caso, um candidate [wmitar harmonicamente outro,
dependendo do seu numero de violagdes no rankjmgpscasos em que o candidato fiel ndo

€ penalizado por nenhuma das restricdes envolvaedasnplo de ffa.ta], ele sempre sera

* Tratamos mais detalhadamente dos tipos de ressritd secdo a seguir.
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output ja que as violagcdes nunca podem ser gratuitagprédma secdo, abordamos mais
detalhadamente a relacdo entre os tipos de resdrecos tipos de estruturas menos marcadas.

2.1.2 Restri¢cdes fonoldgicas

H& basicamente duas familias de restricdes: de agimce de fidelidad® As
restricoes de marcacdo compdem um subconjunto dé¢ €@presentam condi¢cdes de boa-
formacdo. Em outras palavras, esse subconjunttansitintra formas mais marcadas, isto €,
estruturas que, segundo propriedades articulatérigarceptivas, sdo menos preferiveis nos
sistemas linglisticos. Se presentes numa linguecéisa, indicam um determinado padréo,
resultante da interacdo desse subconjunto de cfistricom o subconjunto referente a
fidelidade.

As restricbes de fidelidade constituem um subcdojude CON e instauram uma
relacéo de identidade entre os difereoigputse oinput Em outras palavras, as restricbes de
fidelidade militam contra o surgimento de alternas@ntre anput e ooutput

A gramatica de uma lingua é, portanto, caractesizano um sistema de forcas em
conflito: por um lado, as restricbes de marcacdgeex que ooutputsiga critérios de boa-
formacgao estrutural; por outro, as restricoes delilade exigem que esse mesmaput
preserve propriedades contidas na fornpaut, mesmo que essmitput apresente estruturas
mais marcadas.

Dependendo do tipo de relacdo que se estabelece esses subconjuntos de
restricdes, surge o perfil das diferentes lingdasdiversas possibilidades de combinagdes
entre restricdes conflitantes séo produtos de upwdogia fatoriaf®. De acordo com essa
tipologia, a dominacdo de um subconjunto sobreooutdica um determinado padréao
linguistico.

Se, por exemplo, as restricdes de fidelidade seepbbm as restricbes de marcacdo
(FIDELIDADE >> MARCACAO), constréi-se um sistemargegado de contrastes lexicais,
ja que a formanput deve ser preservada. Nesse caso, a gramaticanaajrésenta tipos

mais marcados de estrutura.

4> Também existe outra familia de restricdes: a ianento. N&o trataremos dessa familia nesta tese.

6 McCarthy (2002:12) faz uma analogia interessaata pompreendermos melhor a nogéo de tipologiaidhto
Segundo o autor, podemos imaginar que, na areaidatgrapia, por exemplo, haja um método baseado na
hipétese de que cada personalidade prioriza qugsejos universais (como o amor, riqueza, descerén
poder). Ja que esses séo desejos universais, b diedos diferentes de ranquea-los, de acordo cgrawde
prioridade de cada um. Isso equivale a assumiegiséem 24 tipos de personalidades diferentesafgomento
para cada um dos rankings depende da escolha desejo com relacéo a outro. Isso vale para a Lstigéie o
analista deve testar as consequéncias tipologasmpermutacdes de restricbes propostas na hieaarqui
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Ao contrério, se as restricbes de marcacdo domiaamestricdes de fidelidade
(MARCACAO >> FIDELIDADE), ha neutralizacdo de comstes lexicais noutput isto &,
aumenta o numero de alofones no sistema. Em corgims tipos ndo-marcados de
estruturas prevalecem. O quadro seguinte sintesges tipos de sistemas:

(03)
FIDELIDADE >> MARCACAO
- contraste lexical
- estruturas marcadas (ex. CVC, V, VC...)
MARCACAO >> FIDELIDADE

- neutralizacéo - alofonia
- estruturas ndo-marcadas

Ha dois tipos de restricdo de marcacéao:

i) Restricdes de marcacéo livres de contexto

il) Restricbes de marcacao sensiveis ao contexto

As restricdes sensiveis ao contexto sdo mais déspscfue as restricbes livres de
contexto. Por exemplo, uma lingua que sO possuwaisayais provavelmente apresenta uma
restricdo alta que proibe vogais nasais. Nesse easa lingua possui uma restricéo livre de
contexto do tipo *Vnas (proibido vogal nasal). Emntapartida, se uma outra lingua
apresenta vogais nasais somente antes de consoastgs, uma outra restricdo sensivel ao
contexto - *VoralN (proibido vogal oral antes densoante nasal) deve fazer essa exigéncia.

Kager (1999:09-10) apresenta alguns exemplos tléctess de marcacao e fidelidade.
Transcrevemos esses tipos no quadro a seguir:

(04)
| - Exemplos de restricdes de marcacéo
a) As vogais nado devem ser nasais
b) As silabas ndo devem conter codas
c) As obstruintes ndo devem ser vozeadas em coda
d) As soantes devem ser vozeadas

e) As silabas devem contamsets

f) As obstruintes devem ser vozeadas depois deésnasa
Il - Exemplos de restricdes de fidelidade

g) Ooutputdeve preservar todos 0s segmentos preseniapuio

h) Ooutputdeve preservar a ordem linear dos segmentaspdd

i) Os segmentos doutputdevem ter a sua contraparteinput

) Os segmentos dautpute doinput devem compartilhar valores de tracos
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As restricdes g e i caracterizam as duas restridéeBdelidade mais importantes:
MAX-1/O e DEP-I/O. De acordo com MAX (maximalityjpdos os segmentos/tracos do input
tém um correspondente idéntico no outpdd DEP (dependence) exige quuelos os
segmentos/tracos do output tenham corresponde@teidt no inpuft.

Vale ressaltar, por fim, que as restricdes de ngarcgeralmente sdo assimétricas, ou
seja, uma restricdo “x” nunca se opde a outra ‘Y& faca uma exigéncia contraria a “x”.
Uma restricdo como “silabas ndo devem ter coda’de&eria se opor a outra que exigisse 0
contrario: “silabas devem ter codas”. Como a astausilabica com coda — CVC - é mais
marcada que a sem coda — CV — é justamente essanaib marcado que deve ser evitado, e
nao o contrario. Dai surge uma questao interessamgematica da TO prediz a emergéncia
de formas ndo-marcadas, mais recorrentes nas $irduanundo. Isso, sem duavida, é uma
vantagem.

Por fim, embora pressuponha ranking distinto paraeatricdes, a TO admite certos
casos de hierarquia universalmente fixa. Com basele#orema de Panini, aceita que
restricbes mais especificas dominem restricbes eiais®. As restricdes de marcacao
sensiveis ao contexto, por exemplo, dominarianestsicdes de marcacéo livres de contexto.
Também admite ranking fixo de restricbes de mawagaduais, como as que expressam a
hierarquia de sonoridade (Holt, 1997: 56).

2.2 Opacidade e TO

Até aqui apresentamos a arquitetura da TO. Comossim funcionamento gramatical
proposto pela TO é essencialmente paralelo: o£gsos fonoldgicos agem simultaneamente.
Isso traz grande forca explanatoria para a teg@s suprime niveis derivacionais,
encurtando o caminho entrmeput e output A relacdo entre as restricdes estabelecida pela
hierarquia de restricdes é capaz de dispensaremamtento e todas as armadilhas que podem
aparecer a partir dis§o

Contudo, o fato de assumir um modelo radicalmeatalglo traz alguns entraves a

teoria. Um deles se refere a questéo da opacittatija nesta secao.

“" Collischonn e Schwindt, 2003:23.

“8|sso era expresso pela TG petsewhere conditidn

“9|sso é conhecido como Hip6tese Nula em TO. Mc@a@007b:23) mostra que a avaliagéo paralela da TO
classica elimina certos tipos de derivag@dke-of-york O exemplo apresentado pelo autor provém da lingua
Nootka Nessa lingua, ha um processo que deslabializaoaates dorsais e outro que labializa consoantes
dorsais. Nesse fendmeno, /A/ altera para [B] poa uegra X, mas volta a [A] por uma outra regra 6.[@nto

de vista da TGC, essa era uma interacédo opaca.@&Eneske tipo de derivac@uke-of-york é apreendido pela
hierarquia de restricdes sem maiores problemas.
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Em 2.2.1, analisamos a relaggmunterfeedingentre a monotongacao e a vocalizagéo
em PB, ja trabalhada em 1.3.1 do capitulo 1. Tamismlisamos a opacidade
counterbleedingentre levantamento vocalicoflepping do IC. Na secdo 2.2.2, discutimos
algumas propostas atuais que explicam a opacidade produto da diacronia. Trazemos, no
entanto, evidéncias de que esse fendmeno tambéntréreco, com base em Donegan e
Stampe (1979), Idsardi (2005) e McCarthy (2007b).

2.2.1 Opacidade ‘counterfeeding’ e * counterblegdiem TO

No capitulo anterior, tratamos da opacidade oautal relacdaounterfeedingcom o
caso do PB, e da relac&ounterbleedingcom o caso do IC. Nesta subsecdo, analisamos
esses processos a partir de restritt6&mecamos pela opacidade do PB.

Vimos, no capitulo 1, que h& os processos de rangatéo deoiv/ e vocalizagédo de
/l/ em portugués brasileiro. O processo de monot@uwgaéo atua nosutputscriados pela
vocalizacdo da lateral, produzindotputsopacos.

(05)

kowro

koro  monotongacéo
solto

sowto vocalizacao
*soto  monotongacao

Em termos de TO, esses processos podem ser radapex partir de restric§esEm
(06), apresentamos as restricbes para o processor®ongacao.
(06)

* NO-CODA: as silabas ndo devem ter codas;
e MAX-IO: as consoantes dmput tém uma correspondente no
output

O tableauabaixo apresenta a hierarquia dessas duas restficd

0 Nesse momento, estamos interessados apenas emarntosho o ranking de restricdes trata de fenémenos
opacos. Por isso, restricdes bem gerais serdpaglds. Uma analise mais rica em termos de resiricdeita no
capitulo 4. L4 faremos um exame mais detalhadeddeadmenos.

*1 N&o consideraremos, ntableauxa seguir, 0 processo de levantamento de vogaah ditoal.

*2 N&o estamos preocupados, nesta tese, com a qdessilabacdo. Candidatos com diviséo silabicaefites

séo limitados harmonicamente pelos candidatos cdivisio silabica considerada.
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Tableau 4 Andlise da monotongac¢&o do PB em TO

/powko/ NO-CODA MAX-10
a. @ po.ko *
b. pow.ko *1

De acordo com dableau 4 o candidato ‘b’ é descartado pela restricio NABBO
ranqueada acima de MAX-1/O. O candidato 6timo ‘a@rédo selecionado, embora viole a
restricdo MAX-1/G?

Passamos agora para a discussao do segundo prazessmlizacado da lateral pés-
vocalica. Para tanto, consideramos uma restricédextmal contra laterais na posicdo de
coda” e uma restricdo de fidelidade no formato IDENT.

(07)

*1]o é proibido segmento lateral em coda
IDENT(lat) inputeoutputconcordam no valor para [lateral]

Como o processo de vocalizacdo envolve a perdaago tateral, a restricdo que
proibe consoantes laterais em coda deve domirestrécéo de fidelidade. @bleaureferente

a esse processo é apresentado afraixo

Tableau 5 Analise da vocalizacdo do PB em T@hput /solto/

[solto/ *1]o IDENT(lat)
a. sol.to *|
b. ®sow.to *|

Conforme aableau 5 o candidato ‘a’ é penalizado poi]d&, que esta alta no ranking.
Por essa razdo, ‘b’ vence o candidato ‘a’. Essdisenddo apresenta problemas quanto a
rigueza de base. Independenteidput 0 candidato que contém a semivogal € escolhido

como 6timo por EVAL.

Tableau 6 Andlise da vocaliza¢éo do PB em T@nput /sowto/
/sowto/ *1lo IDENT(lat)
a. sol.to *1
b. #sow.to

*3 preferimos representar ntableauxapenas os candidatosatputsmais semelhantes, ainda que GEN possa
gerar uma quantidade infinita de candidatos, ddamimcao harmonica, ja apresentada neste estudo.

>* Evidéncias para esse tipo de restricdo contesfimbadas no capitulo 4.

* para a discussdo proposta nesta secdo, ndo gansides a variagdo existente entre a lateral alveal
lateral velarizada, a lateral labializada e a segal.
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Como o alvo da monotongacéao € o ditongo /ow/ neccesse ditongo é produzido pela
interacdo entreljo >> IDENT(lat), devemos considerar entre nossodidamos aoutput
também formas ndo-atestadas, como *[soto’], acsidedsowto].

Comecemos a analisar aos pares nossas restriigde® *Jc tem um ordenamento
fixo com relacéo a IDENT(lat), consideremos priragiente os pared] >> IDENT(lat) e
NO-CODA.

Tableau 7 Analise da opacidade entre monotongacao e vacalzno PB

INPUT OUTPUT | *1]c | NO-CODA | MAX-IO | IDENT(lat)
/powko/ | a. pow.ko i *| :

b. = po.ko | *
[solto/ | C. sol.to * o *

d. sow.to | *1 | *

e. #so.to ®° *

Segundo dableau 7 NO-CODA né&o esta em uma relacdo de conflito cojm >>
IDENT(lat), considerando outputétimo ‘b’ do input /powko/. O candidato ‘b’ é escolhido
porque ndo viola NO-CODA, altamente ranqueada.aRtwf no caso da monotongacao, o
output atestado € escolhido, pois NO-CODA domina MAX-@xntudo, umoutput ruim é
produzido para dnput /solto/. O candidato ‘e’, ndo atestado, viola MAX-10, messa
restricdo esta baixa. Para que essa restricioddoqucandidato indevido ‘e’, deve dominar

NO-CODA. Vejamos como ficaria nossa analiseaineaus8.

Tableau 8 Analise da opacidade entre monotongacao e vacalzno PB

INPUT OUTPUT MAX-C *1o ENO-CODA IDENT (lat)
/powko/ | a. ¥ pow.ko *1

b. ® po.ko *|
/solto/ c. sol.to * *

d. = sow.to : * *

€. so.to *|

O problema se inverte. Seoatputétimo para dnput /solto/ € produzido (candidato
‘d’), por outro lado, coutputde powko/ passa a ser o candidato ‘a’. Vale salientar que o
candidato ‘d’, embora viole NO-CODA, néao viol§d& e, por essa razao, é selecionado como
Otimo por EVAL.

*% O simbolo® indica aqui que outputescolhido ndo é o candidato 6timo esperado.
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Entramos num circulo vicioso: ou a hierarquia éstmida para satisfazer a
monotongac¢do daw/, ou € construida para satisfazer a vocalizacdateel que produz um
ditongo pw] atestado. A hierarquia de restricbes, por cornsggundo consegue prever
guando as formas com o ditongo sdo 6timas ou nao.

Passamos, agora, a examinar nosso segundo ceslaca@aocounterbleedingdo IC.
Verificamos, no capitulo anterior, que o inglésamense apresenta um caso de opacidade
entre os processos de levantamento vocalitapping

(08)
a. knife  kn[si]fe Levantamento de ditongo
b. Adam affJam Flapping
atom  ajrjom
C. writing 1oirm Levantamento #apping
mitre  moirar

Generalizando, o levantamento se aplica apenas detconsoantes surdas - em ‘a’-
(spider= [spaira1], nd0 *[spoira1]). J& oflapping aplica quandot/ ou A/ estdo entre vogais -
‘c’. O levantamento superaplica nos casos em ‘cis mao ha contexto aparente para sua
atuacao.

Vamos, neste momento, abordar primeiro o procgedevantamento do ditonga].
Para tanto, propomos uma restricdo de marcacaopquibe hi] e uma restricdo de
fidelidade”.

(09)
*aiC proibido o ditongar antes de consoantes desvozeadas
IDENT(low) se oinput possui um segmentalpw], entdo seu correspondente no

outputé [alow]

O ranking que deriva amutputscorretos € apresentado abaixo.

Tableau 9 Levantamento vocalico em IC (andlisekadée e spidei

*aiC IDENT (low)
Inarf/ a. naif *
b.= noif *
[spaidai/ C. & spaidal
d. spoidox *

*" Essas restricbes sdo adotadas, neste momento,réter garovisorio. No capitulo 4, vamos reanalisssee
fendbmeno. N&o nos interessa, aqui, entrar em mditalhes, jA que o problema da opacidade que estam
ilustrando independe da formulacdo das restricdes.
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O tableau 9mostra que a restricdo altamente ranqueada fmpede que o ditongo
‘ar’ surja na superficie. IDENT(low) € a restricdo guspede a alteracdo do trago de altura no
output O candidato ‘b’ é penalizado por essa restri@m posi¢cdo baixa, no entanto, ndo
compromete a escolha de ‘b’oatput 6timo. Nos casos em que o ditongo é seguido por
consoante sonora, ‘c’ e ‘d’, a restric&aC € in6cua.

Passamos agora para a analiseflajpping Assumimos, para tanto, a restricdo de
marcacao proposta por Mielke et al (2003) que prdild] na posicdo medial de um pée.
Sugerimos também uma restricdo de fidelidade.

(10)
*FtMed{td} [t] e [d] s&o proibidos na posicdo medial de um pé
IDENT(cont) se oinput possui um segmentadont], entdo seu correspondente

no outputé [acont]

O tableauabaixo apresenta o ranking dessas restricoes.

Tableau 10Flappingem IC (andlise deriting e spidei)
*FtMed{td} | IDENT (cont)
*

[1att-iy/ | a. 19ty
b. & 1oirm
[spardai/ | c. spardar
d. & spairar

*

A analise do primeiranput - /1sitm/ - mostra que o candidato ‘a’ é penalizado pela
restricdo que proibe,[d]. O candidato atestado e 6timo ‘b’ viola a redtbignais baixa
IDENT(cont), ja que as oclusivas alveolares sad@®@fipadas com o traco [-continuo], ao
passo que o tepe é [+continuo]. O seguodiputtambém €& corretamente processado. Da
mesma forma que na analise anterior, o candidataola a restricdo mais alta que proibe as
oclusivas alveolares entre vogais. Ja o candidBtaie mostra a atuacao tlepping é o
outputselecionado.

Vimos, nostableaux anteriores, que os processos de levantameritapping séo
perfeitamente analisados a partir de restricGas deve dominar IDENT(low) — no caso do
levantamento — e *FtMedd} deve dominar IDENT(cont) flapping A interacdo dessas
quatro restricdes, portanto, € a seguinteC*e *FtMed{td} ndo estdo ranqueadas uma com
relacdo a outra, mas ambas dominam IDENT(low) eND{Eont). Nado ha dominacao
também entre essas ultimas. O ranking €, portdatq, , *FtMed{td} >> IDENT(low) ,
IDENT(cont).
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O problema em TO surge quando examinamos esseumessos conjuntamente.
Em outputs transparentes comaphirar] 0 processamento é correto. Porém, eatputs
opacos —ipirm] — nos quais ha superaplicacdo do levantamentélicoca maquinaria da TO

nao funciona. Os proximdableauxmostram isso.

Tableau 11iInteracdo entre levantamentfiappingem IC - épide))

Ispardoi/ *a1C : *FtMed{td} | IDENT(low) | IDENT(cont)
a. spaidol *|

b. = spairox 5 ! *

C. spoidar i *| * '

d. spoeirax | * | *

No tableau 11 [spairai] € devidamente escolhido como 6timo, uma vez gueda
IDENT(cont) (devido adlapping) que estd mais baixa no ranking. Os candidatog ‘@’
violam a restricdo (*FtMedf{l}), que esta alta, e, por isso, sdo excluidos.’@ ‘penalizado
pela restricdo de identidade de altura vocdlicais apresenta levantamento. Isso € suficiente
para descarta-lo. A restricdo altaC € indcua nesse caso, paif  seguido de consoante

vozeada.

Tableau 12Interacdo entre levantamentiappingem IC — (vriting)

[1axt-1p/ *aiC | *FtMed{td} | IDENT(low) : IDENT(cont)
a. Jaitim o * !

b. = 1a1rm | | *

C. Iaitm *1 *

d. ® mwirmy * *

Nessetableay ‘a’ e ‘c’ sdo descartados pelas restricoes decagdo #4iC e
*FtMed{td}, que estdo altas no ranking. O candidato ‘b’angiparente — € mais harmonico
que ‘c’, porque viola apenas uma das restricdesabale identidade. O problema aqui é que o
output atestado ipirim] — opaco — sofre duas penalizacbes dessas restrd® identidade:
IDENT(low) porque possuisf], que difere em altura com a vogal put e IDENT(cont)
porque sofreflapping e, com isso, altera a especificacdo do traco momti Em outras
palavras, o candidato transparente vence o opadepéndente do ranking de IDENT. Isso
ocorre gragcas ao aperfeicoamento harmonico apeskemta secdo 2.1.1. Esse problema,
segundo McCarthy (2007:25) ndo pode ser resolvidoT@® classica porque nenhuma

restricdo pode bloquear o candidato mais harménico.
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Since this candidate is more faithful and less marthan the intended winner, no
other classic OT faithfulness or markedness comstcamuld be introduced to break
this harmonic bounding.

A partir dos dois estudos apresentados nesta,ssm@rmamos que a proposta da TO
classica ndo capta processos opacos como 0s guinaras. Nesse ponto, um modelo que
considere niveis representacionais — como a TGEle -aé mais eficiente. Nas palavras de
Zuraw (2002:03),

OT is at a disadvantage in dealing with opacityalnule-based framework, opacity
occurs when a later rule either eliminates thectire that caused an earlier rule to
apply (obscuring why the earlier rule applied) cozates a structure that would have
caused an earlier rule to apply (obscuring why ¢aelier rule failed to apply).
Standard OT, however, is unable to capture mogtitypa

Por essa razdo, um dos grandes desafios da tea@iauestdo da opacidade. Ha
basicamente, trés posturas tedricas contemporénbes 0 assunto: a primeira defende que a
arquitetura radicalmente paralela da TO classicdepexplicar a opacidade. Algumas
propostas desse paradigma incrementam o processagnamatical pela propria constituicdo
das restricdes ou pela configuracdo de GEN e E\&Apartir da producdo de candidatos em
cadeia, no primeiro caso, ou da avaliacdo simudtashe candidatos intermediarios que
influenciam a escolha duwutputétimo, no segundo.

A segunda mantém a arquitetura serial da grasmaiopacidade é fruto da interacéo
entre esses niveis, nos quais atua o processapaatelo da TO. Nesse paradigma, ha varias
correntes, que divergem basicamente quanto ao pUaeeestratos ou médulos gramaticais.
Sobre essas posturas, discutimos mais detalhadamesecao 2.3.

A terceira postura tedrica, ao contrario das raores, afirma que o fendbmeno da
opacidade fonoldgica ndo existe do ponto de vigtar@ico. Portanto, a representacao
paralela da TO nao estaria comprometida.

Nesta tese, discordamos que fendmenos opacos sgjmdos apenas da interacao de
processos morfofonoldgicos ndo mais produtivos.eMééncias que sustentam a presenca
sincronica da opacidade puramente fonol6gica. ER 2discutimos mais detalhadamente

esse tema.
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2.2.2 A opacidade fonoldgica existe?

Mielke et al. (2003) reanalisam alguns exemplospicidade e defendem que esses
casos podem ser tratados transparentemente em mMQye@Equer mudanca substancial a
teorid®. A opacidade, para os autores, é produto de madatigcronicas. Por essa razéo, o
formalismo implementado pela TO ndo precisa explkcaxisténcia da opacidade, uma vez
gue esse seria um caso para a Linguistica Hist(piod). Formas opacas simplesmente
existem devido a nao-produtividade de alguns psmsesO produto desses processos
fonoldgicos ndo mais ativos é a assimetria erglavpas.

Para Mielke et. al., essas discrepancias podegir sle duas formas: pelo contraste
fonémico — quando a alternancia fonolégica ndo & m@dutiva - e pelo registro lexical —
quando a alternancia ainda é produtiva mas afetaagpformas transparentes, as opacas sao
lexicalizadas. Portanto, para os autores, 0 praoessto gramatical continua transparente,
motivo por que ndo ha razdes para incrementacabOdaA questdo tedrica apresentada &
como o falante lida com essas “reliquias diacr&iioa sincronia.

Os autores mostram como alguns casos considepdbtematicos pela literatura
podem ser reanalisados transparentemente. Um desses € a interacdo entre o
levantamento do ditongai] e oflapping ja apresentada nesta tese nas se¢fes 1.3.2e 2.2.
Mostramos resumidamente os dados em (11).

(11)

a writing [mirm]  “escrita”
b.riding [rairm] “equitagdo”
c. mitre  [moiror] “mitra”

d. spider [spairor] “aranha”

Os exemplos ‘a’ e ‘c’ nesse quadro sdo opacosupodapresentam levantamento
vocalico do ditongai, que s6 ocorre antes de consoantes surdas. Esdes apresentam a
consoantet/ noinput, contudo, essa informacéo ndo esta presente e#fisign a consoante
ja sofreu o processo @lapping

Sob o ponto de vista sustentado pelos autoresamtamento ndo é mais um processo
fonoldgico produtivo e, por isso, pode ser anabsael forma transparentié:can be described
transparently by phonemicizing the raised diphthowgtputs such as riding/writing show

that the ‘opaque’ vowel quality forms a minimal tast in the languag€Mielke et. al,

*8 HA outros autores que também sustentam isso. Saff®3) estuda varios casos opacos do Polonagia p
de uma proposta tedrica monoestratal em TO: a FBDT Faithfulness, Dispersion, and Markedness in).OT
O autor sugere uma outra familia de restricdesestscdes de dispersadigpersion.
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2003:131). Se ambos os ditongas £ bi/ sdo fonemas, o linglista tem apenas que detectar
0s tipos de restricdes que podem estar envolvidesse caso, para apreender como a
gramatica lida com essas herancas na sincronia. &glise desse fendbmeno, os autores

propdem as restricdes mostradas em (12).

(12)
FAITH[HigherV, ditongos correspondentes imput e nooutputtém valores
LowerV] — FAITH-V  de tracos idénticos
*FtMed{t,d} [t] e [d] s&o proibidas em pé-medial
LowerCCondition um ditongo baixodi, aw] é proibido antes de segmento |-
(LvCond) vozeado]
HigherVCondition um ditongo alto d4i, ow] é proibido exceto antes de
(HvCond) segmento [-vozeado]
IDENT (voice) segmentos correspondentesimput e nooutputtém valor

idéntico para o traco [vozeado]

Essas restricdes, conforme Mielke et. all., sdicisntes para a analise paralela. Nesse
caso, os ditongosr e o/ SA0 contrastivos e, por isso, a restricdo deifideé FaithV ndo deve
estar dominada. A restricdo *FtMedf}, que provoca dlapping também n&do é dominada.
As duas restricbes HigherVcondition (HVCond) e Loveondition (LVCond), que
controlam a distribuicdo desses ditongos, sdo wedae estdo ranqueadas acima de
IDENT(voice). Otableausugerido pelos autores é exposto a sequir.

Tableau 13Levantamento #appingem IC

/1aid-y/ - riding | Faith-V | *FtMed{td} | HVCond: LVCond | IDENT(voi)
a. 1ardm ! *| :

b. = 1airm :

C. Joidiy oo * * ;

/10it-m/ - writing | Faith-V | *FtMed{td} | HVCond : LVCond | IDENT(voi)
d. it *|

€. T 1oirm ! * 5 *

f.  1armrm o 5 *

O ranking proposto corretamente prediznafputsatestaveis. Isso € possivel gracas a
adocdo de padrbes contrastivos, ao contrario dénidos. Para Mielke et. al., a diferenga
com relacdo a altura do ditongo e a diferenca dacdo vocédlica — antes de consoantes
desvozeadas o ditongo € mais breve que antes deartins vozeadas — sdo evidéncias de que
are oi sejam fonemas.

Fazemos, porém, algumas observacdes quanto pexspactiva. A primeira se refere

ao enriquecimento do Iéxico, que comporta, no dasimglés canadense, tanto o ditongo /
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guanto odi/. Conforme Ito e Mester (2003a:12), uma das fordesolucionar a opacidade é
tornar oinput mais concreto, ou seja, mais similaraaput Isso, contudo, enriquece demais
o léxico e ndo explica a existéncia detputsopacos derivados de processos variaveis. A
critica feita por Ito e Mester também serve pam@nalise que Mielke et.al. fazem do Sea
Dayak®.

Nessa lingua, h4 a alternancia entre vogal oralasal em contextos bastante
especificos: a vogal oral ocorre sempre depoisodecantes orais e, as nasais, sempre depois
de consoantes nasais. Ha também um processo Vam@végua, que simplifica clusters
homorganicos constituidos de nasal+oclusiva. Alglatos sdo apresentados em (13)

(13)
a.nanar “endireitar”
b.nanga? ~nana? “ajustar acima uma escada”
c.rambo? ~ramo? “tipo de planta florida”

Os exemplos ‘b’ e ‘c’, que apresentam a simpld@ade cluster, sdo opacos, pois as
vogais nao assimilam a nasalidade da consoanteaanhielke et. al. propdem que as vogais
orais e nasais sejam contrastivas nessa linguxptcam a variacdo implementada pelo
processo de simplificacdo (‘b’ e ‘c’) estipulanidputsdiferentes para cada variantenibo/

_ [rambo?] e framo/ _ [ramo?]. E é justamente esse 0 problema: a andlise pmmddveria
explicar por querhmo?] e [rambo?] s&o os candidatos atestados em detrimentordmd?]
e *[rambd?]. Isso ela ndo faz porque delega ao Iéxico estaciio.

A segunda observacéo esta relacionada aos tipestligdes sugeridas por Mielke et.
al. Para andlise do Inglés Canadense, os autasp8emm as restricdes LVCond e HVCond.
LVCond proibe ditongos com vogal baixa antes densegos desvozeados {i[ aw]) e
HVCond proibe ditongos com vogal alta exceto adeesegmentos desvozeadosi(*pw]).

Ao nosso ver, esse tipo de restricdo, aliado aersupiquecimento do Iéxico, carrega demais
o modelo simplificativo da TO: se a informacao castiva ja esta no Iéxico, ndo ha por que a
gramatica duplicar o nimero de restrices parangara distribuicdo deaf] e [oi]®.

Decorrente do enriquecimento do Iéxico, a proptestaproblemas com a Riqueza de
Base: as restricdes HVCond e LVCond nédo tém pdgehapara escolha dos candidatos (e,

por essa razdo, estdo hachuradagabteay. Cabe acrescentar que, para que a gramatica

% Lingua falada em algumas regibes da Asia.

% Essas restricdes sdo cruciais, na andlise doseautmara garantir a distribuicdo previsivel dessemgos.

Esse tipo de restricdo, contudo, é pouco conveatiaranalise prediz ou uma restricéo livre de@xotou uma
restricdo contextual do tipo ‘um ditongbé proibido antes de segmentos vozeados'. Maism#odes podem
ser extraidas d@mbleauapresentado por Mielke et. al. (2003:11).
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desse conta dos dados como querem Mielke etasgkaia que as restrices de fidelidade, no
caso FAITH-V, estivessem altamente ranqueadas.

Além disso, Bermudez-Otero (2006a) mostra queresicdes ndo sdo capazes de
apreender o levantamento. Para Mielke et. al.,immgbs pi] e [a1] s&o distintivos no
|éxico, mas neutralizados nos contextakC[-voice] e ha1/C[+voice]. Mas isso € insustentavel,
segundo Bermudez-Otero porque o levantamento s@eoqaando a consoante desvozeada
estd no mesmo pé forte. Isso explica as alternéirfs#fn ~ sarfanik] e [soikloun ~

sarklanik] apresentadas pelo autor.

They claim that the distinction betweesi][and fai] has been phonemicized, and that
obstruent voice contrasts are neutralized in ther@mments di/ __ and 41/ __. Thus,
they set up a constraint hierarchy that maps hwtiodd soid/ onto [wit], and
hypothetical fait/ onto fraird]. This claim is untenable, however, because Byetie
stress-sensitive alternations such asit[ ~ sa‘teifn] , [seifn ~ sarfanik], and
['saikloun ~ sarklanik] (Bermudez-Otero 2003: (12); 2004: 818) show thiphthong
quality is in fact conditioned by obstruent voicather than vice versa.

Bermudez-Otero apresenta, através de altalsisaux que a hierarquia proposta por
Mielke et. al. deriva incorretamente as formssit[~ *Soiter/n] do input /ssit-/, ao invés de

['seit ~ sa'terfn]. Trazemos, a seguir, um dableauxpropostos pelo autor.

Tableau 14 Derivacéo incorreta das formasif ~ * soi'terfn] a partir doinput /sqit-/

input output ALIGN-Ftstrong: FAITH-V | FtMed{t,d} | HV-COND : LV-COND | ID(voi)
soit & soit ' ' '
sait 5 *1 . . *
soid 5 5 *1 5 *
sard LR ! *
Soit-e1fn | ¥ Si'terfn , , ,
®garteifn L ! *
soideifn | | N *
sardeifn p ! *
'diterfn *1 : . .
'sartern *l L x ! L
'soiderfn *1 ; ; * ; *
'sarde1fn *1 L ! ! *

A proposta de Mielke et. al. (2003) também ¢é iidbagbor Idsardi (2005), que discute
a opacidade no Inglés Canadense. ldsardi apreslgutaas evidéncias para a produtividade
do processo de levantamento, pelo menos, conforawor, para alguns falantes.
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The Mielke, Armstrong and Hume account relies @llgion the non-existence of any
active phonological alternations involving Raisingich would necessitate high-
ranked constraints barringi] before [-voice], and which would disallow formgd
that foreyeful However, productive alternationl® exist, at least for some speakers,
even though they are somewhat difficult to constgiwen English morphology.
(Idsardi, 2005:07)

Os seguintes indicios dessa produtividade saoagas por Idsardi:

1. a formacdo morfolégica improdutiva de plurais cosh produz pelo menos um caso
relevante: dai] die “dado” versusdois]®* dice“dados”;

2. 0s reajustamentos de consoantes do radical (tai® ca mudancd _ s) antes do
morfema semi-produtivo ive também produzem alguns casodasfid] decide
“decidir” versus {losaisov] decisive‘decisao”;

3. as formagbes com o sufixoth- extremamente produtivo na matemé&ficasao
pronunciadas com ditongo alteif] ith e [woif] yth®®;

4. algumas construcbes sintaticas que envolvem a gg&umto podem garantir o
contexto para o levantamento do ditong: /

(14)
i) He lied to me. [hilarromi] “Ele mentiu para mim”
if) Don't lie to me. [doloiromi] “Nao minta para mim”
iif) Don't lie about me. [dolatbou?mi] “N&o minta sobre mim”

Em ‘I, o levantamento n&o ocorre died to [laira]. No caso, a consoante vozeada do
radical verbal @/ ndo oferece contexto para esse processo. Parladt, d/ e t/ se fundem
e aparecem na superficie comp devido aoflapping Em ‘ii’, a consoante desvozeada da
palavra seguintetd) cria contexto para a elevacdo do ditongo. Ja xemplo ‘iii’, ha
degeminacédo do ditongo do verlie) e a vogal da palavra seguingdgu) e o levantamento
também ndo ocorre. Contudo, exhout a elevacdo ocorre porque a consoattdinal €
desvozeada.

Todas essas evidéncias sugerem que 0 processvaldamento ainda é ativo na
Lingua Inglesa. E, para a sua analise, basta gaeestricdo tipo LVCond esteja dominando

FAITH-V. Concordamos com ldsardi (2005) que a pgaaudo sufixo th (e sua relacdo com

¢ Mantivemos nosso padréo de transcricdo neste dasacordo com Idsardi, esses ditongos podem apaese
muitas peculiaridades fonéticas e, por essa rgmitem ser transcritos de varias formas (0 autostrave-o
como hi]).

62« productive use ofth can be found in mathematical contexts when refgrio an arbitrary element within
a sequence. Phrases such as ‘theeiement’ (more than 28.000 hits on Google in MB9%) or even ‘the yh
element’ (about 30 hits on Google in may 2005)camamonplace in computer science texts.” (Idsa@d5208)

83 Conforme o autor, o levantamento ndo ocorre enmalifens, que ja estariam lexicalizados, cdifttn
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a aquisicao) e a opacidade envolvendo processdegiminacéo frasal (tais como 14i) sao
cruciais para acreditarmos na produtividade sirnceddesse fendmeno fonoldgico.

...Clearly words such as ith and yth do not formit p& the ‘primary linguistic
experience’ of the child, forming a classic povesfythe stimulus argument, for how
is the learner to know that these items will benpranced with a raised diphthong if
they are never encountered in conversation dutiegrélevant period for language
acquisition (p.08).

Such syntactic constructions cannot be handled ktkl Armstrong and Hume...

(...) The difference between (b) and (c) is syntagtiee choice of an adjunct

prepositional phrase), not morphological, and teee cannot be handled by the
phonology-morphology interface, nor by lexicalihgt of allomorphs (p.10).

Por conseguinte, se o levantamento de ditongm@ufivo e opaco, pois superaplica

na superficie, a arquitetura da TO deve ser capgzatessar casos COmo esse, e a questao da
opacidade ressurge.

McCarthy (2007b:11-12) também apresenta evidémpzas a existéncia sincronica da
opacidade. O exemplo apresentado pelo autor veAraize Beduino no qual dois processos
interagem: o de levantamento vocalico e o de apagmA ordem entre esses processos é

decounterfeeding

(15)
/dafa%/ “ele empurrou” [arib -at “ela bebeu”
apagamento de vogal em silaba aberta — Jarbat
levantamento de/ em silaba aberta difa$ -
[difa$] [[arbat]

A opacidade esta na formdifa?], que parece atender aos requisitos de aplicagdo d
regra de apagamento dg fnas que néo sofre a regra. Ha trés razdes paragpes processos
sejam produtivos. Primeiro, eles séo ativos em éstipnos. Segundo, 0 apagamento vocalico
ocorre produtivamente em sandi externo.

(16)
ka:tib al-zawa:b ka:t.bal.zu.wa:b “escrever a carta”
*ka:ti.bal.zu.wa:b

Terceiro, ha uma condi¢do fonoldégica para quevanamento dea/ ocorra. Esse
processo ndo acontece quandpgntecede ou sucede uma consoante gutural. E raioeA
Beduino, hd uma lingua secreta que muda as corsadantraiz de uma palavra, fazendo com
que 0 &/ apareca nesse contexto (antes ou depois de chdesp#ural). Nesse caso, hao ha
levantamento. Por outro lado, pode haver levantimeos outros casos ou na forma néao
permutada. O dadddfa$/ mostra isso (McCarthy, 2007b:13).



71

17)
/dafa$/ representacdo subjacente
difai  forma ndo permutada
fidaY  levantamento vocalico (como esperado)
dataf levantamento ndo ocorre anteside|a]
fatad "
fadaf levantamento néo ocorre depoiside
fafad "

Ao nosso ver, a gramatica fonoldgica do ponto ideavsincrénico é extremamente
rica: ha muitos processos distintos. E justamessa esimultaneidade que pode produzir
outputstransparentes ou opacos, ja que diferentes fod@asteracdo podem surgir a partir
disso. Outros tipos de opacidade também podem émnargvés da interacdo modular da
gramatica, caso se adote uma perspectiva paral@k fraca (veremos na secdo seguinte
algumas dessas posturas). Tudo isso talvez justifey diversidade de fendbmenos opacos
atestados nas linguas do mundo. Frente a essabilpesdes, a rigidez da TO classica —
quanto as restricdes, ao processamento radicalrpardailo ou ao mapeamerniput-output

— deve ser revista.

2.3 Finalizacao do capitulo

Neste capitulo, vimos que a estrutura da TO ickhssdo é capaz de derivar a
opacidade presente nas linguas. Por essa raz@benexvarias abordagens distintas para
tratamento da opacidade em TO. Algumas dessas giespopor um lado, mantém a
arquitetura radicalmente paralela da TO classioaseja, ndo admitem estratos ou modulos
gramaticais; outras, por outro lado, adotam aidéi niveis, nos quais atua o processamento
paralelo. It6 e Mester (2003b) dividem essas teogan a) estritamente paralelas, b)

fracamente paralelas e c) plenamente seriais.
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(18)
i. Paralelismo estrito:

[ » O]
Fonologia

ii. Paralelismo fraco

[T 5O Lo e 4 0]
Fonologia Lexical Fonologia Positat

iif) Serialismo pleno

/RS = = = /= _—
[I- 0] [15 O] e [I-]O............ [I- 0]
nivel 1 nivel 2 nivel n

N— -

—— -
Léxico Poés-léxico

7

O modelo apresentado em “i” é o0 da TO classicaaEstrutura ndo admite niveis
intermediarios com rankings distintos: 0 mapeamesritre input e output € direto. Ha
diversas propostas que buscam tratar da opacidédessa perspectiva. Salientamos aqui as
seguintes: a) conjuncdo de restricbes (Kirchnef6}9b) teoria da simpatia (McCarthy,
1999); e c¢) cadeia de candidatos (McCarthy, 2006).

Em ‘i’ temos as teorias que adotam paralelisnawdr Nessa abordagem, 0s niveis
intermediarios sdo limitados aos modulos lexic@os-lexical. Dentro do Iéxico e do pos-
léxico, atua o processamento paralelo da TOutputdo Iéxico € anputdo pos-léxico. Aqui
destacamos a TO Serial sugerida por It6 e Mest&3().

Finalmente, as gramaticas enquadradas em ‘iitaad@m processamento paralelo da
TO — em detrimento de regras — mas mantém a estrataplamente serial da fonologia:
admitem o léxico - dividido em distintos estratos e pos-léxico. Evidenciamos dentro desse
paradigma a TO estratal - LPM-OT — (Kiparsky, 2000)

Nos proximos capitulos, apresentamos cada umaasigspostas. Para tanto,
sintetizamos essas posturas em dois paradigmagrideiro paradigma, enquadramos as
propostas plenamente paralelas. Dessas abordaggasids no capitulo 3. No segundo
paradigma, consideramos 0s modelos que admiterat@ste modulos na gramatica. No
capitulo 4, apresentamos as propostas que se eaquadsse padrao.
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Capitulo 3

Propostas plenamente paralelas em TO para opacidadenolégica

O mecanismo utilizado para abrigautputs opacos nesse paradigma € bastante
diverso. Abriga, por exemplo, Conjuncdo Local destRgdes (Kirchner, 1996; Lubowicz,
2002); Teoria da Simpatia (McCarthy, 1999); Marca€omparativa (McCarthy, 2002);
Serialismo Harménico (2000); Correspondéncia O-@wiing et. Al., 2005);Turbidity
(Goldrick, 2000); Fonologia Virtual (Bye, 2002); T@C (McCarthy, 2006a, 2007b); etc. Por
essa razao, apresentamos somente as teorias quessaover, sdo mais significativas em TO.

Iniciamos nosso capitulo com a Conjuncao de Réstsiproposta por Kirchner (1996)
— subsecéao 3.1. Em 3.2, abordamos a Teoria da sanpagerida por McCarthy (1999). Por
fim, na subsecédo 3.3, trazemos o modelo de McC4a@§6a, 2007b), a TO-CC. Por ser
bastante atual, damos especial atencdo a essast@op final de cada secao, discutimos
cada uma dessas teorias, apresentando estudosligades ou examinando fenémenos

opacos de algumas linguas.

3.1 Conjuncéo Local de Restricdes

A conjuncéo local de restricdes € uma propostabggea explicar casos de opacidade
bastante comuns, oriundos de mudancas sincronicaséeid’. Numa mudanca em cadeia
certos sons — num mesmo contexto — sdo promovidogdgmovidos) gradualmente segundo
uma escala fonética. Essas mudancas sdo formaipaddvioreton e Smolensky (2002:04):
in a synchronic chain shift, /x/ [y], while /y/ _ [z] (where X, y, and z can be segments or
other units) A partir do mecanismo de conjuncao, criam-seigd&s complexas que sO sao
ativadas caso haja violacdo de ambas restricdeagjuempdem. De acordo com Moreton e
Smolensky (2002:01),

% A conjuncéo local também é sugerida por Lubowicz (2002) - Derived environment effects in
optimality theory. A autora propde a conjuncéo de restricdes de fidelidade e marcacao (F&M) para
tratamento de processos que atuam apenas em ambientes derivados.
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If C1 and G are constraints, and D is a representational donyaie (e.g. segment,
cluster, syllable, stem), then 1&C2)p, thelocal conjunction of C1 and C2 in,0s a
constraint which is violated whenever there is endim of type D in which both C
and C are violated.

As duas restricbes que se unem para formacédo stec@es conjuntas devem
apresentar, segundo os autores, 0 mesmo domimipissp tal mecanismo é conhecido como
conjuncdo local. Caso contrério, as restricoesoguepdem uma restricdo complexa nédo séo
violadas conjuntamente.

Kirchner (1996) analisautputsopacos produzidos por mudancas em cadeia a gartir
conjuncéao de restricdes de fidelidade (F&F). Um dados analisados por Kirchner provém
da lingua Nzebi, pertencente a familia Bantu. EneldNzos radicais verbais apresentam
levantamento vocalico em cadeia antes de cert@esafcomo . O sistema vocalico dessa

lingua é mostrado a seguir.

(01)
low high ATR
L,u - + +
€,0,0 — - +
e — — —
a + - -
A mudanca vocalica em Nzebi apresenta mais depdsisos na cadeia e ndo envolve
apagamenfS.
(02)
i i bis bis(-1) ‘recusar”
u_u suem suem(-i) “esconder-se”
o_u, kolon kulin(-i) “descer”
o i kolon kulin(-i) “descer”
e i bet  bit(-i) “carregar”
e _e Peed Beed(-i) “dar”
o _o tod tood(-i) “chegar”
a e sal sel(-1) “trabalhar”

De acordo com os dados, a mudanca em cadeiaggodermalizada da seguinte

maneira: a>e —>e— i 9,0 — 0— U D. Do ponto de vista da TGC, esses processos sao

®® Kirchner (1996) propbe a conjuncao local para esses casos de mudan¢a em cadeia que envolvem
mais de dois passos apds analisar a interpretacéo de Orgun (1995) e McCarthy (1993) para o dialeto
Arabe (Bedouin Hijazi Arabic). De acordo com o autor, mudangas como a apresentada pela lingua
Nzebi — com mais de dois passos - ndo podem ser tratadas por restricdes parse ou por restricdes de
correspondéncia.
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recuperados por regras fonologicas distintas. Araealimentacdo sugerida pelos dados é um
produto do ordenamento dessas regras.

(03)
Input bet(-i) beed(-i) sal(-i)
Regral e i bit(-i) - -
Regra2 ¢ e - beed(-i) -
Regra3 a_ e - - sel(-i)
Output biti beed seli

Segundo os dados, a regra 1 contra-alimenta a 12gyue, por sua vez, contra-
alimenta a regra 3. A opacidade surge nesses patm$ato de haver formas com as vogais
intermediérias ] e [e] antes do radical que provoca o alcamento vazéli@quelas
produzidas pelas regras 2 e 3. Essas vogais ndalgeitas parai][ justamente porque esse
nao € um processo transparente, no qual uma regenga a outra.

Podemos pressupor, a partir dessa abordagenasdoemas opacas de Nzebi seriam
geradas por processos aparentemente néo relaceonado

In such a framework, there is no sense in whichtwae sound changes are related.
The encoding of the chain-shift is simply an epipdreenon of rule ordering. For

many chain-shifts, this is historically appropriateeir chain-like nature is an accident
of history. (Mortensen, 2004:02)

Sob o0 modelo da TO, contudo, ndo faz sentido @genudancas sejam tratadas como
processos separados, pois 0 que esta em jogo éesema situacao de marcagdo que tem ser
resolvida. A analise por restricbes pressupfe gaeseprocessos ocorram simultaneamente.
Realmente, parece mais plausivel acreditarmos mico processo de levantamento vocalico
— considerando os dados de Nzebi — que cria unsaekmética graduah _ e e i O.
Embora seja possivel a existéncia de algumas maslaqge, coincidentemente, recriam a
mesma estrutura alterada por outras, os casos ocoapyesentado por Nzebi e por outras
tantas linguas parecem contradizer essa hipotéséape de referirem a urmontinuum com
ponto de partida e ponto de ched4da

Por outro lado, se as mudancas em cadeia reflgpemas um processo, o fato deste
criar outputs graduais — e consegientemente opacos - traz prablpara TO classica.
Retomemos o levantamento vocalico —ae — e — i O - do dialeto Nzebi. Kirchner

(1996:04) propde as seguintes restricoes:

% Mortensen (2004:07) apresenta processos de outras linguas, como Karok, lingua indiana que tem
um processo de reducdo vocdlica em cadeia: V:: _V: _V.
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(04)
RAISING  Maximize a altura vocalica (em verbos antes doeuf)
PARSKEF) Para todd] [ {+, -, 0}, se o traco F é especificado commoinput, sera
especificaddl nooutput

O problema apresentado por Kirchner refere-seaaqueamento de RAISING com
relacdo a restricdo PARSE Para que vogais nao altas possam ser alcadasnda @iradual
(n&o considerando aqui o levantamentadei) a restricdo de marcacao - RAISING - deve
estar ranqueada acima da restricado de fidelid&®®BRSE (Kirchner, 1996:04):

(05)
RAISING >> PARSkw (parad/ _[e])
RAISING >> PARSETR (para ¢/ _[e])
RAISING >> PARSHi ( paraé/ _[i])

Com isso, a forma transparente — aquela que apeele®antamento maximo — sempre

sera escolhida commutputotimo. Otableaua seguir exemplifica essa afirmacao.

Tableau 15Levantamento vocalico em cadeia de Nzebi

RAISING | PARSEow | PARSETR | PARSH
a. a_a e
b.®a e *I* *
c. a_e g * *
d=a i * * *

RAISING é uma restricdo gradual, que forca o léarento maximo da altura de uma
vogal. No caso, RAISING prediz o alcamento dé pgara [| e penaliza o levantamento
gradual de acordo com a altura da vogabdtput ou seja, segundo o numero de passos que
nao foram realizados para queé ¢hegasse d][ Por essa razdo, o ndo levantamento em ‘a’
viola trés vezes RAISING. Comoautputé amplamente fiel amput, esse mapeamento nao
viola nenhuma das restricdes de fidelidade PARSE

Em ‘b’, a vogal doutputtem duas violagdes a RAISING, ja que houve levaatdo
mas apenas de um grau. Também viola PARSIorque a vogal doutputdeixa de ser [+

baixa]. O mapeamento apresentado em ‘c’ viola apenaa vez RASING, é penalizado por

" PARSE faz parte de uma versdo mais antiga da TO. Atualmente, a restricdo equivalente & PARSE
€ IDENT. Decidimos, no entanto, manter as restricdes utilizadas pelo autor.

®® Em texto recente, McCarthy (2003) exclui a possibilidade de violacdo gradiente de restricdes.
Sendo assim, a analise de Kirchner (1996) deveria considerar RAISING na familia de restricdes
categoricas (conforme sugere McCarthy, 2003). Nao consideraremos essa questao aqui.



77

PARSEow e PARSETR, pois ooutputpossui §], que € uma vogal tensa, e naf ima vogal
relaxada. Finalmente, ‘d’ ndo viola RAISING, maslaitodas as restricbes PARSE, inclusive
PARSHi, pois vogal dooutputé [+alta] ao passo que a vogal idput é [-alta]. De acordo
com otableay ‘d’ é indevidamente o candidato mais harmonico.

Para lidar com fenbmenos como esse — levantaneemtcadeia —, Kirchner propde a
conjuncéo local de restricbes de fidelidade — F1&E8sas restricbes atuam de forma
conjunta, limitando o nimero de passos empeit e output Elas avaliam a distancia entre
valores danput e outputnuma cadeia de sons. Na medida em quaugsitsviolam F1&F2,
as alternancias em cadeia surgem passo a passs Estricdes também possuem uma
peculiaridade quanto ao seu ordenamento no rangarg: ter efeito, devem sempre dominar
a restricdo de marcagao, no caso RAISING. No emt&AISING continua a dominar essas
restricdes de fidelidade quando separadas. A gésttonjunta € mais especifica que suas
contrapartes simples.

A mudanca do dialeto Nzebi é explicada pela caygariocal (referente ao segmento
vocélico) das restricbes PAR&SERPARSEaTR e PARSH&PARSEATR. Ostableauxcom a

cadeia a> € — e— | D sado apresentados na sequéncia.

Tableau 16 Levantamento vocalico em cadeia de Nzebi

PARSEATR& PARSHow | PARSHi& PARSEATR | RAISING

a_a ' *hK|
Ta_¢ **

a_e *l *

a _i *| | *

e _a *'k!*

e e **!
Teoe *

e_1i *

e _a *! : *kkk

e e *!*

e = e *1
e i .

i a *| E * *kK

i e *! *%

i>e u
=i i

A conjuncao de restricoes efetivamente pareceigaxph opacidade gerada por
mudancas em cadeia. Além disso, ndo acrescentaedfiivamente novo a teoria, ja que a

proposta de restrices complexas ja eXistia

% Sobre 0 mecanismo de Conjuncéo Local, consultar: Smolensky (1993).
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H4, contudo, alguns pontos questionaveis nessedadmm. Primeiro, pelo menos
aparentemente, a Conjuncdo Local provavelmentg@zcde apreender apenas um numero
muito limitado de casos de opacidade, conhecido®oounterfeedingio foco. Essa relacao,
em TO, é definida como néo-verdadeira-na-superfitésse caso, um processaria alvos
potenciais para um procesg@plicar, mas esse ultimo n&o se aplica. E no jocque ambos
processos X e Y) envolvem um mesmo segmento. Esse tipo de colnnargacdo €
formalizado abaixo.

(06)
RSubj. ABC
D E/A__ nla
B D/_C ADC

McCarthy (1999: 364) aponta que esses casos podumma mudanca em cadeia,
pois temos /B/_[D] e /D/ _[E]. A opacidade existe porque as representa@jasib passam
para [E]. A interacdo entre a vocalizacao e a morgacao em PB produz esse tipo de contra-
alimentacédo no foco:kéwro/ _ [koro]; mas outputs gerados pela vocalizagdo nao sao
afetados:solto/ _ *[soto]. A interacdo desses processos também produzto déecadeiat _

w, w _ 0, porém, ndo pode ser derivada pela Conjuncéo {“o&jamos como isso acontece.

Propomos as seguintes restri¢ées
(07)

*1]o é proibido segmento lateral em coda

NO-CODA codas séo proibidas

MAX-10 segmento donputtem correspondente maoitput
IDENT(lat) inputeoutputconcordam no valor para [lateral]

Com base nessas restricdes, a Unica possibilidadeonjuncdo de fidelidade é
IDENT(lat)&MAX-10. O problema € que o candidato quefringe MAX-I0, nunca €
penalizado por IDENT(lat) — ou qualquer outra g8ty — j& que o segmento-foco foi
apagad®.

°E interessante observarmos gue McCarthy (1999:364) afirma que processos como esse podem ser
perfeitamente trabalhados através da proposta de conjuncdo de Kirchner. O autor, nesse texto,
apresenta a Teoria da Simpatia.

"t Estamos propondo aqui uma restricao diferente daquela apresentada no capitulo 2 para analise da
vocalizagdo: *[Jo e IDENT(lat). A motivacéo para essas restricbes sera apresentada no capitulo 4.
Essa mudanca, contudo, € irrelevante para a analise aqui exposta.

2 A nado violacdo de IDENT é prevista pela propria definicdo desse tipo de restricio. Segundo
McCarthy e Prince (1999:92), a definicao de IDENT (F) é a seguinte: Correspondent segments have
identical values for the feature F. If xRy and x is [)F], then y is [)F].
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Segundo McCarthy (2007b:129), esse tipo de mudangaadeia que termina com o
apagamento (/A/ [B], /B/ _ ) é problematico porque, enquanto o mapeamento [B]
viola uma restricao de fidelidade, o mapeamento /B/e o mapeamento proibido /A/ 0
violam MAX-10, mas nédo IDENT. OQtableau exibido abaixo mostra que nenhum dos

candidatos pode violar simultaneamente IDENT (laty&XAIO.

Tableau 17 Andlise da opacidade entre monotongacéo e vegalir (F&F)

INPUT OUTPUT | IDENT(lat)&MAX | *1]Jc | NO-CODA | MAX | IDENT(lat)
/powko/ | a. pow.ko *

b. = po.ko *
[solto/ c. sol.to V * *

d. sow.to V * *

€. ¥ s0.to v *

O tableau 17corretamente deriva o candidato ‘b’ parmput /powko/. Contudo, para
o input /solto/, incorretamente selecionaoatputtransparentespto]. A forma intermediaria —

e opaca —spwto] é descartada por NO-CODA. Esse, portanto, € D gae nao pode ser
explicado pela conjuncéo de restri¢coes.

Além de nado ser capaz de explicar todos os casagpdcidade, segundo McCarthy
(2002:41), a conjuncao de alguns tipos de ressici@efidelidade pode produzir certos tipos
de pseudo-opacidade que néo existem. Para o autazdo para esse problema decorre do
ponto chave da teoria de conjuncéo local: a opdeideal do tipaounterfeedingg produto
da interacdo de processos, mas a conjuncao poddaregpmente esses Processos por
proximidade. E interacdo e proximidade sédo coifageaites.

O autor exemplifica isso através de uma linguatbica que contenha um processo
de desvozeamento em coda e outro de palatalizBséa.lingua teria o seguinte rankihg

(08)
[IDENT(voice)&IDENT(place)hdiseg >> PAL* >> IDENT(place), IDENT(voi)

De acordo com McCarthy, esse ranking proibe queeetps adjacentes mudem os
tracos referente ao vozeamento — [voice] — e atopd@ articulagcéo. Isso produziria formas

tais como:

" Nesse estudo, McCarthy analisa o Barrow Inupiaq, lingua falada no Alasca. Os exemplos

hipotéticos que apresenta nesse momento sédo bastante semelhantes ao dessa lingua.
" PAL é uma restricio de marcagcdo que provoca a palatalizacdo de consoantes coronais antes de
vogais altas e anteriores.
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(09)
a. batik-lu/ _ batik£u
b. batig-lu/ _  batiklu

A questéo levantada por McCarthy (2002) aqui € guateral de (09b) ndo seria
palatalizada porque esta adjacente a um segmentgajieu o desvozeamento. ISso criaria
opacidade, ja que essa forma € idéntica, na sojgerfi (09a), cuja lateral € palatalizada.

Recuperamos a argumentac¢do do autor atravéslolesuxabaixo.

Tableau 18Desvozeamento e palatalizacdo em uma linguaétipat09a)
/batik-lu/ | IDENT(voi)&IDENT(place) | PAL IDENT(place)
batik-lu *
& batikAu *

Tableau 19Desvozeamento e palatalizacdo em uma linguaétipat09b)
/batig-lu/ | IDENT(voi)&IDENT (place) | PAL IDENT (place)
< batik-lu *
batikAu *

Na lingua hipotética apresentada por McCarthyZ20®lateral déableaul9 é opaca,
ou seja, ndo é modificada porque esta adjacentm segmento que sofreu alteracdo. De
acordo com o autor, porém, esse tipo de opacidade® ndo ser atestado.

Kager (1999:400) aponta mais trés problemas wmadios a essa perspectiva.
Primeiro, a violacdo minimMa deveria ser capaz de apreender a mudanca em .cadeia
Conforme o autor, aceitando o mecanismo da congudedrestricoes, a TO disporia de um
mecanismo extra para produzir violacdes excesswasstrices de fidelidade.

Segundo, a proposta de Conjuncdo Local parecagudcer a no¢cdo de dominacgéo
estrita defendida pela TO. De acordo com esse itoneeviolacdo de restricbes mais altas
nao pode ser compensada pela obediéncia a restmgéis baixas. Pela Conjuncao Local,
duas restricdes A e B, baixas no ranking com relac&, podem agrupar-se para dominar C,
0 que contradiz a dominacao estrita.

Por fim, a proposta aumenta consideravelmente meral de restricdes de GEN.

Além disso, embora admita apenas a conjuncdo decées F, deixa margem a varias

e Segundo McCarthy (2002:134), a minimidade de violagBes é fundamental na TO porque deriva do
modo a partir do qual EVAL atua. A violacdo minima de uma restrigdo C significa que, quando varios
candidatos ndo séo penalizados pelas restricbes que estdo acima de C, o candidato que incorrer em
menos violagdes de C é favorecido. Em muitos casos, o candidato que é mais harménico com relagao
a C é simplesmente aquele que obedece C e que compete com outros que violam C. Contudo, 0
candidato mais harménico também pode ser aquele que apresenta menos marcas de infracéo a C.
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questbes, como a quantidade, talvez infinita, d&icdes que podem ser conjuntas. E isso,
para Kager, pode ter um efeito negativo para andpragem.

Todas as observacdes apontadas por Kager (19@9)esdinentes. O primeiro
problema, todavia, ndo se refere necessariamentnguncdo, mas a TO classica.
Atualmente, é consensual o fato de que a TO chassio consegue explicar a opacidade sem
mecanismos extras. A questdo da dominacao estnthém é relativa. Hayes (2000) propde
que as restricbes sejam dispostas em faixas, quenpaee sobrepor. O autor utiliza esse
mecanismo para explicar casos de fendbmenos gradieRinalmente, ndo achamos que o
problema da conjuncao esta no fato de sobrecart&ghlt Observando propostas atuais, tais
como a TO-CC, nos parece claro que a capacidageodessamento GEN pode ser muito
mais complexa. Reconhecemos, contudo, que devamestabelecidos limites para a
conjuncdo de duas restricdes. Isso, no entantopostera ser respondido por estudos

adicionais.

3.2 Teoria da Simpatia

A Teoria da Simpatia, proposta por McCarthy (1998)cura conciliar o fendmeno da
opacidade num modelo paralelo. Em outras palaeasandidatos autput sdo avaliados
nesse modelo a partir do efeito simultdneo de todgwocessos envolvidos na analise.

Segundo essa abordagem, a selecdo do candidatm @i influenciada por
propriedades fonologicas de certos candidatos @ee descartados pelo sistema. Essa
dominancia é feita de maneira “simpéti€a’Para exemplificar, McCarthy (1999:333)
apresenta a interacdo de alguns processos no EteBiberiano.

Em Hebraico, hd um exemplo de interacdo opacaewicdn como ndo-aparente-na
superficie (superaplicacdo) entre um processo éetege (10i), o qual quebra encontros
consonantais em final de palavra, e um processpagamento d&//(10ii) em coda silabica.
(10)

I. Epéntese

/melk/ - melex “rei”

ii. Apagamento de

lqara?/ - qara “ele chamou”

8 0 termo é utilizado, segundo o autor, de acordn sea acepcdo na Medicina: indica, nesse case)ag&o
fisiologica ou patologica de reciprocidade entrésdirgaos, sistemas ou partes do corpo” ou a ‘@nfitia
produzida em qualquer érgao por uma doenca oua@&c@-onte: Dicionario Houaiss Eletrbnico).
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Do ponto de vista derivacional, a interacdo doss dwocessos nao apresenta
problemas: a epéntese deve anteceder o apaganeenip evidenciando, dessa forma, uma

relacdo de contra-sangramento (do contrario, oapegto poderia sangrar o processo de

epéntese).
(11)
Derivacéao serial
UR de[? “grama macia’

Epéntese defe?
Apagament@ defe

Na representacdo serial, a forma intermediadafef] tem um papel crucial para a
teoria, pois a consoant® Ainda esta presente e é por essa razdo queaspoode epéntese €
desencadeado.

Sob o ponto de vista da TO classica, no entantttederéncia de um membro que é
derivado num nivel intermediario do processamemémngtical ndo ocorre, uma vez que o
sistema de escolha dmtput € completamente paralelo e simultdneo. Os doisepsons —
apagamento d&//e epéntese — sdo expressos pelo ranqueamemesttagies CODACOND
» MAX-C e *COMPLEX » DEP-V’, respectivamente. Contudo, o candidato transpaéent

vencedor.

Tableau 20Analise paralela dapagamento d&][e epéntese no Hebraico Tiberiano

Idef?/ CODA-COND: *COMPLEX | MAX-C | DEP-V
@ a.defe ! * | *1
& b.def *
c.defe? * *
d.def? *| ! *|

A analise transparente apresentada acima nao mmigerar o candidato Otimo
atestado. Segundo McCarthy (1999:333), a violagédidklidade (DEP-V), decorrente da
insercdo de vogal epentética na forrda/¢], ndo pode ser justificada por uma restricdo de
marcacao contraria a encontros consonantais, pessa forma, o segmenitd nao esta mais
presente.

O problema, para McCarthy (1999), pode ser redolpor meio da inser¢cdo de outro

tipo de restricdo de fidelidade, que ndo avaliasnamapeamento entiigput e output Uma

" CODA-COND proibe certos tipos de segmentos na coda. Aqui, essa restricdo é contra [?].MAX-C
proibe o apagamento de consoante no mapeamento input _ output. *COMPLEX proibe alguns
encontros consonantais, tais como [?. Finalmente, DEP-V é contra a inser¢cao de vogais a partir do
mapeamento output _ input.
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restricdo de fidelidade simpética recupera a iatérfcia entre um certo candidato (simpatico)
sobre outro (6timo).

Portanto, no modelo proposto por McCarthy, a érkia do candidato simpatico
sobre o candidato 6timo ocorre por meio de umaigést de fidelidade. E o candidato
simpético também € escolhido através de uma réstde fidelidade — restric&eletora Para
efeito de formalizacéo, a restricdo que mediaacée entre o candidato 6timo e o candidato
simpatico € acompanhada pelo simb8loJa a restricdo seletora segue o simBal&Como
pode ser percebido, as restricdes de fidelidadep@pel crucial na teoria, ja que tanto a
mediagdo entre os candidatos 6timo e simpético amscolha desse ultimo candidato sdo
feitas por esse tipo de restrigao.

Conforme McCarthy (1999:339), a escolha da regirigeletora € determinada com
base nos sistemas linglisticos particulares. Dguntmde candidatos gerados por GEN (C),
h& um subconjunto que satisfaz um tipo de restdgafidelidade (ff — seletora - e outro que
viola essa mesma restricdo. O subconjunto queeckeld recebe a notacao<Gi>, €, 0 que
nao obedece, Gi>. O conjunto G+ri> nunca € uma entidade vazia e, dentre os seus rgmbr
h& um mais harménico. Esse membro é denomihaddA restricdo seletora, portanto, serve
para distinguir um subconjunto de candidatos quecmwem ao status de candidato
simpatico. Ha trés principios que regem a escatheaddidato simpatico (idem, 1999:339):

(12)
a.Avaliagdo harmonica

O candidato simpatico € o membro mais harmoénicswmonjunto de candidatos
citados em b.

b. Confinamento a Gr>
A sele¢do do candidato simpatide € confinada a Gr>, 0 subconjunto de candidatos
gue obedecem a restricao de fidelidade F.

c. Invisibilidade de restricbes simpaticas
A selecdo do candidato simpatico é feita semé&afaa a restricbes simpaticas.

Apresentamos a analise de contra-sangramento Hraiele Tiberiano oferecida por
McCarthy (p.336). A interacdo dos processos detepére apagamento & écorre a partir

das seguintes restri¢cdes:
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(13)
CODA-COND Proibi¢cado d& em coda.
*COMPLEX  Proibicdo deslustersfinais.

HBMAX-V Proibicdo de apagamento vocalico.
*MAX-C Proibicdo de apagamento consonantal.
DEP-V Proibicéo de inserc¢ao vocalica.

De acordo com a analise de McCarthiyMAX-C € a restricdo seletora, ou seja, a
responsavel pela escolha do subconjuntowtputsque concorrem a condicdo de candidato
simpético. Entre os candidatos daput /def?/, apenas ‘c’ e ‘d’, dotableau 21, séo

selecionados por essa restricao.

Tableau 21 Restricdo seletora em Hebraico Tiberiano

*MAX-C
a. defe *
b. def *
c. defe? v
d. de[? v

Apenas os dois candidatos ‘c’ e ‘d’ podem ser sitieps, pois sé eles obedecem a
restricdo seletora. Mas essa restricdo deve ests&s baixa no ranking, uma vez que 0
candidato 6timo ‘a’ € penalizado por efaMAX-C também deve ser dominada pela restricao
simpatica®®MAX-V, que soO tem efeito sobre aqueles candidatos gpedecem a restricdo

seletord®,

Tableau 22Restri¢cdes seletora e simpatica em Hebraico iiber

SHMAX-V **MAX-C
a. defe *
b. def * *
C. % defe? v
d. def? * v

N&o ha dominagdo entre CODA-COND, *COMPLEX2&AX-V, mas essas devem
dominar **MAX-C e DEP-V, j& que o candidato atestadode[f] apresenta tanto o

apagamento da consoaritequanto a epéntese dg.[

8 por exemplo, um dos candidatos pode obedecer a restricdo simpatica, mas nunca sera algado a
condicao de candidato simpatico se ndo obedecer também a restricdo seletora, que filtra o nimero de
candidatos para a restricdo simpatica.
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Tableau 23 Andlise paralela dapagamento d&][e epéntese no Hebraico Tiberiano

Idef?/ CODA-COND ; *COMPLEX: &®MAX-V | *MAX-C | DEP-V
opaco < a.defe : : * *
transparente = b.de[ ! Y *
simpatico c.defe? *1 ; ; v *
fiel d.de[? *| : *| Y v

No subconjunto selecionado pela restricdo seletdi&X-C estdo os candidatos ‘c’ e
‘d’, que ndo apagam a consoarite A analise dessa restricdo ocorre pelo mapeanszte
input e output Dentre os membros desse subconjunto, ‘c’ e ‘dlavh a restricdo CODA-
COND (os dois membros possuetf),/mas ‘d’ particularmente viola também *COMPLEX.
Por essa razao, ‘c’ € mais harmonico que ‘d’ eadal a candidato simpatico.

Os candidatos ‘a’ e ‘b’ ndo violam CODA-COND ou O®IPLEX porque nessas
formas houve apagamento d&. /Contudo, o candidato ‘b’ viola a restricdo sitigs
@MAX-V. Essa restricdo proibe apagamento vocalidoeem candidato simpético — ‘c’ — e 0s
demais candidatos. Vence na andlise o candidate @aco — embora viole as restricdes
“*MAX-C e DEP-V que estéo baixas no ranking.

A partir dessa analise, verificamos que o sistpnoposto pela Teoria da Simpatia
consegue explicar o caso de opacidadenterbleedingdo Hebraico Tiberiano. Ha, no
entanto, outros casos que a Simpatia nao é capagréender. Um desses é apresentado por
[t e Mester (2003b).

[t6 e Mester (2003b) discutem a Teoria da Simpatipartir de dois exemplos
extraidos do Japonés de TéddiocOs autores analisam a interacdo entriReadaky um
processo de vozeamento de oclusivas surdas na&ifeoiriterna de palavras compostas, e o
enfraquecimento de/.

O primeiro processo, conhecido coRendaky substitui obstruintes desvozeadas por
sua contraparte vozeada na fronteira interna devi@a compostas. A regra que generaliza
esse processo € apresentada abaixo:

(14)
Rendaku
C - [+voz]/ ]+ __X]

" Esse caso sera retomado na secao 4.2 do capitulo 4, quando tratamos da TO-Serial.
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Em TO, oRendakué produzido através do ranking entre a restrigé® grovoca o
vozeamento (RealMorff) e a restricdo de fidelidade IDENT(voi). Essastrigies s&do
mostradas na sequéncia.

(15)
RealMorph Realize Morpheméo input de compostos deve conter um morfema
de ligacéo - segmento +vozeado)
IDENT(voi) inputeoutputtém mesmo valor para traco [vozeado]

Elencamos alguns exemplos desse vozeamento.

(16)
tama “bola” teppoo +dama “bala, projétil”
sono “jardim” hana + zono “flores do jardim”

O processo ocorre no inicio do segundo membro dwposto. H4, no entanto, uma
restricdo para esse fenbmeno. Se esse membrosidimpasa obstruinte sonora, a aplicacéo é
bloqueada: temosdtsu-taba] € ndo *patsu-daba] “maco de contas”. Essa condi¢cdo pode ser
explicada, conforme os autores, pelo Principio dent@no Obrigatério (OCE) e
formalizada por uma restricéo do tipo OCP(voi).

(17)
OCP(voi) proibido sequiéncias de obstruintes vozeadas deatradical

A restricdo que desencadeia o vozeamento RealMiwphina IDENT(voi). E a que
limita o processo a radicais que ndo contenhanaagnsoante vozeada — OCP — domina
RealMorph e IDENT(voi). Apresentamos a seguir tableaux que recuperam essas

informagoes.

Tableau 24Rendakiem Japonés de Toquio e TO
i. | /satsu-[+V]-taba/ | OCP(voi)| RealMorph| IDENT(voi)
satsu-daba *1 *
& satsu-taba *
ii. | /hana-[+v]-sono/ | OCP(voi)| RealMorph| IDENT(voi)
®hana-zono *
hana-sono *1

8 Além do Japonés, Itd e Mester (2003b:04) citam outro caso da Lingua Alema que sustenta esse
tipo de restricdo: a juncdo de s (Fugen-s), tais como em Geburts + tag (“aniversério”). Nesse caso, 0
género feminino do primeiro membro ndo fornece nenhuma sustentacéo flexional para o genitivo -s.
Por essa razao, acredita-se que haja um certo tipo de morfema de ligacdo que carrega determinadas
caracteristicas e que s0 se superficializa em algumas condicdes.

8t Obligatory Contour Principle: elementos subjacentes idénticos sdo proibidos.
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O tableau'i’ mostra que drendakwndo ocorre quando ha outra obstruinte vozeada no
radical. Isso acontece gracas ao ranking OCP(wiRealMorph. Otableau ‘i’ traz um
exemplo no qual o vozeamento se aplica, gracaarking RealMorph >> IDENT(voi).

O segundo processo com o qualRendakuinterage € alofénico. Trata-se do
enfraquecimento dey/, que substitui esse segmento, quando nao ingoal]. A regra que

apreende esse fendbmeno é apresentada em (18).

(18)
Igl - [n] I PrwdX__ (onde X=[+seq])
Alguns dados s&o mostrados em (19).
(19)
i. Prwdg........... ] ii. Prwdl......... g...]
geta koku+nai
“obstructes” “exterior”
go soo+nuu
“vai (de games)” “encontrar acidentalmente”
gai+dzin kani
“estrangeiro” “chave”
guu+zeN tokane
“acontecimento acidental” “lagarto”

Em (19i), séo listados os casos em @uesta em inicio de palavra prosodica. Nesses
dados, ndo ha enfraguecimento. Ja em (1&fieséta em posicdo medial — isto €, inicia o
segundo membro de uma palavra que é compostasquosofre a regra de enfraguecimento.

A restricdo que provoca o enfraquecimento é apqoée esse segmentogl* A
restricdo de fidelidade envolvida nessa alternd@d@ENT (nasal). Além dessas, ha também

uma restricdo que proibe o processo de se aplitamnieio de palavra.

(20)
*g é proibido obstruinte dorsal vozeada
IDENT(nas) inputeoutputtém mesmo valor para traco [nasal]
*Prwd[n proibido 7 em inicio palavra prosodica

Segundo It6 e Mester (2003b), o enfraquecimento agbrre em inicio de palavra
prosédica (exguutzen) porque a restricdo *PrWigllestd numa posi¢éo alta no ranking. J4 a
restricdo que provoca o enfraquecimenjodeve dominar IDENT(nas). O proxintableau

reflete esse ordenamento.
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Tableau25: Enfraquecimento dg em Japonés de Toquio e TO
I. /kagi/ *Prwd[y *g IDENT(nas)
kagi *
= kani *
i. Igeta/ *Prwd[y *g IDENT(nas)
Fgeta *
neta *1 *

No tableau'’, o enfraquecimento acontece, poif hao esta em inicio de palavra. Ja
em ‘ii’, 0 processo € barrado pela restricdo alta *Prvd[

A interacdo entre esses dois processos provocéeibgsdeeding e counterfeeding
Por um lado, o enfraquecimento dé dlimenta-se do vozeamento de obstruintes. O elemp
a seguir mostra essa relacao.

(21)
“origami” feeding
[ori+kami/
origami  Rendakuvozeamento)

orinami  enfraquecimento
[orinami]

Por outro lado, oRendakundo ocorre em alguns contextos. A relacdo que se
estabelece entre esse processo e 0 processo dquetimento é a dmunterfeedingAqui
temos um caso de opacidadeRendakué “cego” a determinadasutputs Sob o ponto de
vista derivacional, a explicacdo para esses cafgitaécom base no ordenamento entre esses

dois processos. Abaixo apresentamos essa relagaunerfeeding

(22)
“espinho reverso ” counterfeeding
[saka+toge/
- Rendakyvozeamento)
sakatone enfraquecimento
[sakatone]

No ordenamento apresentado acimd&emdakundo pode aplicar, porque nao existe
contexto: o alvo t/ ndo é atingido, pois j& h4 uma obstruinte vozeaal palavragl que
impede a aplicacdo do processo. Considerando (pes @s0Ccess0s estejam em niveis ou
estratos diferentes, nada impede que o enfraquetnae ¢/ ocorra. E importante lembrar

gue a ordem dos processos nesse caso € crucia patandimento da opacidade que existe
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nas formas superficiais. Se o ordenamento fossersay umoutput incorreto poderia ser
gerado: *paka+done].

O Rendakundo ocorre quando ha, na mesma palavra, outrap@otes oclusiva
vozeada. Por essa razao, nao afeikafoge]. Entretanto, 0 vozeamento poderia ocorrer apos
o enfraguecimento dg// mas ndo é o que acontece: temakdtone] e ndo *kakadone].

Conforme Itd e Mester (2003:08), a Teoria da Sitmp&alha ao tratar desses
fendmenos porque ndo é capaz de conciliar a arwd@isea hipotese de riqueza de bastie
general result is that Sympathy cannot cope wighrith inputs demanded by Richness of the
Base whenever the masking process of an opaquadtiten is allophonic Vejamos como
ISSO acontece.

Os autores propden¥IDENT(nas), como restricdo seletora@¢DENT(voi), como
restricdo simpatica. A restricdo simpatica devaresinqueada acima de RealMorph. O

tableau 26mostra a analise deaka-togel/.

Tableau 26Relacdaounterfeedingm Japonés (Teoria da Simpatia)

[/saka-toge/ *Prwd[ | OCP | @IDENT(voi) | RealMorph| *y | “¥IDENT (nas) | IDENT(voi)
N

a. & saka-toge * *

b. saka-doge *1 * * *

C. & saka-tone * *

d. saka-done *| * *

A restricdo seletor& IDENT(nas) restringe o numero de candidatos queasalados
para escolha do candidato simpético. Somente abdzdas ‘a’ e ‘b’ sdo avaliados. Como ‘b’
é penalizado por OCP(voi), o candidato ‘a’ é esdollicomo simpatico.

Escolhido o candidato simpatico,ootput atestado pode ser agora selecionado com
base na restricdo simpati€aDENT(voi). Os candidatos ‘b’ e ‘c’ sdo descartagmsque
violam restri¢cdes altas como OCP(voi), no casobdee' &> IDENT(voi), em ambos 0s casos,
pois possuem uma consoante com valores distintasveaeamento. E preciso lembrar que a
infracdo des?IDENT(voi) € feita a partir do mapeamento erdugpute candidato simpatico.
Os candidatos ‘a’ e ‘c’ violam RealMorph, mas ‘aSimpéatico — também é penalizado pela
restricdo que proibge, por essa razdo, é descartado.

Nessa analise, ganha o candidato opaco ‘sikaftone]. O candidato transparente ‘d’
— [saka-done] — é descartado porque a restricdo simpatitaENT(voi) domina RealMorph.

E esse ranking é crucial para que o processamerit@@outputatestado.
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Em sintese, pelo efeito da restricdo simpaticéabbeau 26 mostra que @utput
atestado é devidamente produzido. O problema, ooefdté e Mester (2003b:07), é que o
enfraquecimento dey/ € um processo alofénicthe segmentsg] and [7] do not stand in
contrast, and the surface distribution of the tvawiants is fully predicted by the constraint
system Os autores mostram, a partir desse exemplo, qm@agem através da Teoria da
Simpatia € incompativel com a Hipotese de Riquez@akse quando processos alofonicos
estdo envolvidos. Se ha mudancanput — e a teoria prevé que néo existam restricdeg sobr
ele — o candidato opaco ‘d’ € incorretamente saheco. O préximaableau mostra a

derivacao danput/saka-tone/.

Tableau 27Relacaaounterfeedingm Japonés (Teoria da Simpatia)

[saka-tone/ *Prwd[N | OCP | @IDENT(voi) | RealMorph| *y | %IDENT(nas)| IDENT(voi)
a. saka-toge *1 *1 *

b. saka-doge *1 * * *

c. ® saka-tone *1 *

d.= & saka-done *

Nesse caso, 0 candidato selecionado*ptDENT(nas) € o candidato ‘d’, que viola
apenas a restricao baixa IDENT(voi). ‘d’ € o caatlidsimpatico. E ele ndo € penalizado pela
restricdo simpatica na avaliagdo com ele mesmo.

Além desse problema, 0 mecanismo proposto pelaalda Simpatia é extremamente
complexo. Compde-se de restricoes de fidelidade ayaeavaliam o mapeamentoput-
output ora avaliam a relacdo entre candidato simpaticdemais candidatos. E essa
complexidade adicionada a TO ndo consegue apretottEs 0os casos de opacidade. O caso
de opacidadeounterfeedinglo PB, j& apresentado na se¢do anterior, € umpdaem

De acordo com nossos dados, os ditongos criadasvpealizacdo da lateral nédo
sofrem o processo de monotongacdo, criando-sem.assitputs opacos a esse ultimo
fendbmeno (exsolto _ sowto _ *soto). Constatamos, no capitulo 2, que essa interagéo n
pode ser apreendida pela TO classica. Trazemosnamia as restricdes propostas naquele
capitulo para analise desses fen6menos.

(23)
*1]o € proibido segmento lateral em coda
NO-CODA codas séao proibidas

MAX-10 segmento donputtem correspondente maoitput
IDENT(lat) inputeoutputconcordam no valor para [lateral]



91

Vimos que, segundo McCarthy (1999), tanto a mtriseletora quanto a simpatica
sao restricdes de fidelidade. Como estamos andbsam caso de mudanca em cadewh —
ow, ow _ [0, mas ndo 8l _ow _ [, o candidato simpatico daput /solto/ ndo pode ser
[soto]. O tableaua seguir mostra o resultado com a restricao salet¥dDENT(lat) e a
restricdo simpatic& MAX-C.

Tableau 28Relacao counterfeeding em PB (Teoria da Simpatia)
/powko/ @MAX-C | NO-CODA | MAX-C | *1]c | *#IDENT (lat)
* ! v

a.® poko *1 ,

b. = &powko * 5 v
[solto/ @MAX-C | NO-CODA | MAX-C : *1]c | *¥IDENT (lat)

c. @solto v * pox v

d. #sowto v * 5 *

€. soto *| * 5 4

Ha um problema na andlise: paranput /powko/, o candidato atestado € eliminado
pela restricdo simpatica. Ambos os candidatosimbut /powko/ satisfazem a restricao
seletora, mas o candidato ‘b’ é simpatico porqueaés harmoénico segundo a hierarquia do
tableau A restricdo simpética descarta o candidato atesta’. Ja com relacdo aoput
/solto/, os candidatos ‘C’ e ‘e’ sdo escolhidos pelarigid seletora. O candidato ‘c’ é mais
harmdnico que ‘e’ e, por isso, é 0 simpatico. Ariego simpatica?MAX-C elimina ooutput
transparente ‘e’.

Em sintese, o candidato ‘c’ € o simpatico e também é o candidato escolhido.
Essa situagcéo ocorre em casos de mudanca em cadeia, como observam It6 e Mester
(2001:17). E a mudancga da restricdo seletora também néo resolve o problema. Se
acaso escolhéssemos **MAX-C, o candidato ‘a’ do input /powko/ seria descartado
como candidato simpatico. E novamente o output [powko] venceria.

E interessante observarmos que McCarthy (1999:364) n&o analisa esse tipo
de caso — counterfeeding no foco — porque ndo o considera um problema para a
teoria, ja que pode ser tratado através da Conjuncdo de Restricdes, nos moldes de
Kirchner (1996). A partir das consideracdes de McCarthy, 1t6 e Mester (2001)
apontam que a Simpatia € supérflua para o tratamento desse tipo de opacidade. Por
outro lado, em nota, os autores sugerem que esse tipo de opacidade pode ser
explicado pela Simpatia se fosse usada uma restricdo conjunta como seletora.

De uma forma ou de outra, 0 que o tableau 28 parece mostrar € que a analise

da contra-alimentacdo no foco ndo é possivel pela Teoria da Simpatia. E a
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Conjuncéo de Restricbes ndo pode ser a alternativa para a opacidade do PB, j& que
também nao é capaz de apreendé-la. Esse é, portanto, um caso ndo solucionado até
aqui.

McCarthy (2006a) afirma que um argumento impoetasbntra a proposta €
apresentado por Kiparsky (2001). De acordo com skya a teoria deve permitir mais que
uma restricdo seletora por lingua e mais do querestacdo simpética pdableay porque
as linguas possuem varios casos de opacidadeassga ainda mais o modelo.

A teoria apresenta também outros problemas. Dela@mm Bermudez-Otero (2003),

a aquisicdo da opacidade sob o modelo da Teor&impatia também € mais custosa. Afora

isso, a restricdo simpatica sempre deverd estgueada acima da restricdo que descarta o
candidato atestado na lingua. Em outras palavrasanqueamento aqui sempre sera

imotivado. Por essas razdes, embora explique alcasss de opacidade, a Simpatia ndo nos
parece a teoria mais adequada. A complexidadeategsamento gramatical descaracteriza a
simplicidade e a forca explanatdria da TO.

Diante de todas essas criticas e, principalmémtete ao fato de que a Simpatia nao
apreende todos os tipos de opacidade existente§anthy (2002) sugere uma outra
abordagem: a Marcagcdo Comparativa. Entretanto,peepasta nao difere muito da Simpatia,
pois também adota uma classe de restricbes — af@ranarcacdo — que avaliam o
mapeamento entutputsdistintos.

As restricdes de marcacdo comparativa penalizavarmdidatos ao compara-los com o
candidato plenamente fiefu(ly faithful candidatg A partir disso, essas restricbes sao
divididas de duas formas: a) a restricdo de maccegéparativa € antigalfl) se o candidato
fiel apresenta a mesma marca de violacaoudputatestado; e b) a restricdo € nonav) se
o outputatestado apresenta uma violacdo que nao exist@nadato plenamente fiel.

N&o trataremos mais detalhadamente dessa aborgegguoe, como ja sugerimos, ela
ndo é muito diferente da Teoria da Simpatia, uma yee a avaliacdo paralela também
considera formas intermediérias, no caso, o catwigéenamente fiel. A marcacdo é
importante porque parece ser mais ampla que a 8anpicCarthy (2002) mostra que esse
modelo € capaz de explicar mais fendbmenos opa@ds, como o Efeito dos Avoés

(grandfather effec}§’ e o Efeito de Ambientes Derivados.

8 Esse efeito ocorre quando uma lingua tolera urrta estrutura [X] quando essa forma é inerenténpot
(/X0), ou seja, pertence a ambientes ndo-deriva@osmitudo, por outro lado, essa mesma lingua blaquei
processos que criam [X].
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Contudo, o custo de se inserir esse novo tipcediigdo de marcagéo, que avalia a
correspondéncia de violacdes de marcacao entprite input, ndo parece valer a pena, pelas
dificuldades enfrentadas pela proposta: tal corBorgatia, ndo é capaz de tratar de casos de
opacidade que envolvam processos alofonicos; faadigiies que sao contestaveis

empiricamente e ndo da conta de todos os tipopalgdade.

3.3 Cadeias de Candidatos

A partir das criticas sofridas pela Teoria da SitapacCarthy (2006a) propde uma
nova versdo para TO capaz de explicar mais cas@pakidade. Essa teoria, a TO%,C
encaixa-se numa perspectiva um pouco diferenteQialdssica, a qual McCarthy (2006b)
denominou como ‘TO persistent&’ A maior diferenca entre a TO classica e essa i@va
deve-se ao papel de GEN e EVAL.

De acordo com McCarthy (2006b), para a TO classisaoperacdes realizadas por
GEN sao irrestritas. Esse componente tem a fune&cadsformar qualquer formaput em
um numero ilimitado de candidatosoatput Essa capacidade de GEN, como vimos no
capitulo 2, é conhecida como ‘liberdade de analSegundo essa capacidade, GEN poderia
gerar, por exemplo, uma forma comi»rd] para oinput /keet/. Por haver a ‘liberdade de
analise’ de GEN, um unico candidato pode apresentfeito de mais de um processo. O
mapeamentdiet/ _[dog], entretanto, nunca seré produzido, e isso né@lege a GEN, mas a
CON, que avalia o candidato mais harmonico com bhaseierarquia de restricoes. ]
certamente ndo é o membro mais harmonicaae./(McCarthy, 2006b:195)

McCarthy (2006b:198) aponta que essa irrestriiddie de GEN faz predicdes
completamente diferentes, se comparadas com a xteate. Na TO classica, o conjunto
de candidatos criados por GEN, por exemplo, pavargout /pa/ € infinito porque ndo ha
como limitar operacdes como a epéntepel / [pa?] _ [pa?s] ... Na nova TO, contudo, a
funcdo de GEN é restrita: primeiro, porque é premga uma operacao fonologica por vez;
segundo, porqgue h& um limite para a interacdo €BE®l _ EVAL _ GEN _ EVAL...
Vejamos como isso acontece.

Sob o ponto de vista da TO-CC, a gramatica teegaiste estrutura:

8 OT-CC: Optimality Theory with Candidate Chains
“oT persistent.
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(24)

’ GEN

conjunto total de
cadeias de candidato

EVALyH |—*

compare fi com f+i ;::>

Para essa teoria, um candidato ndo € apenas uma de superficie, mas uma cadeia
de formas, a qual inicia com autput plenamente fiel ainput Essas cadeias séo criadas
gradativamente, a partir da interacao entre GENALEO processamento ocorre da seguinte
maneira: GEN produz candidatos que sédo avaliadoEWAL; o membro mais harmonico é
novamente analisado por GEN, que emite novamemeidatos para EVAL, e assim
sucessivamente.

Como j& antecipamos, o numeroldepsentre GEN e EVAL é limitado: a interacédo
termina porque a funcéo de GEN é Idempoféntsso, conforme McCarthy, sé pode ocorrer

se CON também for limitado.

Eventual idempotency is provably true of OT gramsnBCON is finite and is limited

to markedness and faithfulness constraints, aGEN supplies the faithful candidate

[in] as a member of the candidate set for any iputTo say that every classic OT

grammar is eventually idempotent is therefore tp that there is always an upper

bound on any input’s potential for harmonic impnment;... (McCarthy, 2006b:198)

McCarthy (2006b) propbe que as restricdes de maocaejam focalizadas nesses
casos, uma vez que as restricoes de fidelidadepodem compelir mudancas entre o
mapeamentmput _ output Se as restricdes de marcacao sao finitas, a T@&o@nfrenta o
mesmo problema da TO classica, jaA que um processm 0 de epéntese, pode cessar assim

que haja uma melhoria harmoritaNesse caso, cessa tambétap entre GEN e EVAL.

% Uma funcao é idempotente se e somente se f(a) = f o f(a) para a — isto é, se o resultado de aplicar-
se a a € o0 mesmo que o resultado de aplicar-se o f ao resultado de aplicar f a a, e assim, a
reaplicacdo da fungdo em seu préprio output nao tem efeito. A funcdo de GEN em TO é G(/in/) _[out].
Essa funcdo é eventualmente idempotente se e somente se a aplicagdo de GEN ndo produz
mudancas em seu proprio output.

8 McCarthy (2006b) mostra que a nogédo de ‘aperfeicoamento harmonico’ ja era apontada pela TO
classica. Isso é decorrente da constatacédo de que, em TO, o candidato vencedor ou é completamente
fiel ao input ou € menos marcado que o input.
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Outra diferenca da TO classica para a TO-CC éegse ultimo modelo pode requerer
que certas restricdes estejam ranqueadas mesnm@qee encontrem em conflito. Isso pode
acontecer quando pelo menos duas operacdes foregssdeias para mapear a forma
subjacente na forma de superficie. Apresentamoxemm@o do Lardil, discutido por
McCarthy (2006b:200).

Em Lardif’, h4& um processo que aumenta a raiz de verbosasos mominativo e

locativo através da insercao epentética de vogainsoante. Alguns dados sdo mostrados

abaixo:

(25)
raiz nominativo locativo
ril  ril.ta ril.e “‘garganta”
mar marg.ta ma.re “mao”

Esse processo € decorrente da exigéncia de pésains nessa lingua. H4, portanto,
uma restricdo do tipo FT-BIN alta, que forca a ég&m Além disso, uma restricdo de
alinhamento entre a borda direita da raiz verbd eilaba € necessaria para explicacdo das
formas no nominativo (por que insena € ndo apenasax Em TO classica, FT-BIN e
ALIGN-R (R,0) dominam DEP-I&’.

Tableau 29 Epénteses em Lardil (TO classica)

[il/ FT-BIN | ALIGN-R DEP
a. e ril.ta : *x
b. rila * *
c. ril *

No modelo classico, as restricdes FT-BIN e ALIGA rstdo em conflito entre si, por
isso ndo sdo ranqueadas uma com relacdo a outidasirtodavia, devem dominar DEP.
Assim, o candidato atestado ‘a’ € derivadoou@put‘c’ viola FT-BIN, porque é constituido
por um pé monomoraico. J4 o candidato ‘b’ € peadbzpor ALIGN-R, uma vez que o
segmento lateral esta desalinhado a silaba da raiz.

Por outro lado, o modelo da TO advogado por Md@afaz predicdes diferentes

guanto ao ranking das restricdes. De acordo contav,a

87 Lingua australiana.

% FT-BIN: pés sao binarios.
ALIGN-R: a borda direita da palavra gramatical coincide com a borda direita da silaba.
DEP-IO: segmentos do output devem ter correspondentes no input (Kager, 1999).
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In persistent OT, though, there is another bagisdnking these constraints: conflict
over the selection of an intermediate form in teevétion. Under the assumption that
restrained GEN can epenthesize only one segmentiaie, the direct mappingill _
[til.ta] is not possible. (McCarthy, 2006b:200)

Nesse ponto de vista, as derivagOes aconteceruanaehte, ou seja, primeiro ocorre
a epéntese de um segmento e, depois, de outropdsisoproduzir o mapeamentdl/ _ [ri.
la] _[ril.ta] ou fil/ _[rilt] _ [ril.ta]. Esse dltimo mapeamento, contudo, ndo é harmppas
[cilt], além de violar DEP, também € penalizado por FY:-Bor isso, 0 melhor mapeamento
e fil/ _ [ri. 1a] e isso sO é possivel se FT-BIN dominar ALIGN-B tableaua seguir mostra

um tipo de ranking que seria imotivado na TO csg$conformeableau 29, mas ndo na
TO-CC.

Tableau 3Q Epénteses em Lardil (TO-CC)

Iil/ FT-BIN | ALIGN-R DEP
a“rila * *
b. il *

Portanto, o argumento para o ranking FT-BIN >> @GNFR provém da forma
intermediéria fi.la], segundo McCarthy. Dessa forma, as cadeias sdoruinlast passo a
passo, obedecendo ao critério de aperfeicoamemadh&o. Por isso, se o0 mapeamento /A/
_[B] requer mais de uma operacéao, essas operaetiemdatuar sequencialmente. McCarthy
(2006b:202) aponta que a seqUéncia de formas iatkanas entre /A/ e [B] —1], [I2], ...,

[In] — deve obedecer as seguintes condi¢des:

(26)
Os mapeamentos /A/[l1], /In/ _[B], e /lil _ [i+1], 1 <j<n requerem, cada um, uma
Unica operacao fonologica;

J€ impde a ordem harmonica [B] [In] > ... > [lI1] > [A]

As cadeias formadas estdo sujeitas a condico&®aldormacdo. McCarthy (2006a)
determina que todas iniciem pelo candidato maisléeo significa que a primeira forma de
uma cadeia € idéntica a representacdo subjacewEtdeela silabacdo).

Entdo, as cadeias sédo gradualmente divergentadaefearma em uma cadeia € mais

harménica que a sua predecessora. Além disso, eamsmto nao-fiel localizado (LURR)

8 LUM: Localized Unfaithful Mappings. Nesse caso, é uma seqiéncia de alteracdes que alteram
gradualmente a forma input. LUM existe sempre que houver a violagdo de uma restricdo de fidelidade
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prediz que cada forma adicionada a uma cadeia alawaular LUM de suas predecessoras.
Conforme McCarthy (2006:32),UM is a mapping that brings exactly one violatioh
exactly one basic faithfulness constraint

Em suma, o candidato em TO-CC é diferente do datmlida TO-Classica. McCarthy
(2007b:97) apresenta que esse candidato é codetdei pelo menos, quatro componentes:

(27)
Candidato em TO-CC

Um candidato é uma sequéncia ordenada constitoidd pomponentesn, out, £-
set rLUMSeq onde

in € uma forma lingtistica, iaput;

out € uma forma linguistica, autput

L-seté um conjunto de LUMs entne _ out;
rLUMsegé o ordenamento parcial de um subconjuntd ¢t

Na perspectiva teorica da TO-CC, a avaliacdo tambeégue alguns principios. As
restricoes de marcacado sempre avaliamutputde uma cadeia, isto €, o ultimo candidato. Ja
as restricbes de fidelidade avaliam o primeiro @éltomo candidato da cadeia, ou seja, a
relacdo entraénput - output A TO-CC propfe também um outro tigle restricdo: a de
precedéncia (PRE&) As representacées intermediarias sdo acessadasg®novo tipo de
restricdo, que determina a ordem preferida de gia@la de identidade numa cadeia. A
restricdo PREC avalia, portanto, as sequénciadJi la rLUMseq.

Essa restricdo, segundo McCarthy (2007b:112), tefilo um ranking livre. Por
exemplo, considerando as metarrestricoes A e B, mgsicdo PREC (A, B) deve estar
sempre dominada por B, isto é, B >> PREC (A, B).

Para exemplificar, apresentamos o cascaieterfeedingno ambiente analisado por
McCarthy (2006a, 2007b). Esse segundo tipo de dgéer opaca é formalizado abaixo
(McCarthy, 1999).

(28)
RSubj. ABC
B D/ _E nla
C_E/_# ABE

‘basica’ (DEP-10, MAX-IO e IDENT). Nesse caso, LUMSeq se refere somente as seqiiéncias de
alteragcGes que fazem parte de cadeias que sdo convergentes. Uma cadeia é convergente quando
possui uma mesma forma output, mas uma sequéncia de LUMs diferente. Por exemplo, <mad, mad,
mat> e <mad, mat, mat> S840 convergentes, porque possuem a mesma forma output [mat] e, além
disso, apresentam um mapeamento das formas intermediarias diferente.

% precedence.
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Nesse tipo de relagdo, um processo B cria contpata aplicacdo de um outro
processo A, porém A ndo ocorre. Em Arabe Beduinaimhaexemplo de processo néo-
verdadeiro-na-superficie -€ounterfeedingno ambiente — a partir da interacdo entre
levantamento dea] em silabas abertas e epéntese. Nessa lingua&néesp cria contexto
potencial para o levantamento vocalico. Todavide edtimo processo nao ocorre. Os

exemplos sdo extraidos de McCarthy (1999:334):

(29)
Levantamento dea] em silabas abertas:
/katab/ _ki.tab “ele escreveu”
/gabr/ _gabur (e ndo Yibur) “sepultura”

McCarthy (2006a, 2007b) apresenta a analise dgsasidade sob a perspectiva da
TO-CC. Como mostrado pelo autor, a TO classica odosegue explicar a relagédo
counterfeedingno ambiente entre esses dois processos. Abaixeseapamos as restricoes

propostas pelo autor.

(30)
*COMPLEX-CODA violada por cluster em §pbr]
RAISE™ violada por 4] em silaba aberta ndo-final, como em
[ga.bur]
DEP-10 epénteses sao proibidas
IDENT (low) /al, doinput, deve ser mantida rautput

Nessa variedade do Arabe, a restricdo que provdesamtamento dea/ é RAISE,
que deve, por isso, dominar a restricdo de fidéeddDENT(low) que €, aqui, anti-
levantamento (RAISE >> IDENT(low)). Por outro lada,epéntese € desencadeada por
*COMPLEX-CODA. Essa restricdo deve dominar DEP-tDe € a restricdo de fidelidade
contra o processo de epéntesd¢alideaua seguir recupera essas informacoes.

Tableau 31Interacéo entre levantamento e epéntese em /Aadhaino

I/gabr/ RAISE ; *COMPLEX-CODA | IDENT(low) ;: DEP-1O
a.F *gibur E * ! *
b. ® gabur oo ! *
C. gabr *1 :

%! Essa é a restricdo proposta por McCarthy (2006a). McCarthy (2007b) substitui RAISE por uma
outra restricdo equivalente do tipo *aCV. Nao achamos, contudo, que a discussdo dessa mudanca

seja relevante para o que pretendemos nesta secdo. Por essa razdo, vamos simplesmente manter
RAISE.
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Conforme atableau 31 o candidato atestado ‘b’ é descartado pela ¢éstrinais alta
RAISE. O candidato plenamente fiel ‘c’ € descartpdo*COMPLEX-CODA. Tanto RAISE
quanto *COMPLEX-CODAN&o estdo dominadas, mas devem sobrepor-se a 1DdW T (
pois, do contrario, casos atestados coknep] ndo poderiam ser derivados.

Esse tipo de paradoxo pode ser apreendido pelaCTO-O aperfeicoamento
harménicd® implementado pelas cadeias dgbi/, bem como as seqiiéncias de LUM
(LUMseq) propostas pelo autor séo as seguintes.

(31)
a. gabr> <>
b. <gabr, ga.bur> <DEP@33°
C. <gabr, ga.bur, gi.bur> <DEP@3, IDENT(low)@2>

A avaliacéo paralela feita por McCarthy (2006aplem consideracdo a restricao de
precedéncia, no caso PREC (IDENT(low), DEP-IO). aEssstricdo prediz cadeias que
contenham, na sequéncia, formas que violem IDEN)(l® DEP-IO (por exemplo, gibr,
gibur>). Além disso, é importante lembrarmos que todaseatricbes estdo ranqueadas na
TO-CC. Ao contrario deéableau31 — que mostra a ndo dominacédo de RAISE e *COMPLEX-
CODA, por um lado, e IDENT(low) e DEP-10O, por outrana TO-CC, o ranking de todas as
restricbes € determinado pela construcdo das cagessiveis. Por exemplo, *COMPLEX-
CODA deve dominar RAISE (*COMPLEX-CODA >> RAISE) pue € a partir da epéntese
que se criam condicdes para o levantamento. Eskmgadescarta uma sequiéncia de formas
nao harmonicas do tipogsbr, gibr, gibur>. O tableauabaixo recupera a interacéo paralela

entre o levantamento e a epéntese.

% Every noninitial form in a chain is more harmonic than its predecessor (= harmonic improvement). It
is also more harmonic than every other form that can be derived by violating the same basic
faithfulness constraint (= best violation). For example, for <..., pat.ka, pa.to.ka, ...> to be a valid chain in

a language with the constraint hierarchi J€, [pa.to.ka] must be more harmonic according to J¢ than its
predecessor [pat.ka] (harmonic improvement). Furthermore, because [pa.to.ka] is produced by an

epenthetic LUM, it must also be more harmonic according to J€ than all the forms with alternative
epenthesis sites, such as [.pat.ka], [pa.at.ka], [pat.s.ka], etc. (best violation) (McCarthy, 2007:61).
% A simbologia DEP@3 significa: uma vogal é inserida ap6s trés segmentos. No caso,gla2b 3r 4.
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Tableau 32Interacfo entre levantamento e epéntese em Awadhaino (TO-CCY

b *COMPLEX- | DEP-IO0 | PREC(IDENT(low),] RAISE | IDENT(low)

gabr CODA DEP-10)
a. & <gabr, ga.bur> * * *

<DEP@3>
b. <gabr, ga.bur, gi.bur> * ** *
<DEP@3, ID(low)@2>
C. <gabr> *1
()

No tableau 32, temos o processamento da forma opagéur], na qual ndo ha
levantamento vocalice _i. Os candidatos dableauséo as cadeias apresentadas a esquerda
‘a’, ‘b’ e ‘c’. Cada uma dessas cadeias contémixabas sequéncias LUM’s, representadas
pelas infracbes de restricdes de fidelidade.

A cadeia apresentada em ‘a’ é a mais harménicaéminalizada por *COMPLEX, ja
que a epéntese dgapur] desmancha o encontro CC. Tem apenas uma viokkedREC,
porque essa restricdo pressupde que o primeiradsdadia cadeia depois da forma mais fiel
(no caso,dabr]) deva apresentar levantamento, ndo epéntesenABSIEC ndo penaliza uma
cadeia <gabr, gibur, gabur>. Contudo, esse tipo de cadeia fere a condicadiwdegéncia
gradual, e, por essa razdo, é eliminada do pravesga. ‘a’ também viola RAISE e DEP,
mas essas restricdes estdo mais baixas e, pon&sohegam a descarta-la.

Os candidatos ‘b’ e ‘c’ sdo descartados pelagigéss mais altas *COMPLEX e
PREC. ‘b’ é penalizado duas vezes por PREC(IDENT)| DEP), porque apresenta a ordem
de violacbes <DEP, IDENT(low)>. Essa restricAaiguo, avalia a sequéncia de rLUMseq.
Por fim, ‘c’ € descartado pela restricao alta *CQMK.

A TO-CC, em principio, foi desenvolvida para apaar todos 0s casos de opacidade.
Se pode explicar perfeitamente casosaenterfeedingno ambiente, tais como o do Arabe
Beduino, provavelmente pode captar interac6esodaterfeedingio foco. Vejamos como a
teoria explica a interacdo entre a monotongacamcalizacdo do PB. Para tanto, as seguintes
cadeias, com seus respectivos argumentos, saalematis para asputs/solto/ e kowro/,

respectivament@

9 McCarthy, atualmente, utiliza uma outra forma de mostrar as infragdes. O autor substituiu a
atribuicdo do asterisco (*) para as violagBes por W ou L: as restricbes marcadas por W favorecem o
output vencedor (winner); ja as marcadas por L favorecem o candidato perdedor (loser).

% As mesmas restricdes propostas na secéo 3.1.1 sdo adotadas.
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(32)

Isolto/*® input

a. solto> candidato fiel

b. <solto, sowto> *1]o >> IDENT(lat)

C. <solto, soto> NO-CODA >> MAX-10
Ikowro/*’ input

d. <kowro> candidato fiel

e. <kowro, koro> NO-CODA >> MAX-IO

A cadeia ‘b’ é a opaca e a ‘c’ é transparenteaEftima cadeia difere da opaca porque
apresenta a infracdo de MAX-IO. A distincdo entreadeia opaca ‘b’ e a transparente ‘c’ é
feita pela restricdo de precedéncia PREC (IDENJ(MRAX-IO) que deve estar ranqueada
abaixo de MAX-IO, segundo McCarthy (2007b:112)tableau 33 exibe o processamento

paralelo dos candidatos atestafkosvtu] e [koru] (cadeias ‘b’ e ‘e’).

Tableau33: Andlise da opacidade entre monotongacéao e vecaliz(TO-CC)

INPUT OUTPUT *1]lo NO- MAX | PREC(IDENT(lat), | ID(lat)
CODA MAX)
(i) /solto/ a. solto> *l *
b. ® <solto, sowto> *| *
C. & <solto, soto> * *
(i) /kowko/ | a. <kowro> *
b.= <kowru, koro> *

De acordo com t¢ableay com relacdo amput ‘i', o candidato transparente ‘c’ € o
vencedor. O candidato ‘a’ € descartado pfes.*A cadeia opaca ‘b’ é indevidamente
descartada devido a restricdo que provoca o apadgarda semivogal. Com relacao iaput
ii’, por outro lado, ndo h& problemas. O rankirip ale NO-CODA descarta o candidato ‘a’.
Nesse caso, a restricdo PREC ndo € capaz de predipentra-alimentacdo no foco
apresentada pelo PB quando analisamos as formasoff@eeam a vocalizacdo mas que nao
apagam ovy] derivado.

McCarthy (2007b:129) reconhece que esse tipo dianga em cadeia ndo pode ser

captado pela restricdo de precedéncia. Segundtmg au

% E importante salientar que o levantamento de vogal &tona final ndo sera considerado na analise.
9" Estamos considerando que a semivogal esta no input, no caso de /kowro/, e que ndo ha formas
intermediarias entre /l/ e [w].
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There is one type of chain shift, however, thatncénbe handled with PREC

constraints under the assumptions about faithfslreepted here. This is the zero-

terminating chain shift /A/_ [B], /B/ _ @. The short explanation for why this is
problematic is that the /A/ [B] mapping violates an IDENT constraint while tg# _

@ mapping and the forbidden /A2 mappings both violate MAX but not IDENT.

Considerando o exemplo extraido do PB, as cad&iasru, koro> e <solto, soto>
ambas violam MAX-10, mas nenhuma viola IDENT(f&t)como <solto, sowto>. Por essa
razdo, a restricdio PREC (IDENT(lat), MAX) n&do patistinguir as cadeias transparente e
opaca kowru, koro> e solto, soto>. A sugestdo de McCarthy (2007b:130) é que essEssC
sejam tratados através de restricdes de fidelidasieional.

O autor exemplifica isso com casos como o apradenpelo Arabe do Cairo. Nessa
lingua ha um processo que apaga vogais altas ¢os cantextos. Mas as vogais longas que
sofrem encurtamento vocalico ndo sao apagadagxeomplo, ji-[il-u:-na:/ _ [jifilumna], mas
ndo *[jiJ'luna] (“eles nos examinam”). A cadeia é, portanto, /V[V] e [V] _ @ em certos
contextos. Casos como esse, conforme McCarthgmar explicados a partir de restricbes
de fidelidade que distingam a informacéo subjacel@e vogais dessa lingua (MAX-V:
protegeria as vogais longas que sao encurtadgsag@a@ento).

O problema dessa alternativa para o caso doqu@subrasileiro € que ela pressupde a
distincdo do ditongoofv/ com relacdo ao ditongow/ derivado pela vocalizacdo da lateral.
Pelo menos aparentemente, pensamos que, se hdifessaca, ela ndo € percebida pelo
falant€®. Essa possibilidade, todavia, teria que ser aoafita por testes fonéticos.

O caso do PB é particularmente interessante porgpstra que esse tipo de mudancga
talvez seja mais freqiente nas linguas do que @akécCarthy (2007:142) diz que cadeias
que terminam com zero sdo raras ou hao existemtedimguas. Para o autor, ha poucos
estudos que trazem exemplos como esse e, 0s geefrpela insuficiéncia de informagoes,
sao pouco convincentes. Isso ndo se aplica aosgsos do PB, amplamente estudados por
linguiistas brasileird§°.

Em suma, o que podemos deduzir disso é que soraemi@juinaria oferecida pela
TO-CC nao é suficiente para explicar mudancas emi@@omo essas, oriundas da relacao de
counterfeedingio foco. Resta saber se pode também explicar gaewsnientes da relacdo

% Ver nota 74.

% Ha alguns indicios provenientes da aquisicdo da escrita que nos levam a suspeitar isso. E comum
encontrar em textos escritos a alternancia entre a letra ‘I' em final de silaba e a letra ‘u’.

1% 56 no RS, temos os estudos de Quednau (1993), Tasca (1999) e Espiga (2001), sobre a lateral
pos-vocalica. Sobre os ditongos e a monotongacéo, temos os trabalhos de Cabreira (1996) e Bisol
(1989; 1994). A relacdo opaca entre esses processos foi primeiramente trabalhada por Collischonn
(2002). Em nossa dissertacdo, Costa (2003), estudamos mais aprofundadamente esses processos.
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de contra-sangrament@ounterbleeding Retomamos aqui a interacdo do levantamento
vocalico e doflapping em Inglés Canadense. Vimos, no capitulo 1 e 2,oqd#ongo ai/
alterna paradji] antes de oclusiva desvozeada.

(33)
kn[oi]fe “faca”
r[oijce  “arroz”

Esse processo interage corflapping que ocorre com as oclusivasd/ em posicao
intervocalica.

(34)
writing [10irm)] “escrita”
riding [xarrim) “equitagao”
mitre [moiror]  “mitra”
spider [spairor]  “aranha”

Nos dados acimadirp] é a forma opaca, pois apresenta o levantamerdaligo
sem que haja contexto aparente, ja que a ocluaida gjue sofreu Bapping ndo esta mais
acessivel na superficie. Adotamos as mesmas festnropostas em 2.2.1.

(35)

*FtMed{td} [t] e [d] sdo proibidos em pé-medial.

IDENT(cont) se oinput possui um segmentadont], entdo seu correspondente
no outputé [acont]

*aiC proibido o ditongar antes de consoantes desvozeadas

IDENT(hi) se oinput possui um segmentaHligh], entdo seu correspondente
no outputé [ahigh]

A restricdo que desencadeia 0 processo de levantang ‘al(;wl, gue esta alta no
ranking. E a partir dela que as cadeias comecaer aamistruidas, ja que o ajuste a essa
restricdo de marcacéo inevitavelmente ira infrifigielidade. As cadeias consideradas para o

input /rart-iy/ (writing) sdo mostradas na sequéncia. Ao lado de cadaacapgesentamos
também o LUM.

(36)
[rartm/
a. Sartip> <>
b. <rartm, 1sitm> < IDENT (hi)>
C. <artm, witm, irm> < IDENT(hi), IDENT(cont)>
d. <iartm, 1airm> < IDENT(cont)>

191 No capitulo 5, justificamos o uso dessa restricdo.
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A cadeia ‘c’ é opaca, ao passo que a ‘d’ é a panesnte. A restricdo de precedéncia
capaz de distinguir esses dois candidatos € PRBEENT (hi), IDENT(cont)). Otableau

seguinte mostra o ranqueamento das restricoesvaa®IiNos processos.

Tableau 34Interacdo entre levantamentiappingem IC (TO-CC)

[1arti/ *aiC | *FtMed{td} | ID(cont) | PREC-ID(hi), ID(cont)| ID(hi)
a. <artig> *1 *

b. <tartm, 1oitm> *| *
C.¥ <iartim, Joiti, 19irm> * *
d. <iartm, 1arrmg> * *1

De acordo com tableau 34 a cadeia ‘c’, que contém o candidato atestadwceveo
ranking. A primeira cadeia € penalizada paiCe *FtMed{td}. As cadeias ‘b’ e ‘c’ violam
IDENT(cont), mas ‘d’ também é penalizada por PRR&@Ss possui primeiro uma infracdo a
restricdo IDENT(cont).

O candidato transparentespdidor, sparrar>, do input /spaider/, também &
corretamente derivado por esse ranking. Nao h&xtipara o processo de levantamento
vocalico. Por outro lado, *FtMed{} desencadeia dlapping Como essa restricdo domina
IDENT(cont), spaider> é descartado.

Pelo que vimos até aqui, a TO-CC apreende comssoica opacidade do tipo
counterbleedingdo IC. H&, contudo, uma ressalva que deve sex fgianto a essa andalise.
Como oflapping € um processo considerado alofénico, devemos mdthibu £/ noinput E
dai surge o problema: se, por um lado, a TO-CQpézcde predizer outputcorreto para o
input /rait-m/, por outro, quandmput dewriting é hairiy/, ndo ha restricdes que provoquem
o levantamento vocalico e o candidato fiel e transpte é derivado. Mesmo que

admitissemos uma cadeia hipotéticar<n), 10irm>, ela seria descartada por IDENT (high).

Tableau 35Interacdo entre levantamentiappingem IC (TO-CC)

[1arcim/ *aiC | *FtMed{td} | ID[cont] PREC (ID(hi), ID[hi]
ID(cont))

a. <dalrm>

b. = <rarm, 10irm> *

Isso também €& um dos entraves da Teoria da Semdaé acordo com a secdo
anterior, a Simpatia também apresenta 0 mesmogmnablprimeiramente apontado por It6 e
Mester (2003) a partir da analise do Japonés deid04 teoria ndo € capaz de predizer o
resultado correto a partir deputs diferentes, que podem ser cogitados caso estejamos

lidando com processos alofonicos, tais como o ga&eimento deg/ do Japonés.
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McCarthy (2007b:128) admite que a TO-CC, assim carBampatia, tem dificuldades
em explicar essa interacdo do Japonés de Téqujamds como isso acontece. Para o autor,
0s processos dessa lingua Rendakue o enfraquecimento dg//~ podem ser previstos por
uma restricdo de precedéncia do tipo PREC(ID(vg@&)asal)) para anput /sa.ka.to.ge/,
mas néo paradkatone/.

No caso donput/sa.ka.to.ge/, 0 Rendakypode ser compelido por uma restricdo como
MAX-Subseg, que requer que tracos flutuantes (ga, s®ice estejam inseridos nos
segmentos. Por outro lado,Rendakué bloqueado por uma restricdo alta no ranking que
proibe a ocorréncia de duas obstruintes no radksatluas cadeias possiveis para @gset
sdo <sa.ka.to.ge, sa.ka.to.ne>, que é opaca, e $s.ka.to.ge, sa.ka.to.ne, sa.ka.do.ne>, que é
transparente. A cadeia opaca é favorecida devidestticio PREC, que domina MAX-

Subseg.

Tableau36: Andlise doRendakie enfraquecimento dg//em Japonés (TO-CC)

/sa.ka.to.ge/ PREC(ID(voice), ID(nasal) MAX-Subseg
#-<sa.ka.to.ge, sa.ka.to.ne> *
<sa.ka.to.ge, sa.ka.to.ne, sa.ka.do.ne> o

No entanto, 0 mesmo resultado ndo pode ser prauzim oinput /sa.ka.to.ne/. A

cadeia transparentaacka.to.ne, sa.ka.do.ne> satisfaz todas as restricdes altas.

Tableau 37 Andlise doRendakie enfraquecimento dg//em Japonés (TO-CC)

/sa.ka.to.ne/ PREC(ID(voice), ID(nasal) MAX-Subseg
® <sa.ka.to.ne> *

& <sa.ka.to.ne, sa.ka.do.ne>

Portanto, a questdo néo resolvida da Riqueza sle [Barmanece em TO-CC. Por isso,

McCarthy (2007b:128) sugere que esses casos sgjdds por teorias de aquisicao.

A learner who has concluded from alternations Jikg ~ [oki-no] that someij]s are
derived from ¢/s is obliged to test the hypothesis that gJé [are derived fromg/s.
(...) If a grammar can be found under this assumptiben the learner restructures
underlying representations accordingly. (...) Thiggests a general solution to the
problem of allophonic masking, coming from the thyeof learning rather than from
phonological theory proper.

A partir dessas andalises, verificamos que a TO-€fhora pareca mais abrangente

gue a Teoria da Simpatia, apresenta os mesmosprabl Ambas as teorias ndo sao capazes
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de apreender o caso de mudanca em cadeia apresqménl PB e ambas possuem
dificuldades ao tratar processos alofénicos.

A TO-CC apresenta também outros pontos questionawén deles se refere ao tipo
de restricdo PREC (A,B). Essas restricdes, segimarthy (2007b:136-137), avaliam os
mapeamentos apresentados pelas cadeias. Por exemphso da opacidadeunterfeeding
presente no Arabe Beduino, PREC(IDENT(low), DERigtiza a ocorréncia do levantamento
vocalico depois da epéntese. Com isso, descar@ndidato transparente gsbr, gabur,
gibur> e favorece o candidato opaagatr, gabur>.

A primeira questdo é que essas restricdes témapel pastante limitado na gramatica
das linguas: se a construcéo de cadeias € bapetmlaperfeicoamento harmdnico alatput
e se as restricobes PREC(A,B) avaliam esse apeafeiento, entdo o efeito potencial dessas
restricbes € reduzido pela gramatica como um tddicCérthy, 2007b:136). Com isso, a
gramatica possui um mecanismo adicional para aveliaperfeicoamento, que ja é uma
condicéo intrinseca para formacdo de cadeias: asnga seguem essa exigéncia ndo sao
validas.

A segunda questdo é que essas restricoes — pama ¢éeito — devem apresentar um
ordenamento diferente daquele que é proposto petartuia. Para explicarmos melhor,
retomamos o caso do Arabe Beduino.

De acordo com McCarthy (2007b:106), as cadeig@sbrs gabur> e <gabr, gabur,
gibur> séo validas gracas ao ranking DEP-IO >> IDENTJloRorém, o candidatogsbr,
gabur, gibur> € descartado por PREC (IDENT(low), DEP), queuiara exigéncia contraria a
do ranking: prediz que a violacdo de IDENT(low) agureceder a de DEP-IO. Em outras
palavras, segundo essa restricao, o levantamen#&dic®m deve ocorrer antes da epéntese. E a
existéncia de uma restricdo que faz esse tipoeatigéo é, pelo menos, estranha.

A terceira e Ultima questdo referente as restsicde precedéncia € que elas
apresentam o mesmo problema que as restricOestaiagpalevem estar ranqueadas abaixo
da restricdo de fidelidade que é violada pelos idatas transparente e opaco. Nesse caso, 0
ranqueamento aqui também sempre sera imotivado.

Além dessas questdes, a TO-CC apresenta uma gramnedtremamente complexa,
que ora se aproxima da proposta da TO estfatalra se aproxima da Simpatia. Num
primeiro momento da analf¥é ha a geracado de cadeias a partir de vésmssentre GEN e

EVAL, o que pode ser comparado a sequéncia deagdak que acontecem nos estratos.

102

Sobre essa proposta, tratamos na proxima secao.
103

Estamos dividindo o processamento em dois momentos por questéo puramente didatica.
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Nesse momento, também h& o descarte de cadeiagalidas e a selecdo de cadeias
convergentes. Num segundo momento, ocorre a afialidgs mapeamentos apresentados
pelas cadeias. Isso € feito através de restrigiias ®REC.

Por outro lado, um ponto positivo da teoria € elaecontorna o problema apresentado
por Kiparsky (2001). Segundo Kiparsky, a Simpatderequerer, em algumas analises, mais
que uma restricdo seletora ou simpaticatpbleay uma vez que ha linguas que apresentam
varios processos opacos simultaneant&htd incidéncia de varios processos numa mesma
forma é explicada na TO-CC em termos de cadei&ss&o construidas gradualmente.

Em outras palavras, as formas intermediarias séssadas pelo préprio mecanismo
de geracdo de candidatos. Os candidatos sdo doestratravés da interacdo entre GEN e
EVAL e é dessa interacdo que surgem as cadeias.t@@bém é importante nesse caso, mas
para limitar o numero deopsentre GEN e EVAL.

Em sintese, se a TO-CC resolve o problema dadgdeimultipla, ainda apresenta o
problema da Riqueza de Base. Também néo é capagrelender mudancas em cadeia que
terminam com apagamento. Além disso, uma abordageno essa nhdo € menos complexa
que aquelas que admitem a existéncia de modulosagjrais. Nem daquelas que propdem a

conjuncgao de restrigdes.
3.4 Finalizacéo do capitulo

Neste capitulo, trabalhamos com os modelos plemi@nparalelos. O mérito de tais
propostas reside no fato de elas manterem a auaitparalela classica da TO. No entanto,
questionamos até que ponto a adocao de um paradeladical seja necesséria e qual o preco
disso.

Vimos que a Conjuncéo de RestricOes é capaz aergber a opacidade criada por
processos que ocorrem em cadeia. No entanto, esssarparece ser bastante limitado a um
tipo de opacidadeounterfeedingque ndo abarca casos como o da opacidade geveela.n
Além disso, a conjuncao de certas restricdes ddidatle pode produzir casos de opacidade
nao atestados, conforme McCarthy (2002).

Kager (1999:400) também faz outras criticas agstap De acordo com o autor, com
0 mecanismo de conjuncéo de restricdes, a TO déssgerum mecanismo extra para produzir

violacbes excessivas as restricoes de fidelidaderaAisso, a dominacdo de restricbes

1% por exemplo, o Hebraico Tiberiano.
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conjuntas no ranking enfraquece a no¢ao de dononestéita defendida pela TO. Por fim, a
proposta, além de aumentar consideravelmente o mune restricbes de GEN, deixa
margem a varias questdes, como a quantidade, tadfieita, de restricbes que podem ser
conjuntas.

Essas criticas, como vimos, sdo pertinentes. Nan&n ndo acreditamos que o
mecanismo de conjuncéo deva ser simplesmente thbwaAcreditamos que essas questdes
devam ser retomadas e discutidas em estudos futuros

Ja a Teoria da Simpatia, embora apreenda mais dasprocessos opacos, traz uma
maquinaria extremamente complexa. H& restricbesfidilidade que ora avaliam o
mapeamentoinputoutput ora avaliam a relacdo entre candidato simpéticoemais
candidatos. E essa complexidade adicionada a T@aréegue apreender todos os casos de
opacidade.

Ademais, pode haver, ptableay mais de uma restricdo seletora e mais de uma
restricdo simpética. O exemplo do Hebraico Tiberidlostra essa questdo. It6 e Mester
(2003b) constatam, a partir da analiseRkndakue enfraquecimento deg// que a teoria
também nao é capaz de predizer casos de alofonia.

Diante de todas essas criticas e, principalmémtete ao fato de que a Simpatia nao
apreende todos os tipos de opacidade existentgSamtiy (2006a, 2007b) sugere uma outra
abordagem: a TO-CC. Conforme o autor, sem admitirminimo de passos derivacionais,
aqui caracterizados pela presenca de formas intédnees entrénput e output a TO néo é
capaz de explicar os tipos de opacidade existeateinguas do mundo.

Por isso, a TO-CC adota o paralelismo da TO e tedesitagios derivacionais atraves
das cadeias de candidatos. Essas cadeias saoddsrpela interacdo entre GEN e EVAL a
partir dos dados de CON e as sequéncias de mapeans@o avaliadas por um novo tipo de
restricdo: as restrices de precedéncia — PREC.

Realmente, vimos que essa abordagem explica msis e opacidade. Entretanto, é
tdo complexa quanto a Teoria da Simpatia. E adotaarto tipo de restricdo — PREC — cujo
ordenamento € sempre imotivado.

Além disso, embora a teoria tenha surgido, emcfmo, para tratamento da
opacidade, acaba gerando mais complexidade a gcamabd estender as cadeias de
candidatos as interacGes transparentes, bem m@&®lsob a perspectiva da TO classica. Por
fim, ainda que a proposta abranja mais fenbmenasosp a teoria também apresenta o
problema da Riqueza de Base, conforme mostradonélis@ do Inglés Canadense e do

Japonés de Toquio, e ndo consegue captar casosiderfeedingno foco quando o processo
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opaco resulta em apagamento — caso do PB. Issoantps, pelo menos até o momento, uma
Gnica proposta ndo é suficiente para o tratamerdaliversos tipos de opacidade.
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Capitulo 4

Propostas relativamente paralelas em TO para opacadie fonolégica

Neste capitulo, trazemos algumas abordagens gtentam a organizagdo modular da
gramatica fonoldgica. Nesse paradigma, se enquadrd@ estratal - LPM-OT - (Kiparsky,
2000) e a TO Serial (Itd e Mester, 2003). A LPM-&@presentada na 4.1. Jaa TO serial €

delineada na subsecéao 4.2.
4.1 LPM-TO'®

Para apreender a opacidade, Kiparsky (Z80@ropde o abandono do paralelismo
radical da TO classica, em favor de um sistemaatestde restricdes. Esse modelo é
conhecido como LPM-TO.

The alternative to this approach is to abandon galallelism in favor of stratified
constraint systems. This has the compensating #alyarof maintaining a restrictive
and well-defined constraint inventory, as origigalenvisaged in OT. More
importantly, it achieves some genuine explanatibgsrelating the stratification
motivated by opacity and cyclicity to the intrinsmaorphological and prosodic
constituency of words... (p.01)

O modelo estratal sugerido por Kiparsky recupedivesao entre os niveis da raiz
(stem), da palavraword) e do pés-léxico caracteristicos da FL. O objetieo LPM-TO,
segundo o autor, €é restringir a opacidade a sistenoaulares de restricées. E justamente da
interacdo entre sistemas quéputsopacos podem surgir. Além disso, a concepcaovaasni
também recupera processos ciclicos. Conforme HKdpafs.02), the intrinsic seriality of
LPM-TO provides a handle on opaque and cyclic qanstinteractions without retreating to
the unconstrained ordering theory of pre-OT days

A arquitetura da LPM-TO é apresentada a seguir base em Bermudez-Otero
(2004:07).

195 Nesta tese, mantemos a sigla do inglés para LPM (Lexical Phonology and Morphology).

1% Ha um texto mais completo de Kiparsky que circulou como rascunho. Esse texto nunca foi
publicado. A versdo na qual estamos nos baseando € bem mais resumida. Por essa razéo, também
nos baseamos no texto de Bermudez-Otero (2004), que adota a proposta de Kiparsky e explicita
alguns de seus aspectos.
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(01)
Rep. Subjacente imaput para o nivel da raiz

{1

hierarquia do nivel da raiz

-

outputdo nivel da raiz #nput para nivel da palavra

-

hierarquia do nivel da palavra

-

outputdo nivel da palavra mput para nivel da frase

-

hierarquia do nivel da frase

gs

outputdo nivel da frase = Rep. Superficie

De acordo com esse sistemayutputde cada nivel énput para o seguinte. Em cada
um desses niveis ha o processamento paralelo ddas€lca. Para melhor explanacéo desse
sistema, apresentamos o estudo realizado por Ka&zartzoden (2001) sobre a interacdo de
alguns processos do Hebraico Tiberiano, linguab@dada no capitulo anterior. Koontz-
Garboden prop6e uma andlise paralela e serial dwsvdendmenos relacionados a
espirantizacdo: o apagamento vocalico, a epéntespagamento de//

Vimos na secdo anterior que, em Hebraico, a egjziegdo de consoant8&contrai
relagbes transparentes e opacas com outros fenémeonmo epéntese e apagamento
vocalico. Reapresentamos aqui a espirantizacag02me a epéntese, em (03).

(02)
/katab/  _ kaiba=v “escreveu”
lya-katob/ _ yixto—v “escrevia’

(03)
Iqgern/ [ge = ren] “chifre”
/baSl/ _ [ba=Sal] “esposo”

A epéntese alimenta e contra-alimenta a espiagéi Koontz-Garboden propde que
a epéntese seja dividida em dois processos diesrenb primeiro caso (04i), a epéntese
alimenta a espirantizacdo; no segundo (04ii), meésrito, a epéntese sO ocorre antes de
sufixos verbais do pretérito perfeito.

197 Espirantizacdo é um processo de lenigdo (enfraquecimento) de oclusivas, como [b] _[B].
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(04)

i. /malk/ _ [me = lex] rei

ii. /famaS+t/ _ [[famafSa~t] “ouviu”

Passamos, agora, para 0 apagamento vocalico exigld Hebraico Tiberiano. O
dominio desse apagamento € definido por Koontz-gsnp (p.05): uma vogal em silaba
aberta apaga quando precedida por silaba tambéna.abM®gais em silaba coranset
laringeo ndo apagam. Esse padrao € encontradxemples abaixo.

(05)
ljaladethem/ _ [jaldethem] “crianca deles”
/kotebiim/ _ [koitbiim]  “eles estdo escrevando”

A interacdo do apagamento vocalico com a espmagdb (em alguns casos) €
transparente: em (06i), 0 apagamento sangra aatpacao. Por outro lado, em (06ii), essa

relacdo é opaca.

(06)
i. bleeding
ljatkatob/ _ [jixto=:v] “ele escrevia”
Ina+katab/ _ [nixta=v] “ele escreveu”
Nli+katob/ _ [lixto:v] “para escrever”

ii. counterbleeding
/katab+u/ _ [kaBvu=: “escreveu”

Em (06i), apesar do apagamento vocalicaflea/espirantizacdo ndo afeta a consoante
oclusiva /. J& em (06ii), a espirantizacdo recai sobre aso@ t/ mesmo sem contexto
aparente, ou seja, seguida por vogal. Por essa, rEp&ntz-Garboden propde a divisdo do
fendmeno de apagamento em dois processos distintos.

A partir dessas consideracdes, 0 autor sugeresgas processos estejam ordenados

da seguinte forma:

(07)
epéntese (EP1)
o

apagamento vocalico (AV1)
o

espirantizacao (ESP)
o

epéntese 2(EP2), apagamento vocdélico 2 (AV2)
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A relacdo entre esses processos é assim deteamig®d alimenta a ESP; AV1
sangra ESP. A relagédo entre EP2 e ESP é contrardhuiora; ja entre AV2 e ESP é contra-
sangradora. Koontz-Garboden sugere que esses gwecaglicam em estratos distintos da
gramatica e que a opacidade surge da interacd® esges niveis. Os estratos propostos pelo
autor sdo mostrados a seguir.

(08)

NIVEL DA RAIZ
epéntese
apagamento vocalico

o

NIVEL DA PALAVRA
S

NIVEL DA FRASE
espirantizacao (ESP)
o

NIVEL POS-LEXICAL
epéntese 2(EP2), apagamento vocélico 2 (AV2)

A espirantizacdo, para Koontz-Garboden, atua nelrda frast®® E interessante
observar que o autor delimita um estrato para feasetro para o pos-lexical. Retomamos
essa questao mais adiante.

Apresentamos a andlise paralela dada por Koontze@an. No entanto, para ndo nos
estendermos muito, nos restringiremos a interapacaentre a epéntese e a espirantizacao.
As restricOes adotadas para analise da epéntegstsdo
(09)

*CCo| codas complexas séo proibidas

MAX-C consoante dmputtem correspondente maitput
DEP-V vogal dooutputtem um correspondente mgput

Conforme o autor, a epéntese atua no nivel da EEase processo € provocado pelo
ranking alto da restricdo que proibleistersem coda. A estratégia de reparo utilizada é a
epéntese, e ndo 0 apagamento, porque, no caso, Mdotnina DEP-V. Qableau 38traz a
analise desse processo.

1% O autor mostra gue esse processo ocorre tanto em interior de palavra quanto em fronteira de

palavra. Também indica outro estudo (Dresher, 1994) que sustenta esse ordenamento.
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Tableau38: Epéntese em Hebraico Tiberiano

Ide[?/ *CCo] | MAX-C DEP-V
a. = defe? ! *
b. def i *|
c. def? X
d. defe *| *

7

O candidato ‘a’ é selecionado, pois viola apen&P{¥, que estd dominada por
*CCo] e MAX-C. Os outros candidatos sdo penalizados gsas duas restricbes: ‘b’ &
penalizado por MAX-C porque apaga a consoante Iglatamantém o cluster proibido na
coda e é penalizado por *G{ e ‘d’ apaga a consoante glotal e insere uma lv&ya isso,
violam, respectivamente, MAX-C e DEP

Koontz-Garboden assume que a espirantizacdo éendmeno do nivel frasal. Aléem
disso, divide os processos de epéntese em doiacdddo com o autor, a EP1 atua no nivel
lexical da raiz e alimenta a espirantizacdo querrecoo nivel frasal. O processo de
espirantizacao é provocado pela restricdo que iganabgais seguidas de consoante plosiva
*VSTOP. Essa restricdo domina IDENT(cont) e SPIRe gnilita contra fricativas nao-
estridentes.

(10)
*SPIR fricativas nao estridentes sao proibidas

*\V-STOP oclusivas pos-vocalicas séo proibidas
IDENT(cont) inputoutputtém valor de traco [cont] idéntico

O proximotableaurecupera essas informacdes.

Tableau39: Espirantizacio em Hebraico Tiberiallo

/malk/ | *VSTOP | *SPIR | IDENT(cont)
melek *1

“ melex * *

Passamos agora a apresentar o processamentdgparakFial proposto por Koontz-
Garboden (2001). Nos proximeableaux consideramos o ranking completo, com todas as

restricbes sugeridas pelo autor até Hjui

1% No nivel pés-lexical, contudo, ha outro ranking: MAX-C >> DEP-V >> *CCo]. O candidato étimo

desse nivel é [de[e], pois a epéntese interage com o processo de apagamento de glotal, j4 tratado na
secdo 3.1.2. Omitimos aqui essas informacdes para nao nos prolongarmos muito nessa analise.

9 Nao estamos considerando o processo de epéntese nesse tableau.

1 14 um problema sério nos tableaux proposto pelo autor: se o processo de espirantizacdo acontece
no nivel frasal, entdo [melex] ndo pode ser o output dos niveis anteriores. Para que o output correto
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TableaudO: Epéntese e espirantizagdo em Hebraico Tiberiarivel da RAIZ

/malk/ *CCo] | MAX-C | DEP-V | *VSTOP | *SPIR | IDENT(cont)
a. melk o !
b. mel *1
c. melek * *|
d. T melex * * *

Os candidatos ‘a’ e ‘b’ violam na devida ordenestricdo que proibe cluster em coda
e a restricao de fidelidade que proibe apagaménte.'d’ sdo penalizados por DEP-V, mas
‘c’ também viola *VSTOP e, portanto, é descarta@ocandidato étimonhelex] é input do

nivel seguint&?.

Tableaudl: Epéntese e espirantizacdo em Hebraico Tiberiarivel da PALAVRA
/melex/ | DEP-V | MAX-C | *CCo] *VSTOP | *SPIR | IDENT(cont)

a. melek L

b. ®melex

Nesse nivel, o candidato 6timo é o ‘b’. O candidat é descartado do sistema pela
restricdo *VSTOP. E importante observarmos que tdanca no ranking nesse estrato: DEP-
V é promovida e *CG] demovida. Entre o nivel da palavra e o da fraée, ha mudanca,

neste caso.

Tableaud2: Epéntese e espirantizacdo em Hebraico Tiberiarivel da FRASE

/melex/

DEP-V

MAX-C

*CCgq] | *VSTOP

*SPIR

IDENT(cont)

a.

mele

*|

melk

*|

*|

b
c. melek
d. ®melex

No tableau42, que representa o processamento paralelo noddviease, o candidato
[melex] continua sendo o vencedor. Os demais sao dedoarnp®r restricbes mais altas.
Por fim, o tableau 43 apresenta o ranking do nivel pés-lexical. HA naaram

mudanca no rankit§g* DEP-V é mais uma vez demovida para abaixo de MAX-

[melek] seja derivado, *SPIR deve dominar *VSTOP até o nivel da frase. Como nos propomos a
mostrar a analise do autor, ndo mudamos os tableaux. Isso provavelmente parece ter sido um

descuido do autor.
12 0 autor apresenta todos os tableaux (com excecdo do primeiro) com input [melek]. Interpretamos

iISSO como um equivoco e, portanto, fizemos as devidas alteracées.
% Ha também a promocédo da restricdo *$C o], apresentada mais adiante. Até aqui ndo haviamos

apresentado essa restricdo por uma questdo de economia, ja que ela ndo era infringida pelos dados
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Tableaud3: Epéntese e espirantiza¢cdo em Hebraico Tiberiarivel POS-LEXICAL
/melex/ MAX-C | DEP-V | *CCo] ! IDENT(cont) | *VSTOP | *SPIR

*|

a. melek
b. ®melex

Compreendemos as razoes dessa democéo se ollgaracs relagaoounterfeeding
entre a espirantizacéo e a epéntese. Koontz-Gartmagere que essa epéntese (EP2) ocorra
no nivel pés-lexical, depois do processamento @arada espirantizacdo. Nos proximos
tableaux mostramos essa relacédo. Para isso, uma novigdesérconsidera a partir de agora:

*$C o]. Essa restricao proibe codas complexas consigydis e outra consoante.

Tableaud4: Epéntese e espirantizagdo em Hebraico Tiberiarivel da RAIZ
/fama$/ *¢C o] *CCo] | MAX-C | DEP-V | *VSTOP | *SPIR| IDENT(cont)

a.“ [amal
b. [ama%e

*|

7

No tableau 44 o candidato 6timo € ‘a’, que ndo viola nenhumstrigho. ‘b’ é
penalizado por DEP-V. No proxintableay mostramos a derivacdo a partir do acréscimo do

sufixo #A/.

Tableau 45 Epéntese e espirantizacdo em Hebraico Tiberianieel da PALAVRA

/Iama([+t/ DEP-V | MAX-C *(ch] *CCo] i*VSTOP *SPIR | IDENT(cont)
a. @ [amaSt * o

b. [amaSat| *! L

C. [ama$ *1

d. [ama%af | *! 5 * *

Os candidatos ‘b’ e ‘d’ sdo penalizados por DEPpéjs ambos exibem vogal
epentética. Sao, por isso, descartados. O candidatmla MAX-C. Por fim, o candidato

otimo € ‘a’. Aqui vemos a motivacdo para que DEB-MAX-C sejam promovidas acima de

*CC].

apresentados. Nos tableaux propostos por Koontz-Garboden (2001), essa restricdo vinha dominando
*CCal.
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Tableau 46Epéntese e espirantizacdo em Hebraico Tiberiarivel da FRASE

/Iamaﬁ‘t/ DEP-V | MAX-C | *¢C G] *CCo] : *VSTOP | *SPIR | IDENT(cont)
a. @ [amaSt * *
b. [ama%0 * oo *| *
C. [ama%a® | *! 5 * *
d. [ama$ *1

No nivel da frase, o candidato 6timo permaneceesnmo — [amaSt]. Esse € dnput

do ultimo estrato. Nao hd mudanca no ranking nesse.

Tableau47: Epéntese e espirantizacio em Hebraico Tiberiarivel POS-LEXICAL

/jama?t/ *([CG] MAX-C | DEP-V | *CCo] IDENT(cont) | *VSTOP| *SPIR
a. Jamaft *1 *
b. [ama% *|
C. ¥ [ama“at * | *
d. [amafa0 * *1

Nesse nivel, hd novamente mudanca de rankit@:.c} volta a dominar as demais
restricdes e, com isso, exclui o candidato ‘a’, gtéeentdo vinha sendo o mais harménico. O
candidato ‘b’ viola MAX-C e os candidatos ‘c’ e /dDEP-V. O candidato ‘d’, no entanto,
viola também IDENT(cont), que passa a uma posicais ralta. Por essa razdo, ‘c’ —
[[ama%at] € a forma Otima. Esseutput apresenta a vogal epentética e é opaco porque o
processo de espirantizacdo nao ocorre, emborard@arente haja contexto.

Estivemos interessados até aqui em demonstrar acibestratal consegue lidar com
interacdes opacas. Por esse motivo, tentamos nesudd forma mais clara possivel — um
estudo que trabalhasse sob essa perspectiva.

Koontz-Garboden propde uma andlise paralela ealselé varios processos
relacionados ao fendbmeno da espirantizacdo: apagamecalico, epéntese e apagamento de
[?/. Decidimos nao trazer todo esse estudo pelarsegrazao: o texto é bastante confuso e
apresenta varios problemas, principalmente tefdeaux Isso certamente pode estar
relacionado com o fato de o autor tratar de midgnémenos ao mesmo tempo.

Afora essa questdo ainda ha alguns problemascesérembora haja motivacéo
empirica para 0s rerranqueamentos, as promocoesnecdes propostas neableauxséo
aleatédrias. Kiparsky (2000) deixa essa margem mmaf que os rankings diferem de um
nivel para outro minimamente:the constraint rankings differ in minor ways rfroone

stratum to another, by way of promotion of a smalinber of constraints over ther competing
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constraints Esses rerranqueamentos contingentes enfraquecearia pois provavelmente
sistemas ilimitados — atestados e ndo atestadodenpsurgir de uma gramatica assim.

McCarthy (2006a; 2007b) aponta essa falta dedingara rerranqueamentos entre 0s
estratos como um dos entraves dessa propostaprisdaz ordenamentos aleatdrios. Além
disso, o autor alega que certos tipos de opacidenieem dentro dos estratos e ndo entre eles.
Talvez esse seja 0 caso para 0S processos estudlquiosa divisdo entre dois tipos de
epéntese na realidade pode estar mascarando ugidamfgaque ocorre num uUnico estrato.

Koontz-Garboden refere-se aos niveis frasal elggdsal como estratos distintos. O
autor argumenta a favor dessa divisdo. Porém, ssonger, essa decisao parece ser mais um
mecanismad hocpara abrigar os dois tipos de epéntese e apaganfam disso, parece
estranho que a epéntese condicionada morfologidareraso deffma‘at] — seja atribuida
ao nivel pos-lexical.

Uma das grandes vantagens da TO é justamenteaaidage de conjugar processos
que a TGC via como distintos. A volta dessas efpelcides num mecanismo robusto como
o da TO serve apenas para lhe extrair forca exjglaaaNesse sentido, uma analise como a
apresentada nao difere tanto de outra realizadmeimr de regras.

Por fim, embora tenhamos levantado algumas difades enfrentadas pela TO
estratal, a adocdo de um paralelismo mais enfradu®éo nos parece assim tdo descabida.
Por exemplo, Bermudez-Otero (2004) afirma que urdeatmestratal possui vantagens sobre
outros — como o da Simpatia — quanto ao processmdisicao. Alguns limites, no entanto,

devem ser impostos a esse sistema.

4.2 TO-Serial

Considerando a falta de restritividade de modelesamente seriais, It0 e Mester
(2001 e 2003b) propdem um paralelismo fraco, gskalbelece a distingao tradicional entre os
modulos lexical e pos-lexical: a TO Serial. Conferas autores, esse modelo tedrico modular
concilia certos tipos de relacdes opacas que ndenpser explicadas por meio da Teoria da
Simpatia (McCarthy, 1998}

14 por exemplo, a interacdo entre o Rendaku e o enfraquecimento de /g/. Para mais informacdes,

consultar secéo 3.1.2.
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Esse sistema também evita algumas dificuldadegrgatlas pela Simpatia, ja que,
nessa proposta, a hipétese da Riqueza de Basetitlanaro problema da opacidade entre
processos lexicais e processos alofénicos desapdi@ée Mester, 2003b:19).

Os autores assumem, portanto, um mecanismo gcaingtie reconhece o nivel do
léxico e do pés-léxico, mas mantém o processamesnraelo das restricdes pertencentes a
cada nivel. Algumas propriedades sdo definidas paranddulos lexical e pdés-lexical da
gramatica (Ité e Mester, 2003b:08):

(11)
I. Os modulos lexical e pds-lexical constituentesisas de restricdes separados.

[I. Eles compartilham muitas (ndo necessariameoas) restricdes, mas o0s
rankings podem diferir de maneira limitada.

[ll. Os dois moédulos interagem serialmente, comouwiput do modulo lexical
servindo comanput para o0 médulo pés-lexical.

Nessa abordagem, o nivel lexical tem um papeliaiupois restringe o®utputs
lexicais a um inventario limitadt. Exerce, portanto, um papel de filtro. Além dises,
efeitos da preservagéo estrutural - caracteridticaivel lexical - originam-se diretamente da
hierarquia de restricbes. A preservacdo de estrutéio € mais um principio separado da

gramatica:

In OT, the problematic link to underspecificatiensievered, and structure preservation
ceases to be a separate principle of the grammstead, all structure preservation
effects flow directly from the lexical constraineharchy. (Id., p.15)
A arquitetura da TO-Serial é trazida a seguir.

(12)

NIVEL LEXICAL
) L1
NIVEL POS-LEXICAL

Na secao 3.2, vimos que Itd e Mester (2003b) aptaseum caso de interacdo opaca
entre dois processos do Japonés de ToquRertdakue o enfraquecimento de Abaixo,

representamos a derivagao de dois exemplos a gamirdenamento desses processos.

115 \ 5  « Lo -
N&o é surpreendente que essa limitagdo ocorra.aSpgeto, conforme os autores, pode estar relatioha

preservacdo de estrutura, efeito que, nas tearadss proibe a existéncia de tragos e estrunéiasdistintivas
na fonologia subjacente de uma lingua.
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(13)
a. “origami” feeding b. “espinho reverso” counterfeeding
[oritkami/ [saka+toge/
origami Rendaku - Rendaku
orinami  enfraquecimento sakatone enfraquecimento
[orinami] [sakatone]

Em ‘a’, o vozeamento dé&//alimenta o processo de enfraquecimento. A relagé
se estabelece entre esses processos é de alinsertagdm ‘b’, essa relagédo se inverte: o
Rendakundo ocorre porque a palavtage contém uma consoante plosiva vozeada. H4,
contudo, o enfraquecimento d¢ flue torna dakatone] opaco. Com isso, surge o efeito de
contra-alimentac&o, uma vez que, aparentementeribaontexto para o vozeamento.

Itd e Mester apresentam evidéncias para o ordertardesses processos nos moédulos
lexical e pos-lexical. Conforme os autorefRR@ndaku pode ser considerado lexical porque,
entre outras propriedades, € um fendmeno que f@£neia a estrutura morfologica da lingua
(se circunscreve aos compostos); apresenta excéxdesais e ndo € gradiente. Por outro
lado, o enfraguecimento de//parece ser pos-lexical: ha gradiéncia fonétiedta fde
contraste fonologico e variac¢ao linguistica.

Com base nessas informacdes, a explicacdo paraa@dage counterfeedingdo
Japonés pode estar na consideracdo de uma tegeadaaem restricdes que adote, pelo
menos, a existéncia dos niveis lexical e poés-lexiéasumindo um modelo tedrico
radicalmente paralelo, ndo é possivel lidar comsds opacidade como esse.

As restricbes adotadas pelos autores sdo as segjtiint

(14)
*V gV Proibidoy intervocalico.
*1) Proibido nasal velar.
*g Proibido oclusiva velar.

IDENT (nas) Mudancas relacionadas a nasalidade s&o proibidas.

A analise paralela do processo de enfraquecimenty @ apresentada rableau 48

118 Essas restricbes ndo sdo as mesmas que apresentamos na secdo 3.2 sobre a Simpatia. No

mesmo estudo, It e Mester (2003b) reanalisam o processo de enfraguecimento e propdem, ao invés
de *PrwWd[N (empregada na exposicdo apresentada em 3.2), uma restricdo geral *i e outra contextual
*VgV. Nao achamos que a discussdo do por que dessa mudanca seja aqui relevante (ver Itd e
Mester, 2003b:09).
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Tableau 48 Andlise paralela do enfraguecimento gle /

I. Igetal | *VgV *1) *g IDENT(nas)
& geta *
neta *1 *
Ii. /’kagi/ | *V gV *1) *g IDENT(nas)
kagi *1 *
<& kani * *

Conforme otableau 48 em ‘', a restricdo de marcacao livre de contexfalomina
*g. Ja em ‘i, a restricdo de marcacao contextuaj¥\tlomina a restricdor: Em linguas
que apresentam/intervocalico, *\§V estaria ranqueada abaixo de IDENT.

De acordo com It6 e Mester, o enfraquecimentagtié Um processo alofénico tipico
do médulo pés-lexical. Por conseguinte, o rankimgsentado é caracteristico desse nivel. Se
0 processo de enfraguecimento nao é lexical, signdue *\§V deve estar lexicalmente
ranqueada abaixo d@.*

(15)
*V/ gV

*
1
democéo lexical de marcacéo contextual
*
g

IDENT(nas)

Nesse caso, o inventério lexical € mais restribds passa a proibin]. Isso, segundo
It6 e Mester (2003b:15), ndo interfere na hipétis&iqueza de Base, ja qug fdo aparece

na superficie porque viola a restricdo mais ajta *

This OT-based notion of lexical structure preseovain no way infringes on the
Richness of the Base Hypothesis. Bojhahd §/ are viable lexical inputs, but because
of high-ranking 1), the candidate withm] will not be the lexical winner.

Nesse caso, mput /kani/ é ocultado pelanput /kagi/. Os autores apresentam um
tableaubaseado ntableau 48

Tableau 490Otimizacéo lexical em Japonés de Toquio
input output | *n | *VgV | *g | IDENT(nas)
& [kagi/ | = kagi * *

kani/ | = kagi * * *|
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Tendo em vista a relagdo serial entre os modukisalee pos-lexical, mutput do
primeiro nivel serve deput para o segundo. O léxico produz, portanto,input limitado
para o pos-léxico, uma vez que ja houve um prooess® paralelo. Porém, as formas
produzidas por GEN - descartadas no primeiro niy@dem ser 6timas no pos-léxico. Isso

depende da interagcdo das restricdes desse Ultidolop@onforme dableaua seguir.

Tableau 50Enfraquecimento dey/ no pds-léxico em JT

Input pos-lexical: sempre// Ikagi/ *VgV | *n | *g | IDENT(nas)
kagi *1 *
& kani * *

Passamos agora para a interacdo opaca emendakue o enfraquecimento dg//
Combinando as restricdes propostas para essesspogcen modulo lexical apresenta o
seguinte ranking (Ité e Mester, 2003b?16)

(16)
*1 >> *VgV >> *g >> IDENT(nas)

OCP(voi) >> RealMorph >> IDENT(voi)

No proximotableay apresentamos como ocorre 0 processamento panakse nivel.

Tableau 51 Andlise doRendakwe enfraquecimento dg//no léxico

lorikami/ | *nj | OCP (voi)| Real Morph| *VgV | *g | ID (nas)| ID (voi)
orikami *1

= origami * * *
origami | *! * *

O tableau 51 mostra a interacdo entre os fendbmenos de vozeament
enfraquecimento. Rendakuwcorre nesse caso devido ao ranqueamento de Rpdlidobre
*VgV. E, contudo, opaco ao enfraquecimento, e isso egiddmente captado pelo

ranqueamento alto de,*que n&o permite a alimentagdo desse processo.

17 A analise individual do Rendaku ja foi apresentada na sec¢éo 3.2. Por essa razao, vamos analisar a

partir de agora a interacdo dos processos.
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Vejamos outrdableauque motiva o ranqueamentg 2> RealMorph:

Tableau 52 Andlise doRendakie enfraquecimento dg//no léxico
/saka-toge/ | *n | OCP (voi)| Real Morph| *VgV | *g | ID (nas)| ID (voi)
= saka-toge *1 * *

saka-doge *1 * * *
saka-tone | *! * *
sakadonge | *! * *

O candidato vencedor éaka-toge]. Aqui 0 processo de vozeamentdRendaku- é
bloqueado porque as restricogse* OCP(voi) estdo ranqueadas acima de RealMorgsseN
nivel, ndo ha evidéncias para uma hierarquia enire OCP(voi), nem entre W, *g,
IDENT(nas) e IDENT(voi).

Para o mdédulo pés-lexical, os autores apresentseguinte ordenamento.

17)
*VV gV >> *5 >> *g >> |IDENT(nas)
IDENT(voi) >> OCP(voi) >> RealMorph

O tableau 53,que recupera essa hierarquia, é apresentado inense

Tableau 53Andlise doRendakie enfraquecimento dg//no pds-léxico

lori-gami/ | *V gV | ID (voi) | * | OCP (voi)| Real Morph| *g | ID(nas)
ori-kami *1 *

ori-gami *1 *

€ orinami * *

A partir do ranqueamento de §V e IDENT(voi) sobre #j, I1t6 e Mester explicam o
processo de enfraguecimento gé Nostableaux54 e 55, os autores mostram coroatputs

lexicais semi]] n&o apresentam problemas para a superaplicagderdtaku

Tableau 54 Nivel Lexical:Rendakwe enfraguecimento deg//

[saka-toge/ *1 | OCP (voi)| Real Morph| *VgV | *g | Id (nas)| Id (voi)
@ saka-toge * * *

saka-doge

saka-tone

saka-done

*| * * *

*| * *
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Tableau 55Nivel Pés-lexicalRendakwe enfraquecimento dg//

[saka-toge/ | *VgV | Id (voi) | *n | OCP (voi)| Real Morph| *g | Id (nas)
saka-toge *1 * *

saka-doge *1 * *

& saka-tone * * *
saka-done *1 * *

No nivel pés-lexical, o enfraquecimento é forcaétapestricdo alta *yV. Como o
Rendakté um fenébmeno lexical, ndo ha a possibilidadecdeamento no pos-Iéxico, ja que a
restricdo IDENT(voi) domina RealMorph nesse nivel.

A partir do ranqueamento final das restricbes guam nesses processos, 0s autores
defendem que ha a democéo de duas restricbes daimarcacdo, outra de fidelidade — no

mapeamento pos-léxico Iéxico.

(18)
*V gV IDENT (voi)
1 OCP (voi)
*g RealMorph
IDENT(nas)

Tanto *VgV quanto IDENT(voi) sdo demovidas no nivel lexidakssa forma, It6 e
Mester (2003b) explicam a relagcdo opaca entRendaku— vozeamento consonantal — e o
enfraquecimento de/.

Averiguamos, nesta secdo, que a TO-Serial é unelmagle se diferencia da TO
classica ao assumir a distincdo minima entre |égiqms-Iéxico. Nesse sentido, assume a
existéncia de estruturas intermediarias enfrgwot e ooutput Além disso, preserva a riqueza
de base, ja que agputsdo nivel lexical sdo irrestritos.

Esse modelo também se distingue da TO estratalagsume um numero maior de
formas intermediarias criadas pela existéncia dey@nddulos. Por esse motivo, essa teoria
enfrenta problemas relacionados a possibilidadmitdda de rerranqueamentos. Esses
problemas ndo sdo apresentados pela TO-Serialigj@sse modelo restringe o niumero de
modulos e estabelece critérios para a mudancanéimga

Ha, no entanto, alguns aspectos tedricos sob Esispectiva que merecem ser

examinados. Essas questdes sdo levantadas por thiig C2007Db).
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Em primeiro lugar, o autor presume que a TO-Semgb seja um mecanismo
suficientemente robusto para apreender a ampla gintgos de opacidade existente nas
linguas do mundo. Por exemplo, a opacidade podgiresob o dominio de um Unico estrato.
Como a opacidade é prevista por essa abordageninpeiacdo dos modulos lexical e pos-
lexical, ndo haveria como explicar uma interacdacapgue ocorresse dentro de um desses
niveis.

Essa € uma critica bastante pertinente. Contuelo, gue vimos no decorrer deste
capitulo, ainda ndo existe um modelo plenamentazcaje explicar todos os tipos de
opacidade. O proprio autor admite que a proposts negente da TO-CC ndo consegue
captar mudancas em cadeia que envolvem o apagafireitdo segmento, tais como a do
PB. Casos de opacidade dentro do mesmo estratez talevam ser tratados por outros
mecanismos, mas néo invalidam a teoria. 1t6 e M¢2@®91,2003a) sugerem que a TO-Serial
Nao precisa necessariamente excluir outras abarsa@s autores afirmam que ha muitos

tipos de opacidade e talvez, por isso, mais de ecanismo seja valido.

Given the architecture of an OT grammar assumeel lopacity effects can arise in (at
least) two separate ways. First, the interactiorcafstraint in Optimality Theoretic

phonology is not restricted to a ranking imposedaogiven set of basic constraints,
but the basic constraints can also interact by @oimip with each other, resulting in

more complex constraints (as argued by Smolenskp B&d others). This gives rise
to parallel opacity effects. Second, traditionabpdlogy is correct in making a basic
distinction between lexical and postlexical phowggli@as different parts of grammar
that are governed by partially different, and dbriaonnected, constraint systems.
This gives rise to stratal opacity. (I1t0 e Mesgf01:272)

Nesta tese, compartilhamos com as idéias de Méster. Realmente, hd uma grande
diversidade de fenbmenos opacos — e até aqui mustraarios. Embora nem todos sejam
frutos da interacdo entre dois moédulos, acreditagesmuitos casos de opacidade podem ser
perfeitamente apreendidos pela distingdo minima déético e pds-léxico. E esse modelo ndo
exclui necessariamente outras propostas. Por ereinglestudos como os de Itd e Mester
(2003a) e Matzenauer (2003) que sustentam essdageon serial casada a conjuncao de
restricoes.

Em segundo lugar, conforme McCarthy (2007b), angtaeca da TO-Serial enfrenta
problemas para estabelecer a mesma restritividad&ahologia Lexical com relagdo a
diferenca entre os estratos. Para o autor, a ajpemd@ermite que um estrato difira do outro

da mesma forma que a gramatica de uma lingua diécozitra.
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Realmente, a teoria deve oferecer um mecanismeaueole a discrepancia entre os
moédulos, de forma que ambos reflitam uma Gnica gtam 1t6 e Mester (2003b) prevéem
que somente existam democgdes de restricbes erpgds-texico_ Iéxico. Mas isso ndo é
suficiente para restringir a diferenca entre ogirags dos dois niveis.

Por outro lado, pode ser que o limite de discrejpaentre os dois niveis esteja
relacionado ao processo de aquisicdo desses modulassim como McCarthy (2007b)
assume que os casos de alofonia podem ser trgiatissteorias de aquisicdo, é possivel que
o grau de divergéncia entre o léxico e o pés-léxamnbém possa ser trabalhado por essas
teorias. Em todo o caso, a observacdo de McCar20p7¢) € valida e merece ser
aprofundada em estudos futuros.

Por fim, a TO-Serial, advogada nesta tese, tanfgésume a existéncia de uma forma
intermediaria — @utputdo nivel lexical. Entretanto, como a estruturasdegamatica possui
apenas dois médulos (lexical e pds), nédo produpgamputsabstratos como a teoria estratal.

Vale lembrar que, de acordo com discussdes ero wanFL, ha um pressuposto de
que o output do Iéxico é um nivel de representacdo acessivefalmte. Conforme
Gussenhoven e Jacobs (1998:122), a intuicdo dotéatande a obedecer aotputdo nivel
lexical, ou seja, & representacao intermedidri&sse pressuposto pode ser um argumento a

favor desse tipo de representacao.
4.3 Finalizacao do capitulo

Diante das alternativas plenamente paralelas.egpgdemos inferir até o0 momento é
gue nenhuma das propostas que rechagam o serigésmoonseguido gerar um mecanismo
apto para assimilar todos os casos de opacidadmesncomplexo que o da gramatica serial.
Neste capitulo, tratamos de dois modelos seriags Q.

A LPM-TO é uma dessas abordagens. Esse modela féistincdo entre diversos
niveis, como o da raiz, o da palavra e o da flasetodos esses niveis ha o processamento
paralelo da TO. E esse € um dos problemas da :t@oercesso de niveis. A quantidade de
estratos depende de cada lingua, e isso aumeatapexidade do processamento, ja que em

cada estrato uma hierarquia de restricdes deveosstruida. Por haver muitos rankings, a

118 Os autores ilustram essa questéo através do pmodedlapping do inglés, visto em outros capitulos. O
flapping ocorre nos segmentos intervocalicdsée t/ (Adame atom), fazendo com que essas consoantes sejam
pronunciadas coma][ Porém, segundo os autores, os falantes natiwaegiés sdo capazes de reconhecer os
fonemast e A/ em comparacao com|]ou seja, sabem que, nesse contexto especifjadum alofone. Nesse
caso, o falante tende a obedeceoaiputdo nivel lexical, jA quBapping seria uma regra pés-lexical.
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proposta se torna bastante complexa e ndo € cepagticar satisfatoriamente casos como o
do Hebraico Tiberiano, por exemplo.

Além disso, embora haja motivacdo empirica paraepsanqueamentos entre 0s
tableaux a promocdo e a democao das restricdes sdo @satdicCarthy (2007b) chama a
atencdo para a falta de limite dos rerranqueamentpara a producdo de ordenamentos
incorretos dentro dos estratos. A teoria tambéméné@apaz de predizer casos de opacidade
entre processos que atuam num mesmo estrato.

Outra abordagem, a qual defendemos neste estad®OeSerial. Esse modelo difere
da LPM-TO por adotar apenas a distingdo minimaedeiico e pos-léxico e por limitar os
rerranqueamentos entre esses médulos. Dessa @tearja restringe o nimero de estratos e
limita as alteracbes de ranking. Segundo It6 e &d&003), a distingdo entre o ranking do
léxico e 0 do pOs-léxico € minima: podem ocorreanags democgdes no sentido pos-1éxico
léxico.

Embora apresente alguns pontos problematicos, aSér@l faz predicbes
interessantes, principalmente para a questdo damgadinguistica. Dependendo do nivel no
qual ocorre, um processo pode apresentar deterasiredacteristicas. E inegavel a diferenca
entre processos lexicais e pés-lexicais nas lindoawundo. Por exemplo, € incontestavel a
existéncia de fenbmenos que interagem com a mgiglogue sdo acessiveis a intuicdo do
falante nativo, que ndo ocorrem entre fronteirg@aeavra, etc. Dar as costas a tudo o que se
descobriu é desconsiderar a imensa quantidadstd@éos que iniciaram na década de '60 e
se estenderam até inicio de '90.

Em suma, a partir da andlise apresentada na geZawerificamos que a TO-Serial
explica satisfatoriamente o caso de opacidade emaso pelo Japonés de Toéquio. No
préximo capitulo, apresentamos mais casos de ameidCounterfeedingno foco,
counterfeedingno ambiente eounterbleedingque se ajustam perfeitamente a esse modelo.
Pretendemos, com isso, dar subsidios para que estiglos sejam feitos a partir dessa

abordagem.
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Capitulo 5
Opacidade sob a perspectiva da TO-Serial

Nesse capitulo, examinamos mais detalhadamentepmgta serial de 1td e Mester
(2001 e 2003b) para tratamento da opacidade. Rauta,tanalisamos alguns casos de
opacidade ja apresentados nos capitulos anterieretendemos colaborar para o refinamento
da TO-Serial, discutindo até que ponto a teoriadduta é capaz de explicar as interacdes
opacas ¢ounterfeedingno foco, counterfeedingno ambiente ecounterbleediny entre os
processos aqui estudados.

Além disso, na ultima secéo deste capitulo, aptas®s o estudo de Bermudez-Otero
(2003) sobre a aquisicéo da opacidade em gramé&steais. E importante salientarmos que
defendemos um modelo diferente do adotado pela aota relagdo a quantidade de niveis.
Contudo, o fato de uma gramatica estratal ter aadpde de apreender a aquisicdo da
opacidade € um argumento a favor de estruturas laredu

Esse capitulo esta organizado da seguinte forenaegéo 5.1, retomamos a relacéo de
‘counterfeeding no foco’ apresentada pelo Portugués Brasileiro (PB). N&cses.2,
consideramos o exemplo @®unterfeeding no ambientdo Wintu. Em 5.3, trazemos o caso
de interacadcounterbleeding’do Inglés Canadense (IC). Na secédo 5.4, levantaigoss
pontos sobre a aquisi¢do da linguagem em TO S&mal5.5, finalizamos esse capitulo com

algumas consideracdes sobre proposta serial.

5.1 Monotongacéao e vocalizacdo no PB

Vimos, nos capitulos 1 e 2, que 0s processos tetmogacdo deow/ e vocalizagdo
de 1/ estdo numa relagcdoounterfeeding no focoNesta se¢do, mostramos como esses
fendbmenos podem ser explicados sob o ponto dedast@-Serial.

Antes, porém, de passarmos para o0 exame dessacaue algumas consideragdes
sobre cada um desses processos devem ser feit&s1Hmtecemos alguns comentarios sobre
a monotongacédo. Ja em 5.1.2, examinamos a vocahzde lateral em coda. Em seguida -

5.1.3 - explicamos a interacdo desses fendmenodasena arquitetura da TO-Serial.
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5.1.1 Monotongacéo dew/

Antes de passarmos para a apresentacao das estigdadas na andlise do processo
de monotongacao, é importante discutirmos algunnastdes relacionadas a representacao
subjacente desse segmento. Embora os pressupesid® dliminem qualquer restricdo ao
input, essa observacao é relevante porque se refetand@ete a existéncia de opacidade,
quando esse processo interage com a vocalizackxedal. Até este momento, trabalhamos
com a hipétese de que a semivogal dorsal existeepr@sentacdo subjacente, por isso, a
opacidade é real. Nesta secao, levantamos alggumantos que sustentam nosso ponto de
vista.

Um dos principais estudos sobre a representacaditogios em PB foi realizado por
Bisol (1989). Interessam-nos especialmente as a&agsies da autora quanto ao ditorga'/
Bisol verifica que a variacdo entkev ~ o € uma mudangca em progresso que se encontra em
avancado estagicEmbora a regra de monotongacao seja quase dateddisol observa que
tanto pw] quanto p] podem ocorrer. Para a autosmbas as variantes sdo esperadas neste
processo de mudan¢a989:214).

A partir do ponto de vista derivacional, Bisol mieeta a variacao existente enisg+
[ow] como um caso deeanalise Para a autora, em alguns dialetos, ndo ha maiditomgo
na representacao subjacente, mas uma vogal simplessod/. A variacao entreo] ~ [ow],
segundo a proposta de Bisol, prevé a existénc@rateaticas diferentes. A comunidade que
produz p] categoricamente teria//na forma subjacente.

Em nossa dissertacdo (Costa, 2003), verificamosaguariacdo ndo s6 pode estar
associada a tipos de gramaticas diferentes, comioéta pode ocorrer na mesma gramatica,
de um Unico informante. Constatamos, em nosso @stue [0] e [ow] variam numa mesma
palavra, na fala de um mesmo individuo. O quadaixaltraz os dados de alguns informantes

de Porto Alegre.

(01)
POA 51| POA 41| POA 32| POA 37

H71 M64 M31 H21
Ouvindo ow ow 0 0
ouvir (e flexdes 0 ow 0 0
Houve o/ ow 0 o -
outro(a)(s) 0 o/ ow olow 0
pouco(a) 0 o/ow olow o/ow
ou ow ow 0 ow
sou 0 - olow 0




130

De acordo com essa amostra, a variacdo existesimelina fala de um mesmo
informante. Por um lado, os dados mostram que ananggamatica deve produzir variagao,
que é ainda sincronicamente ativa, ja que um mesemo pode apresentar ou nao o
ditongd™®. Por outro lado, a discussdo sobsedu bw/ na subjacéncia ainda permanece,
visto que poderia estar em jogo um outro processdjtongacao.

Contudo, se considerdssemos que a variacdo esjtre [ow] existisse por um
processo de ditongacao, teriamos que propor r@stridiferentes para a producédo de [ow].
Por exemplo, poderiamos propor dois tipos de g&g&triuma que exigisse a presenca de um
segmento em coda e outra que exigisse que essergegoompartilhasse valores de tracos
com o nucleo silabico. Tais exigéncias, porémasestranhas em virtude da universalidade
dos padrbes apresentados pelas linguas do mundestigbes devem expressar tais padroes
universais. Mesmo que pudesse existir, por exenyoh@ restricdo que militasse a favor de
segmentos na posi¢cado de coda que compartilhasaeos tcom o nucleo sildbico, teriamos
gue considerar muitas outras restricoes para exgivariedade de segmentos que podemos
ter na posicao de nucleo. Isso ndo seria econdémico.

Ademais, € pouco provavel que, ao contrério de nomgacao, exista um processo de
ditongacéo nesse caso, ja que esse Ultimo proalwzira estrutura mais marcada do ponto de
vista silabico. Isso, definitivamente, ndo paresecscaso, pois em portugués ha muito mais
silabas com a vogal [0], que seguem a estruturagG¥ silabas CVC. Além disso, CV € um
padrdo sildbico universalmente mais aceito que C&&I& comprovado que ha linguas no
mundo que banem silabas com coda.

Os dados também mostram que a variagdo ocorre ¢éamteilaba atona quanto em
silaba tonica. Esse ponto € fundamental para dastas a possibilidade de estarmos diante
do processo de ditongacdo. Quando atestada, aja@@o geralmente é motivada por outros
aspectos da gramatica fonolégica, especialmentertt@ o que ndo parece ser o caso do PB.

Também vale lembrar que as restricbes de marcagabnmgente sdo assimétricas: ndo
€ muito comum que uma restricdo prediga um resultaatrario a outra. E a generalidade
gue expressam segue um padrdo universalmente aosigistemas linguisticos.

Finalmente, outra evidéncia que suporta a monot@ma ndo a ditongag¢do provém
de Oliveira (2006). Nesse estudo, a autora analsmonotongacao dev] e a epéntese de

[w] a partir da producdo escrita e da leitura deogextealizadas com alunos das sérias

19 vale ressaltar gue ndo pretendemos abordar como a TO pode tratar dessa variacdo. Os dados s&o

importantes para atestarmos que o fendmeno é sincronicamente ativo e que, interagindo com a
vocalizacao, produz formas opacas. Isso possivelmente podera ser estudado no futuro.
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iniciais. Com relagdo a monotongacdo, a autorafis@ui que o ditongo geralmente se

mantém em situacdes formais.

Apesar da constante reducao na fala espontanasnga [ow] pode se manter em
situacbes mais formais, principalmente ao se usarmerabulos pouco difundidos,
como ‘outrora’, ‘outorgar’ e ‘vindouro’. Em nomes préprios, a restricdo OCP[labial]
também encontra um bloqueio, visto que os estuslaigeprimeira a quarta serie
mantém o ditongo ao falar alguns nomes propriosntiin, € possivel se ouvir, na
fala corrente, embora em propor¢cdes bem menoresagocomaD[o]glas e S[o]sa
Aguiar, mostrando uma gradacéo do fendmeno nesse grupalaeas... (Oliveira,
2006:123).

J& a ditongacao — insercéo 6é f ocorre em contextos bem especificos: na segiiénc
oN e nos hiatos finaisa, 60 e oe (por exemplo, nas palavréd®a vOo e vog. Segundo a
autora, a insercado de/] se deve a restricdes altas que impelem esse m@mo primeiro
caso, a insercdo dev] na sequénciaN, em silaba pos-tonica final, € provocada por uma
restricdo contra vogais nasais nessa posicado.nSeacBo em hiatos acontece devido a uma
restricdo que proibe hiatos, e que € atuante aekdien (Oliveira, 2006:124).

Por essas razfes, acreditamos que 0 processo igloveln nosso estudo é o de
monotongac¢ao. Logo, assumimos que a representaffacente das variantes] [~ [ow]
ainda sejadw/ e isso nos leva a existéncia da opacidade sadinesta tese.

Passamos, agora, para reanalise do processo deomgegho a partir da TO. Para
tanto, substituimos a restricdo geral NO-CODA, yjubamos utilizando até o momento, por
outra mais especifica: OE® O processo de monotongacdo é desencadeado por uma
restricAo que recupera o Principio de Contorno dgabdrio. A restricdo OCP proibe
segmentos adjacentes com mesma classe de tragoasamdlabial]. E isso explica porque
apenas a semivogaw] de bw/ é suprimida, uma vez que, com outras vogais, gD
acontece (por exemploav]dicdo, atpw]). Essa restricdo conflita com MAX-10. O
ordenamento baixo de MAX-10 permite que o processoeparo a exigéncia feita por OCP
seja 0 apagamento. Em (02), retomamos as redrigdeotableau 55 mostramos o seu
ranking.

(02)
MAX-1/0O  cada segmento dimput deve ter um correspondentemdgput

OCP(lab) ooutput ndo deve conter dois segmentos adjacentes comsmane
classe de tracos [labial]

120 Obligatory Contour Principle: elementos adjacentes idénticos séo proibidos (Bisol, 1999:65).
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Tableau 56 Andlise paralela da monotongacgéo @e//

b. fpowko/ OCP MAX-I/O
< poko *
powko *1

De acordo com adableau 56 a hierarquia de restricbes OCP >> M#&Xcapaz de
produzir ooutputotimo. Além disso, ndo descarta a possibilidadesdgundo Bisol (1989),
haver graméticas nas quais ja tenha ocorrido alisanja que autput do input /poko/
sempre serappko], porque esse candidato limita harmonicamenteosutA reandlise,
contudo, parece ainda nao ter afetado todas asa$odm PB. Isso significa que 0 processo
ainda é atuante na lingua. Atesta para a atividad@ocesso o fato de que algumas palavras
— como nomes proprios — podem apresentar vari@agawmy mostrado anteriormente. Por essa
razdo, a opacidade entre a monotongacaowlee a vocalizacédo € ainda um problema a ser

verificado.

5.1.2 Vocalizacao dd//

Para analise paralela do processo de vocalizag#tgmos considerando até aqui uma
restricdo contextual contrd em coda — Mo — e uma restricdo de fidelidade ao traco
[lateral] —IDENT(lat). Nesta secdo, sustentamos tastricbes a partir da proposta de Yip
(2004) para as laterais.

A lateral sempre foi alvo de diferentes procedsasldgicos nas linguas do mundo.
Por essa razédo, a representacdo dessa consoatdecatonstantemente discutida e revista.
Resumimos, a seguir, a controvérsia que cercasegseento.

Ha abordagens como a de Spencer (1984) que elimin@aco [lateral] da
especificacdo dessa consoante. Em outras proppst&sn, o traco [lateral] € mantido. Por
exemplo, Hernandorena (1995) — sob o ponto de gistaonologia Autossegmental — prende
[lateral] junto ao n6 de raiz. Blevins (1994) subina esse traco a [coronal] que, por sua vez,
é preso ao n6 PC. Rice e Avery (1991) reanalisgepanetria de tracos e prendem [lateral] a
um né SV §pontaneous voigesubordinado a supralaringeo. Ja Walsh (1997&ndief que a
lateralidade del/depende da complexidade dos tracos de PC: todateess sdo complexas,
segundo autora. No caso tfe 4o n6 PC estariam presos os tracos coronalddorsa

As evidéncias para uma ou outra proposta provédifdeentes sistemas linguisticos.
Ha muitas linguas que possuem laterais coronajagovalida a hipotese de que a lateral esta

sob o no6 coronal. Contudo, ha linguas como o Yaggtie possui apenas laterais velares, e 0
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Javanés, que possui laterais sem ponto de cons®amteutro lado, laterais sdo geralmente
segmentos soantes em muitas linguas. Porém, biastue permitem laterais obstruintes, o
que invalida a hipotese de Rice e Avery sobrerfdjtestar preso ao n6é SV. Muitas sdo as
hipoteses e todas podem ser atestadas por umdradiogua.

Em TO, elimina-se essa controvérsia. A represéotalps segmentos ndo é mais
apreendida pela relagdo hierarquica universal deosr distintivos, mas pelo ranking de

restricdes que passam a representar esses tracos.

... the behaviour of laterals is best captured nith ieature geometry, but with
constraints on the co-occurrence of [lateral] wadrtain other features, and that re-
ranking these constraints produces the attestederaf cross-linguistic variation.
(Yip, 2004:26)

Yip (2004) focaliza o segmento lateral sob o pateovista da TO. A autora propde
um conjunto de restricbes referentes a tracosntisis para explicar a perda ou nédo da
caracteristica lateral desses segmentos. Um deages € [lateral].

Conforme Yip,

If a language had][but no ], one might definel] by the features [+cons, +son,-

nas], and [lateral] would be redundant. HowevEef]]i constrast with 1] as it does

in many languages this will not suffice. Positigeidence for the feature [lateral]

comes from its active role in the phonology of m&amnguages.

Em outras palavras, se num sistema linguisticgist®en os segmentos £ 1/, o traco
[lateral] passa a ser distintivo. Caso ndo hagrdét num determinado sistema, o traco passa
a ser redundante. Em sintese, o traco [lateraljpod@le ser descartado. Segundo Ladefoged e
Maddieson (1996:182), bem poucas linguas tém apgmafonema liquido subjacente, que
pode variar entre a lateral ou a rotica. Portagdee parece ser um traco ativo na maioria dos
sistemas.

Com o objetivo de descrever os segmentos latéaaigliversas linguas do mundo, Yip
(2004:29) propde uma escala fixa de restricbes decanao relativas aos tipos de laterais
existentes nas linguas.

(03)
i) *LateralObstruent >> *LateralSonorant
i) *LateralLabial >> *LateralDorsal >> *LateralConal

De acordo com ‘', a restricdo que proibe latexistruintes domina a que proibe
laterais soantes. Isso se deve ao carater restdtdaterais obstruintes nos sistemas
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linguisticos. Além disso, pelo fato desse ordenameer fixo, uma lingua ndo pode ter
apenas laterais obstruintes: se esse tipo exagteails soantes também devem existir.

A mesma ldgica segue o ranking em ‘ii’. Lateragsonais sdo amplamente aceitas nas
linguas, por isso o ranqueamento baixo da restri¢g@teralCoronal. Interagindo com
restricbes de fidelidade, esse ranking produz fesatites tipos de laterais, conforme o quadro
abaixo.

(04)
*LatObs >> *LatSon >> Faith  Linguas sem laterai8.6%0, Maddieson, 1984).
*LatObst >> Faith >> *LatSon Padrao bastante comum, com laterais soantes.
Faith >> *LatObs >> *LatSon Linguas com lateraistobintes e soantes.

A proposta de Yip é interessante para nosso estodpie pode descrever o sistema
da Lingua Portuguesa. Ndo temos casos de latdrsiigimtes — como africadas ou clicks (
e , respectivamente). Portanto, a restricdo *LaOle der alta em nossa lingua.

Quanto aos tracos de ponto, conforme Yip (p.&i¢rdis labiais ndo sdo atestadas em
nenhuma lingua. Laterais velares comlagmbém néo fazem parte de nosso sistema. Temos
laterais coronais e, por essa razdo, uma restiiedmelidade deve estar ranqueada acima de
*LatCor.

No caso da vocalizagdo aqui abordada, ndo hasigade de especificarmos o ponto
de articulacéo das laterais. Por essa razao,amtibs apenas a restricdo de traco - *lateral]
Contrapondo a restricdo de marcacéo contextuarédld, adotamos a restricdo de fidelidade
IDENT (lateral). O quadro das restricbes aqui cagrsidas para o fenébmenos da vocalizacéo é
reapresentado a seguir.

(05)
“lateraljJo  Proibido segmentos laterais em coda silabica
IDENT(lat) O output deve conter o traco [lateral] idénticarguut.

A restricdo que proibe o traco [lateral] em codaeddominar IDENT(lat) para que a
vocalizacdo seja desencadeaddal@®eaua seguir apresenta a andlise paralela do prodesso

vocalizacéo dd/.



135

Tableau 57 Andlise paralela da vocalizagédo
/mal/ *|laterallo IDENT(lat)

a. mal *1

b.= maw

Segundo dableau 57 o candidato ‘a’ viola a restricdo que proibeagdrlateral. J& o
candidato ‘b’, embora viole IDENT(lat), é o venceddevido ao ranqueamento baixo dessa

restricao.

5.1.3 Interacdo entre os processos de monotongag@calizacédo

Apos verificarmos mais detalhadamente os proceds@sonotongacao e vocalizacao,
passamos, nesta subsecao, a analisar a interagdesses fen6menos sob o ponto de vista da
TO-Serial. Para tanto, apresentamos, primeironquaamento das restricdes envolvidas no
nivel lexical.

No capitulo 1, vimos que o0 processo de monotormgagé bw/ apresenta
caracteristicas proprias de fendmeno lexical: érelis; é sensivel a categoria gramatical; ha
excecbes (show, Moscou, etc.); e os falantes témgrau de consciéncia social. J4 a
vocalizacdo da lateral pode ser considerada compragesso natural — e por isso gradual —,
pois envolve a mudanca de um traco; € sensivebatexto fonético; ndo tem excecoes; e
nao sofre condicionamento gramatical.

Além disso, a ressilabacdo que ocorre a partircaiabinacdo de palavras no
componente sintatico pode preservar a lateral, mikgelo do tipo de segmento que a
acompanha. Por essa razdo, a vocalizacdo é um dendtipico do modulo pos-lexical e
acontece ap0s a combinacao sintatica.

Em sintese, a) se a monotongacédo ocorre no mixiell, entdo @utputdesse nivel
nao deve conter o ditongo; b) se a vocalizacdosdedcal, entdo @utputdo nivel lexical
deve preservar a lateral. Isso pode ser perfeiteerapreendido pela hierarquia de restricbes
desses niveis.

No Iéxico, a dominacdo de OCP sobre MAX-IO desdeizaa monotongacao. A
vocalizacdo ndo ocorre nesse nivel porque IDENT @ate esta alta, elimina o candidato que
possui a semivogal. As restricdes OCP e MAX-IO dwmi a marcagao contra segmentos

laterais em coda. Vejamos como ficableau58 com osinputs/powko/ e kolto/.
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Tableau 58Interacdo da monotongacéo e vocalizagdo no hesetal

Ipowko/ OCP ! IDENT (lat) | MAX-IO | *laterallo
a. “poko ; *
b. powko *l :

Isolto/ OCP ! IDENT(lat) | MAX-IO | *laterallo
C. & solto ; *
d. SOWto *1 ! *
e. soto *1

Com relagdo adnput /powko/, o candidato ‘a’ é selecionado porque OCP domina
MAX-IO nesse nivel. Quanto adnput /solto/, as restricbes OCP e IDENT(lat) descartam o
candidato que apresenta a semivogal. O candidattvaasparente, € descartado por MAX-
IO, que domina a restricdo de marcacéo contraalatem coda. Esse ranking seleciona o

output/solto/, fiel acinput. Em sintese, o ranking desse nivel é mostradguarse

(06)
Nivel Lexical
OCP, IDENT(lat) >> MAX-10 >> *|ateraljy

Passamos, neste momento, a verificar como 0 o vocalizagdo acontece no
nivel pos-lexical. Vimos que, no léxico, a vocatda ndo acontece porque a restricdo
IDENT(lat) esta4 alta no ranking. Isso ndo ocorre mweel pos-lexical. A restricdo que
desencadeia a vocalizacao nesse nivel é *lateffrtanto, *lateraf domina IDENT (lat). E
0 apagamento da lateral € bloqueado porque MAX4@ eanqueada acima de OCP. O

tableaudesse modulo € o seguinte.

Tableau 59: Interacdo da monotongacao e vocalizacdo no migstlexical

/poko/ MAX-IO : *laterallo OCP | IDENT (lat)
a. < poko : :
b. powko : :

[solto/ MAX-IO | *laterallo OCP : IDENT(lat)
C. solto : * '
d. #sowto
€. soto

*

i
* : *
:

*|

O processo de monotongacado ja ocorreu no nivetiantO candidatoppko] nao
viola nenhuma dessas restricdes. Nesse nivel aesoot@rocesso de vocalizacéo tle Mo
tableay a vocalizagdo se deve a restricdo *[lateraue domina IDENT(lat) e elimina o
candidato ‘a’. O ranking alto de MAX-1O previne @agamento da lateral e descarta o

candidato ‘e’. Essa restricdo ndo estd em confiion *[lateralp, por isso as linhas
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pontilhadas. IDENT(lat) est4 baixa no ranking, e nénflita com OCP. O ordenamento das
restricdes no pos-léxico € assim sintetizado:
(07)

Nivel PGs-Lexical
MAX-10,*lateral]o >>OCP, IDENT(lat)

Como vimos no capitulo 4, a possibilidade de mageidiferentes nos modulos da
fonologia se deve a democédo de restricdes. No dasopacidadeounterfeedingno foco
apresentada pelo PB, as democdes ocorridas ag@artiapeamento pés-léxice léxico sdo
exibidas abaixo.

(08)
Democdes: pds-léxico léxico
MAX-10, *laterallo >>

Q L CO, IDENT(lat)

»

»

As democbes acima apresentadas seguem o pad@semdado por Itd e Mester
(2003b). Segundo os autores, ha dois tipos de dis0D¢

1. Marcacdo Contextual: aqui representada pelaig@s *lateralp, que proibe o

segmento lateral em coda silabica;

2. Fidelidade: aqui representada por MAX-I/O;

A abordagem aqui defendida possui vantagens sobf@-CC. De acordo com o que
apresentamos no capitulo 3, McCarthy (2007b:129)nteece que esse tipo de mudanca em
cadeia ndo pode ser captado pela restricao ded@maa. O autor propde que esse tipo de
processo A B, /B/ _ @ seja explicado por meio de restricdes de fidekdposicional que
reflitam o contraste subjacente dos segmentos wdesl Como ja comentamos, iSSO
pressupde, para a andlise do PB, que o ditongeaderide dl/ seja distinto foneticamente do
ditongo bw/ que sofre a monotongacéao. Mais estudos, portdetem ser feitos. Mas fica
evidente que a maquinaria sugerida pela TO-CC néapéz de explicar interacdes como
essa.

A TO-Serial também apresenta vantagens sobre pi@@o de Restricbes e a Teoria
da Simpatia. Vimos, no capitulo 3, que as restsigde fidelidade MAX-10 e IDENT(lat),
implicadas na interacdo da monotongacao e da vacald, ndo sao capazes de explicar a

relacdo opaca sob o ponto de vista dessas abosdagen
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Por essas razdes, acreditamos que TO-Serial @leda ser cogitada como uma
proposta de analise para muitos casos de opaciade.€é o Unico modelo que, até agora,
apreende o caso do PB, conhecido camanterfeedingio foco. Mas essa estrutura também
pode captar interacdes de outros tipos, como vesenseguir. Na proxima secdo, analisamos
outro tipo de opacidade sob essa teoria: a relaegénterfeedingno ambiente, apresentada
pela lingua indigena Wintu.

5.2 Simplificacé@o declustere levantamento vocélico em Wintu

Conforme McCarthy (1999:364), ha outro tipo decig@de gerado pela relacdo de
contra-alimentacédo, conhecido conwounterfeedingno ambiente. A interacdo entre a
simplificacdo decluster e o levantamento vocélico em Wintu exemplificaeetipo de
subaplicacdo a simplificagcdo cria potenciais contextos paralewantamento vocalico.
Contudo, este ndo acontece.

Na secao 5.2.1, apresentamos 0s processos défisagab de cluster e levantamento
vocalico. Também descrevemos a andlise de McGdifi99), que explica essa interacao
através da Teoria da Simpatia. J& em 5.2.2, mogsrarinteracdo entre esses fendbmenos a

partir da TO-Serial.
5.2.1 Simplificacéo de cluster e levantamento locac@&m Wintu

Em Wintu, uma lingua indigena americkhaha um caso de opacidade do tipo
counterfeedingho ambiente. Essa opacidade surge a partir deagédte entre o processo de
levantamento vocalico e simplificacdo de cluster.

McGarrity (1999) analisa esse caso através daid €ar Simpatia. Para entendermos
melhor esses fendmenos, antes de passarmos pame dessa interacdo nos moldes da TO-
Serial, apresentamos o estudo da autora.

Conforme McGarrity, no sistema vocalico da lingMentu ha cinco vogais — /a, e, i,

0, u/. Como o prolongamento vocalico é distintiessa lingua, cada uma dessas vogais tem
uma contraparte longa. O levantamento vocalicayatas vogais médias /e/ e /o/ de alguns
radicais verbais ap0s a sufixacédo da vogal baixaue, na lingua, € equivalente ao morfema

de infinitivo. Nos dados abaixo, mostramos essaradncia.

121 | ingua falada ao Norte da Califérnia (McGarrity, 1999:94).
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(09)
a) /lel/ Ikoy/
llel+al/ lila “transformar” /koy+a/  kuya  “querer”
llel+u/ lelu “transforme!” lkoy+u/  koyu  “queira!”
Nlel+it/ lelit “transformado” [koy+it/ ~ koyit “querido”
b) /hen/ Iq’oy/
/hen+a/  hina “chegar, vir” Iq’oy+al q'uya “cercar”
/hen+es/ henes  “comecar aqui” Iq oy+os/ q'oyos “cerca”
/hen+paq/ henpaq “para fazé-los vir’ Iq oy+cal qoyca “cercar em”
c) Iped/ I£’ omm/
Iped+us/  peilus  “para descascar” /£ oom+it/ K omit “matador”
Ipe:lal/ peila “descascar arvore grande”/{’om+a/ £omma “matar”

Os dados em ‘a’ mostram que o levantamento afetegais ¢, o] somente antes do
morfema /a/. O mesmo pode ser observado em ‘b’ nos exemplas][e [q’'uya]. Mas ‘b’
também mostra que, quando /a/ faz parte de umaosodimn uma consoante no ataque (fpa
0 processo de levantamento ndo acontece. Por Bngados em ‘c’ comprovam que o
levantamento ndo ocorre em vogais lontfas

O processo de levantamento vocélico em Wintuageicom outro, de simplificacdo
de clusters Esses clusters sdo gerados pela sufixacdo desatgarfemas. A simplificacdo
apaga o primeiro membro da sequéncia. A seguirframoes os tipos de simplificacdo dessa

lingua.

122 A partir dos dados, pode parecer que estamos diante de um processo restrito a um determinado

sufixo. Contudo, esse processo também interage com outro, de neutralizacdo absoluta. H4 formas
idénticas as apresentadas em (09) ‘a’ que ndo sofrem o levantamento, tais como /kel+a/ _ [kela] “para
ser alto”. Segundo Shepherd (apud McGarrity, 1999:103), as vogais médias que sofrem o
levantamento antes de vogal baixa sdo historicamente descendentes de vogais altas. Quando essas
vogais ocorrem em outros contextos, hd um processo de neutralizacdo absoluta e elas séo realizadas
como [e] e [o]. As que ndo sofrem o levantamento, como em [kela], sdo derivadas de /e/ e /ol
subjacentes. McGarrity (1999) explica esses casos admitindo a subespecificagdo. Considerando que
nosso objetivo aqui € mostrar como a TO Serial pode incorporar outros tipos de opacidade,
resolvemos nédo tratar de mais esse fendbmeno nesta tese. Isso provavelmente sera feito em estudos
futuros.
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(10)
ww_w ‘relew+war _ ?Yelewar “nao”
hh _h  ?el-?ih+heres _ ?el-?iheres “algo colocado para dentro”
tt_t heket+to:t _ heketot “qualquer um”
wb_b ?ewtbas _ Tebas “eles, esses”
m_n  purtnen _ punen ‘mée dele”
rl_1 pur+lath _ pulah “irmé& mais velha dele”
nl _| win+lel _wilel “vamos ver”
tc_c  yettcu _yecu “nomea-lo”
1S _s nor+sono __ nosono “South Nose” (nome de um lugar)
A _K  purtKabe: __ pukabe: “‘irmé&o mais velho”
1K _£  Yelthefe: _ Tekeke: “para jogar pra frente e para tras”
1€ _ K ?ol+f'ura _ Yof’ura “para empilhar nas rochas”
wh _h ?uwthetan ~  7?uhetan “em todo caso”

Ha, porém, certas sequéncias que nao sao simpkfsc Nessas, uma consoante nasal
esta envolvida. A seguir, apresentamos 0s exemplsguais ndo ha a simplificagéo.
(11)

tiptna+tmina _ tipnamina “n&o ter entendido”
kiyem+tin ~_ kiyemtin “discurso sabio”
kuk+mina _ kukmina  “nao estar”

Segundo os dados, as formas simplificadagyar] e [?ebas] sdo opacas porque
apresentam o mesmo contexto quela/ _ [lila] ou hena/ _ [hina], que sofrem o
levantamento vocalico. As formas transparent@slitfar] e *[?ibas] ndo sdo atestadas. Do
ponto de vista da TGC, esses dois processos estaridenados: o levantamento aplicaria
antes da simplificacéo aduster.

(12)
llel+a/ [Pelew+war/ [Pewbas/ Rep.Subj.
lila - - levantamento vocalico
- Pelewar ?ebas  simplificacdo decluster

[lila] [Pelewar] [tebas] Rep.Sup.

De acordo com esse ordenamento, as formas opacgsns porque a regra de
simplificacdo se aplica apés a regra de levantamentalico. Se a ordem fosse inversa, ou
seja, se a simplificacdo se aplicasse antes, dma@no levantamento vocalico, que
produziria, por conseguinte, as formas transpasetfiteliwar] e *[?ibas].

McGarrity (1999:99) analisa essa interagcdo atraee$eoria da Simpatia. Segundo a

autora, a TO classica ndo pode explicar a derivguéi@lela desses processos. Para
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exemplificar essa questdo, vamos primeiro mostraméise da simplificacdo dduster A
autora prop0de as seguintes restricoes:

(13)
OCP ooutputndo deve conter dois segmentos adjacentes consmane
classe de tracos
FaithOnset 0s segmentos doput na posicdo de onset devem ser preservados
no output
MAX-10 cada segmento doput deve ter um correspondenteadaput

Conforme McGarrity (1999:97), o processo de sifiqalcdo é desencadeado por uma
restricdo que recupera o Principio de Contorno dabjtio (OCP?). Além de tracos
articulatérios, a autora incorpora também a nog@dEP para tracos subsidiarid@3GP-
subsidiary featurds sugerida por Padgett (199%) A autora define, a partir disso, as
seguintes classes, penalizadas por OCP nessa.lingua

(14)
a. wb_b [labiall]
b. m_n [coronal, +soante]
rl 1
nl |

C. tc_c [coronal, —soante]
d. rs_s [+continuQ]

Para McGarrity (1999:98), as condicbes sobre apneatos adjacentes que sao
penalizados em Wintu podem constituir uma famiéiaektricdes na TO. A autora padroniza
essas restricbes através de uma restricio gerat?©@» candidatos que possuem dois
segmentos adjacentes com a combinacdo de tracdsada®m (14), infringem OCP. A
estratégia de reparo demandada por essa infragdap@dgamento do primeiro membro do
clustet?® Para apreender essa informacdo (de que apenamearp membro é apagado) a

123 Obligatory Contour Principle: At the melodic level, adjacent identical elements are prohibited.

gMcGarrity, 1999:97)
24 pApud McGarrity (1999:97).
125 gegundo McGarrity, OCP pode ser constituida de OCP[lab], OCP[cor,+son], OCP[cor,-son] e
OCPJcont]. Essas atuam como uma unidade, desencadeando o processo de simplificacdo. Por isso, a
autora define uma restricdo geral OCP.
126 McCarthy (2006b) trata desse tipo de assimetnia melacdo ao comportamento casters O autor explica
esse comportamento a partir da TO-CC.
Medial consonant clusters are often simplified ssimilated: /patka/~ [paka], /pamka/~ [pagkal].
There is an interesting asymmetry in these prosessey always target the first member of the elust
for deletion or assimilation. In general, procestes target the second member of the cluster for
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autora propoe a restrick@ithOnset Tanto OCP quantBaithOnsetdominam MAX-IO, que
penaliza o apagamento.t@bleaua seguir mostra o processamentorde +bas/.

Tableau 60Analise da simplificacdo ddusterda lingua Wintu

[Rew+bas/ OCP ! FaithOnset MAX-IO
a.?ewbas *| :

b.?ewas | *1 *

C. ¥ ?ebas *

O primeiro candidato viola a restricdo alta OC&# oJandidato ‘b’ é penalizado por
FaithOnset uma vez que a consoante diosetda segunda silaba é apagada. Por fim. O
candidato ‘c’ é selecionado, embora viole MAX-10O.

Vejamos agora, com base em McGarrity (1999), cami® apreende o processo de
levantamento vocélico. A autora admite as segunetgsicoes para andlise desse processo.

(15)
RAISING maximize a altura de vogais da lafz
IDENT(high) o valor de traco [high] dmput deve corresponder ao valor de trago
[high] dooutput
IDENT(low) o valor de traco [low] dinput deve corresponder ao valor de trago
[low] do output

De acordo com a autora, o levantamento é provopatio ranking alto da restricdo
RAISING. Essa restricdo deve dominar IDENT(highk®érrity também propde a restricdo
contra 0 abaixamento vocélico IDENT(low), para &vid abaixamento vocélico. O ranking

com todas as restricbes propostas até aqui € rdostbaixo.

Tableau 61 Levantamento vocalico em Wintu

[lel+a/ OCP: FaithOns: IDENT(low) | RAISING | IDENT(hi) : MAX
a. lela ' ; ' *| l

b. = lila ! ! ! *

c. lala *1 5 *

O tableau 61mostra o processamento transparentditig, [que sofre o levantamento
vocalico. Isso é possivel gracas ao ranking alto IBENT(low) e RAISING. Esse
ranqueamento, contudo, ndo consegue derivar as$oopacas, tais comeepas], criadas a

partir da interacédo entre levantamento e simptfca

deletion or assimilation do not occur: /patka/ *[pata], /pamka/— *[pampa]. | will refer to this
observation as theoda/onseasymmetry(McCarthy , 2006b:01)
A definicdo dada pela autora para essa restricdo € a seguinte: evite vogais médias antes de vogal
baixa com apenas uma consoante interveniente. Como adotamos essa restricdo mais adiante,
resolvemos simplesmente defini-la como uma restri¢cdo livre de contexto. Por essa razao, resolvemos
simplifica-la, ja que a configuracdo dada pela autora €, pelo menos, estranha.

127
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Tableau 62Levantamento vocalico e simplificacdoaestersem Wintu

[2ew+bas/ OCP: FaithOns; IDENT(low) : RAISING | IDENT(hi) : MAX
a. ?ewbas | *! | ! ! !

b. ?iwbas * | | * |

C. ?rewas *1 *
d. ® ?ebas L *
e.# Yibas * *
f. ?abas : : *| : * : *

No tableau 62 o candidato opaco ‘d’ é descartado pela restrRASING. Como
essa restricao domina IDENT (hi), o candidato transmte ‘e’, que sofre tanto o levantamento
quanto a simplificacéo, é selecionado.

Para resolver esse impasse criado pela TO claddm@arrity (1999:101) opta pela
Teoria da Simpatia. Para isso, a autora propddAX-lI0 como restricdo seletora e
@|DENT (heigth) como restricdo simpatica. Essa redtrisimpatica determina que a altura
vocalica do candidato simpatico seja preservadautiput O préximotableaureflete como o

outputopaco Pebas] € derivado.

Tableau 63Levantamento vocalico e simplificacdo em Winftedria da Simpatia)

[2ew+bas/ OCPE FaithOnSE IDENT &@IDENT | RAISING | IDENT *MAX-10
| (low) : (height) (high)

a. % Pewbas | *! 5 5

b. Yewas P ! | * | *

C. ¥ ?ebas i ! ! * 5 *

d. ?ibas *| ] *

Na andlise apresentada por McGarrity, a restrggetora’xMAX-10 seleciona o
output‘a’. Como essa restricdo penaliza os demais, @'cadndidato simpatico. A avaliacéo
simpatica € feita pela comparacdo do candidato &iogp com os demaisutputs O
candidato ‘d’ é penalizado pela restricdo simpatpais possui uma vogal com altura
diferente. O candidato ‘b’ é descartado por Fait&dnOoutput opaco ‘c’ € devidamente
processado nesse ranking.

Afora os problemas da teoria adotada por McGafgitye ja apresentamos no capitulo
3), fazemos uma observacéo quanto as restricOesass. A autora, em principio, propde as
restricoes IDENT(low) e IDENT(high). No entanto, ampglo trata dos processos sob a
perspectiva da Simpatia, apresenta uma outra g&stride identidade mais geral:

IDENT(height). Até suspeitamos por que a autoraatdml caminho: se verificarmos o
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tableaupara processamento datputtransparentelila], podemos observar que o candidato
otimo ‘b’ viola IDENT (high).

Tableau 64 Levantamento vocalico em Wintu (Teoria da Sitig)a

flel+a/ OCP | FaithOns; IDENT | @IDENT | RAISING | IDENT | #MAX-IO
: . (low) | (height) (high) |

a. lela ! ! 5 * * :

b= lila | | | Y

c. lala ! LY * ! v

Todos os candidatos sdo selecionados PdMAX-I0, contudo, ‘b’ é o mais
harmonico porque néo viola restricdes mais altasocos outros. ‘b’ é o candidato simpatico.
Na comparacdo doutputsimpatico com os demais candidatos, e inclusive ete mesmo,

‘b’ também é 6timo. Os demais sdo descartadosrpsiacao simpatica. Como essa restricdo
avalia o candidato simpatico com os demais, Mc&a(1P®99:102) ndo precisaria propor essa
outra restricdo mais geral?(DENT (height)). A propria restricdo IDENT(high) pexa ter
sido considerada como simpatica

Tendo em vista essas observacdes, retomamos,0rRenprsecdo, 0s processos de
levantamento vocalico e de simplificacdo claster em Wintu. Verificamos como essa

interacdo pode ser apreendida pela proposta serial.
5.2.2 Levantamento vocalico e simplificacdo a paté Conjuncdo Local de Restricdes

De acordo com os dados trazidos na secao antasidoyma feclewar] e [lebas] s&o
opacas, pois ndo sofrem o processo de levantamecético embora haja contexto aparente,
gerado pela simplificacdo. Vimos que, do ponto dtavda TGC, esses processos estariam
ordenados numa relacdo deunterfeedingho ambiente: o levantamento aplica antes que a
simplificagdo. Do contréario, a simplificacdo creadontexto para o levantamento.

(16)
[?ew+bas/ [lel+al
- lila  Levantamento vocalico
?ebas - Simplificacéo
[?ebas] [lila]

Partindo apenas desse ordenamento, ndo podengdearan que o levantamento seja

um processo lexical e que a simplificacdo seja I@dsal. Como ndo temos muitas

128 McCarthy (1999:338) analisa o caso do Arabe Beduino e propde a restricdo simpatica $2IDENT (hi)

juntamente com IDENT (hi).
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informacgdes sobre a lingua aqui examinada, vammoplassmente considerar que ambos 0s
processos interagem no mesmo moédulo, seja lexioalp@s-lexical. Esse seria, por
conseguinte, um tipo de opacidade produzida deletnam Unico estrato.

Esse exemplo é interessante porque se refere alasneriticas dirigidas a proposta
Serial. O modelo é capaz de derivar perfeitamentecerto tipo de opacidade, o qual Itd e
Mester (2001) denominaram corserial, derivado da interacdo entre os niveis lexicab® p
Todavia, interacbes opacas existentes num mesneb mio poderiam ser apreendidas por
essa teoria. Por esse motivo, Itd6 e Mester (20003&) sugerem que a TO-Serial pode
Incorporar outros mecanismos, tais como a conjudedestri¢coes.

It6 e Mester (2001, 2003a) apresentam varias agders opacas do Alemédo que
requerem tanto a abordagem serial quanto a propmstaonjuncdo de restricdés
Consequientemente, os autores distinguem duas fdetegpacidade: uma paralela e outra
serial (Itd e Mester, 2001:263-264).

17)
a. Origem da opacidade paralela:
i. Conjuncdo [M&F] (It e Mester, 2003aJ% o efeito de uma restricdo de
marcacao M é parcialmente bloqueado porque ag&stém questdo ndo é uma
restricdo de marcacéo pura, mas uma conjuncao cmacda e fidelidade K&F.
Isso restringe o efeito da marcacdo em certos amesielerivados, resultando na
opacidade. Ou seja, enquafité derivado parg, 3 subjacente ndo muda:

lal = [B] = [V]

1B/ =+ [y]

ii. Conjuncédo [F&F] (Kirchner, 1996): a conjuncéo local de restrg;Cae

fidelidade apreende o mapeamento caracteristico nudagancas em cadeia.
Enquantax subjacente muda pajgae3 subjacente alterna paya derivado néo
muda pary.

fol — [B]

[B] = [V]

lal + [y]

b. Origem da opacidade serial:
Os padrdes estabelecidos para o ranking de resgtrigd moédulo lexical sdo
mascarados pelo efeito de rankings parcialmentmidis no modulo pds-lexical.

Voltando para a analise do Wintu, acreditamos a@jtipo de opacidade apresentada
por essa lingua tem uma origem paralela e podexgdicado pela conjuncéo de restricdes

[F&¢F]. Sob nossa perspectiva, entdo, 0s dois processmeem em um mesmo nivel e ndo

129 1t5 e Mester (2001) examinam a interacdo entre os processos de assimilagédo de fricativas dorsais

e de vocalizagdo. Ja Itd e Mester (2003b) verificam o processo de desvozeamento de codas, o de
espirantizacao e o de simplificacdo de cluster.
39| ubowicz (2002) também trabalha com esse tipo de restrigao.
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dependem de democgfes. Vejamos como isso aconteces#icdes adotadas para analise da
simplificacdo e do levantamento vocélico sdo esibid seguir™.

(18)
OCP ooutput ndo deve conter dois segmentos adjacentes comsmane
classe de tracos
RAISING Maximize a altura vocalica (antes de CV[Jpw
MAX-1O consoante danputtem correspondente matput

IDENT(high) inputoutputdevem ter mesmo valor para [high]

Para andlise da simplificacdo de cluster, assusianmesma restricdo OCP sugerida
por McGarrity (1999). Essa € a restricdo que desia o apagamento do primeiro membro
do cluster. A restricdo de fidelidade antagbnica a essa é N XPara que 0 processo ocorra,
OCP deve dominar MAX-10.

Tableau 65 Simplificacdo de cluster em Wintu

[RelHele/ *OCP MAX-10
a.reliele *|
b. #?elele *

De acordo com tableau 65 o candidato ‘a’ viola a restricao alta *OCP. aidato
‘b’ apaga o primeiro membro do encontro consonatgbr isso, viola MAX-1&*,

Ja a restricdo que provoca o levantamento vocahtes do morfema € RAISING.
Essa restricdo deve dominar a restricdo de fid#dida altura IDENT(high). O préximo

tableaumostra o processamento ttdd/.

Tableau 66 Levantamento vocalico em Wintu

[lel+a/ IDENT(low) : RAISING IDENT (high)
a. lela E *|
b. =lila | *

RAISING descarta o candidato fiel ‘a’. Com isso,candidato ‘b’, que sofre
levantamento, € 6timo.

Além das restricbes aqui apresentadas, propomosnpingdo das restricbes de
fidelidade IDENT(high) e MAX-1O, sob o dominio degnentos adjacentes (SegAd)):
IDENT (high)&MAX-I10 segadi Tal restricdo esta alta e tem o papel de impgair ooutput

131 Estamos adotando as mesmas restricdes propostas por McGarrity (1999). Mas deixamos de fora

dos tableaux a restricdo IDENT(low): como o processo considerado é de levantamento e ndo de
abaixamento, vamos pressupor que esta € uma restricdo alta no ranking.

32 Achamos gue ndo seja preciso representar, no tableau, o candidato *[?elete], que tem o segundo
membro apagado. Tal assimetria pode ser recuperada pela restricdo alta FaithOnset.



147

transparente #fibas], que sofre simplificacao e levantamento, sejacehado. Qableau 67
apresentado a seguir, capta essas informacgoes.

Tableau 67 Simplificacdo delusterem Wintu

Pewbas ID(hi)&MAX-IO segadi | OCP| MAX-IO | RAISING | IDENT(high)
a. fewbas b :
b. @ ?ebas ! * ! *
C. ribas *1 ; * ; *

OCP e IDENT(high)&MAX-IGegasi dominam MAX-IO. Essa hierarquia provoca o
processo de simplificacdo. O candidato ‘c’ é peaad por IDENT(high)&MAX-IGegas, O
candidato ‘a’ viola OCP. @utputé o candidato ‘b’, que infringe MAX-1O. Esse ramii

garante também o resultado atestado para as foumeasofrem o levantamento vocalico.

Tableau 68Levantamento vocalico em Wintu

llela/ ID(hi)&MAX-10 SegAdji OCP| MAX-IO RAISING | IDENT(high)
a. lela : : *

b. # lila | ; *

O levantamento se deve ao ranking RAISING >> IDHENGh). O candidato ‘a’ é
descartado por RAISING. Outputé ‘b’, que possui a vogal alta. Esse ranking tamigé
capaz de predizer o resultado correto para aqimliasas que ndo possuem contexto para a
simplificagédo e para o levantamento. Nesses casoandidato 6timo ndo viola nenhuma das

restrices implicadas nesses processos.

Tableau 69 Simplificacdo e levantamento em Wintu
/henes/ ID(hi)&MAX-IO segadj;: OCP | MAX-IO : RAISING | IDENT(high)
a. Thenes i ;

b. hines 5 | *

A andlise da opacidade criada pela simplificac&ochlister e pelo levantamento
vocalico nessa lingua mostra que TO-Serial podeeapler mais tipos de opacidade, inclusive
aquela criada pela interacdo de processos num meis@lo Embora a opacidade verificada
aqui ndo seja do tipserial proposto por It e Mester (2001), a analise aptada confirma
que apenas um mecanismo nado € suficiente paramcgatodos os casos de interacdes
opacas.

Optamos, seguindo Itd e Mester (2001, 2003a), quoescentar a possibilidade da
conjuncdo local de restricbes em nosso exame. keatee (2003) também desenvolve uma
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andlise sob o ponto de vista da TO-Serial e adotampncao entre restricdes de fidelidade e
alinhamento. A autora discute um caso de opacidadeda da relagdo entre os processos de
palatalizacdo da plosiva coronal antesifle fle apagamento de silaba atona. Esses processos

estdo presentes na aquisicao do PB. Segundo a.autor

Essa interpretacdo da opacidade, defendida pore Itdester (2001), elimina a
indagacdo sobre a maior pertinéncia de uma owtta ebordagem, ja que as duas
nao se contrapdem. Se as analises propostas rasthd apontam a relevancia das
restricdes conjuntas, revelam também a importandeaabordagem da TO em
diferentes niveis... (Matzenauer, 2003:111).

Compartilhamos com a opinido da autora. Nossotigbjenesta tese, € justamente
mostrar que o problema da opacidade na TO nao gedeesolvido apenas a partir de uma
Unica abordagem. A conjuncdo parece ser uma diteanateressante para tratamento de
alguns fenbmenos opacos, especialmente aqueleermuevem mudanca em cadeia e
ambiente derivadd® E os processos da lingua Wintu, embora ndo ssxeme nesses tipos,
evidenciam que essa proposta pode abarcar outress ade opacidade, como os de
counterfeedingno ambiente . Por outro lado, reconhecemos todgsablemas apresentados
no capitulo anterior com relagdo a conjuncdo derigées. Também permanecem as
indagacdes quanto a questdes de aprendizagem dgramatica assim (Matzenauer, 2003).
Contudo, ao mesmo tempo, acreditamos que as difidek impostas pelos modelos s6

poderdo ser resolvidas através de mais estudos.

5.3 Levantamento vocalico dapping em IC

Nas duas secOes anteriores, abordamos dois tiposntdracdo opaca: a de
counterfeedingno foco do PB e a deounterfeedingho ambiente da lingua Wintu. Nessa
secao, voltamos a analisar a interacaanterbleedingentre o levantamento vocalico e o
flapping ja examinada no capitulo 1, sob a perspectiviaLdl@ no capitulo 2, através da TO
classica.

Neste capitulo, tratamos novamente desses pragesgmra, sob 0 ponto de vista da

TO-Serial. Na subsecéo 5.3.1, apresentamos novarmelelvantamento vocalico. Em 5.3.2,

%8 Nao tratamos da opacidade proveniente desse tipo de interacdo sob a perspectiva da TO. No

entanto, na secao 1.2 do capitulo 1, o leitor pode conferir um desses casos: a espirantizacdo do
Polonés esta limitada a ambientes derivados pela palatalizagdo de consoante velar (Lubowicz, 2002).
Esse tipo de conjuncéo recupera a no¢ao de ciclos, proposta pela Fonologia Lexical.
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examinamos dlapping Em 5.3.3, mostramos a interacdo desses procestosmodelo

serial.

5.3.1 Levantamento do ditonga//

Vimos, em capitulos anteriores, que ha um proceedaglés Canadense que levanta
0 nucleo vocélico do ditongar/. Esse processo ocorre em um contexto bastaneei@esp:
antes de consoantes desvozeadas. Retomamos atgumd@s desse fendmeno em (19).
(19)

knife kn[si]fe “faca”

rice r[oilce “arroz”

lice I[cilce “piolho”
nice nlilce “agradavel”

O levantamento em IC ainda é alvo de controvépsiacipalmente no que se refere a
sua origem. Esse fendmeno tem sido registrado dasaeimadamente 1880. Conforme
Moreton e Thomas (2004:05), muitos exemplos alké Jado descendentes da vogdl do
Inglés Médio através de estagios intermediariosstitoiidos por um nucleo médio. Nessa
perspectiva, o ditongoai/ (pré-consoante vozeada e pré-consoante desvQzesitite
estagios mais adiantados e mais atrasados da naudeng do Inglés Médio.

Uma das hipéteses aventadas para explicacao f@e€seeno sugere que ele tenha se
desenvolvido dentro da historia de um Unico dialéds estagios sucessivos da grande
mudanca vocalica que aconteceu na passagem ds Mglio para o Inglés ModernGieat
Vowel Shift atingiram tardiamente os ambientes antes de aotes®desvozeadas. Os autores
justificam: h& hipéteses que explicam por que &santeceu. Segundo alguns autbfe®
levantamento ocorreria porque as vogais antes dgoeotes desvozeadas sdo mais curtas,
incompativeis com o ditongo. Para Moreton e Tho(@864:06), contudo, essa hipotese néo
é valida porque se baseia na incompatibilidadendeitongo pleno surgir num ambiente com
consoante desvozeadgut in such alternations as ices] ~ eyes g4, the more diphthongal
articulation is in the voiceless cont&Xt

Essa discussdo é importante porque as analisescidi@zs sob a oOtica da TO

geralmente partem dessa hipdtese: de que em aediegvozeados o ditongo é mais breve.

3% por exemplo, Bermudez-Otero (2004) assume que o levantamento ocorre nos ambientes em que o

?refortis clipping atua. Isso é abordado a seguir.
% Os autores apresentam uma extensa tabela com as variantes desse ditongo em diferentes regides.
Tal tabela pode ser consultada em Moreton e Thomas (2004:23).
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Sob esse ponto de vista, o levantamento seria @adwo por um outro processo, que
encurtaria as vogais em ambiente pré-consoantozieda. Dai, a incapacidade de se
pronunciar 41/ plenamente ocorreria pela brevidade do ditongessee contexto.
Sincronicamente, essa brevidade seria marcaddgwaliotamentt’®. Bermidez-Otero (2004)
€ um dos autores que adota essa posicdo. O awiepue o levantamento aplique em
ditongos que sofreram o0 encurtamento de vogais @#eonsoantes desvozeadagfortis
clipping).

No entanto, Moreton e Thomas (2004:07) mostramagsa hipotese nao explica o
caso do IC porque, em algumas regides, o ditongaréido no contexto menos favorecedor,
ou seja, antes de consoantes desvozeadas. Porlex@sputores argumentam que, em
dialetos falados no sul dos Estados Unidos, o aéofar] ocorre em ambientes curtos, ou
seja, antes de consoantes desvozeadas.

O estudo de Moreton e Thomas (2004) mostra que retacdo entre brevidade e
levantamento ndo se confirma nos dados analisaéts goftware Praat os autores
verificaram, a partir da fala de 28 adultos resieerem Clevelartd’, que o ditongoat/ é
praticamente igual em ambos contextos: antes deeaate desvozeada e vozédta

Como a brevidade do ditongo parece ndo estar associada ao levantamento,
segundo os dados de Moreton e Thomas (2004), ndo had como adotarmos as
restricbes propostas por Bermudez-Otero (2004) para esse fenbmeno. O autor
(2004:05-06) sugere as seguintes restricoes: CLEARDIPH, que tem a funcédo de
maximizar a distancia entre os elementos de um ditongo (*si) e CLIPDIPH, que
minimiza essa distancia em ditongos que foram encurtados por clipping.

Nem as restricbes apresentadas por Mielke et(2803) — LowerCCondition e
HigherVCondition — expressam adequadamente o ogcesgundo Bermudez-Otero (2006).
O autor se baseia em casos corsait[~ sa‘teifn] , ['soifn ~ sarfanik], e [soikloun ~
sarklanik] para mostrar que o levantamento possui uma Igditgorosodica relacionada ao
acento. O fendmeno ocorre quando o ditongo € seguiduma consoante desvozeada dentro
de um mesmocblor, isto é, sob o ambito de um pé forte, que podessguido por outro

mais fraco na mesma palavra prosodica.

1% |sso geralmente é apreendido por uma restricdo de base fonética contra [a1] antes de consoantes

desvozeadas.

37 Uma cidade de Ohio (USA).

%8 Moreton e Thomas (2004) prop6em que o fendbmeno seja explicado através da assimilacédo
assimétrica entre glide e nuacleo, dependendo do tipo de consoante seguinte — vozeada ou
desvozeada. Os autores ndo sabem, porém, como essas observagdes poderiam ser expressas por
meio da TO.
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Levando em conta essas consideragdes, assumimasrestricdo de marcagao
contextual®® que provoque o levantamento do IC. Essa restigimliza o ditongoat/
guando seguido por consoante desvozeada dentraondpéuforte. Abaixo, listamos as
restricbes utilizadas para exame desse fenémeno.

(20)
*aiC proibido ditongo 41] antes de consoantes desvozeadas
IDENT (high) inputoutputdevem ter mesmo valor para [high]

A restricdo de marcacdo deve dominar IDENT (higimppjue o levantamento ocorra.
O ranking €, portantoaiC >> IDENT(high). Otableau 69 mostra como outputé derivado.

Tableau 70Levantamento vocalico em IC

/narf/ *aIC IDENT (high)
a. naif *|
b.= noif *

O candidato ‘a’ € penalizado pela restricdo albatra A1/ antes de consoante
desvozeada. Output‘b’ viola IDENT (high). No caso de o ditongai/ estar precedendo uma
consoante vozeada, a restricao aiteC*n&o tem efeito e IDENT(high) descarta o candidato
com o levantamento indevido.

O levantamento do dintongai/ interage de maneira opaca comflapping Ha
formas, tais comouidirip] — writing “escrita” — e moirar] — mitre “mitra” — que nao
apresentam o contexto para o levantamento, ja ioegem a consoante vozeadaNesses
casos, 0 levantamento superaplica. Isso acontecpigaessas formas sofremflapping

sobre o qual tratamos na proxima secao.

5.3.2 Flapping ded e /d

Em capitulos anteriores, apresentamos o0 procdsesflapping Esse fenémeno
substitui as oclusivas//e d/ pelo tepe q]. O flapping pode somente ocorrer s¢ éu /d/
estiver entre duas vogais, contanto que a seguogia wao seja acentuada. Os dados sao
reapresentados a seguir.

139 Essa restricdo pode ser substituida futuramente por outra que melhor expresse o caso do IC. Para

Moreton e Thomas (2004), a alternancia promovida pelo levantamento do IC é derivada pela
assimilacao assimétrica entre nucleo e glide final, que pode ser prevista pelo contexto seguinte:
consoantes desvozeadas provocam a assimilacdo de /ai/ no sentido ndcleo_glide. Nesse caso, a
vogal do nicleo assimila a altura da semivogal. Ja antes de consoantes vozeadas, a assimilacao
acontece na direcdo glide_nucleo, e dai é a semivogal que assimila a altura do nucleo.
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(21)
I. a.writing [x0ir] “‘escrita”
b. riding [xarrm)] “equitagao”
C. mitre [moirai] “mitra”
d. spider [spairai] “aranha”

ii. e.Hehit Ann [hihiren] “Ele atingiu Ann”
f. He hid Ann [hi hir &en] “Ele escondeu Ann”

Em ‘I’, os exemplos ‘a’ e ‘c’ sdo opacos. O lexanento vocalico opera mesmo sem
contexto aparente na superficie. Esse, como viénans) tipo de opacidade que resulta de um
ordenamenta@ounterbleedingJa os dados em ‘ii’, mostram quélapping é um processo que
ocorre entre fronteira de palavras distifthsombinadas no nivel sintatico.

Para exame dflapping adotamos a mesma restricdo proposta por Mielkalet
(2003), que proibet][e [d] na posicdo medial de um pé. Também adotamostiécéesde
fidelidade IDENT(cont).

(22)

*FtMed{t,d} [t] e [d]s&o proibidos na posi¢cdo medial de um pé

IDENT(cont)  se anput possui um segmentadont], entdo seu correspondente
no outputé [acont]

A restricdo de marcacdo *FtMad{} desencadeia dlapping porque domina a
restricdo de fidelidade IDENT(cont). O ranking értpnto, *FtMed{,d} >> IDENT(cont).

Tableau 71Flappingem IC
[spardoi/ *FtMed{td} IDENT (cont)
a. spaidox *|

b. = spairrax

*

O candidato fiel ‘a’ € descartado pela restrichia eontra t/ e Ad/. O outputé ‘b’,
embora infrinja IDENT(cont). Na proxima secédo, s@hos a interacdo entre levantamento e

flappingno modelo da TO-Serial.

4% como o flapping sé ocorre dentro de um pé, a fronteira de palavra a qual estamos nos referindo é

morfologica e nao prosddica. Isso somente ocorre, por exemplo, quando uma das palavras é um item
funcional.
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5.3.3 Interacgdo entre levantamento vocélico e flagp

No capitulo 1, tratamos do levantamento efldpping sob a otica da FL. Naquele
momento, vimos que esses processos apresentars caraateristicas que refletem o ambito
no qual ocorrem. Resumimos aqui algumas das coasiikes feitas.

De acordo com Vance (1987), o levantamento vard@icategorico, produautputs
binarios e tem excecdes. Além disso, Bermudez-Q&063:09) mostra que esse processo
nao ocorre entre fronteira de palavras:

(23)

lie for me [larfor mi] “mentir para mim”

Ja oflapping € um processo alofénico. Os dados mostrados e)in 2inonstram que
o flapping ocorre em contextos criados pela combinacao de/@el no nivel sintatico. Pelas
razdes apresentadas, consideramos que o levantaamita no ambito do léxico, ao passo
gue oflappingacontece no médulo pés-lexical.

Vejamos, entdo, como a interacdo desses fendOmgmakiz opacidade em TO.
Apresentamos primeiro o ranking no nivel lexicataBleauseguinte demonstra a derivacao

paralela da forma opacairin].

Tableau72: Levantamento vocalicofeapping— Nivel Lexical

[1artm/ *aiC | IDENT(cont) | *FtMed{td} : IDENT(high)
a. Jartm *1 *

b. 1airm *|

C. @ Ioitm * *

d. 1oirm *1 i *

No tableau 72 a palavrawriting é processada. Esse € um item que apresenta tanto o
levantamento quantofapping no nivel fonético. No Iéxico, contudo ootputselecionado é
‘C’, que possui a consoantg. [Essa selecao ocorre devido a dominacao de IDEMIT], que
penaliza aqueles candidatos — ‘b’ e ‘d’ — com @té€poutput‘a’ & penalizado poraiC.

Esse ranking é capaz de apreendautputopaco dewriting no nivel lexical. Também
seleciona adequadamente a forma atestadaidileg [rairmy], que € transparente ao

levantamento.
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Tableau73: Levantamento vocélicofeapping— Nivel Lexical

[1ardm/ *aiC . IDENT(cont) | *FtMed{td} : IDENT(high)
a. = jaidiy ! * |

b. 1airm i * ,

c. 1oidm * *

d. oirm * *

Nesse caso, a restricdo que penaliza o ditangodo tem efeito, porque a consoante
seguinte ao ditongo é vozeada. Qsgputs‘b’ e ‘d’ violam IDENT(cont). ‘a’ e ‘c’ séo
penalizados por *FtMedd}, mas este ultimo também infringe IDENT(high) &rpsso, é

descartado. Em sintese, o ranking das restricoExitm € apresentado na sequéncia.

(24)
*a1C , IDENT[cont] >> FtMed{d}, IDENT[high]

Passamos agora para analise do processamentovelopis-lexical. Nesse nivel

ocorre oflapping Notableauabaixo, mostramos a derivacaovad#ing.

Tableau 74Levantamento vocalicofeapping— Nivel Pos-Lexical

[10itm/ *aiC i *FtMed{td} | IDENT(cont) : IDENT(high)
a. Jaitiy * 5 * *

b. 1airm * *

C. Iaitm i * :

d.# 10irm ! *

No modulo pés-lexical, o candidato atestado ‘d’v&encedor. A restricdo de marcacao
que proibe t[d] intervocalicos forca o processo flapping ao dominar IDENT(cont). O
candidato ‘a’ infringe a1C, *FtMed{td} e IDENT(high). O output ‘c’ € descartado por
*FtMed{td}. Ja os candidatos ‘b’ e ‘d’ sdo penalizados psedatricdo IDENT(cont).
Entretanto, ‘b’ também viola a restricdo IDENT(Higi& que oinput desse nivel possui 0

ditongo 4i/. A seguir, mostramos a analiseraing.

Tableau 75Levantamento vocalicofeapping— Nivel Pés-Lexical

/1ardiy/ *alC__ | *FtMed{td} | IDENT(cont) | IDENT(high)
a. Jaidiy * 5

b. ¥ 1arriy * .

C. Joidmy * *

d. 1oirm i * : *

Conforme otableau 74 os candidatos ‘a’ e ‘c’ sdo descartados por *F{\i8.

Ambos ‘b’ e ‘d’ violam IDENT(cont), mas ‘d’ tambégmpenalizado por IDENT (high).
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Enfim, o ordenamento das restricbes no pés-lé&ieribido em (25).

(25)
*aiC , *FtMed{td} >> IDENT(cont), IDENT[high]

Os rankings apresentados até aqui derivam satfigfiatente osoutputs atestados
[1arrm)] e [1oirm]. Para isso, vimos que ha a inversdo da ordemredascoes *FtMed{d} e
IDENT(cont). Essa inversdo ocorre porque hi a démda restricdo de marcacao que proibe
as oclusivast/ e d/ em pé-medial. A seguir, mostramos esse processo.

(26)
Democdes: pos-léxico Iéxico para IC

&1C, *FtMed{td} >>

L/EI;T[CON] , IDENTThigh]

No caso do IC, verificamos novamente que ha unmaod&o minima: a marcacao
passa a ser dominada por fidelidade no nivel lexiEase mesmo padréo de deslocamento de
restricbes também foi constatado nos rankings dtufees Brasileiro, tratado em secao
anterior.

Em sintese, o mecanismo modular da TO-Serial tambécapaz de explicar a
interacdocounterbleedingentre o levantamento vocélico dlapping no inglés. A opacidade
das formas geradas por esses processos € um pdadinteracdo entre I1éxico e pos-léxico, o
que evidencia o tipo de opacidade serial propostdtp e Mester (2001).

Por fim, Bermudez-Otero (2004) também discute taraigdo entre o levantamento
vocalico e oflapping no IC. O autor analisa esses fendbmenos sob a déicaO estratal
(LPM-TO), exposta no capitulo 4. Como o objetivosee trabalho é discutir a aprendizagem
desses fenbmenos nesse modelo, Bermudez-Oterdhnada a apresentar explicitamente sua
analise, mas parte do pressuposto de dil@pping € um fendmeno do nivel da frase (poés-
lexical) e o levantamento vocalico, do nivel dacad

A andlise ddlapping é bastante semelhante a nossa. Ja a do levantaénemt pouco
distinta. Primeiro, porque ndo compartilihamos corhigdtese de que esse levantamento
esteja limitado aos contextos em que acontegeadortis clipping, um processo que encurta
vogais antes de oclusivas desvozeadas. Como vintesamente, o estudo de Moreton e
Thomas (2004) questiona essa relacao.
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Segundo, Bermudez-Otero trabalha com um modeloadudte niveis diferentes no
léxico. E o levantamento seria um caso que acomeasvel do radical. O autor parte dos
seguintes dados:

(27)
eyeful [arful]  *[aiful]
Frauship [frau[ip] *[fiaufip]

Os dados mostram que o processo nao é alimentdospfixacdo, mesmo que a
morfologia conceda o seu contexto de aplicacdo. detro lado, na palavr&iffel, que
apresenta quase as mesmas condi¢des fonéticayefueo levantamento tem efeitaifal],

e nao *pifol]. Esses exemplos mostram que 0 processo acorpecasaem ambientes nao
derivados. Isso poderia ser um problema para a @2 Spois, ao contrario da LPM-TO, ha
apenas a distincdo entre processos lexicais eepitsis. Aparentemente, entdo, ndo haveria
como explicar o efeito do levantamento Eiffel, mas néo erayeful

No entanto, embora nossa anélise ndo considereddbs — porque nos restringimos
somente a interacdo opaca entre o levantamenfapping— a ndo ocorréncia do fenémeno
em ambientes derivados pode ser apreendida porastmggdo de identidade OO. Esse tipo de
restricdo avalia a relacdo entre a base e o pratbutoma derivacdo morfolégica. A base de
eyeful € hi-/. Nessa forma, o levantamento ndo atuou por fadtacontexto. Assim, a
derivacao deaf + ful/ leva em consideracéo essa base e néib */

Atualmente, em termos de TO, € inegavel a exigétessa relacdo, que evidencia a
uniformidade paradigmatica presente nas linguasvnibg e Hall (2005) compilam varios
estudos que evidenciam a interacdo (ou a ausémjieemtre processos fonoldgicos e
morfologicos*!. Por essa razao, acreditamos que tanto a aplicecfimcessos em ambientes
derivados (ciclo estrito), quanto a ndo aplicagésd do levantamento em IC), podem ser
explicadas por meio da no¢ao de paradigmas.

Portanto, aliada a outros mecanismos, a TO-S@adale explicar até mesmo a
opacidade paralela sugerida por 1td e Mester (2@#knda no interior de um mesmo maodulo.
Por essa razdo, essa abordagem tem vantagens aob@ estratal, porque enxuga a
quantidade de niveis e restringe a possibilidadeletaocbes. Essas observacdes, claro,
devem ser verificadas em estudos futuros, que abot@dmbém a opacidade gerada pela

relacdo Fonologia-Morfologia.

1A informacao morfolégica de certos processos também pode ser apreendida por restrigées do tipo

ALIGN (alinhamento).
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5.4 Aquisicéo da opacidade em teorias estratais

No capitulo anterior e neste, abordamos algumagoptas para tratamento da
opacidade. Essas teorias — e muitas outras naddsahesta tese — decorrem do fato de que
a TO classica ndo é capaz de apreender a intesagédnica de fenbmenos que criam a
opacidade. Muitos mecanismos adicionais a avaliggdamente paralela da TO sao
propostos. Contudo, de acordo com Zuraw (2002:0@), que se verificar quais as
consequéncias de abordagens como essas para, ggoplex o processo de aquisicdo da

linguagem.

Standard OT is unable to capture most opacity. faé\aditional proposals have
therefore been made, including harmonic serialitinbhid output representations,
outputoutputfaithfulness, sympathy, targeted constraints, @mstraint conjunction.
The computability consequences of these proposaliearning and/or generation,
remain to be established. (Zuraw, 2002:03)

Por essa razdo, pensamos que a discussdo sopredages que emanam de um
modelo que admite niveis para o processo de agaisigja imprescindivel. Neste momento,
apresentamos o estudo de Bermidez-Otero (¥B0@8pdicado & aquisicdo da opacidade em
teorias estratais. Como sustentamos, nesta tesgagelo que também admite a divisdo da
gramatica, acreditamos que muitas idéias sugepda8ermudez-Otero possam ser validas
para a aquisicdo em TO-Serial, ja que a diferemgeial entre essas abordagens recai na
guantidade de niveis adotados.

Segundo Bermudez-Otero (2003:05), a opacidade padgr a partir da interacédo de
processos que atuam em niveis diferentes. Issodigegarque a derivacdo |10 dentro de um
estrato € transparente. Durante a aquisi¢cao, fatdeeatribuir um processo fonolégico a um
estrato pode ser reduzida ao problema de descabriepresentacées subjacentiepuf)
corretas de cada um desses niveis. Entdo, a apagedi nesse modelo requer apenas a
construcdo do ranking de restricbes e a deternmondgéput correto. Em outras palavras, o

processo envolve a aquisi¢ao de co-fonologias.

1 g importante salientar que esse € um estudo prévio do autor. Atualmente, Bermudez-Otero

prepara uma obra — Stratal Optimality Theory — através da qual desenvolve mais aprofundadamente
as questbes aqui delineadas.
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Stratal OT enables one to break the logical proléwhonological acquisition down
into a set of relatively simpler subproblems, fearhing a phonological grammar
consists of acquiring a series of cophonologigsicglly, the phrase-level, word-level,
and stem-level cophonologies. Moreover, sincerbpetito leveln provides the output
of level n-1, each of these subproblems can be tackled in malogrogression.
Acquiring the phrase-level cophonology, for examptesolves (i) discovering the
phrase-level constraint hierarchy and (ii) assigréimgle representations to individual
words at the input to the phrase level. (Bermudezd) 2003:05)

O autor exemplifica o processo de aquisicao ene3itatal a partir da interacéo entre
o levantamento vocalico e ftapping Mostramos, neste momento, como iSSO acontece.

Abaixo, trazemos novamente os dados referentesea &ndémenos.

(28)

Levantamento Flapping
knife kn[ci]fe “faca” writing [wirm]  “escrita”
rice rfai]ce “arroz” riding [rairm]  “equitagéo”
lice I[si]ce “piolho” mitre  [moiror] “mitra”
nice nloi]ce “‘agradavel” spider [spairos] “aranha”

Vimos que o levantamento é restrito a ambientes @itongo 41/ seguido de oclusiva
desvozeada. Ja ftapping ocorre quandot/ e A/ s&o intervocalicos. Os dadasifm] e
[moira1] s&o opacos porque aparentemente o levantamepéoaglicou, ou seja, atuou sem
contexto.

Bermudez-Otero (2003) considera que o levantameebore no nivel do radical ao
passo que fappingacontece no nivel da frase. A aquisicdo desseggsos em TO estratal
e sob o algoritmo de aprendizagem de Tesar Smgl€h9R6) é assim descrita pelo autor:

« A construcdo da hierarquia de restricdes no nirsdal é uma tarefa facil para o
aprendiz: oflapping € um processo verdadeiro na superficie (transggrean o
aprendiz pode captar isso pela aprendizagem putamiEmotatica de dados
primarios*®

- No caso do levantamento, contudo, ha exemplos pieraplicacdo na superficie (ex.
writing) e subaplicacdo (exeyefu| lie for mé*) que impedem o aprendiz de
estabelecer a hierarquia para esse fendbmeno ndnaisa.

- Posteriormente, o aprendiz deve usar evidénciagtdmancias no nivel frasal, tais
comohit v. hit Anne hid v. hid Ann para descobrir que][superficial deriva ou de//

ou de d/ nooutputdo nivel da palavra, mas nao deg.*/

' De acordo com It6 e Mester (2003b), a crianca aprende, em principio, os padr8es fonotaticos de

sua lingua; ou seja, ela aprende primeiro uma fonologia pura143. N&o parece ser a toa, portanto, que
ela adquire antes o nivel Pés-Lexical. Isso também é afirmado no estudo de Bermidez-Otero (2003).
1% Ver secdo 5.3.3.
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- Além disso, o aprendiz deve ser capaz de aprove#tsa informacdo e, usando o
principio de Prudéncia Arquifonémiéa pode evitar o mapeamento incorretd */

[(] em formas alternantes (exmditor/ _ [moiror] “mitra” e /vaitol/ _ [voiral]

“vital”) 148,

- Se o0 aprendiz escolhe a representacéioplg correta para itens alternantes no nivel
da frase e no nivel da palavra, o levantamentouaroen outputverdadeiro no nivel
do radical. O aprendiz deve ser capaz de estabaleranking de restricbes para o
levantamento nesse estrato através da aprendiZagetatica pura.

«  Nesse ponto, o aprendiz pode voltar a itens comtce e vital, que estavam em
quarentena pela Prudéncia Arquifonémica. J4 querarfuia de restricdes no nivel
do radical desencadeia a aplicacdo normal do ler@arito, osnputs incorretos do
nivel da palavra e do radicahtdidor/ e */voidol/ podem ser descartados.

Para Bermudez-Otero (2003:10), o sucesso desspeotiva se deve a duas idéias
simples. Primeiro, o ranking de restricbes que mtzmeia um procesgoé estabelecido na
hierarquia de um nivei se e quandp for o outputverdadeiro den. Com isso, 0 contraste
entre a aplicacdo normal e a ma aplicacdo permigeogaprendiz atribua um dado processo
ao seu estrato correto. Segundo, o aprendiz depdadealternancias para partir de
mapeamentos (D) diretos (no caso de itens alternantes) ou itafirgquando requerem
Prudéncia Arquifonémica). Vejamos agora como osifisdo adquiridos.

Bermudez-Otero sugere que a crianca aprenda poineenivel frasal, ja que tem
acesso direto aasutputsdesse nivel. A partir da aprendizagem fonotatioa,po aprendiz
pode construir o ranking paraflapping nesse nivel. Isso ndo acontece com o levantamento.
A ma aplicacdo nesse nivel faz com que o aprerdlizdetermine o ranking nesse nivel,
conforme o quadro abaixo. Para analise do levamtmnBermudez-Otero propde a restricao
IDENT(mid); a restricio CLEARDIPH, que maximiza igtéincia entre os elementos de um
ditongo (%i); e a restricdo CLIPDIPH, que minimiza essa digtaem ditongos que foram

encurtados paclipping.

145 Archiphonemic Prudencé&sse principio explica como o aprendiz escolieeerpresentacées iut que
competem:Let there be two input element® fand /3 at level n, such that, in the output of n, thetcast
betweend/ and /3 is maintained in environment [__]e and neutratize environment [__]f. Legbe the output
realization of &/ and /3 in the neutralizing environment [__]f. in suchratimstances, the output of n will
contain alternations such asfe ~ [4f and [Ae ~ [)}f. (Bermidez-Otero, 2003:07)

148 MccCarthy (2005) propde o algoritmo FRLA (Free-ride learning algorithm), que apresenta uma
nocao bastante parecida a essa.
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(29)
Dados Ranking desencadeador
malrar > matror - mitre - mitra’ IDENT(mid) >> CLEARDIPH
o111 > raicin writing escrita

lax for mi > loi for mi lie for me “mentir pra mim” CLEARDIPH >> CLIPDIPH

Apoés a determinacdo do ranking, o aprendiz desibuat o input para esse nivel.
Nesse momento, os dados gerados pela combinacfalaleas no nivel sintatico sdo de
extrema importancia, porque sdo eles que vao traxgéncias para uma determinada
alternancia. Por exemplo, a crianga ird compauér it ~ [hir &en] hit Ann

Conforme Bermudez-Otero (2003:11), o aprendiz gimcque i/ e */hid/
incorretamente gerarianifl]~[hic &n], porque a hierarquia de restricdes do nivel frada
neutraliza o contraste de vozeamento em final davga (isto €, 8 _ t). A partir da
alternancia Wut]~[hir], a crianca descobre a alternancip-[f]. E, dada a mudancaurf
en/_[hir an], ela descobre qué £ oinput possivel do nivel frasal.

Uma andlise semelhante acontece com os parép Hid ~ [hir @&n] hid Ann O
conjunto deinputsparahid consiste nos membrosid/ e */hic/. As formas {] e [r] estdo em
distribuicAo complementar, mas a heuristica de Hal@ heuristica para paradigmas
assimétrico¥"’ favorecem dnput /hid/.

Ao fim desse estagio, a crianca ja sabe que hs idputs possiveis parac] as
oclusivas # ou d/. Devido a Prudéncia Arquifonémica, aqueles itgms apresentam][em
interior de palavra (por exemplopdiror]) sdo postos em quarentena, ja que nao ha, em
principio, evidéncias para a determinacédo wleod A/ no input (o input do nivel frasal
considera as duas formasisitor/ , /maidor/).

Passamos agora a verificar a aquisicdo do nivehtierra. A crianca deve ser capaz
de construir a hierarquia desse nivel a partirdimos de que dispde. Segundo Bermudez-
Otero (2003:12), CLEARDIPH deve estar dominadaenestel, ou por CLIPDIPH ou por
IDENT(mid). Porém, todas as violagbes de CLEARDIBEbrrem antes de obstruintes
desvozeadas no mesmo pé métrico. Entdo, dados poir]p e ndo *fart], sustentam o
ranking CLIPDIPH >> CLEARDIPH. Esses dados tambémesgrvam o ranking
CLEARDIPH >> IDENT(mid).

Nesse ponto, consoante Bermudez-Otero, os itestop@m quarentena, tais como
mitre ewriting podem ser considerados. A hierarquia do nivelatavpa forca a escolha entre

" Heuristica de Hale (1973, apud Bermuidez-Otero, 2003:06): Preferir inputs que sejam outputs bem

formados. Heuristica para paradigmas assimétricos: Em um paradigma assimétrico, preferir inputs
que geram o membro principal do paradigma de modo mais eficiente.
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os candidatos @aput do nivel frasal. No entanto, as formasi3[dor] e *[roidm] sdo mal
formadas no nivel da palavra porque o levantangugeraplica em ambas. Essas formas, por
isso, ndo podem ser derivadas deinput idéntico a elas sob a hierarquia do nivel da palav
CLIPDIPH >> CLEARDIPH >> IDENT(mid). Consequententeno input do nivel frasal
para mitre e writing deve ser moitor/ e koitm/. O tableau abaixo mostra essa escolha
(Bermudez-Otero, 2003:12).

Tableau 76 Escolha danput de itens em quarentena — nivel da palavnével da frase

CLIPDIPH CLEARDIPH IDENT(mid)

maidor maidor *1

maidor = *
maitor = moitor = *

martor *| *
roidm raidiy *1

raidiy = *
roity = ity = *

raitiy *1 *

Por outro lado, conforme o autor, itens comaing permanecem em quarentena. E o
input para o nivel frasal é incorretamente determinaolmoc *frartiy/, que ndo sofre o
levantamento. A subaplicacdo do levantamento éudontolerada no nivel da palavra, ja
gue formas comeyeful[aiful] ndo sofrem o processo.

A retirada gradativa de itens em quarentena cordigp processo de aprendizagem
passo a passo, conforme a crianga vai construisd@rkings dos niveis da gramatica. A
altima co-fonologia a ser adquirida é a do nivetattical.

Os inputs atribuidos ao nivel da palavra consistem até aqui a) monomorfemas
(/moitar/ mitre, /rait/ write, /a1/, eyg; e b) verbos irregulareshff/ hit e hid/ hid). Essas
formas obedecem ao levantamento vocdlico. Consegjiiente, esse processo passa a ser
verdadeiro na superficie no nivel do radical e exanguia pode entdo ser construida pela
aprendizagem fonotatica pura.

Nesse momento, Bermudez-Otero (2003) mostra cu@endiz tem de dar mais um
passo no processo quando remove 0s sufixos — pon@a, ful e -ship— de formas como
[ar-ful] eyeful Como visto anteriormente, ainda ha a ma aplicagitevantamento em sua
gramatica. Agora, a crianca deve reconsiderateos iainda em quarentena, coruing. O
ranking construido no nivel do radical descartayaddamente o candidato anteriamfiin/,
nos quais o levantamento subaplica. O proxitableau mostra isso (Bermudez-Otero,
2003:13).
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Tableau 77Escolha danput de itens em quarentena — nivel do radiagaivel da palavra

CLIPDIPH | CLEARDIPH | IDENT(low)| IDENT(mid)
raitin raitiy *1
ity = * *
raidip = | raidip =
roidin *1 *

Conforme o autor, a partir da aprendizagem doingnélesse nivel, a crianca pode
perceber as relacdes paradigmaticas erdré] [ride ~ [raid -m] riding. Por isso escolheakd/
como representacao subjacente.

Em sintese, apresentamos, nesta secdo, como sicaquila opacidade acontece a
partir do estudo de Bermudez-Otero (2003). Essedestembora esteja baseado em uma
gramatica com mais estratos, talvez aponte algamsinbos para a aquisicdo em TO,
principalmente no que se refere a opacidade dosepal, apontada por 1td e Mester (2001).
Em TO Serial, a aquisicdo desse tipo de opacidada\eria apenas a aprendizagem das co-
fonologias do léxico e do pdés-léxico, ou seja, dveria a descoberta dos rankings desses
dois niveis.

Como dito no inicio deste capitulo, nosso objeta@mm essa secdo, € mostrar que a
aquisicao da opacidaderial pode ser facilmente apreendida por modelos maskildtor
essa razdo, ndo discutimos mais aprofundadamentbservacdes de Bermudez-Otero
(2003). Estudos que descrevam os fendmenos dagiguesn teorias como a defendida nesta

tese podem ser realizados futuramente.

5.5 Finalizacéo do capitulo

Buscamos, neste capitulo, apresentar como a aefi@-$ capaz de tratar casos de
opacidade que envolventounterfeeding no foco, counterfeeding no ambiente e
counterbleedingNa secao 5.1, analisamos a interagéo entre osgs@s de monotongacgéo de
low/ e vocalizacao deé//no PB. Esse é um tipo de opacidade ‘serial’, sdgwa proposta de
It6 e Mester (2001), gerada pela relacdo entredtutos lexical e pos-lexical. Essa mudanca
em cadeia € particularmente interessante, porqu@ade ser apreendida nem pela Teoria da
Simpatia, nem pela Conjuncdo Local de Restricbes) pela abordagem mais atual de
McCarthy, a TO-CC.



163

Na secdo 5.2, examinamos a interacdo entre otimanto vocélico e a simplificacéo
de cluster da lingua Wintu. Para andlise desse @asopacidade ‘paralela’ (It6 e Mester,
2001), adotamos a conjuncao de restricbes F&F slageor Kirchner (1996). Esse estudo
evidencia que, sem aparatos adicionais, nenhumnumdelos apresentados até agora é
suficiente para explicar todos os tipos de opa&qadsente nas linguas do mundo.

Isso confirma a hipétese de Itd e Mester (2000320diante da grande diversidade de
fendbmenos opacos, possivelmente néo exista apermasnaneira para trata-los. Como vimos
no capitulo 3, nem mesmo a TO-CC pode explicardaisy interacdes opacas sem assumir
mecanismos extras. Vale lembrar que outros aujéresalizaram estudos sob a perspectiva
da TO-Serial casada a Conjuncédo de Restricbes (Mester 2001, 2003a); (Matzenauer e
Bonilha, 2003).

Na sec¢do 5.3, estudamos o caso de opacaadderbleedinglo IC. Mostramos que a
interacdo entre levantamento vocalictlapping € criada a partir do mapeamento léxico—pos-
|éxico. De acordo com nossa proposta, ndo ha ridadssde adotarmos niveis distintos no
léxico para distinguir processos que ocorrem nelnde radical. A partir da uniformidade
paradigmatica, as restricdes de correspondéncipdd®m perfeitamente dar conta de formas
nas quais o levantamento vocalico do IC ndo ocorre.

Na secéo final — 5.4 — mostramos que a opacidad#gad serial pode ser apreendida
por modelos que admitem niveis gramaticais. Apteseos, aqui, 0 estudo de Bermudez-
Otero (2003), que se baseou em um outro modelata@stContudo, nada impede que as
observacoes feitas pelo autor nesse estudo sepnadds a proposta que defendemos.

Em suma, a TO-Serial distingue-se da TO classitguye assume a divisdo minima
entre léxico e pas-léxico. Também restringe a pidskade de rerranqueamentos ao assumir
que as democdes acontecem apenas do nivel pdatieaia o lexical.

Além disso, segundo essa proposta, a opacidade padyir ou pela propria
arquitetura da gramatica, o que caracteriza a dadei serial, ou pela conjuncéo local de
restricdes, o que leva a opacidade paralela. Nes® caso, formas opacas sdo derivadas no
mesmo modulo.

O modelo sustentado em nossa tese, de acordotéoenMester (2001), caracteriza
um tipo de gramatica ‘relativamente paralela’. Digtie-se de abordagens plenamente seriais,
como a LPM-TO, porque limita a quantidade de niv&lesse ponto, ndo apresenta o
problema da falta de limite de rerranqueamentamtago a TO estratal.

A proposta distingue-se também de modelos plen@npamalelos, tais como a Teoria

da Simpatia e a TO-CC. Sob nosso ponto de vistpamatica serial tem vantagens sobre
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essas propostas, pois além de apresentar um nrecamenos complexo, ndo sobrecarrega
CON. Em outras palavras, a TO-Serial admite a pisside de se trabalhar com restricbes
conjuntas, mas essa alternativa ja existia, istma® foi criada especialmente para se
acomodar ao modelo. A Simpatia e a TO-CC, por olatrio, assumem certas restricdes —
seletora, simpética, PREC — cuja universalidadegeaser duvidosa. Ademais, essas Ultimas
teorias assumem representacdes intermediarias &ueém nenhuma motivacdo empirica
(Simpatia) ou, além disso, sdo altamente abst@iademandam uma interacdo complexa
entre GEN e EVAL (TO-CC).

Por outro lado, temos que admitir que ha pontesajouda merecem ser discutidos na
abordagem que estamos defendendo. Vimos, no cagtierior, que McCarthy (2007b)
aponta que a gramatica da TO-Serial enfrenta prade para estabelecer a mesma
restritividade da Fonologia Lexical com relacaafardnca entre os estratos. Segundo o autor,
essa abordagem permite que um estrato difira do olat mesma forma que a gramatica de
uma lingua difere de outra. Isso realmente devéiseutido, mas, ao nosso ver, ainda néo é
suficiente para descartarmos o0 modelo, pois potée eslacionado a propria aquisicao da
linguagem. Estudos que envolvam esse aspecto dexeigitos.

Além desse aspecto, ao incorporar a possibilidedeestricbes conjuntas, assume as
criticas feitas a esse mecanismo. E a mais crizciddém se refere a falta de restritividade, s6
que, agora, relacionada a possibilidade de congmcBso igualmente deve ser estudado
futuramenté&®®

Outra questdo que merece ser observada com relat@sSerial € que a teoria pode
conciliar certas nocgdes j4 apresentadas pela Fksa\perspectiva, a distingdo entre os
moédulos lexical e pos-lexical — primeiramente preida pela FL — € uma semelhanca
crucial. Outros conceitos familiares a FL tambéndgmo ser recuperados pelo modelo

relativamente paralelo (Itd e Mester, 2003).

(30)
Teoria da Otimidade (baseada em restrices)onologia Lexical (baseada em regras)
» fidelidade é lexicalmente demovida * regras aplicam somente no Iéxico
(séo desligadas)
* marcacao contextual é lexicalmente * preservacao de estrutura atua
demovida somente no Iéxico

As predi¢cdes de uma gramatica modular como essbasdiante interessantes, e nao se

referem apenas a producdo da lingua. A FL, embasaaola em regras, trouxe grandes

%% |_Lembramos gue esse mesmo problema é apresentado pela atual TO-CC, que ndo impde limites

para o ordenamento das restricdes PREC, o que também pode gerar resultados nédo atestados.
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ganhos a estudos de aquisicdo e mudanca linguistipaopria questdo da percepc¢do pode
ganhar um papel nessa estrutura. Por esse motigoparecem atrativas as propostas que
conciliem os modulos lexical e pos-lexical a TO.

Uma ultima observacdo deve ser feita antes deirtarmos esse capitulo. A
abordagem sugerida por Itd e Mester, que dividermlbgia em dois médulos — o nivel
lexical e o nivel pds-lexical — talvez pudessessdrstituida por uma teoria de constituintes,
como a Fonologia Prosaodica.

Segundo a Fonologia Prosédica, os processos fginoBnao acessam diretamente a
estrutura sintdtica. Essa relacdo é intermediadaupma representacdo estruturada em
constituintes, que se dividem nos subgrupos d)ailaé, palavra fonoldgica; b) grupo clitico,
e frase fonoldgica; c) frase entonacional e endlac{Bisol, 1999).

No entanto, ndo ha necessidade de dividirmos aimaia a gramatica, como faz a TO
Estratal. Nesse caso, as restricdes de alinhamgodem dar conta desses dominios
prosodicos.

Finalmente, neste capitulo, apresentamos a arddiseés casos de opacidade. Os
exemplos examinados aqui podem ser consideradossegpativos das linguas do mundo e
evidenciam a supremacia do modelo da TO-Seriaksmihras abordagens.

Isso ndo quer dizer que mais estudos nao predgsemealizados. Ao contrario; ha
questbes ainda n&o respondidas, principalmente retegdo ao modo como a aquisicao
acontece no modelo. Por essa razdo, acreditamosesfudos desenvolvidos sob essa

perspectiva serial sdo bem-vindos.
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Consideracdoes finais

Nesta tese, abordamos o fenbmeno da opacidadBdice Para tanto, percorremos
varios modelos teodricos. Das abordagens que apaeses, defendemos a estrutura
gramatical oferecida pela Teoria da Otimidade §exumerida por It6 e Mester (2003b).

Iniciamos nosso estudo mostrando como a opacigamdeencarada nas teorias
gerativas que antecederam a TO. Vimos que, em o®delseados em regras, tais como a
TGC e a FL, esse fendmeno era produto do ordenandessas regras. Essa ordem poderia
criar os efeitos considerados transparentésedinge bledding— e os efeitos considerados
opacos -eounterfeeding counterbleedingA formalizag&o das regras, contudo, cedeu espaco
as restrigoes.

A TO surge na década de '90 e elimina o excessepiesentacdes intermediarias
admitidas pelas teorias anteriores. Na arquitetardO, as linguas sdo construidas com base
em um conjunto de restricbes universais. Essagcst compdem um ranking, capaz de
avaliar um namero ilimitado de candidatos criadgsagir de uminput O output derivado
dessa avaliacdo € o mais harmdnico, ou seja, aquelendo viola ou viola menos as
restricbes mais altas desse ordenamento.

Atualmente, os pressupostos da TO tém sido amplenaelotados. Grande parte dos
estudos em teoria fonoldgica assumem esse moddaipie, sem duvida, apresenta vantagens
diante de abordagens baseadas em regras. No ers@arié um consenso de que a gramatica
da TO é superior a outras propostas, ha tambémaomsciéncia de que a teoria precisa
refinar-se para abrigar todos os tipos de fendmeristentes nas linguas. E a opacidade é um
deles.

Diante do impasse das interacdes opacas, muitg®gias tém sido desenvolvidas.
Nesta tese, apresentamos algumas. No capituloliBealmos algumas abordagens que se
assemelham pelo fato de manterem o paralelismaaladiefendido pela TO classica.
Primeiramente, analisamos a Conjun¢ao Local deigéss, sugerida por Kirchner (1996).
Depois, tratamos da Teoria da Simpatia, idealizada McCarthy (1999). Por fim,
descrevemos a TO-CC, atualmente proposta por MeZE006a, 2007a e 2007b).
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Vimos que todos esses modelos, por um lado, caese@xplicar com éxito alguns
fendbmenos opacos. Contudo, por outro, possuem aitawla ndo resolvidos. Ademais,
muitas vezes, ndo apreendem todo o tipo de intei@gudca.

A Conjuncao Local de Restricdes foi desenvolvidakirchner principalmente para o
tratamento da opacidade gerada por processos eacétd, contudo, trabalhos como o de
It6 e Mester (2001) e Matzenauer e Bonilha (2008 gdotam a conjunc¢éo para andlise de
outros casos de opacidade. Nesta tese, tambémiagsia conjuncao local para o exame da
opacidade ‘paralela’, encontrada no idioma Wintu.

Essa proposta, porém, ndo consegue apreenderdsdims de mudanca em cadeia,
como a apresentada pelo PB. Um outro argumentortamge contra a teoria provém de
Kager (1999) e McCarthy (2002; 2007b). Segundo Kage proposta aumenta
consideravelmente o numero de restricbes de GEdixa chargem a varias questdes, como a
quantidade, talvez infinita, de restricbes que poder conjuntas. Nessa linha, McCarthy
aponta que a conjuncao de certos tipos de resirigéefidelidade pode produzir tipos de
pseudo-opacidade que ndo existem. Esses sdo pprecgnda estdo em aberto na teoria e
requerem, por isso, mais discussoes.

Outro modelo abordado foi a Teoria da SimpatissaEgroposta, ao contrario da
Conjuncdo Local de Restricdes, pode captar maisscds opacidade. Porém, traz uma
maquinaria extremamente complexa, através de g@éstride fidelidade que ora avaliam o
mapeamentoinput-output ora avaliam a relacdo entre candidato simpaticoemais
candidatos. E nem essa complexidade adicionada éom§egue apreender todos 0s casos de
opacidade. A teoria também apresenta problemasatantento de opacidade multipla. Além
disso, ndo é conciliavel com a hipétese de RiqdezZaase diante de processos alofénicos.

Enfim, a TO-CC foi a ultima proposta de que tratanmo capitulo 3. Nessa
abordagem, McCarthy (2006a, 2007b) admite que &igwreum minimo de passos
derivacionais para que os tipos de opacidade possanexplicados. O autor assume as
formas intermediarias entneput e outputpor meio das cadeias de candidatos. Essas cadeias
sao derivadas pela interacdo entre GEN e EVAL armars dados de CON e as sequéncias
de mapeamentos séo avaliadas por um novo tipostiecé®: as restricbes de precedéncia —
PREC.

Realmente, vimos que essa abordagem explica msis e opacidade. Entretanto, é
tdo complexa quanto a Teoria da Simpatia. Tambétaadn certo tipo de restricdo — PREC

— que muitas vezes pode predizer seqiéncias diedestde fidelidade ndo atestadas.
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Além disso, embora a teoria tenha surgido, emcfmio, para tratamento da
opacidade, acaba gerando mais complexidade a dgcamabd estender as cadeias de
candidatos as interacdes transparentes, bem m&®lgob a perspectiva da TO classica.
Finalmente, a proposta apresenta o0 mesmo problemRigueza de Base encontrado na
Simpatia. E também ndo é capaz de captar mudanmgasadeia que terminam com
apagamenta;omo a do PB.

Frente aos impasses exibidos pelas teorias rethoé¢ paralelas, defendemos uma
abordagem em TO que mantenha um minimo de sedaliddo capitulo 4, nos limitamos a
apresentar dois modelos que se encaixam nessae@®rap a LPM-TO, idealizada por
Kiparsky (2000), e a TO-Serial, sugerida por Ifdester (2001; 2003b).

Vimos que a LPM-TO € uma teoria serial que dist@ygpelo menos, trés niveis: o do
radical, o da palavra prosddica e o da frase fagicdd Entretanto, ha estudos, como o de
Koontz-Garboden (2001), que distinguem mais modidos grande entrave dessa proposta é
este: a quantidade de estratos depende de cada,li@egsso aumenta a complexidade do
processamento, ja que em cada estrato uma hiexatguestricbes deve ser construida. E nao
ha limites para os rerranqueamentos que aconteemses niveis. Isso também aumenta
consideravelmente a abstracéo das formas interneedia

A TO-Serial se difere desse ultimo modelo porgsgume apenas a divisdo minima
entre léxico e pdés-léxico. De acordo com It6 e KIegR001), basta essa distincdo para
explicarmos certos casos de opacidade ‘serialdarjgela interacdo desses dois niveis. No
capitulo 5 desta tese, examinamos dois fendmereseajinserem nesse tipo de opacidade: (i)
a relacaccounterfeedingno focoda monotongacéo e da vocalizagcdo em Portuguésgdias
e (ii) a relacdaounterbleedinglo levantamento vocaélico e flappingem Inglés Canadense.

Nossa andlise mostrou que as democfes minimasdiecdes de marcacdo e
fidelidade, a partir do mapeamento pds-léxicdéxico, sao suficientes para explicar a
opacidade gerada no PB e no IC. E € importantaltassos que somente nesse modelo
serial a opacidade presente no PB pdde ser apdeernsso, sem duvida, mostra que a TO-
Serial deve ser considerada em mais estudos.

Nosso estudo também demonstrou que apenas um ismoamparece nao ser
suficiente para o tratamento das diversas intesagpacas. Uma das criticas dirigidas a TO-
Serial (McCarthy, 2007b) aponta justamente pasa epliestdo: a teoria ndo é capaz de
predizer processos opacos que ocorrem no inteo®edtratos. A relagcamunterfeedingno
ambiente do levantamento vocalico e da simplificacdo claester no idioma Wintu

exemplifica um desses casos.
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Para analise desse tipo de opacidade ‘paral@agriemos a Conjuncao Local de
Restricbes. Constatamos, com isso, que a diversidad processos opacos talvez deva ser
enfrentada de uma maneira variada, ja que nenh@amalgbrdagens conseguiu, até entao,
captar todos os exemplos de opacidade fonoldgica.

Por fim, mostramos que a aquisi¢cdo da opacidade per apreendida por modelos
gue admitem niveis. Apresentamos o0 estudo de BmzrOtero (2003), que adota outra
teoria estratal, mas acreditamos que suas obsewaodlem ser incorporadas a TO-Serial.

Em sintese, nosso trabalho procurou mostrar canthferentes teorias, baseadas em
regras ou restricdes, abordam o fenébmeno da omcidzemos, claro, especial atencdo as
propostas oferecidas sob o dominio da TO, poiss8anperspectiva que o tratamento da
opacidade passa a ser um problema. Diante desgewlbs ha muitos modelos tedricos. Por
esse motivo, procuramos delinear apenas os qualecar®os mais significativos.

Dentre esses estudos, ha também propostas qum reeggacidade, relegando-a a
diacronia. Tais posi¢cOes, todavia, ndo sédo sufemante convincentes, como vimos no
capitulo 2. Além disso, as evidéncias sincronicasptbcessos opacos sao inegaveis. A
opacidade € uma realidade e a TO deve possuir wanmseno capaz de abriga-la.

Por essa razdo, ndo acreditamos que deva haveormpimento total em relagéo as
teorias anteriores ao adotarmos a TO. Na verdadesamos que muitas questfes ja
abordadas e bem tratadas por outros modelos, cdro@ogia Lexical, devam novamente
ser cogitadas e adequadas aos padrdes da TO. Lefi@-@lvez seja uma alternativa para
isso. Nesse sentido, permanece a necessidade @s pegquisas que examinem mais
detalhadamente os tipos de opacidade existente® eagifiquem as predicbes do modelo
serial aqui defendido, principalmente para a agagsda linguagem.
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