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RESUMO

Esta tese focaliza os conflitos pela disputa da legitimidade social dos organismos
geneticamente modificados na agricultura e, particularmente, a semente de soja
transgénica Roundup Ready. Agentes sociais, de um lado, defendem o uso dos
transgénicos e, do outro, se colocam contrarios, evidenciando uma polaridade na
disputa. O objetivo da tese foi analisar essa disputa circunscrita em uma arena
biotecnoldgica, identificando os principais agentes sociais, seus argumentos e
representacées na construcao da (i)legitimidade dos transgénicos no sul do Brasil,
especificamente, nos estados do Rio Grande do Sul e Parana. Para nortear
teoricamente o estudo, partiu-se de uma abordagem construcionista e de uma
abordagem retorica e dos processos de dominacdo para proceder a interpretacao.
Os resultados mostraram dois grupos de agentes sociais e dois silogismos que
sintetizam os esquemas argumentativos. No primeiro grupo, os agentes do otimismo
tecnolégico defendem ndo apenas o0s transgénicos, mas o0 modelo de
desenvolvimento ecotecnocratico. No segundo grupo, 0S agentes ecossociais
contestam a legitimidade e propem outro modelo, o desenvolvimento ecossocial.
Defender um modelo de desenvolvimento revela uma contenda ainda maior, uma
disputa ideolégica e de poder. Significa também a valorizacdo e a defesa dos
pressupostos desse modelo, representando ao mesmo tempo uma filiagdo dos
agentes sociais a um determinado sistema de crencas, valores, visdo de mundo,
ideologia e habitus, e uma tentativa de impor legitimamente o seu modelo, que pode
ser a salvacdo da humanidade. Os agentes do otimismo tecnolégico visam manter
ou reforcar o status quo do modelo dominante, e 0os agentes ecossociais, visam
subverter a legitimidade desse modelo, apresentando o modelo de “um outro mundo
possivel”.

Palavras-chave:  Legitimidade, Conflitos  socioambientais, Biotecnologia,
Transgénicos, Discurso, Retorica, Processos de dominacao.



ABSTRACT

The thesis focuses its attention on struggles that appeared with the disagreement
about the social legitimacy of genetically modified organisms in agriculture, and,
specifically, the transgenic Soya seed which is known as Roundup Ready. Social
agents, from one side, defend the use of transgenic organisms, and of the other side,
they are against, pointing out a polarity in this dispute. This thesis aimed to analyse
that dispute which is inside a biotechnology arena, identifying the main social agents,
their arguments and representations in the construction of the (i) legitimacy of
transgenic organisms at the south of Brazil, specifically the states of Rio Grande do
Sul and Parana. The starting points for guiding this research in terms of theories
were the constructionist and the rhetoric approach and the processes of domination
in order to proceed to interpretations. The results demonstrate two groups of social
agents and two syllogisms that synthesized the following argumentative schemes. In
the first group, the technological optimism agents defend not only transgenic
organisms but also the ecotechnocratic development model. In the second group, the
ecosocial agents show to be adverse to legitimacy and propose another model, the
ecosocial development. Defending a development model reveals an even major
debate that deals with ideology and power. It also means valorisation and defence of
the premises of models, and at the same time, an affiliation of social agents to a
determinate system of beliefs, values, world visions, ideologies and habitus, and an
attempt to impose their model that could be the salvation for humanity. The
technological optimism agents aim to keep or to strengthen the status quo of the
dominant model, while the ecosocial agents try to subvert the legitimacy of this
model, showing an “another world is possible” model.

Keywords: Legitimacy, Socio-environmental conflicts, Biotechnology, Transgenic
organisms, Speech, Rhetoric, Processes of domination.
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1 INTRODUCAO

Antes de iniciar propriamente a apresentacdo desta tese com as questdes que
nortearam a pesquisa, 0s referenciais tedricos e metodoldgicos e o conteudo
resumido de cada um de seus capitulos constituintes, gostaria de fazer uma breve
incursdo pela trajetéria que culminou, como eu gosto de dizer, na minha bendita
tese.

Esta tese focalizou os conflitos pela disputa da legitimidade social dos organismos
geneticamente modificados na agricultura e, particularmente, a semente de soja
transgénica Roundup Ready. Agentes sociais, de um lado, defendem o uso dos
transgénicos e, do outro, se colocam contrarios, evidenciando uma polaridade na
disputa. O objetivo foi analisar essa disputa circunscrita em uma arena
biotecnoldgica, identificando o0s principais agentes sociais, seus argumentos e
representacées na construcao da (i)legitimidade dos transgénicos no sul do Brasil,
especificamente, nos estados do Rio Grande do Sul e Parana.

Do projeto inicial, apresentado para entrar no curso de doutorado do Programa de
Pés-Graduagdo em Desenvolvimento Rural (PGDR) da Universidade Federal do Rio
Grande do Sul, que tratava da questdo da agricultura organica enfatizando a cadeia
produtiva, parametros de sustentabilidade e os conflitos socioambientais, ficou
apenas esta Ultima idéia — a de trabalhar os conflitos socioambientais. Dai até o
projeto final e a redagao da tese foi um longo percurso.

Desde o inicio optei por cursar disciplinas, dentro das possibilidades oferecidas, que
pudessem favorecer uma aproximacdo com a linha de pesquisa que abracei dentro
do PGDR, de Dindmicas Socioambientais no Espaco Rural. As escolhas recairam
sobre disciplinas que tivessem conteldo programatico mais proximo das Ciéncias
Sociais. Vieram algumas influéncias com abordagens tedricas e/ou com autores,
como Latour, Bourdieu, Habermas, Giddens, Luhmann, Beck, dentre outros. No
rastro dessas abordagens/autores vieram também o0s encantamentos com as

diversas possibilidades de olhar o real, o mundo social — uma pluralidade
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hermenéutica sem tamanho; e o0s desencantamentos - refletidos no
guestionamento: o que é que eu estou fazendo aqui? Por que um “mortal” agrébnomo
vai querer se meter nessa seara, um tanto quanto hermética, da linguagem cientifica
propria das ciéncias sociais? Eu me sentia um verdadeiro peixe fora d’agua, mas o
deslumbramento voltava, quando ao cabo de uma disciplina me dava conta que
tinha conseguido, de alguma forma, apreender as leituras, compreender as
discussoes e traduzi-las no trabalho final.

Dos esforcos empreendidos, destaco dois trabalhos que influenciaram mais
fortemente as etapas seguintes ao desenvolvimento do projeto e a construgdo da
préopria tese. Um deles, na disciplina Sociedade e Natureza, focaliza a extensao rural
agroecoldgica, onde utilizei uma abordagem construcionista, a fim de compreender
como um problema socioambiental € percebido e definido pela proposi¢cao da “nova”
extensdo rural no Rio Grande do Sul. O outro, na disciplina Teoria Socioldgica,
procurei trazer as minhas reflexdes para a “questéo do discurso”, através do trabalho
“O discurso como acdo de comunicacdo, agdo retdrica e poder”, confrontando a
abordagem retérica com as perspectivas de Habermas e Foucault.

Na reconstrucdo do projeto comecei a trabalhar a perspectiva de investigacao
contemplando o conflito socioambiental pela disputa da legitimidade dentro do
movimento de agricultura “alternativa”, sobretudo a disputa entre a perspectiva de
agroecologia e a perspectiva de agricultura organica. Seria uma maneira de valorizar
0 projeto de acesso ao doutorado, o trabalho de extensdo rural agroecolégica e
minhas experiéncias profissionais na extensdo rural de Minas Gerais e na pesquisa
agropecuaria em Brasilia.

Outras influéncias decisivas na escolha da temética vieram do professor-
orientador desta tese e do grupo de estudos e pesquisa em Tecnologia, Meio
Ambiente e Sociedade (Temas), por ele coordenado. A idéia de pesquisa sobre o
conflito pela disputa entre modelos de agriculturas “alternativas” foi reconduzida e
ganhou uma dimensdo mais ampla com a proposta de estudar os conflitos pela
disputa da legitimidade social da biotecnologia e o caso da soja transgénica,
deixando de centralizar o foco especificamente nos agentes sociais ligados a
agricultura “alternativa”, onde eles seriam apenas parte de uma arena maior, com
diversos agentes e campos influenciando a disputa pela legitimidade social dos

organismos geneticamente modificados na agricultura.
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A proposta me pareceu mais desafiadora e ao mesmo tempo estimuladora, na
medida em que poderia ser também uma volta ao mestrado e a pesquisa que
conduzi sobre as organizagcfes do setor de producdo e comercializagdo de
sementes, respondendo como e por que essas organizacdes continuamente
defendem a semente melhorada. A proposta representaria, direta ou indiretamente,
uma retomada sobre o tema da industria das sementes, a implicacdo da evolugéo
dessa tecnologia nos ultimos dez anos, bem como um retorno dos “investimentos”
na abordagem retérica. Diferentemente do que aconteceu na dissertacdo de
mestrado, em que prevaleceu a linguagem escrita oficial, o presente instrumento
visa a estudar a comunicacao verbal e as “falas” dos diversos agentes sociais, entre
eles a Associacdo Brasileira de Sementes e Mudas (Abrasem), uma das
organizagbes estudadas no mestrado. Outro aspecto interessante seria a
possibilidade, para além do discurso, de confrontar atos comunicativos e atos
politicos e administrativos de agentes sociais participantes na arena biotecnoldgica.

Nessa caminhada, dois trabalhos também foram de suma importancia: a tese
de Menasche (2003) e a dissertacédo de Silveira (2004). A primeira apresenta um
estudo antropologico sobre as representacdes dos transgénicos para agricultores e
consumidores gauchos; a segunda faz um estudo sobre o significado social das
biotecnologias, sobre a disputa simbdlica travada entre dois pélos: os “agentes do
otimismo tecnologico” e os “criticos da cautela”. Percebi, entdo, que estava diante de
um grande desafio, posto que me parecia esgotada a perspectiva de trabalhar essa
mesma teméatica no doutorado, mas os tempos sao outros. Como diz Carvalho
(2000, p. 62),

Por mais certo e fatal que se anuncie o futuro, um andncio nao tera
nunca a presenca macica do fato consumado; e conforme seja bom
ou mau, virA sempre acompanhado do temor ou desejo — da
possibilidade, em suma — de que as coisas venham a se passar de
outro modo. O presente, em contrapartida, se podia ser de outro
modo um instante atras, jA ndo o pode agora: esta fixado para
sempre; tendo acontecido ndo pode desacontecer.

Novos acontecimentos, novos fatos se consumaram desde a realizagdo dos
estudos anteriores, até o momento da pesquisa de campo, realizada ao longo de
2006. Abriam-se entdo novas perspectivas sobre a histéria dos organismos
geneticamente modificados na agricultura na Regido Sul do Brasil. No Rio Grande

do Sul havia um “arrefecimento” de animos dos agentes sociais em torno dessa
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disputa e o Estado do Parana, que ocupara a centralidade do debate em nivel
estadual, permitia ampliar o horizonte espacial da disputa. Em decorréncia, as
dimensdes de espaco e tempo alimentariam a possibilidade de continuar contando a
histéria.

Assim foi construido o projeto final para o exame de qualificacdo junto ao
PGDR, associando abordagens da Comunicacdo e da Sociologia para tratar da
disputa pela legitimidade social dos organismos geneticamente modificados na
agricultura no Sul do Brasil. Nesse momento, o0 projeto apresentava duas vertentes —
uma para analisar o conflito entre agentes sociais nessa disputa, outra para verificar
a aceitacdo/adocédo pelos agricultores das sementes de soja transgénica, usando a
abordagem construcionista e a retérica para levantar os argumentos e
representacfes dos agentes sociais na arena biotecnoldgica.

Com as sugestbes da banca examinadora de qualificacdo, houve uma
correcdo de rumos e o projeto de tese foi reconstruido. Basicamente, foram duas as
mudancgas introduzidas. A primeira foi a retrada da questdo sobre a
aceitacdo/adocédo, dado que, neste caso, a pesquisa teria uma dimensdo de cunho
tedrico e empirico gigantesco, com a possibilidade de realizar duas teses. A
segunda mudanca foi de natureza tedrico-conceitual, substituindo a perspectiva
habermasiana do agir comunicativo pela no¢do bourdiniana de processo de
dominacdo. Se em Habermas o agir comunicativo esta voltado para uma
comunicacao ideal, que implica em um confronto com o agir retorico de uso
intencional da linguagem, a perspectiva de Bourdieu permite uma aproximacdo com
as abordagens construcionista e retorica.

Essa trajetdria representa um pouco do que foram minhas motivacbes e
angustias para levar adiante a pesquisa de doutorado, materializada nesta tese. A
partir de agora, abandono o carater pessoal da escrita e assumo a impessoalidade
para continuar a histéria da disputa pela legitimidade social da biotecnologia na
agricultura, o caso da soja transgénica no Sul do Brasil.

A tese foi estruturada em duas partes principais. Na primeira, apresenta-se a
problematica e os referenciais teéricos e metodolégicos. O capitulo 2 faz uma breve
incursdo pelos antecedentes historicos que originaram o conflito pela legitimidade
social dos OGMs, para entdo se estabelecer as questdes que nortearam o
desenvolvimento da pesquisa, juntamente com 0s objetivos e hipoteses. O capitulo 3

se encarrega de trazer os eixos tedricos e 0s principais conceitos-chave. Busca-se
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delimitar a arena biotecnolégica e o conflito em torno da disputa pela legitimidade
social dos OGMs, apresentando como as abordagens construcionista e retérica,
ferramentas fundamentais podem auxiliar na resposta a questao sobre como e por
que os conflitos surgem na arena biotecnoldgica. Por sua vez, a influéncia dos
diversos campos (tecnocientifico, politico, jornalistico, econémico, juridico, social e
religioso) no discurso e na pratica dos agentes sociais pode ser analisada a partir do
processo de dominacdo. Finalmente, neste capitulo discutem-se os procedimentos
metodoldgicos da pesquisa: o recorte temporal e empirico, a definicdo dos agentes
sociais em funcdo de sua representatividade na arena, a elaboracdo do roteiro de
entrevistas, a selecdo de documentos e o procedimento para analise dos dados. O
capitulo 4 trata de configurar a arena biotecnolégica nos estados do Parana e Rio
Grande do Sul, evidenciando as naturezas de exigéncias e as instancias que
incomodam os agentes sociais dos dois grupos: agentes do otimismo tecnoldgico e
agentes ecossociais. Ao final do capitulo, uma representacdo esquematica ilustra a
configuragéo da arena biotecnolégica.

A segunda parte da tese corresponde ao levantamento e a analise dos
argumentos e relatos dos agentes sociais, nas entrevistas, nos documentos e
eventos selecionados. No capitulo 5 discute-se a polémica em torno da disputa pela
legitimidade da soja transgénica, apresentando a compreensao das biotecnologias e
0s posicionamentos dos agentes sociais entrevistados no Estado do Parana. No
capitulo 6 realiza-se o0 mesmo procedimento para os agentes sociais do Rio Grande
do Sul. Estes dois capitulos apresentam o mapeamento da arena biotecnoldgica,
identificando os dois grupos de agentes sociais — 0s agentes do otimismo
tecnolégico e 0s agentes ecossociais, € como estes constréem retérica e
socialmente a realidade visando a (i)legitimidade dos transgénicos. No capitulo 7, ja
com o levantamento sistematico dos esquemas argumentativos proporcionado pelas
abordagens construcionista e retorica, buscou-se uma interpretacdo dos discursos
analisados, com base nas nocdes de ideologia e de processos de dominacéao,
respondendo ao por que se apresentam os conflitos na arena biotecnolégica e como
os diversos campos e agentes sociais influenciam uns aos outros na tentativa de
legitimar os organismos geneticamente modificados ou contesta-los. Finalmente, nas
conclusfes apresenta-se uma sintese da analise sobre o conflito a partir de uma
abordagem de “sociocomunicacdo” e uma avaliacdo dos discursos dos agentes do

otimismo tecnoldgico e dos agentes ecossociais.
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2 APRESENTACAO DO TEMA E DELIMITACAO DA PESQUISA

Neste capitulo pretende-se apresentar o tema de pesquisa e tratar da
problematizacdo em torno das disputas que se estabelecem entre os diversos
grupos de agentes sociais pela legitimidade social dos organismos geneticamente
modificados na agricultura, atentando para o ambiente e o contexto histérico em que

se desenvolvem os conflitos dessa disputa.

2.1 PROBLEMATIZACAO

No século XX a teoria da relatividade e a teoria quantica comecaram a
descrever os segredos do atomo, e a fisica nuclear tornou-se a ponta de lanca do
conhecimento humano. Ainda nesse mesmo século, uma descoberta — a estrutura
do DNA — criou a biologia molecular, ciéncia que comecou a desvendar os segredos
da vida. A velocidade dos avancos cientificos e tecnolégicos, a partir do
conhecimento da estrutura do codigo genético em 1953, foi de tal ordem que ja nos
anos 70 foi desenvolvida a tecnologia do DNA recombinante. Em 1996 a primeira
soja transgénica é plantada nos Estados Unidos, e, agora no século XXI, em 2003, o
Projeto Genoma Humano obteve resultados sobre o mapeamento e o0
sequenciamento do genoma humano, isto é, a totalidade dos genes contidos num
anico conjunto de cromossomos, fato que abriria as portas para desvendar o
“mistério” da vida humana.

Assim, o século XXI vem sendo apontado como o “século da biologia ou da
biotecnologia”, tamanha a importancia que as inovagfes tecnoldgicas provenientes
dessa area do conhecimento vem adentrando na vida de populacbées do mundo
inteiro, quer seja de forma efetiva, através de produtos ja comercializados, quer seja
pelas perspectivas potenciais que elas oferecem para algumas das aplicacdes
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biotecnoldgicas, principalmente na salde e na agricultura, quer seja ainda pelo
debate que se desenrola sobre as células-tronco, a terapia genética e 0s organismos
geneticamente modificados (OGMs).

No mundo e no Brasil o tema das biotecnologias tem apresentado uma
enorme polémica, perpassando diversos campos do saber, como a ciéncia,
economia, saude, meio ambiente, politica, religido e, em consequéncia, 0s
significados sociais dos provaveis impactos que estas biotecnologias podem ter para
a saude humana, para os ecossistemas e para as relagdes sociais sdo multiplos e
complexos.

Essa complexidade se revela intrigante pelos enfrentamentos que se
desenrolam entre agentes sociais das mais diferentes areas do conhecimento. O
debate sobre a biotecnologia e suas aplicagbes mais iminentes (células-tronco,
clonagem, terapia genética, organismos geneticamente modificados) reflete
percepcdes e posicionamentos distintos do mundo cientifico, do mundo politico, dos
movimentos sociais e dos consumidores. Com o advento da biotecnologia muitos
questionamentos se colocam a mesa de discussdo, com preocupacfes e anseios
legitimos da sociedade civil organizada. No que se refere a expansao de fronteiras
sociais, culturais, politicas e econémicas, tal expectativa pode representar o ingresso
neste “fantastico novo mundo”. (ZANONI, 2004; GAZZONI, 1999).

A repercussao que teve o artigo de Hwang e colaboradores, publicado na
revista “Science” de maio de 2005, sobre as pesquisas com células-tronco, reflete a
atualidade da polémica existente em torno das biotecnologias. O trabalho dos
coreanos representa um marco, um avanco inesperado para todos os cientistas que
trabalham neste campo, e mais especificamente com a técnica conhecida como
transferéncia nuclear. O objetivo basico é fazer clonagem investigativa, que abre a
possibilidade de estabelecer linhagens de células-tronco embrionarias com a
informacdo genética de individuos portadores de doencas tais como Alzheimer,
autismo, Parkinson, diabetes, entre outras, mostrando que é factivel produzir
células-tronco embrionarias sob medida. Essa ferramenta podera revolucionar o
conhecimento sobre doencas que tém representado um desafio para os cientistas,
ao longo dos anos, e para as quais se tém poucas alternativas terapéuticas para
oferecer aos pacientes. Agora, porém, a clonagem investigativa podera vir a ser uma

realidade em varios paises do mundo.
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No Brasil, a Lei de Biosseguranca permite a realizacdo de algumas pesquisas
com células-tronco embrionarias humanas, mas proibe esse tipo de experimento, o
que significa, para alguns, que o pais ja esta ficando para trds no avanco desses
conhecimentos e levanta a questdo sobre a possibilidade de haver uma aprovacao
numa segunda rodada de negociacdo (MENDEZ-OTERO, 2005; PEREIRA, 2005).

A despeito da constatacdo de que os artigos do coreano Hwang se tratavam
de uma fraude cientifica relatada como a “mais espetacular do século 21", a
credibilidade da ciéncia ndo foi abalada (SEM ASSUMIR..., 2006). Aquilo que
parecia ser uma revolucdo na pesquisa medica por ter sido a primeira clonagem de
embrides humanos e trazer esperanca de transplantes sob medida para inUmeros
doentes, torna-se um exemplo que sugere apenas a necessidade de maior rigor,
critérios de avaliagdo de risco e um ranking de “perigo de falsificacdo” para
determinadas areas. O Prémio Principe de Asturias de Comunicacdo e
Humanidades de 2007 recebido em conjunto pelas revistas "Science" (Estados
Unidos) e "Nature" (Reino Unido) atesta que a “Science” ndo teve sua imagem
comprometida pela divulgacdo do artigo do coreano. Na avaliacdo do juri "[...] as
publicacbes representam hoje o melhor canal de comunicacdo da comunidade
cientifica internacional para divulgar, apos o filtro de uma irretocavel e minuciosa
selecdo, as mais importantes descobertas e pesquisas de diversas ciéncias",
ressaltando que a concessao desse prémio significa que a ciéncia importa ao mundo
(NATURE E SCIENCE..., 2007).

Naquela época, a imprensa noticiou que o presidente dos EUA George W.
Bush vetaria qualquer projeto de lei destinado a reduzir as restricbes que cercam as
pesquisas com células-tronco embrionarias humanas em seu pais. Nos Estados
Unidos, o debate sobre a clonagem terapéutica reflete um histérico de objecdes
religiosas, ja manifestada quando das inocula¢des e vacinacfes para controle de
epidemias no século XVIII. Para alguns, a pesquisa representa um bau do tesouro
de potenciais terapias; para outros, € uma caixa de Pandora — o inicio da descida
rumo a um futuro sombrio em que a vida néo tem valor (FOUNTAIN, 2005).

Comentando esse fato, o Editorial (AVANCO DA CIENCIA, 2005) analisa a
importancia do processo de regulagcdo como fator de diferenciacdo entre paises,
apontando o fundamentalismo religioso dos dirigentes dos EUA como causa para

aguele pais ndo exercer lideranca nessa area da ciéncia, a0 mesmo tempo em que
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a Coréia do Sul aproveita essa oportunidade e se firma como a poténcia da

clonagem.

2.1.1 Antecedentes

No Brasil, a aprovacdo da Lei de Biosseguranca pelo Congresso Nacional e
sancionada pelo Presidente da Republica em marco de 2005, reflete apenas a
“conclusao” de uma etapa das disputas, e esta longe de ser o fim das discussdes.
Veja-se, por exemplo, as pesquisas com ceélulas-tronco. Para uns ela ja representa
um avanco; para outros, a regulacéo brasileira imp&e um entrave no que concerne a
realizacdo de estudos com transferéncia nuclear de células humanas, e h4 ainda
agueles que consideram este tipo de pesquisa uma tentativa humana de passar-se
por Deus. No caso dos organismos geneticamente modificados (os transgénicos)*, a
situacdo nao € diferente; muitas perguntas ainda continuam no ar: € seguro para o
consumidor? O meio ambiente esta protegido? Havera erosio genética? E bom para
o produtor? E comercialmente interessante?

Todo este debate, circunscrito aos mais distintos campos, envolve uma
pluralidade de opinides e argumentos, de conflitos e interesses, e configura-se em
um espaco de disputas entre agentes e argumentos, espagco este que pode ser
denominado de arena de disputas em torno das biotecnologias ou, simplesmente, de
arena biotecnoldgica.

Quando o tema das biotecnologias se particulariza, enfatizando aquelas
aplicadas na agricultura (agrobiotecnologias), e mais especificamente 0s organismos
geneticamente modificados, o debate no Brasil apresenta contornos bem definidos,
nos quais a Regido Sul se sobressai, em primeiro lugar no Rio Grande do Sul, com a
implementacdo da “zona livre de transgénicos”, no periodo de 1999 a 2002, e
posteriormente no Parana, tendo a frente o governador Roberto Requido que
assumiu o mandato em janeiro de 2003, e luta pelo direito de sé plantar soja
convencional e organica e evitar a comercializacdo/embarque da soja transgénica

nos portos do Estado. Apesar da complexidade do assunto, o debate em torno das

! Transgénico é um ser vivo cuja estrutura genética foi modificada por meio da insercéo de genes de
outro organismo, de modo a atribuir ao receptor caracteristicas ndo programadas pela natureza. No
ambito desta pesquisa, sera tratado como sinénimo de organismo geneticamente modificado (OGM).
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agrobiotecnologias tem sido bastante marcado ideologicamente por uma polarizacao
(MENASCHE, 2003; SILVEIRA, 2004).

Menasche (2003) realizou um estudo antropologico das representagdes
sociais sobre os cultivos e alimentos transgénicos no Rio Grande do Sul,
apresentando 0os agentes sociais e delineando o campo de debate sobre esse
assunto. Os argumentos pré e contra 0s organismos geneticamente modificados,
tanto sob ponto de vista do Rio Grande do Sul quanto do Brasil, sdo reproduzidos no
debate internacional, avaliou a autora. De um lado, os cultivos transgénicos sao
mais produtivos e possibilitam o menor uso de agrotéxicos, ajudando a combater a
fome pelo aumento da producdo, a reduzir os danos ao meio ambiente e
proporcionando maior rentabilidade aos agricultores, além de nao ter sido
comprovado qualquer efeito prejudicial. Do outro lado, os argumentos sao
contestados, mostrando (i) que o aumento na produtividade e na producdo de
alimentos nédo resolveria a principal causa da fome, ou seja, a ma distribuicdo de
alimentos relacionada as desigualdades regionais e sociais; (ii) que haveria aumento
nas dosagens dos agrotoxicos (pela resisténcia das ervas invasoras e dos insetos
aos produtos quimicos) e, consequientemente, maiores danos ao meio ambiente e
menor rentabilidade para os agricultores; e (iii) que os riscos a saude humana e ao
meio ambiente s&o desconhecidos.

Como o proposito de sua pesquisa ndo foi analisar as mdultiplas facetas da
polémica sobre OGMs, Menasche (2003) tomou como central a disputa judicial em
torno da legalizacdo do cultivo comercial de soja transgénica, levando em conta os
eventos ocorridos no Rio Grande do Sul, contextualizados em relagéo aos principais
acontecimentos ocorridos em ambito nacional e internacional. O debate publico
estadual foi (€) polarizado (setores favoraveis e contrarios aos organismos
geneticamente modificados) e marcado pela disputa politica e ideoldgica. E foi a
partir desse ambiente eminentemente politico que a autora analisou as
representagdes sociais de consumidores e agricultores gauchos, buscando ouvir as
vozes dessas “pessoas comuns” sobre os alimentos e cultivos geneticamente
modificados.

Em outro estudo, agora em torno da disputa pela definicdo do significado
social das biotecnologias, Silveira (2004), partindo da idéia de que existe uma luta
simbdlica que mobiliza distintas representacdes de agricultura, desenvolvimento,

sociedade e natureza, demonstrou o estabelecimento de dois pélos: um dominante —
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0s "agentes do otimismo tecnoldgico"; o outro, dominado — os "criticos da cautela”. O
primeiro defenderia uma perspectiva “técnico-produtivista”, com todo arsenal
simbdlico a ela associada, qual seja, é baseada na ciéncia moderna que visa ao
aumento de produtividade, economia de mao-de-obra e préaticas culturais, maior
competitividade, menores custos da lavoura e maior preservacdo ambiental. O
segundo defenderia uma perspectiva tecnoldgica “ecoldgico-social’, baseada em
uma critica ao modelo vigente e tendo na agroecologia seu referencial cientifico,
para propor um novo modelo de agricultura, de desenvolvimento e de sociedade que
resgate 0 saber camponés, e considere 0s impactos sociais e ambientais das
tecnologias e tenha um comprometimento politico-ideolégico. A partir de um
referencial tedrico Bourdiniano, buscou demonstrar a desigualdade de forcas e as
distintas estratégias engendradas pelos agentes em disputa. Os dominantes
adotariam estratégias de restabelecimento do siléncio da doxa, de retorno a
comunhdo tacita com a ordem estabelecida, uma vez que, em fun¢édo das condi¢cbes
desiguais de forca dos agentes, hd uma tendéncia de tornar duradouro os efeitos da
violéncia simbolica ao naturalizar a imagem biotecnoldgica deste pélo. Do lado do
polo dominado interessa modificar o estado da problematica biotecnolégica, ampliar
0 espaco de possiveis e, em decorréncia, os limites do pensado e do dizivel, isto &,
uma estratégia para universalizar uma nova doxa.

Nessa polarizacdo, em relacdo aos organismos geneticamente modificados,
“prés e contras”, “dominantes e dominados”, evidenciados nos estudos de Menasche
(2003) e Silveira (2004), estabelece-se um espaco de disputas dentro da arena
biotecnoldgica, enfatizando, neste caso, as biotecnologias aplicadas a agricultura.
De um lado, os setores pro-transgénicos, normalmente associados ao poélo
dominante, sdo representados por agentes sociais, como, por exemplo, a Federacao
da Agricultura do Rio Grande do Sul (Farsul) e os Clubes Amigos da Terra, que
preconizam o0s argumentos baseados na racionalidade técnico-cientifica e no
aparato simbdlico que rege a ciéncia moderna (progresso, universalizacdo, melhoria
das condicOes de vida). Do outro lado, os setores contra transgénicos, hormalmente
associados ao pdélo dominado, representados por agentes sociais, a exemplo do
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) e organizagcdes nao-
governamentais como o0 Greenpeace. Tais setores enfatizam aspectos
socioecondmicos relacionados a “dominacéo” e a “dependéncia”, os riscos a saude,

apresentando a agroecologia como contraponto a ciéncia moderna. Nos dois pélos
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encontram-se agentes sociais representando o Poder Executivo e o Legislativo em
ambito federal e estadual, correspondendo aos mandatos que l|hes foram
outorgados. A posicao ocupada por cada grupo de agentes, a dinamica interativa
com suas aliancas e oposicoes, as relacdes de forca e poder presentes na disputa
sao, pois, elementos constituintes dessa arena.

Esses dois trabalhos ajudam a estabelecer a construcao inicial dessa disputa
biotecnoldgica, apontando os principais campos sociais envolvidos: o tecnocientifico,
0 econdmico, o politico-institucional, o social, o juridico, o jornalistico, o religioso,
além consumidores e suas associacoes.

Esse conflito que se configura na disputa pela legitimidade social das
biotecnologias no Sul do Brasil tem sua origem nas lutas historicamente situadas
entre as décadas de 1970 e 1990, através dos movimentos sociais de contestacao
as formas dominantes de progresso técnico. Inicialmente, com o movimento de luta
pela terra (que passou da simples reivindicacdo pela sua distribuicdo a outras
formas de combate como a luta pela democracia, pela autonomia sindical, pela
adocao de uma politica agricola adequada e pela reforma agréaria). Depois, com o
movimento ambientalista (caracterizado pela sensibilidade ecolégica e a luta pela
preservacdo do meio natural; pelo questionamento ao padrdo dominante de
desenvolvimento agricola, baseado no paradigma da produtividade) e com a
construcdo de um projeto “alternativo” ou “diferente” para a agricultura por agentes
sociais especificos (em contraposicdo ao modelo de agricultura do tipo convencional
ou “moderno” dos paises industrializados avancados; pela necessidade de reorientar
0s sistemas produtivos e as tecnologias que pudessem representar um reforco na
capacidade econOmica e uma autonomia do camponés, do pequeno
produtor/agricultor ou do agricultor familiar, tendo como referencial os principios da
agroecologia) (ALMEIDA, 1989, 1999).

Estudando os atores e grupos sociais contestadores e as suas acoOes
coletivas, mesmo reconhecendo a heterogeneidade dos movimentos, o autor admite
o fato comum de eles tentarem repensar a relacdo da agricultura com o meio
natural, suas fontes e recursos, ressaltando o carater de autonomia e de
solidariedade. Algumas questdes se apresentam como elo entre essas

manifestacbes contestadoras. Sao as idéias
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[...] contra uma racionalidade moderna no seio da modernidade;
contra uma racionalizagdo que concentra o poder de decisao,
restringe a democracia e nega a cidadania; contra um processo de
modernizagdo que induz a um crescimento que destréi os equilibrios
naturais fundamentais, aumenta as desigualdades e impde uma
corrida acelerada e esgotante em direcdo as mudancas. (ALMEIDA,
1999, p. 147).

Tendo por base esse trabalho, Silveira (2004) problematiza as novas
biotecnologias a partir da entrada clandestina da soja geneticamente modificada no
Rio Grande do Sul, confirmando a hipétese de que tal fato é fruto de antigas lutas
envolvendo as tecnologias no contexto da agricultura. Significa que as disputas pela
biotecnologia de hoje representam uma continuidade das lutas que a precederam,
ou seja, representam a heranca de uma estrutura de distribuicdo dos poderes
tecnoldgicos no espaco rural desse Estado.

Para os objetivos deste trabalho ndo se pretende abarcar toda a arena
biotecnolégica — espaco maior que compfe as redes envolvidas direta ou
indiretamente com a questdo. Dentro dela estd circunscrito um debate especifico,
envolvendo agentes e argumentos mais ou menos especificos, com interesses mais
ou menos especificos, como a producdo, a comercializacdo e o consumo de
organismos geneticamente modificados, particularmente a semente de soja
transgénica, ou soja RR como é conhecida®. E nesse cendrio que se insere esta
pesquisa, com o foco empirico de estudo voltado para a Regido Sul do Brasil,
especificamente os estados do Rio Grande do Sul e Parana, abarcando dois

periodos de gestao administrativa governamental, de 1999 a 2002 e de 2003 a 2006.

2.1.2 O conflito pela disputa da legitimidade social dos OGMs

Nessa arena biotecnoldgica, tem-se configurada uma disputa em torno dos
organismos geneticamente modificados que emergiu como um assunto de interesse
publico, perpassando varios agentes e argumentos.

Do lado do “setor produtivo” busca-se apresentar os transgénicos do ponto de

vista tecnocientifico “e ndo como um assunto de carater emocional, politico e

? Semente transgénica é aquela semente que foi modificada geneticamente com recursos da
engenharia genética e a soja RR (Roundup Ready) é um exemplo de tipo de semente modificada
geneticamente pela insercdo de um gene de bactéria em seu genoma, com o objetivo de aumentar a
resisténcia da planta ao herbicida glifosato.
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ideoldgico”, como tem sido marcada a polémica no Brasil. E o que dizem a
Associacao Brasileira de Sementes e Mudas (Abrasem), a Associacao Brasileira dos
Obtentores Vegetais (Braspov) e a Associacdo Brasileira de Tecnologia de
Sementes (Abrates), em publicacdo editada conjuntamente, que traz fatos e dados
sobre os transgénicos no Brasil e no mundo, no intuito de esclarecer a opinido
publica “sob o ponto de vista da ciéncia” (ABRASEM; BRASPOV; ABRATES, 2004).

Outro indicio da necessidade de marcar presenca e influenciar na disputa
pela legitimidade social dos OGMs na agricultura € o Projeto BioBrasil, que visa a
apresentar, em varias regides do Brasil, um ciclo de palestras intitulado
“Desenvolvimento sustentavel: tudo comeca na semente”. Trata-se de uma iniciativa
da Abrasem, desta vez em parceria com o0 Instituto para o Desenvolvimento
Socioambiental (Idesa), organizacdo ndo-governamental, no sentido de veicular
“informacéo de qualidade” através dessa série de eventos e também de um portal
eletrénico (IDESA; ABRASEM, 2004).

Em contraponto, outros agentes sociais reafirmam seu proposito de luta
contra 0s transgénicos, como o0 ocorrido em janeiro de 2005, em Porto Alegre,
durante a realizacdo do V Férum Social Mundial, em que as manifestacfes contra 0s
transgénicos foram palco de argumentos que assinalaram a defesa da saude
publica, do meio ambiente, da biodiversidade, da soberania nacional, do direito do
consumidor. Diversas atividades programadas pelo evento contemplaram o debate
sobre a Lei de Biosseguranca, os OGMs e os rumos da campanha Por um Brasil
Livre de Transgénicos. Essa campanha, que teve inicio em 1999, motivada pelo
plantio ilegal da soja transgénica no pais, continua seu objetivo de “[...] disseminar
informagdes sobre os impactos e riscos dos transgénicos e de apoiar a construgao
de um modelo mais sustentavel de agricultura baseado na agroecologia.” (AS-PTA,
2005). A campanha conta com a participacdo e o apoio de varias entidades que
representam consumidores, ambientalistas, agricultores e movimentos sociais do
campo, entre elas: Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor (IDEC), Greenpeace
Brasil, Assessoria e Servicos a Projetos em Agricultura Alternativa (AS-PTA),
ActionAid Brasil, Seguranca Alimentar e Cidadania (Agora), Centro Ecoldgico Ipé,
Centro de Pesquisa e Assessoria (Esplar), Federacdo de Orgdos para Assisténcia
Social e Educacional (FASE), Forum Brasileiro de Seguranca Alimentar e

Nutricional, Instituto Brasileiro de Analises Sociais e Econdmicas (Ibase), Instituto de
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Estudos Socioecondmicos (Inesc), Sindicato Nacional dos Trabalhadores de
InstituicBes de Pesquisa e Desenvolvimento Agropecuéario (Sinpaf).

Tem-se configurado um conflito pela disputa da legitimidade social dos
organismos geneticamente modificados na agricultura. De uma forma, agentes
sociais apresentam argumentos e credenciais em defesa do uso dos transgénicos;
de outra, também com argumentos e credenciais, agora assumindo uma posi¢cao
contraria aos transgénicos, alguns agentes visam a contestar a legitimidade “em
construcdo” dos transgénicos. Trata-se, portanto, de um conflito em torno do que é
legitimo, ou seja, uma disputa do falar e agir em nome dos transgénicos e,
contrariamente, contestar esta legitimidade (ou sua pretensao) e propor novas bases
socioculturais e politicas para o debate/disputa.

Nessa arena biotecnoldgica, agora envolvendo mais diretamente os poderes
Legislativo e Executivo do Governo do Parana e do Brasil, tem-se uma outra disputa,
que gira em torno da legalidade do cultivo e comercializacdo dos transgénicos. A
Assembléia Legislativa do Parana criou uma lei que foi sancionada pelo governador
Roberto Requido, vedando o cultivo, a manipulacdo, a importacao, a industrializagao
e a comercializacdo de OGMs destinados a producéo agricola, alimentacdo humana
e animal, no Estado do Parand, exceto para fins de pesquisa cientifica. Essa lei tem
como objetivo proteger a vida e a saude do homem, dos animais e das plantas, bem
como do meio ambiente, e veda a utilizacdo do Porto de Paranaguad para a
exportacao e importacao de transgénicos. Valendo-se de diretrizes semelhantes a lei
do Parana (estimular o avanco cientifico na area de biosseguranca e biotecnologia,
a protecdo a vida e a saude humana, animal e vegetal, e a observancia do principio
da precaucédo para a protecdo do meio ambiente), € aprovada no cenario nacional a
Lei de Biosseguranca, que regulamenta o plantio e a comercializacdo de produtos
geneticamente modificados e permite pesquisas com células-tronco humanas.
Trava-se uma verdadeira batalha judicial em torno da legalidade dos transgénicos
que vai influenciar diretamente o setor produtivo, os produtores de sementes,

agricultores, cooperativas e suas entidades representativas.

Para o agricultor, o uso da biotecnologia tem sido geralmente apresentado
como uma vantagem econdmica, razdo que poderia indicar a aceitacdo da soja
transgénica. No entanto, este argumento ndo encontra unanimidade entre os

proprios cientistas que a apresentam, pois ndo existe consenso entre pesquisadores
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sobre os ganhos de produtividade, mostrando a necessidade da comparacdo do
desempenho técnico e econémico da soja convencional e da soja transgénica, em
diferentes condi¢cdes edafoclimaticas, tecnoldgicas e fundiarias. Alguns autores
salientam que os dados referentes a esse tipo de andlise sdo insuficientes,
descontinuos e esparsos, o0 que limita as possibilidades de obtencéo de resultados
que justifiquem a decisdo de se optar pela soja transgénica ou convencional. Eles
propdem a realizacdo de estudos sobre o aparecimento de resisténcia das ervas
daninhas ao herbicida glifosato (produzido e comercializado pela Monsanto com o
nome de Roundup), fendmeno ja identificado apos alguns anos de cultivo (ZANONI,
2004).

Apesar da falta de consenso sobre a vantagem econdémica da utilizagdo de
OGMs na agricultura, registra-se um grande crescimento da area plantada com soja
transgénica no mundo e no Brasil, conforme apontam dados estatisticos. Em 2002,
Estados Unidos, Argentina, Canadd e China cultivavam 99% de soja, algodao,
canola e milho, as quatro principais espécies transgénicas plantadas. Do total
cultivado no mundo, os alimentos geneticamente modificados correspondiam a 51%
da soja, 20% do algodao, 12% da canola e 9% do milho (NOISETTE, 2004).

Estudos empreendidos por Runge e Ryan (2004) demonstram que, menos de
uma década apOs a comercializacdo do primeiro alimento geneticamente
modificado, em 1996, j& existem dezoito paises cultivando plantas transgénicas e
outros 45 realizando trabalhos de pesquisa e desenvolvimento nessa area. No
periodo 2003-2004, no que toca aos principais produtos derivados da biotecnologia
(soja, algodao, milho e canola), constatou-se um aumento no valor comercial global
de tais produtos equivalente a US$ 44 bilhdes, sendo que 98% foram provenientes
de cinco paises: Estados Unidos, Argentina, China, Canada e Brasil, que passa a
fazer parte das estatisticas. A soja transgénica continua sendo o principal cultivo,
respondendo por 54% da producdao total, sendo que nos EUA a soja GM (resistente
ao glifosato) responde por 81% da producao e a Argentina por 98%.

O Brasil era o Unico grande produtor de soja no mundo que oficialmente nao
cultivava esse produto do tipo RR, mas, nos ultimos dois anos, o pais saiu da
clandestinidade, por meio de medidas provisérias editadas a cada ano, e péde ser
incluido nas estatisticas dos produtores de soja. Outro instrumento que deu
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legitimidade ao cultivo desse alimento transgénico foi a nova Lei de Biosseguranca
aprovada na Camara Federal em 2005 e sancionada pelo Presidente da Republica.

Para muitos, a principal vantagem da soja RR estd na simplificagdo do
controle de plantas daninhas e na diminuicdo dos custos de producgéo pela reducao
do numero de aplicacdes com herbicidas, o que justificaria esse crescimento tanto
no plantio como no consumo. Além disso, ndo haveria razdes para pensar em
precos diferenciados nem para a soja convencional nem para a transgénica.
Baseando-se nas cotacfes dos ultimos cinco anos, o mercado néo trabalha com
agio para soja convencional ou com desagio para a transgénica. Exemplo disso € a
Argentina que dobrou a venda desse produto a Europa, coincidindo com o plantio de
soja RR, que representa 99% da sua producédo (SOJA, 2004). Tanto a Europa
quanto a China, maiores compradores mundiais de soja, exigem que 0O pais
exportador certifique, para efeito de rotulagem, se a producdo € transgénica ou
convencional, sem que isto altere a decisdo de compra ou a cotacdo da partida de
soja.

Por outro lado, estudos demonstram que a aparente vantagem econdmica,
medida pela diminuicdo no numero de aplicagbes de herbicidas, pode nédo se
confirmar na pratica. Ao contrario, pode implicar em maiores custos e outras perdas,
ao longo dos anos, ap0s sucessivos plantios. Albergoni, Pelaez e Guerra (2004),
amparados em estudos de universidades norte-americanas (por meio de dados
disponibilizados pelo Departamento de Agricultura dos EUA — USDA), e tendo em
consideracdo a experiéncia da Argentina, sistematizaram os estudos realizados
sobre as comparacdes de custos, produtividade e rentabilidade das lavouras
transgénica e convencional de soja, indicando as limitacdes dessas andlises.
Segundo os autores, existem poucos estudos cientificos que permitam concluir
sobre as vantagens e/ou desvantagens técnicas e econdmicas da soja transgénica,
em relacdo a soja convencional. Quase todas as comparacgdes existentes baseiam-
se em uma andlise estatica (que retrata 0 desempenho de uma Unica safra), o que
pode mascarar a influéncia de uma série de fatores associados ao clima, aos
diferentes tipos de solos, a diferentes praticas agricolas especificas de cada regiao
ou mesmo de cada propriedade.

Uma analise mais consistente para avaliar os impactos decorrentes desse tipo
de tecnologia necessitaria de uma série historica de dados obtidos por um periodo

de cinco anos consecutivos, pelo menos. Entretanto, a partir dos elementos
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analisados, Albergoni, Pelaez e Guerra (2004) concluiram que a soja transgénica
apresenta custos de producdo de 10 a 20% menores do que o0s da soja
convencional, enquanto a produtividade da soja convencional mostrou-se até 12%
superior a transgénica. Por sua vez, a rentabilidade econdémica (margem de lucro em
funcdo dos custos operacionais envolvidos na producdo) implica em pouca ou
nenhuma variacdo, ja que a reducdo dos custos da variedade transgénica é
compensada pela perda de produtividade. Efetivamente, os autores em questao
concluem que ndo existem evidéncias que comprovem a superioridade técnica e
econbmica da soja transgénica, nem tampouco se justifica uma rapida opcéo por
esse produto no Brasil, uma vez que o cultivo da soja convencional tem-se mostrado
mais produtivo e competitivo do que as lavouras transgénicas dos principais paises
concorrentes (EUA e Argentina).

A tendéncia registrada de crescente utilizacdo de OGMs no ambito mundial
ndo deixa de ser contestada por outras observacées. O governo do Parana, através
da Secretaria da Agricultura e do Abastecimento, apresenta um informe com
perguntas e respostas sobre a soja convencional e a transgénica. Em relagdo ao
consumo humano, os principais paises da Europa e da Asia e os Estados Unidos
preferem a soja convencional. Em relacdo ao comércio, os dados apontam uma
queda expressiva no volume de exportacdo dos Estados Unidos, equivalente a 41,5
%, no periodo de janeiro a agosto de 2004, em comparacdo a igual periodo em
2003. Para a Unido Européia e China esta reducdo das exportacdes foi ainda mais
significativa (PARANA, 2004). Diante desse fato, o governo do Parana adotou o
principio da precaucdo comercial para garantir a producdo de uma commoditie
diferenciada — a soja convencional — apostando que ter4 mercados garantidos em
todo o mundo.

Depois do Rio Grande do Sul, que fez emergir o problema dos transgénicos
como assunto de interesse publico no Estado e no pais, o governo do Parana traz
novamente a tona o tema para debate publico, (re)formulando e (re)aquecendo a
disputa em torno dos transgénicos, apostando em argumentos que privilegiem a
dimensdo econdmica. Nesse caso, € o campo politico- institucional, participante da
arena biotecnoldgica, exercendo influéncia na disputa pela legitimidade social dos
OGMs na agricultura, na medida em que estimula e provoca outros agentes sociais,
como o segmento de produtores de sementes e de agricultores, que por sua vez,

vao buscar reagir através do discurso e outras estratégias de acao.
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Todos esses conflitos, alicercados pelos argumentos, dados e estudos
expostos acima, e fundamentados em uma racionalidade técnico-cientifica e
econdémica, apontam para perspectivas diametralmente opostas. S&o, portanto,
alguns indicadores que assinalam a existéncia de um problema social e um
problema retérico enfrentado pelas organizacdes que atuam no campo das
agrobiotecnologias, pesquisando e/ou produzindo OGMs, entre eles o setor
produtivo®. Um outro aspecto, a ideologia, tem marcado profundamente o debate
publico na sociedade, polarizando os agentes entre aqueles que séo favoraveis e os
que sdo contrarios a presenca dos OGMs. Outro indicador da existéncia de um
problema socioambiental e retérico refere-se a possibilidade de risco tanto a saude
como a biodiversidade. Um terceiro elemento esta associado a questdes politicas,
econdmicas e éticas, na medida em que as biotecnologias podem representar um
controle sobre a vida.

A partir da constatacdo de um problema socioambiental e retérico, a
legitimidade dos OGMs é questionada. Os agentes sociais do setor produtivo,
através de suas organizac¢fes (produtores/pesquisadores de sementes transgénicas,
agricultores e cooperativas), buscam transformar essa situacao pelo discurso e
outras estratégias de acado, construindo com palavras e simbolos uma realidade
dentro da qual gostariam de ser vistas.

No entanto, além de buscar a legitimidade, essas organizacbes visam a
colocar no mercado de consumo o produto — fruto de investimentos em pesquisa,
desenvolvimento e marketing. Trata-se, portanto, de inserir a semente transgénica,
uma inovacgao tecnoldgica, no sistema produtivo e, consequientemente, atingir toda a
cadeia agroalimentar. A necessidade de ver a semente transgénica plantada e
consumida exige dessas organizacOes estratégias para difusdo e transferéncia da

inovacao tecnoldgica.

® Setor produtivo, neste trabalho, compreende todos os segmentos envolvidos na cadeia produtiva,
que se situam “antes da porteira”, fornecendo insumos, passando pela producdo agropecuaria “dentro
da porteira” e a Ultima etapa, “depois da porteira”, pelos procedimentos de beneficiamento, transporte
e comercializacao, até chegar ao mercado consumidor.
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2.1.3 As guestdes de pesquisa

Para fazer frente a esta problemética, duas questdes vao nortear o

desenvolvimento da pesquisa:

1. Como e por que se apresentam os conflitos na arena biotecnoldgica pela disputa

da legitimidade social dos organismos geneticamente modificados na agricultura?

2. De que maneira os diversos campos (politico-institucional, juridico, econémico,
tecnocientifico, jornalistico, cultural) e os diferentes agentes sociais presentes na
arena biotecnologica influenciam o discurso e as estratégias de acdo do setor
produtivo, na tentativa de legitimar os OGMs ou de contesta-los? Quais as

relacfes que se estabelecem a partir destes conflitos?

2.2 JUSTIFICATIVA

Por que estudar o conflito pela legitimidade social da biotecnologia na
agricultura, enfatizando os organismos geneticamente modificados e o setor
produtivo, através das sementes, dos agricultores, das cooperativas e suas
entidades representativas? E por que o foco no Sul do Brasil?

Boa parte dos trabalhos desenvolvidos sobre biotecnologia na area
académica enfatiza o ponto de vista eminentemente técnico, ou seja, ela é tratada
como uma questao exclusiva do campo tecnocientifico, marcadamente das ciéncias
naturais. Foi 0 que se pode observar depois de um levantamento da bibliografia na
tematica das biotecnologias, em geral, e das agrobiotecnologias, especificamente.
Outros estudos, no entanto, apresentam em torno desta mesma temética uma
perspectiva enfatizando outras dimensdes que perpassam 0 campo econdmico,
politico, social, ambiental, cultural, juridico, incluindo aspectos ideolégicos, biopoder,
ética, utilizando-se de abordagens com referenciais tedricos e metodologicos das
ciéncias humanas (VICTORINO, 2000; MICHELANGELO, 2002; PESSANHA, 2002;
PREMEBIDA; ALMEIDA, 2002; MAIA, 2003). Todavia parece nao existir ainda

pesquisas — a partir de perspectivas tedrico-metodoldgicas das areas da sociologia e
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da comunicacdo — que enfatizem um segmento importante da cadeia produtiva da
soja que esta presente na arena biotecnoldgica, qual seja, o setor produtivo
englobando o setor de producdo de sementes; os agricultores de soja e as
cooperativas, de modo a estudar o conflito pela disputa da legitimidade dos
transgénicos.

J& os estudos produzidos na area econdmica salientam a importancia da soja
no agronegocio brasileiro. Ela € um dos principais produtos agricolas da pauta de
exportacdo, ocupando o segundo lugar na producdo mundial. As regides Centro-
Oeste e Sul se apresentam como as mais importantes, respondendo em conjunto
por mais de 80% da producado e da area plantada e colhida no Brasil. Nos ultimos
dez anos, as séries historicas das safras de soja no Brasil confirmam as proje¢fes
acima, e apontam os principais estados produtores de soja no periodo considerado:
Mato Grosso, Parana e Rio Grande do Sul (tabelas 1 e 2). No entanto, enquanto a
participacdo da regido Centro-Oeste cresceu de menos de 40%, para
aproximadamente 50%, na regido Sul a relacdo foi inversa, ou seja, houve um
decréscimo de quase 50% para menos de 40%, tanto em relacdo a area plantada
guanto ao volume de producdo (CONAB, 2005).

Tabela 1. Série histérica de area plantada (em mil hectares) de soja no Brasil. Safras 1995/96 a 2004/05

REGIAO/UF 1995/96 1996/97 1997/98 1998/99 1999/2000 2000/01 2001/02 2002/03 2003/04 2004/05

SUL 5.337,9 5.680,8 6.190,3 6.119,3 6.0495 59840 6.806,2 7.487,1 8.213,9 8.506,2

PR 23115 24964 2.820,0 2.769,2 2.8356 2.818,0 3.283,0 3.637,6 3.9359 4.081,5

SC 222,4 240,2 220,0 215,6 204,8 196,0 241,3 255,8 307,0 334,6

RS 2.804,0 29442 3.150,3 3.1345 3.009,1 2.970,0 3.281,9 3.593,7 39710 4.090,1
CENTRO-OESTE 3.694,7 3.983,8 5.060,2 4.955,1 5.394,7 5.759,5 6.970,5 8.0484 9.567,6 10.601,9
SUDESTE 1.0916 10976 11311 10976 1.1529 1.1720 1.2861 1.4889 1.826,9 1.869,2
NORTE/NORDESTE 539,0 619,1 776,3 823,2 910,7 1.054,3 1.266,2 1.450,4 1.667,3 1.907,6
BRASIL 10.663,2 11.381,3 13.157,9 12.995,2 13.507,8 13.969,8 16.329,0 18.474,8 21.275,7 22.884,9

Fonte: CONAB, 2005

Tabela 2. Série histdrica de producéo (em mil toneladas) de soja no Brasil. Safras 1995/96 a 2004/05

REGIAO/UF 1995/96 1996/97 1997/98 1998/99 1999/2000 2000/01 2001/02 2002/03 2003/04 2004/05

SUL 11.132,7 11.894,8 14.323,6 12.918,9 12.614,9 16.263,5 15.603,7 21.340,6 16.252,6 14.281,8

PR 6.241,1 6.5655 7.191,0 7.723,3 7.1344 8.623,1 9.478,0 10.971,0 10.036,5 10.611,9

SC 489,3 559,7 517,0 431,2 515,5 527,2 546,5 738,5 656,7 602,3

RS 4.402,3 4.769,6 6.6156 4.7644 49650 7.1132 5579,2 9.631,1 55594 3.067,6
CENTRO-OESTE 8.846,4 10.438,1 12.889,9 13.356,1 14.9453 17.001,9 20.395,8 23.532,5 24.613,1 28.701,0
SUDESTE 22745 24984 24955 27570 2.569,7 28739 34524 4.0676 4.4744 49712
NORTE/NORDESTE 936,1 1.328,7 1.660,9 1.733,0 2.214,7 22925 24650 3.076,8 4.430,0 5.165.2
BRASIL 23.189,7 26.160,0 31.369,9 30.765,0 32.344,6 38.431,8 41.916,9 52.017,5 49.770,1 53.119,2

Fonte: CONAB, 2005
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Tabela 3. Série histdrica de produtividade (em kg/ha) de soja no Brasil. Safras 1995/96 a 2004/05

REGIAO/UF 1995/96 1996/97 1997/98 1998/99 1999/2000 2000/01 2001/02 2002/03 2003/04 2004/05

SUL 2.086 2.094 2.314 2111 2.085 2.718 2.293 2.850 1.979 1.679

PR 2.700 2.630 2.550 2.789 2.516 3.060 2.887 3.016 2.550 2.600

SC 2.200 2.330 2.350 2.000 2.517 2.690 2.265 2.887 2.139 1.800

RS 1.570 1.620 2.100 1.520 1.650 2.395 1.700 2.680 1.400 750
CENTRO-OESTE 2.394 2.620 2.547 2.695 2.770 2.952 2.926 2.924 2.573 2.707
SUDESTE 2.084 2.276 2.206 2.512 2.229 2.452 2.684 2.732 2.449 2.660
NORTE/NORDESTE 1.737 2.146 2.140 2.105 2.432 2.174 1.947 2.121 2.657 2.708
BRASIL 2.175 2.299 2.384 2.367 2.395 2.751 2.567 2.816 2.339 2.321

Fonte: CONAB, 2005

Quando se observa a producao de sementes do Brasil, verifica-se que a soja
sozinha €& responsavel por 60% da producdo nacional e, deste total,
aproximadamente 60% € proveniente da Regido Sul do pais, considerando a
participacdo de cada uma das associagOes estaduais de produtores de sementes e
mudas (ANUARIO ABRASEM, 2002).

Apesar da importancia significativa da semente de soja na producdo dos
graos, Miyamoto (2002) demonstra uma preocupacdo com a producdo de soja
galcha devido a baixa taxa de utilizacdo de sementes melhoradas®. Nas regi6es
onde o emprego de sementes certificadas e fiscalizadas € maior, estdo também os
mais elevados indices de produtividade. E o que acontece no Mato Grosso, que
utiliza 95% de sementes melhoradas em suas lavouras, com produtividades médias
no Estado de 3,1 mil kg/ha de soja em grédo, chegando a picos de 4,2 mil kg/ha,
contra apenas 2,1 mil kg/ha — média no Rio Grande do Sul. E o que revela a
Companhia Nacional de Abastecimento — CONAB (2005). Esses dados apontam
ainda que o Rio Grande do Sul apresenta o menor indice de produtividade da
Regido Sul, ao longo de todo o periodo analisado (tabela 3). No entendimento de
Miyamoto essa baixa produtividade € decorrente do baixo uso de sementes
melhoradas, que tem sido de apenas 55%. As estatisticas continuam desfavoraveis
ao setor sementeiro e apontam, nos anos recentes, uma situacao no Rio Grande do

Sul ainda mais grave, entre outros fatores, pela utilizacdo da semente de soja pirata

* Semente melhorada é aquela que tem garantia de qualidade e que sofreu qualquer processo de
selecdo, quer seja fisico, quer seja genético. E a semente produzida com cuidados e tecnologia
especificos, obedecendo aos padrBes e normas estabelecidos para cada espécie, por produtores
credenciados junto ao Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento. No ambito desta
pesquisa, também foram incluidas no grupo das sementes melhoradas aquelas conhecidas como:
sementes certificadas, sementes fiscalizadas, sementes selecionadas e semente de qualidade e a
semente transgénica, a partir do momento que ela deixa de ser ilegal.
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— aquela que é ilegal (transgénica) e consequente reducdo na taxa de utilizacdo de
sementes melhoradas (ABRASEM, 2006).

Fica evidenciada a importancia da soja no Brasil e na Regido Sul, onde estéo
0s principais produtores de sementes deste cultivo e onde se planta a maior area de
soja transgénica, inicialmente de forma ilegal e, nas duas ultimas safras, conforme
dito, amparadas legalmente por medidas provisodrias editadas pelo Governo Federal.

No Sul estdo também os principais embates em torno da soja transgénica.
Primeiro, no Estado do Rio Grande do Sul, a época do Governo Olivio Dutra, que
assumiu uma posicao contraria aos transgénicos, conferindo a polarizacdo nacional
referente ao tema uma dimensédo politicamente amplificada e, em ambito estadual,
ela se tornou o ponto de partida para o acirramento entre setores favoraveis e
contrarios aos organismos geneticamente modificados, como ficou demonstrado nos
trabalhos de Menasche (2003) e Silveira (2004). Segundo, com a postura do
Governo do Parana pelo direito de s6 plantar soja convencional e organica e evitar a
comercializacdo/embarque da soja transgénica nos portos do Estado.

Os organismos geneticamente modificados e a soja transgénica continuam
sendo uma questdo presente na arena biotecnoldgica, pelos seus aspectos
econbmicos, sociais, politicos, cientificos, tecnoldgicos, ideolégicos, culturais, em
gue agentes sociais, notadamente produtores de sementes e agricultores e suas
organizacdes — ligados ao setor produtivo, exercem um papel fundamental. A
continuidade dessa disputa pela legitimidade social revela-se no trabalho de

Menasche:

Se bem é verdade que 0s organismos geneticamente modificados
estdo ja bem mais presentes nas mesas e lavouras gauchas do que
gostariam o0s setores contrarios aos transgénicos, temos que as
contradicbes entre visbes e praticas de consumidores e de
agricultores observados, evidenciadas neste estudo, indicam que as
certezas a respeito dos alimentos e cultivos transgénicos
permanecem bastante aguém do que desejariam 0s setores pro-
transgénicos. Nao chegamos ao fim da histéria. (MENASCHE, 2003,
p. 267).

E com o proposito de continuar desvelando fatos e contando a histéria dos

OGMs que este estudo busca se materializar.
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2.3 OBJETIVOS DA PESQUISA

De maneira geral, pretende-se analisar o conflito pela legitimidade social da

biotecnologia aplicada na agricultura, e, mais especificamente, 0s organismos

geneticamente modificados, com o foco principal de estudo voltado para o caso da

soja transgénica na Regido Sul do Brasil;

b)

Especificamente, sdo objetivos dessa pesquisa:

mapear a arena biotecnoldgica, identificando os principais agentes e campos
gue disputam a legitimidade social dos organismos geneticamente
modificados aplicados na agricultura, analisando os interesses, posigoes,
aliancas e argumentos em jogo nessa disputa;

verificar como o0s diversos campos (politico, juridico, econdmico,
tecnocientifico, jornalistico, sociocultural, religioso) e os diferentes agentes
sociais presentes na arena biotecnoldgica influenciam o discurso e outras
estratégias de acao do setor produtivo e vice-versa;

buscar esclarecer de que maneira 0s agentes sociais constroem retérica e

socialmente a realidade visando a (i) legitimidade dos transgénicos.

2.4 HIPOTESES

A construcdo das hipéteses buscou guardar uma relacdo direta com a

formulacdo do problema e os objetivos, gerais e especificos, procurando relaciona-

los com as categorias analiticas, conceitos-chave e indicadores, conforme grade

analitica abaixo (Quadro 1). As principais hip6teses sao:

a emergéncia dos conflitos na arena biotecnoldgica pela disputa da legitimidade

social dos OGMs na agricultura indica a participacdo de diversos campos e

agentes sociais, com distintas posi¢des, sobressaindo o politico-econémico, 0

tecnocientifico e o jornalistico, que influenciam o discurso e outras estratégias de

acao do setor produtivo, mas também sao influenciados por eles.
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e a construcdo da legitimidade dos transgénicos pelo setor produtivo do
agronegocio utiliza mecanismos de dominacdo, valendo-se do sistema de

crencas (doxa) dominante e da formacéao de redes de relacdes sociais.
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Quadro 1. Grade analitica de pesquisa

PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESES CONCEITOS- INDICADORES FONTE DE DADOS
CHAVE /
CATEGORIAS
1. Como e por que se - Mapear a arena - A emergéncia dos conflitos na |- agentes sociais e | - trajetoria - entrevista com

apresentam os conflitos na
arena biotecnoldgica pela
disputa da legitimidade
social dos organismos
geneticamente modificados
na agricultura?

2. De que maneira 0s
diversos campos (politico-
institucional, juridico,
econdmico, religioso,
tecnocientifico, jornalistico,
cultural) e os diferentes
agentes sociais presentes na
arena biotecnolégica
influenciam o discurso e as
estratégias de acao, do setor
produtivo na tentativa de
legitimar os OGMs ou de
contesta-los? Quais as
relacdes que se estabelecem
a partir destes conflitos?

biotecnoldgica, identificando
0s principais agentes e
campos que disputam a
legitimidade social dos
organismos geneticamente
modificados aplicados na
agricultura, analisando os
argumentos, representacgoes,
posicdes, aliancas e
interesses em jogo nessa
disputa.

- Verificar como os diversos
campos e os diferentes
agentes sociais influenciam
o0 setor produtivo e vice-
versa.

- Buscar esclarecer como se
constroi retérica e
socialmente a realidade
visando a (i)legitimidade dos
transgénicos.

arena biotecnoldgica pela
disputa da legitimidade social
dos OGMs na agricultura indica
a participacao de diversos
campos e agentes sociais, com
distintas posicdes, sobressaindo
o politico-econdmico, o
tecnocientifico e o jornalistico,
gue influenciam o discurso e
outras estratégias de acdo do
setor produtivo, mas também
séo influenciados por estes;

A construcéo da legitimidade dos
transgénicos pelo setor produtivo
utiliza mecanismos de
dominacdo, valendo-se do
sistema de crencas (doxa)
dominante e da formacéo de

redes de rela¢gdes sociais.

campos;
- legitimidade
- arena

- mecanismos de
dominagéao

- relacdes sociais

- risco

- posi¢cdes sociais

- argumentos e
representacdes

- relatos

- estratégias
politicas

- sistema de
crencas

- aliancas e
oposicdes

representantes dos
agentes sociais
estudados

- documentos oficiais
de organizac¢fes do
setor de produtivo
agricola e de outros
agentes

- leis e decretos
- revisdo bibliografica

- publicacdes
cientificas

- midia (divulgacao)

- participagdo em
eventos
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3 REFERENCIAL TEORICO-METODOLOGICO

Neste capitulo sdo identificados os eixos tedricos, 0s principais conceitos-
chave e os procedimentos metodoldgicos, através dos quais pretende-se delimitar a
arena biotecnoldgica e o conflito em torno da disputa pela legitimidade social dos
OGMs, e responder as duas questdes alvo da pesquisa.

3.1 A ARENA BIOTECNOLOGICA: CAMPOS E DISPUTAS

A nocdo de arena aqui utilizada pressupde a existéncia de um conflito e de
um espaco de disputa em torno de uma questdo relevante, em que 0s agentes
apresentam suas “armas” em defesa de si mesmos e de seus interesses (ou dos
quais representam), a0 mesmo tempo em que as usam para “atacar” os adversarios.
Diferentemente da arena da antiguidade, as armas agora usadas pelos novos
“gladiadores” sao, fundamentalmente, o discurso e outras estratégias de acao.

A partir da problematizacdo das biotecnologias em geral, e das
agrobiotecnologias em particular, pretende-se definir os agentes e os campos, e 0s
limites do espaco legitimo das disputas biotecnoldgicas, caracterizando o contexto
gue faz emergir o conflito pela disputa da legitimidade social dos organismos
geneticamente modificados (OGMs). Trata-se de uma arena biotecnoldgica que
evidencia conflitos socioambientais, de acdo e debate publicos, em que é notoria a
disparidade de forcas entre os diferentes agentes, como ja demonstraram Silveira
(2004) e Menasche (2003).

Nessa arena biotecnolégica se estabelece uma rede de complexas relagdes e
de multiplos aspectos conflitivos entre produtores de sementes, agricultores em geral

e suas formas de organizacdo e agentes sociais que se opdem ao seu discurso e
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suas estratégias de acdo, quando esta em pauta a questdo dos transgénicos.
Emerge dai uma disputa particular pela legitimidade social da soja transgénica.

Pode-se dizer que os conflitos sdo constituintes da vida e do tecido social e
que se revestem de formas extremamente variadas. Assim, o uso do termo conflito
nao pode estar dissociado de uma referéncia tedrica para se definir o que seja um
conflito. Segundo Barbanti Junior (2002), existem quatro perspectivas/focos para
analise de conflitos: com foco nas caracteristicas do individuo, em processos
racionais/matematicos, em processos estruturantes e em processos sociais. No caso
dos processos sociais estdo incluidas teorias de diferentes areas do conhecimento
(economia, sociologia, antropologia, ciéncia politica, dentre outras) que procuram
estudar o conflito como um processo em si mesmo, um processo que embora
contenha elementos de caracteristicas individuais (psicossociais), e elementos de
caracteristicas estruturantes, precisa ser compreendido segundo os elementos da
relacdo entre as partes conflitantes. Por seu enfoque mais abrangente, esta
perspectiva sera privilegiada no estudo.

O conflito pode entéo ser definido como

[...] uma relacdo de oposicdo entre atores sociais que participam de
um mesmo conjunto, de um mesmo sistema (de acao histdrica), de
uma mesma instituicdo ou organizacdo, lutando por meios ou
recursos idénticos aos quais atribuem valores. Os conflitos sociais —
e este é um ponto comum — se distinguem entre eles pela natureza
de suas disputas e pela leitura que os atores que se confrontam
fazem destas disputas e do social. (ALMEIDA, 1999, p. 44).

Por sua vez, o conflito ndo € algo dado em si, ja existente, mas € construido
socialmente. Guivant e Miranda (1999) e Guivant (2000) consideraram que a analise
sobre as relacdes entre agricultores e peritos, em geral, permite entender a trajetoria
de conflitos socioambientais. Através de dois casos especificos, relacionados a
conflitos sobre poluicdo dos recursos hidricos por dejetos de suinos no oeste de
Santa Catarina, e sobre a contaminacdo por agrotoxicos, 0s autores analisaram
como estes conflitos foram socialmente construidos, concluindo que os problemas
ndo sdo meramente decorrentes de dados e evidéncias quantitativas, mas também é
necessario entender como estes problemas sao criados e contestados, legitimados

socialmente.
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A nocado de arena se baseia no modelo apresentado por Hilgartner e Bosk
(1988), em que a definicdo coletiva de problemas sociais ndo acontece em algum
local vago como sociedade ou opinido publica, mas em arenas publicas. Estas
arenas incluem, entre outros, os poderes executivos, legislativos, judiciarios e seus
respectivos 6Orgdos, as midias de noticias (televisdo, revistas, jornais e radio),
organizacdes de campanhas politicas, grupos de acdo social, organizacfes
religiosas, sociedades profissionais e associacoes de classe. Nessas instituicbes os
problemas sociais séo discutidos, selecionados, definidos, moldados, dramatizados,
empacotados e apresentados ao publico.

O processo de definicdo coletiva € profundo e complexo, visto que envolve
processos sociopsicoldgicos, organizacionais, politicos e culturais. Além de estender
os limites institucionais dentro da sociedade, tal processo exerce uma influéncia
penetrante na acao social em muitos niveis. Hilgartner e Bosk (1988) propdem um
modelo que em sua forma mais esquematica apresenta seis elementos principais:
(1) um processo dinamico de competicdo entre os membros de uma populagao
"muito grande” de problemas sociais reivindicados; (2) as arenas institucionais que
servem como "ambientes" onde problemas sociais crescem e competem por
atencao; (3) as "capacidades" de carga destas arenas que limitam o numero de
problemas que podem receber atengcdo por vez; (4) os "principios de sele¢ao”, ou
fatores institucionais, politicos, e culturais que influenciam a probabilidade de
sobrevivéncia das formula¢cdes dos problemas que estdo competindo; (5) os padroes
de interacdo entre as diferentes arenas, como retroalimentacdo e sinergia pelos
guais as atividades em cada arena extrapolam para outras; e (6) as redes de
operacdes que promovem e tentam controlar problemas particulares e quais canais
de comunicacéo que perpassam as diferentes arenas.

Esse modelo, ao abordar relatos sobre problemas sociais, permite uma
interpretacdo especifica de realidade assim como uma pluralidade de possibilidades.
O tipo de realidade que domina o discurso publico tem implica¢des profundas para o
futuro do problema social, para os grupos de interesse envolvidos e para a politica.
Em areas controversas, competindo freqliientemente, grupos lutam para impor as
suas definicbes de um problema, com o intuito de influenciar na politica, na ciéncia,
na midia. E o caso dos produtores de sementes, dos agricultores e suas

organizacdes, integrantes da arena biotecnoldgica, que competem pela definicdo da
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questdo dos organismos geneticamente modificados, pela legitimidade social das

sementes transgénicas.

A legitimidade da soja transgénica, no momento em que o Estado do Rio
Grande do Sul criou um territério livre de transgénicos, por imposicdo de uma lei
estadual, gerou estratégias diferenciadas entre alguns tipos de agricultores. Para
uns, a transgressao a lei ocorreu de maneira silenciosa. Para outros, identificados
com as liderancas gauchas pro-transgénicos, a atitude de desobediéncia a lei e de
deboche ao Governo representava afirmar a legitimidade da ilegalidade, isto €, a
aceitacdo social da perspectiva técnico-produtivista do modelo agricola dominante
(MENASCHE, 2003).

Por sua vez, as organizagOes dos produtores de sementes, agora com a
permissao legal do cultivo da soja transgénica, continuam buscando a legitimidade
social dos organismos geneticamente modificados em campanhas disseminadas por
varias partes do Brasil. Ao mesmo tempo, a Campanha Por Um Brasil Livre de
Transgénicos, coordenada e apoiada por organizagbes nao-governamentais,
sindicatos continua divulgando informacdes visando a contestar a legitimidade dos
OGMs ou de provocar sua (i)legitimidade.

Na ciéncia politica, legitimidade apresenta um significado bem especifico,

podendo ser definida

[...] como sendo um atributo do Estado, que consiste na presenca,
em parcela significativa da populagdo, de um grau de consenso
capaz de assegurar a obediéncia sem a necessidade de recorrer ao
uso da forca, a ndo ser em casos esporadicos. E por esta razdo que
todo poder busca alcancar consenso, de maneira que seja
reconhecido como legitimo, transformando a obediéncia em adeséo.
A crenca na legitimidade €, pois, 0 elemento integrador na relagdo de
poder que se verifica no @mbito do Estado. (BOBBIO; MATTEUCCI;
PASQUINO, 1997, p. 675)

Segundo os autores, nessa concepcao a legitimidade pode apresentar dois
processos distintos: legitimacdo e contestacdo, dependendo dos diferentes niveis
dos elementos que se apresentam para a orientacdo do comportamento de
individuos e grupos no contexto politico. Quando o fundamento e os fins do poder
séo percebidos como compativeis ou de acordo com o préprio sistema de crencas, e
quando o agir é orientado para a manutencao dos aspectos basicos da vida politica,

o comportamento pode ser definido como legitimacdo. Quando, ao contrario, o
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Estado é percebido como estando em contradicdo com o proprio sistema de
crencas, e houver uma acdo que busque modificar os aspectos basicos da vida
politica, entdo o comportamento é de contestacdo da legitimidade. E importante
salientar que a aceitacdo das “regras do jogo”, das normas que servem de
sustentacdo ao regime implica ndo apenas a aceitacdo do Governo e de suas
ordens, mas também a legitima aspiracdo para a oposicdo de se transformar em
Governo. Paralelamente, a legitimidade designa uma situacdo e um valor de
convivéncia social. A situacdo se refere a aceitacdo do Estado por um segmento
relevante da populacdo e o valor, ao consenso livremente manifestado por uma
comunidade de pessoas autbnomas e conscientes. Por isso mesmo, nesta
concepcdo, a legitimidade ndo € estdtica e sim dindmica, uma situagdo nunca
plenamente concretizada na historia, a ndo ser como aspiracdo, que exige um

continuo processo de construgdo, manutencao e subversao do sistema de crencas.

No ambito das organizacbes, a legitimidade € a aceitabilidade de uma
organizacdo pela sociedade de acordo com os valores, necessidades e interesses
dos grupos dominantes nesta mesma sociedade e exige um processo de
legitimacdo, que consiste em fomentar e manter a legitimidade através da
apresentacdo de credenciais que justifiquem a existéncia, as atividades, o
comportamento e 0s objetivos de uma organizacdo (HALLIDAY, 1987).

Uma outra perspectiva da nogao de legitimidade marcadamente influenciada
por Weber é encontrada em Bourdieu (BOURDIEU, 2003; BONNEWITZ, 2003). Para
ele, o conceito de legitimidade permite compreender como uma autoridade politica
se perpetua sem recorrer a coacdo, na medida em que esta € aceita e reconhecida
pelos membros de uma sociedade. Para o autor, estd em jogo um processo de
legitimacéo que alimenta/questiona uma outra legitimidade: trata-se de mostrar como
0S agentes sociais a produzem, para que sejam reconhecidos a sua competéncia, o
seu status ou poder que detém. Neste caso, a legitimidade esta intimamente
relacionada a idéia de dominacdo. Essa pratica se manifesta nas formas mais
simples, como a escolha de uma determinada roupa, e em estratégias mais
sofisticadas que os agentes sociais mobilizam nos diferentes campos em que
ocupam posicoes desiguais.

Assim, € questdo de fundamental importancia a definicdo daquilo que é

legitimo pelos agentes sociais, que disputam a manutencao ou a mudanca da ordem
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estabelecida, em uma relacdo de forcas. E quando esta ndo ocorre com 0 uso da
violéncia armada, deve ser reconhecida, aceita como legitima (é, portanto, uma
construcdo social, que faz uso da retorica). Isto supde a mobilizacdo de um poder
simbdlico, poder que consegue impor significagdes e as impor como legitimas. E
pela cultura que se exerce a dominacédo. A partir do processo de legitimacdo se
opera um convencimento que ndo depende somente do carater de verdade dos
enunciados cientificos, como também de uma posi¢cdo e trajetdéria sociais que de
antemao conferem legitimidade e veracidade aos relatos (discursos) e as praticas
(acbes) (BOURDIEU, 2003; BONNEWITZ, 2003).

No contexto desta pesquisa ndo se analisa a legitimidade do Estado, mas se
verifica como se da a sua aceitagcdo pela sociedade de uma questao polémica, como
a dos organismos geneticamente modificados na agricultura (as sementes
transgénicas), valendo-se dos elementos que caracterizam a legitimidade (nas
organizacdes, na politica e em outros campos), ou seja, dos processos de
legitimacdo e contestacdo, do comportamento e do agir de individuos, grupos e
organizacdes, dos processos de dominacdo, das relacdes sociais em jogo e do
sistema de crencas. A legitimidade dos transgénicos na agricultura € um processo
de construcdo social com vistas a fomentar e manter, através da apresentacdo de
um discurso legitimador e de credenciais, a existéncia, as atividades, o
comportamento e os objetivos de quem busca se legitimar. Esse parece ser 0 caso
do setor produtivo (produtores de sementes, agricultores, cooperativas
agropecuarias e suas organiza¢cfes), por um lado, na corrente que defende os
transgénicos e, por outro, € o caso dos agentes sociais que combatem e/ou querem
precaucao quanto ao seu uso.

Assim, para estudar o conflito pela disputa da legitimidade social dos
transgénicos na arena biotecnoldgica e tentar responder e analisar as questdes
levantadas buscar-se-4 fundamentacdo em duas é&reas do conhecimento — a
Sociologia e a Comunicacao —, utilizando duas abordagens tedrico-metodolégicas: o
construcionismo e a retorica. Conflito e legitimidade, um e outro, representam
nocdes/categorias importantes, dimensdes centrais no quadro tedrico-analitico desta

pesquisa.
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3.2 A ABORDAGEM CONSTRUCIONISTA

Guivant (2002) discute o] debate entre realistas e
construtivistas/construcionistas’ sociais na sociologia ambiental e as implicacdes
para o desenvolvimento rural sustentavel e participativo. A posicdo realista, em
linhas gerais, é baseada em fatos objetivos, na existéncia concreta de problemas
socioambientais, independentemente da forma como sao percebidos pelos agentes
sociais. JA na posicado construcionista, esses problemas dependem de como o0s
diversos grupos e agentes sociais 0s interpretam, isto €, como eles sdo percebidos,
definidos e respondidos.

As criticas presentes neste debate apontam, do lado da corrente realista, para
a possibilidade do construcionismo social cair em um relativismo sobre as verdades
em relacdo aos problemas ambientais, o que levaria a uma passividade politica.
Para a corrente construcionista, os realistas ndo poderiam assumir-se com o direito
de falar pela “natureza”, porque os conhecimentos sdo parciais e embasados em
julgamentos de valor.

Para além dessa polaridade entre realistas e construcionistas, Guivant (2002)
apresenta posicoes intermediarias, com misturas que enfatizam mais o argumento
construtivista ou realista. Nesse sentido, aparece o construcionismo social “fraco”,
que afirma a importancia da realidade objetiva, mas procura entender quando e
como surge um problema ambiental enquanto tal e como se negociam as suas
solugbes e formulacdes tedrico-conceituais que visam a um equilibrio entre as duas
correntes.

No construcionismo social “fraco” 0s riscos ambientais podem ser
interpretados como baseados em fatos objetivos, sujeitos a férmulas cientificas, que
por sua vez sao mediados, percebidos e respondidos por processos sociais,
culturais e politicos.

Ja para um construcionismo social “forte” ndo ha um risco em si mesmo, ou
seja, na realidade ndo ha riscos ambientais. Eles ndo poderiam ser plenamente

conhecidos de forma objetiva, fora de um sistema de crencgas, de contextos

! Os termos construtivismo e construcionismo, com suas derivacdes, apresentam 0 mesmo

significado, adotando-se preferencialmente o segundo para evitar confundir com o termo
construtivismo, comumente utilizado como pratica pedagdgica de ensino.
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socioculturais. Esta é uma posicdo mais relativista, que defende que os riscos sé
passam a ser estabelecidos quando os atores sociais 0s reconhecem e 0s
categorizam enquanto tal.

Assim, a perspectiva construcionista na sociologia propde entender como as
pessoas atribuem significados a seus mundos; e a sociologia ambiental caberia a
tarefa de analisar como os problemas ambientais sdo montados, apresentados e
contestados.

Hannigan (1997), a partir do estudo de diversos autores, como Spector,
Kitsuse, Gustfield e Best, discute a construcdo social dos problemas ambientais e
aponta o construcionismo como uma ferramenta analitica importante para o campo
cientifico da sociologia. Ao apresentar sua abordagem social construcionista do
ambientalismo e do ambiente, o autor refere-se as vantagens desta perspectiva em
relacdo a outras abordagens metodolégicas e teoricas por ndo darem conta da
justificacdo adequada da forma como os problemas ambientais sdo definidos,
articulados e regulados pelos atores sociais.

Para chegar a abordagem social construcionista, Hannigan (1997) parte da
critica a sociologia dos problemas sociais, sobretudo os da corrente estrutural-
funcional, em que a existéncia de problemas sociais é realgcada como produto direto
das condigbes objetivas prontamente identificaveis, distintas e visiveis (crime,
divércio, doencas mentais). Nestes casos, 0 papel dos socidlogos, enquanto peritos,
era o de localizar e analisar essas violacdes morais e aconselhar os formuladores de
politicas sobre a melhor forma de enfrentar a situacéo, além de suscitar ao publico
leigo uma conscientizacdo e compreensao das condicbes preocupantes.
Questionada por apresentar os problemas sociais como condi¢fes estaticas, e nao
como “sequéncias de acontecimentos” que se desenvolvem com base nas
definicbes coletivas, essa corrente cede espaco para outra na qual a formulacao
social do problema tem-se direcionado mais a teorizacdo dos problemas sociais, em
que uma analise construcionista tem o foco voltado a forma como as pessoas
determinam o significado do seu mundo.

Uma abordagem da formulac&o social, portanto, reconhece até que ponto 0s
problemas e solugbes ambientais sao produtos finais de um processo de definicao
social, legitimacéo e negociacdo dindmica, nas esferas publica e privada.

Na arena biotecnolégica em estudo, esta fortemente demarcado o espaco no

debate publico pela disputa da legitimidade social dos OGMs na agricultura, em que
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uma abordagem construcionista se apresenta interessante para analisar como 0s
problemas socioambientais sdo montados, apresentados e contestados, e como 0s
significados séo atribuidos pelos diversos agentes na problemética das sementes
transgénicas.

Ao apresentar a questdo da legitimidade dos OGMs em termos
construcionistas, adere-se também a uma outra forma de investigar os problemas
socioambientais, que se refere a andlise de como surge um novo assunto publico e
quais as disputas em torno de sua definicdo. No centro desta analise encontra-se a
dindmica argumentativa dos conflitos sociais, entendida como o0 espaco de
elaboracdo e veiculacdo de versfes alternativas a respeito dos assuntos publicos.
Esse processo de definicdo de problemas ocorre em duas dimensdes das arenas
publicas: o debate e a acdo em que corroboram as atividades reivindicatérias de
grupos, o trabalho da midia, a criacdo de novas leis, os conflitos processados nos
tribunais, a definicdo de politicas publicas (FUKS, 2001).

Esse vinculo entre o construcionismo e a abordagem de definicdo de agendas
na arena publica fica bem caracterizado quando o autor diz que “[...] a emergéncia
de questdes na agenda publica explica-se mais em termos da dinamica social e
politica do que dos atributos intrinsecos dos assuntos em disputa, ou seja, da
gravidade ‘objetiva’ dos problemas em questdo.” (FUKS, 2001, p. 48). Para explicar
como um debate publico em torno de um determinado assunto se organiza e evolui,
utilizam-se esquemas argumentativos® como categoria analitica. Esses se baseiam
em dois mecanismos: um que sugere como pensar 0 assunto, através de metéaforas,
exemplos historicos e imagens visuais, e outro que indica o que deve ser feito a
respeito, apresentando as causas, consequéncias e apelos morais. Na pesquisa de
Fuks (2001), realizada no Rio de Janeiro, 0s equivalentes aos esqguemas
argumentativos contribuiram para propor uma determinada compreensdo de um
assunto publico; no caso, propiciaram estabelecer referéncias externas aos relatos,
situando as versfes do meio ambiente por eles veiculadas no ambito das arenas de

debate publico.

2 Conceito este que guarda similaridade ao conceito de “pacote interpretativo” (interpretative

packages) e a “cultura do assunto” (issue culture) de Fuks (2001), sendo um recurso analitico mais
sofisticado e preciso do que aquele utilizado pelo autor na pesquisa sobre conflitos ambientais no Rio
de Janeiro.
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Segundo o construcionismo de Hannigan (1997, p. 50-54), ha trés focos para

o estudo dos problemas socioambientais:

A natureza das exigéncias

O que é dito sobre o problema? Como € que o problema esta tipificado? Qual
€ a retodrica da criacdo das exigéncias e de que maneira elas sdo apresentadas
como forma de persuadir o seu publico?

A retérica implica a utilizacdo deliberada da linguagem e contém trés
componentes principais ou categorias de afirmacdes: bases, garantias e conclusdes.
As bases ou dados (que podem ser definicbes, exemplos ou estimativas numericas)
fornecem os fatos basicos que moldam o discurso subsequente da criacdo de
exigéncias; as garantias séo justificativas para exigir que seja levada a cabo uma
acao; as conclusdes tornam clara a acao que é necessaria para aliviar ou erradicar

um problema social.

Os formuladores de exigéncias

E necessario conhecer a identidade dos formuladores de exigéncias, e, para
tal, devem-se levantar algumas questdes: os formuladores de exigéncias estédo
filiados em organizacfes especificas, movimentos sociais, profissdes ou grupos de
interesse? Eles representam os seus proprios interesses ou de terceiros? Eles tém

experiéncia ou sdo novatos?

O processo de criacao de exigéncias

No processo de criacdo de exigéncias sao considerados trés subprocessos:
animacao, legitimacdo e demonstracdo do problema social. Eles ndo ocorrem de
forma sequencial, independentemente, mas sdo sobrepostos, e, em conjunto,
resultam em uma arena publica construida a volta dos problemas sociais. Ainda
sobre o processo de criacdo de exigéncias, algumas questdes Uteis: a quem 0s
formuladores de exigéncias se dirigem? Existem formuladores rivais? Que
preocupacles e interesses os formuladores de exigéncias levantaram e moldaram
as respostas dos publicos? De que maneira a natureza das exigéncias ou a

identidade dos formuladores de exigéncias afetam as respostas dos publicos?
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Hannigan (1997) aponta ainda que para uma formulacdo ou construcdo bem-
sucedida de um problema socioambiental precisam estar presentes seis elementos:
autoridade cientifica para validar as demandas; popularizadores que possam
estabelecer as pontes entre a ciéncia e os ambientalistas; o papel ativo da midia,
que apresenta o problema como grave e novo; a dramatizacdo do problema em
termos simbalicos e visuais; incentivos econémicos para adotar acdes concretas e a
emergéncia de uma lideranca institucional, que possa assegurar a legitimidade da
definicho do problema ambiental, assim como a continuidade da organizagao.
Procurar-se-a, ao longo da pesquisa, levantar e analisar detalhadamente cada um

desses elementos.

3.3 A ABORDAGEM RETORICA

O termo retérica normalmente apresenta uma conotacdo negativa, de
“conversa fiada”; de discurso que nao corresponde aos atos nem aos fatos; de
linguagem pomposa e rebuscada, sem conteldo substancioso; de estratagema para
distorcer e escamotear a realidade. Aqui, retérica esta relacionada ao seu carater
técnico, isto é, refere-se a atos de comunicacao que ocorrem em resposta a certas
situacdes as quais exigem, inspiram ou encorajam certo tipo de discurso.

Algumas generalizacdes teoricas sobre retdrica apontam uma associacao
desta com a persuaséo:

e uso da comunicacdo para definir as coisas da maneira como desejamos que 0S
outros a vejam;

e um caminho para exercer influéncia sobre situacdes, com a apresentacdo ou
defesa de uma visdo da realidade;

e comunicacao que propde (ndo impde) uma visao da realidade que corresponde a
desejos e necessidades do retor® e & sensibilidade e aos interesses de seu

publico;

® “Retor é aquele que age retoricamente; comunicador que produz e/ou apresenta mensagens
retéricas.” (HALLIDAY, 1987, p.100).
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e a faculdade de ver teoricamente o que, em cada caso, pode ser capaz de gerar a
persuasao;
e 0 uso da linguagem para induzir a cooperagéo.

De uma forma ou de outra, as definicdbes de retérica acima remetem ao
conceito de persuasdo. Na sua origem latina, persuaséo significa apresentar de
maneira agradavel, recomendar, advogar uma posi¢cdo. Nos dicionarios, persuasao
quer dizer convencer, levar a crer ou a aceitar, induzir, aconselhar, indicar, apontar,
mostrar a conveniéncia de. Portanto, o uso da linguagem como meio para fazer as
pessoas entenderem o que desejamos que elas entendam, convencé-las a fazer o
que queremos. Trata-se de um ato de fala, um agir comunicativo; neste caso, um
agir retérico. Este agir retérico esta presente em varios momentos de acao retorica,
como na forga da narragédo, no impacto do conhecimento, na mudanca de opinido,
no fortalecimento de posi¢cdes para conseguir uma acéo, ou na explicacdo das
coisas.

A abordagem retdrica constitui um marco teorico interessante para andlise de
discursos. Por exemplo, campanhas de comunicacédo, de informagao ou educativas,
como normalmente sdo conhecidas as campanhas comerciais, religiosas ou
governamentais constituem acdo comunicativa; uma maneira bem especifica de
comunicar e informar; uma tentativa de influenciar as atitudes e atos de alguém,
mediante uma argumentacgao.

Segundo Halliday (1996), a expressdo campanha de persuasao designa
melhor a atividade planejada de argumentacdo em defesa de ou contra uma idéia ou
acdo, exercida sistematicamente durante um periodo definido de tempo, com o
objetivo explicito ou possivel de inferir, de obter o assentimento ou a rejei¢cdo dessa
idéia, comportamento ou acdo. Uma campanha de persuasdo comumente nasce de
uma situacdo problematica que o comunicador (organizagdo, grupo, governo)
tenciona solucionar. Para isso, precisa de envolvimento, adesdo e cooperacdo de
um determinado grupo, clientela ou comunidade, a fim de fazer prevalecer o seu
modo de resolver o problema (por exemplo, gastando pouca energia elétrica,
tomando vacina). Tem-se na campanha de persuasdo uma dimensdo retorica,
passivel de se analisar, como produtos de uma intencdo conseguiu influenciar ou
ndo os seus destinatarios na diregcdo pretendida, ou em diregcbes ndo esperadas,
como contingéncias de um contexto. Na campanha de persuasdo avalia-se a
adequacdo ou inadequacdo da situacdo problematica as exigéncias que o
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comunicador buscou resolver a sua maneira, com a ajuda do publico-alvo. Por fim,
0s encarregados pela campanha de persuasdo serdo responsabilizados pelas
conseqglUéncias, por vezes questionaveis, e sempre mais complexas do que os
objetivos pretendidos podem abranger e controlar.

Um outro uso desta abordagem ocorre na analise retorica do poder
organizacional. As relacfes entre uma organizacdo e 0s setores relevantes da
sociedade para o seu funcionamento podem ser, em parte, pacificas e equilibradas
por algum tempo, mas nunca o sao totalmente e por todo o tempo. Esta contingéncia
do ser organizacional, criada para determinados fins, em um mundo econdmico,
cultural, e politico conflituoso forca-a a desempenhar o papel de advogada de si
mesma — um papel eminentemente retérico — defendendo seus objetivos e
interesses, uma vez que necessita legitima-los e legitimar-se.

Em uma perspectiva retérica, pode-se tratar a acdo legitimizante das
organizacbes como acdo simbodlica. Este conceito por sua vez pode ser
operacionalizado como o conjunto de atos retdricos e atos administrativos com os
quais porta-vozes e dirigentes procuram fomentar a crenca na legitimidade
organizacional. Os atos retdricos sdo atos de comunicacao verbal e/ou nao-verbal
que visam a modificar ou manter percepcdes, crencas e cursos de acdo. Atos
administrativos sdo decisdes implementadas para tornar a organizagdo persona
grata junto aos setores do ambiente externo que a legitimam; servem de apoio aos
atos retoricos, sdo também investidos de significados e formam importante parcela
do total da acéo simbdlica organizacional legitimadora (HALLIDAY, 1987).

Outro conceito Util para o estudo da construcdo simbolica da legitimidade

organizacional € o conceito de "situacdes retdricas" que Bitzer define como

[...] um complexo de pessoas, eventos e relacbes que apresentam
uma instancia a qual pode ser atendida, completa ou parcialmente,
se [um certo tipo de] discurso - introduzido na situacédo - for capaz de
influenciar o pensamento ou a acdo de uma audiéncia [ou publico],
de maneira a acarretar uma modificagdo positiva na instancia.
(BITZER, 1980, p.24).

Para o autor, uma situacdo genuinamente retérica contém trés elementos:

uma_instancia, ou uma imperfeicdo, marcada por certo grau de urgéncia, um

obstaculo; algo que se apresenta de um modo e o retor deseja que seja de outro.

Somente quando um retor se sente incomodado por determinada situacao factual, e
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tem interesse em modifica-la, € que ela contém uma "instancia" passivel de ser
transformada mediante discurso;

um_conjunto de limitacdes e restricbes — pessoas, eventos, leis, interesses,

emocdes, habitos que atuam sobre a audiéncia e o retor, talhando
caracteristicamente a situacao;

uma audiéncia ou publico, passivel de ser influenciado para atuar na modificacdo da

instancia.

Bitzer descreve essa exigéncia como um obstaculo, um defeito revestido de
certa urgéncia, “alguma coisa a ser corrigida”. A falta de legitimidade, o risco de
perdé-la e a constante necessidade de manté-la exemplificam trés circunstancias
“defeituosas”, exigindo um discurso reparador. Significa dizer que as organizacdes
enfrentam continuamente situacfes retoricas, as quais procuram modificar através
do discurso e de outras formas de acéo simbdlica.

Para a aplicacdo desta abordagem utiliza-se a técnica da analise retorica, que
€ um instrumento de pesquisa que possibilita o0 exame circunstanciado de eventos
de comunicacdo (também denominados de atos retdricos) das mais diversas fontes
possiveis, que utilizam linguagem verbal e/ou ndo-verbal para exercer influéncia.

Uma analise retérica do discurso de individuos e organizacfes geralmente
inclui a selecdo de documentos; levantamento historico, politico e cultural da
instancia da situacao retdrica; levantamento do vocabulario, presenca de figuras de
linguagem e, sobretudo, a construcdo da argumentacdo, que € a esséncia da
analise. Em seguida faz-se um exame destas partes no seu conjunto e procede-se a
interpretacdo das informacdes a luz de um arcabougo tedrico/filosofico, com vistas a
contribuir para uma visdo mais profunda do discurso e suas circunstancias. Por fim,
realiza-se a avaliacdo critica do ato de comunicacdo, amparada em critérios pre-

estabelecidos.

Um exemplo de uso da abordagem retdrica e de sua técnica foi realizado por
Lima (1994), estudando atos de comunicacdo de duas organizagdes: a Associacao
Brasileira do Comércio de Sementes e Mudas (Abcsem) e a Associacao Brasileira

de Produtores de Sementes e Mudas (Abrasem)®. O autor demonstra que essas

* A Associacdo Brasileira de Produtores de Sementes e Mudas, a partir de 2004, passou a se
denominar simplesmente Associacao Brasileira de Sementes e Mudas (Abrasem), congregando, além
das Associacdes Estaduais de Produtores de Sementes, a Associacdo Brasileira dos Obtentores
Vegetais (Braspov), Associa¢do Brasileira de Tecnologia de Sementes (Abrates) e a Associagdo
Brasileira do Comércio de Sementes e Mudas (Abcsem).
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organizacdes continuamente defendem a semente melhorada e que, ao fazé-lo,
buscam cumprir objetivos organizacionais e exercer influéncia sobre as autoridades
governamentais. Os resultados mostraram ainda que o discurso da Abrasem e da
Abcsem tem como objetivos a expansao do mercado de semente melhorada e a

manutencao e o refor¢o da ideologia da agricultura moderna.

Do ponto de vista de uma sociologia ambiental, ou de uma comunicagao
pragmatica, em que ocorre a interacdo humana, pode-se, através de uma
abordagem construcionista e de uma abordagem retdrica, analisar “criticamente” a
mensagem, seu conteudo, o contexto historico, os participantes (falante e ouvinte),
fazer uma avaliacao criteriosa quanto a eficacia, a qualidade e até mesmo quanto a
ética, valendo-se de paradigmas positivistas ou interpretativos. Ao adotar essas duas
abordagens para estudar o conflito pela disputa da legitimidade social dos
organismos geneticamente modificados na agricultura, espera-se identificar os
principais campos e os diferentes agentes sociais da arena biotecnolégica e como o
debate em torno desse assunto se organiza e evolui, ou seja, como eles constroem
retdrica e socialmente a realidade, ajudando a desvelar o papel que desempenham

os diferentes elementos simbdlicos e praticos postos em jogo.

3.4 INTERPRETACAO E AVALIACAO

As abordagens construcionista e retérica, com as ferramentas metodoldgicas
que oferecem, proporcionam fazer esse levantamento sisteméatico dos argumentos —
ou esquemas argumentativos das “falas” — dos distintos agentes sociais presentes
na arena biotecnologica em estudo, conforme discutido. No entanto, faz-se
necessario realizar a interpretacdo e avaliagdo, a Iluz de arcaboucos
tedricos/filosoficos que contribuam para uma visdo mais profunda do discurso e suas
circunstancias. Estas precisam ir além do discurso e dos argumentos.

Foucault, citado por Habermas (2002), aponta para a analise do discurso no
sentido de resgatar a fonte originaria da bifurcacao inicial entre loucura e razéo, para
decifrar no dito o ndo-dito. Tal fato guarda também uma aproximacao com a retérica

descrita aqui. Esse também pode ser o papel da abordagem retérica: decifrar o ndo-
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dito naquilo que foi dito, como possibilidade de analise do discurso — uma tarefa de
arqueologo da palavra. As intencdes manifestas de uma campanha de construcao
social ou da construgcdo simbodlica da legitimidade, como no caso da
agrobiotecnologia, podem ser analisadas pela sua capacidade de influenciar, ou
nao, os seus destinatarios na direcao pretendida, ou em dire¢cdes ndo esperadas. No
entanto, as inten¢des ndo declaradas de uma mensagem ainda sao focos frageis de
pesquisa no campo da comunicag¢do e podem ser complementadas por outras areas
do conhecimento, como a sociologia. Uma outra forma de abordar a questao do néo-
dito no dito € utilizar a metafora do detetive, aquele que vai levantar e descobrir
pistas e provas que possam conduzi-lo ao criminoso, a maneira de Sherlock Holmes,
através de pistas escusas, camufladas, de um aparente insuspeito, nesse caso 0
detetive da palavra.

A perspectiva interpretativa central para a pesquisa provém de Bourdieu e seu
quadro tedrico-conceitual (BOURDIEU, 1998, 2003; BONNEWITZ, 2003). Para o
autor, a sociedade pode ser pensada por meio do conceito de dominacdo. A
dominacédo se manifesta de maneira simples, através das escolhas cotidianas, mas
também de forma mais sofisticada, pelas estratégias que 0s agentes sociais
mobilizam em diferentes campos. Ao objetivar sociologicamente as relacdes de
dominacédo, pode-se desvelar os mecanismos que conferem a legitimidade dessas
relagfes e, a0 mesmo tempo, contesta-las.

Bourdieu procura determinar os mecanismos pelos quais os dominados
aceitam a dominacao sob todas as suas formas, e por que aderem a ela e se sentem
solidarios dos dominantes em um mesmo consenso sobre a ordem estabelecida.
Esta em jogo, além da legitimidade, o processo de legitimagcdo que alimentou o seu
guestionamento.

Assim, ao investigar os mecanismos de dominacdo, o autor desemboca em
uma analise da logica das praticas culturais que s6 podem ser compreendidas por
referéncia a cultura dominante. A cultura, portanto, exerce um papel fundamental
para garantir, aos dominantes, a dominacao.

Sociologicamente, a cultura corresponde ao conjunto dos valores, normas e
praticas adquiridas e compartilhadas por uma pluralidade de pessoas. A cultura nao
se traduz apenas pelo acesso a um patriménio artistico e cultural, ao conjunto de
obras, mas também por uma elaboracéo de percep¢des do mundo, por uma maneira

particular de descrevé-lo e compreendé-lo. E um conjunto de esquemas de
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percepcdo, elaborado ou formulado por individuos, instituicdes, organizacdes, em
que estdo presentes capital cultural elevado e autoridade legitima reconhecida.
Trata-se de producdo de “codigos simbdlicos” organizados em sistemas culturais
diferenciados, formando um universo simbdlico que adquire, desenvolve e constitui
uma autonomia que |lhe permite estruturar relacdes sociais; todavia, a difusdo destas
representacdes para o conjunto da sociedade e sua aceitacdo ndo sdo automaticas.

Atrelada a essa noc¢ao de cultura, Bourdieu apresenta o conceito de doxa
como o conjunto das opinides comuns, crencas estabelecidas, idéias preconcebidas
do que é Obvio e ndo é discutido; a doxa constitui as representacdes dominantes
gue passam a se impor em um grupo social ou no conjunto da sociedade, depois de
um processo de condicionamento.

Nesse processo de dominacgédo, a eficacia da doxa se da pela racionalizacao,
em termos gerais e universais, de exigéncias particulares, proprias ao meio que as
viu nascer. A linguagem exerce um papel fundamental, na medida em que a
definicdo daquilo que é legitimo passa pelo uso das palavras, que, dependendo de
como as coisas sao nomeadas, influenciardo sua (in)existéncia. Outro fator que
contribui para essa eficacia é a sua difusdo por intermédio das instituicbes que sao
dotadas de poder e cujo papel € instituir a realidade, fazer existir oficialmente
relacdes sociais e consolida-las. Em situacao privilegiada, certas instituicdes como a
escola, as organizag@es religiosas ou politicas, a midia impdem o seu sistema de
representacdo, porque controlam — ou pelo menos exercem — um influéncia especial
em instancias de socializacao.

Ha ainda uma dupla condicdo de eficacia simbdlica do rito da instituicdo. Por
um lado, é preciso que os agentes a quem se dirige a instituicdo estejam preparados
para submeter-se aos seus veredictos. Por outro lado, é preciso que a definicdo da
realidade seja formulada por agentes autorizados, isto €, por agentes que tiram sua
autoridade do capital simbdlico acumulado e possam representar as instituicdes
como porta-vozes legitimos.

Voltando a sociologia da cultura, trata-se de compreender como o arbitrio
cultural de uma classe se transforma em cultura legitima. A tese de Bourdieu revela
que a cultura prevalecente é a cultura da classe dominante que, por um longo
trabalho de legitimacao, fez esquecer toda parte de arbitrio que esta na sua base. A
legitimacéo designa o processo que resulta na legitimidade. O arbitrio remete aquilo

gue tem apenas uma existéncia de fato, e ndo de direito, e que, consequentemente,
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nada justifica nem obriga a aceita-lo; o arbitrio € desprovido de legitimidade, mas a
legitimacéo esta na origem de conflitos entre classes sociais.

Os conflitos simbdlicos tém por finalidade impor uma visdo do mundo de
acordo com os interesses dos agentes e podem tomar duas formas diferentes. Do
lado objetivo, pode-se agir por acbes de representacao, individuais ou coletivas,
destinadas a fazer ver e valer certas realidades. Do lado subjetivo, pode-se agir
tentando mudar as categorias de percepcao e apreciacdo do mundo social, as
estruturas cognitivas e de avaliacdo: as categorias de percepcao, 0s sistemas de
classificacao, isto é, no essencial, as palavras, os nomes gque constroem a realidade
social tanto quanto a expressam. O movel desses conflitos é a imposicdo da
definicdo legitima do mundo social que permite garantir a reproducdo da ordem
social.

Assim, a definicdo daquilo que é legitimo € uma questdo de primeira
importancia para todo grupo social, para todo agente, pois 0 seu movel é a
manuten¢cdo ou a mudanca da ordem estabelecida, ou seja, a manutencédo ou a
subversdo das relagbes de forcas. A realidade social é também uma relacdo de
sentido, e ndo somente uma relacdo de forca: toda dominacéo social, a menos que
recorra pura e continuamente a violéncia armada, deve ser reconhecida, aceita
como legitima. Isto supde a mobilizagdo de um poder simbdlico, poder que consegue
impor significagbes e as impor como legitimas, dissimulando as relagdes de forga
que estdo no fundamento da sua forca.

A perspectiva sociolégica bourdiniana é nado apenas critica, mas de
engajamento, permitindo lutar contra o efeito de naturalizacdo que tende a fazer
passar por naturais as construgcdes sociais, ocorrendo o0 mesmo com o efeito de
universalizacdo, que transforma interesses particulares em interesse geral, por
mecanismos multiplos, mas em cujo centro estd o mecanismo da dominacéao.

Posto que a disputa pela legitimidade social dos organismos geneticamente
modificados se insere em um contexto amplo e conflituoso, em uma arena
biotecnoldgica, € preciso encontrar no discurso e em outras estratégias de acéo o
efeito de naturalizacéo e de universalizacao utilizados para legitimar e/ou contestar a
legitimidade dos transgénicos, os mecanismos de dominagéo e a légica das préticas
dos agentes sociais.
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Essa foi uma tentativa de buscar uma aproximacdo da problematica acerca
das agrobiotecnologias com algumas abordagens teoricas e metodoldgicas

possiveis de “encaixe”.

A seguir apresenta-se um esquema ilustrativo da arena biotecnoldgica (Figura
1), enfatizando o recorte feito para as agrobiotecnologias, mais especificamente para
a soja transgénica, tendo em mente o problema e os eixos norteadores da pesquisa,
as ferramentas e os referenciais tedrico-conceituais, 0s agentes sociais em conflito e

os diversos campos que influenciam a disputa pela legitimidade.
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3.5 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A partir da proposta de mapear a arena biotecnoldgica, buscou-se selecionar
um conjunto de técnicas que fossem condizentes com a proposta de estudo.
Preliminarmente, a conducdo de uma pesquisa bibliografica foi essencial para
realizar o mapeamento, identificando e definindo os principais agentes sociais e
campos (objetos da investigagao) que disputam a legitimidade social dos organismos
geneticamente modificados aplicados na agricultura, a fim de analisar argumentos,
posicdes, relacdes sociais e interesses de grupos e instituicbes, de modo a
contextualiza-los historicamente. Nesse sentido, contribuiram sobremaneira o0s
trabalhos de Almeida (1989), Menasche (2003) e Silveira (2004).

Neste trabalho utilizou-se de um procedimento tedrico-metodologico
fundamentado nas abordagens construcionista e retérica. Considerando que tais
abordagens sdo uteis ndo apenas enquanto posicdo tedrica, mas também como
ferramenta analitica, na qual os argumentos discursivos séo pecas-chave de analise,
a opcao por uma pesquisa qualitativa fez-se mais adequada. Assim, para as etapas
seguintes contou-se com a pesquisa documental e a pesquisa de campo, por meio
da realizacdo de entrevistas, valendo-se também de instrumentos auxiliares como
informacdes com dados e andlises estatisticas sobre a producdo e comercializacdo
de soja (graos e sementes). Para esse empreendimento metodoldgico buscou-se
adotar a postura de um arqueélogo ou detetive da palavra.

Uma vez configurada a arena biotecnolégica, com campos e agentes sociais,
tratou-se de investigar, ao modo de Hilgartner e Bosk (1988) e Fuks (2001), os
problemas socioambientais, ou seja, saber como surge um novo assunto publico e
quais as disputas em torno de sua definicdo. No centro desta andlise encontra-se a
dindmica argumentativa dos conflitos sociais, entendida como o0 espaco de
elaboracdo e veiculacdo de versfes alternativas a respeito dos assuntos publicos.
No caso dessa pesquisa, pretende-se saber como os significados séo atribuidos
pelos diversos agentes na problematica das sementes transgénicas.

Com o retrato preliminar da arena biotecnoldgica, revelando os campos e
agentes sociais em disputa pela legitimidade das sementes transgénicas, procedeu-
se a selecao dos representantes dos agentes sociais a serem entrevistados. Na

definicdo desses agentes, levou-se em conta a polaridade que tem marcado as
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disputas, escolhendo aqueles agentes, de lado a lado, pela relevancia do papel que
desempenharam e desempenham, individual ou coletivamente, através das
instituicbes que representam. A relevancia desse papel € conferida pelo
reconhecimento proveniente de outros trabalhos académicos e pela maior
visibilidade e maior envolvimento nos debates. Em consonancia com os objetivos
desta pesquisa, foi privilegiado o setor produtivo agricola, principalmente o de
producdo de sementes, além de agricultores, cooperativas e suas respectivas
entidades representativas.

O desenvolvimento empirico desta pesquisa situa-se na Regido Sul do Brasil,
em dois estados: Rio Grande do Sul e Parana. Além de serem representativos da
producao de soja no Brasil, eles tém respondido de maneira diferenciada em relagao
ao debate em torno das sementes transgénicas, motivo pelo qual foi possivel
constatar as peculiaridades de cada um. Tanto no Rio Grande do Sul como no
Parand a escolha dos municipios a serem pesquisados levou em conta a
importancia que eles ocupam dentro dos respectivos estados, quanto a area
plantada e a producdo de sementes de soja, e/ou quanto a area plantada e a
producdo de grdos de soja. No Parana, a pesquisa de campo foi realizada em
Curitiba, capital do Estado, em Londrina e municipios vizinhos, na mesorregido Norte
Central Paranaense (Figura 2, no Anexo A), uma das principais regides produtoras
de soja do Estado, que se destaca ainda por sediar importantes organizagcdes que
serdo objeto de estudo, a saber: representantes do setor produtivo ligados a
producdo de sementes, as cooperativas agropecuarias, agricultores empresariais e
familiares, a pesquisa agropecuaria publica e privada e da midia. No Rio Grande do
Sul, o esforgo concentrou-se na capital do Estado — Porto Alegre — e na mesorregiao
Noroeste Riograndense, englobando alguns municipios proximos (microrregiao de
Passo Fundo) (Figura 3, no Anexo B). Além de ser a principal regido produtora de
grados de soja do Estado, ela é responséavel por significativa parcela da producéo de
sementes de soja. Assim, a semelhanca do que ocorre no Parana, essa mesorregiao

abriga instituicGes importantes vinculadas a producéo e pesquisa agropecuaria.

Apés essas consideracdes, foi constituida a amostra de pesquisa de acordo
com 0s campos e agentes sociais. Na escolha dos representantes contou-se com
indicadores-chaves (professores, liderancas regionais e locais, colegas de trabalho e

outros profissionais), que, por conhecerem determinadas regides e organizacfes, e
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as vezes o proprio entrevistado, auxiliaram ndo apenas na indicacdo do nome, mas
também facilitaram uma aproximacdo com o0s representantes selecionados — tarefa

complicada nesse tipo de procedimento.

Por sua vez, a escolha dos representantes dos agentes sociais foi feita
buscando alguém que pudesse se expressar em nome da instituicdo e, portanto, que
ocupasse um cargo diretivo-administrativo e/ou técnico na hierarquia de sua
organizacdo. Essa também ndo é uma condicdo muito simples de ser atendida, haja
vista 0 ocorrido no Parana, que, por duas vezes, foi necesséario entrevistar duas
pessoas de uma mesma instituicio — na Federacdo dos Trabalhadores na
Agricultura do Estado do Parana (Fetaep) e na Cooperativa Agropecuaria de

Producéo Integrada do Parana Ltda (Integrada).

A representatividade ndo é uma condi¢do nata do individuo, nem tampouco
uma delegacao, fruto do cargo que ocupa (muitos dos entrevistados ocupavam o
mais alto cargo da instituicdo); todavia, imp&e ao representante uma condicdo de se
colocar como porta-voz, a ponto de alguns deles dizerem, em parte ou na totalidade
do depoimento, que estavam expressando uma opinido pessoal e ndo institucional.
Essa também € uma condicdo que ndo se separa entre a pessoa e a instituicdo; um
e outro, na maioria das vezes, se fundem simbolicamente em um so6, a exemplo do
gue manifesta um dos entrevistados nesta imbricacao: “[...] o partido pensa como eu;
0 contrario eu penso como o partido.” — deputado estadual do PP. Ndo é objetivo
aqui analisar a logica de processo de instituicdo do representante, mas a escolha
por esta nocdo se deu, em especial, a partir da justificativa argumentada por

Bourdieu, que assim explica a representacao:

[...] o representante faz o grupo que o faz a ele: porta-voz dotado do
pleno poder de falar e de agir em nome do grupo e, em primeiro
lugar, sobre o grupo pela magia da palavra de ordem, é o substituto
do grupo que somente por esta procuracao existe; personificacdo de
uma pessoa ficticia, de uma fic¢éo social, ele faz sair do estado de
individuos separados os que ele pretende representar, permitindo-
lhes agir e falar, através dele, como um s6 homem. Em
contrapartida, ele recebe o direito de se assumir pelo grupo, de falar
e de agir como se fosse o grupo feito homem [...] (BOURDIEU,
2003, p.157).

As entrevistas foram realizadas durante o ano de 2006, entre marco e

dezembro, com 0s seguintes agentes sociais:
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No Parana

Campo econdmico/sistema produtivo agropecuario:

Abrasem — Associacdo Brasileira de Sementes e Mudas / Apasem -
Associacao Paranaense dos Produtores de Sementes e Mudas

Agricultor empresarial de Astorga

Agricultor familiar de Pitangueiras

Cocamar — Cooperativa Agroindustrial de Maringa

FAEP — Federacgdo da Agricultura do Estado do Parana

Fetaep — Federagéo dos Trabalhadores na Agricultura do Estado do Parana
Fundacao Meridional

Integrada — Cooperativa Agropecuaria de Producao Integrada do Parana Ltda

Campo jornalistico:

Folha de Londrina

Gazeta do Povo — Rede Paranaense de Comunicacao

Campo tecnocientifico:

Embrapa Soja (Londrina)

Campo politico-governamental:

SEAB-PR — Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento do
Parana

No Rio Grande do Sul

Campo econdmico/sistema produtivo agropecuario:

Agricultor Empresarial / Sindicato Rural de Passo Fundo

Agricultor Familiar / Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Passo Fundo
Farsul — Federag&o da Agricultura do Estado do Rio Grande do Sul

Fecoagro — Federacdo das Cooperativas Agropecudrias do Rio Grande do Sul
Fetag — Federacdo dos Trabalhadores na Agricultura no Estado do Rio
Grande do Sul

Fundacdo Pr6-Sementes/ Apassul — Associacdo dos Produtores e
Comerciantes de Sementes e Mudas do Rio Grande do Sul - Apassul

® Em relacéo aos agricultores empresarial e familiar do Estado do Parand, eles foram entrevistados
individualmente e ndo como representantes de suas entidades de classe, mas em fun¢do das
caracteristicas da atividade de cada um.
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Campo jornalistico:
¢ RBS Rural — Rede Brasil Sul de Comunicacao
Campo politico-governamental:
e Partido Progressista
e Partido dos Trabalhadores
e SAA-RS - Secretaria da Agricultura e Abastecimento do Estado Rio Grande
do Sul
Campo tecnocientifico:
e ABA - Associacao Brasileira de Agroecologia
e Embrapa Trigo
e Ufrgs - Universidade Federal do Rio Grande do Sul/Faculdade de Agronomia
Campo social:
e Movimento socialONG - MST/Coptec/Coceargs — Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra / Cooperativa de Prestacdo de Servicos

Técnicos / Cooperativa Central dos Assentamentos do Rio Grande do Sul®

O recorte temporal considerado envolveu os ultimos oito anos, periodo que
corresponde as duas ultimas gestdes governamentais dos Estados e do Pais: a
primeira, de 1999 a 2002, quando o foco do debate esteve no Rio Grande do Sul e a
segunda, no periodo de 2003 a 2006, quando a centralidade das disputas se
transferiu para o Parana.

Como fonte dos dados para analise da argumentacéo, considerar-se-ao ainda
documentos e eventos oficiais dos agentes sociais presentes na arena
biotecnoldgica, e objetos de investigacdo que complementem a argumentacao e
representacdo dos relatos, a fim de fornecer novas pistas ao arquedélogo/detetive da
palavra. Dentre os documentos analisados no Parana estdo a publicacéo
“Biotecnologia, fatos e dados sobre os transgénicos no Brasil e no mundo”,
elaborado pela Associacdo Brasileira de Sementes e Mudas, pela Associacdo
Brasileira dos Obtentores Vegetais (Braspov) e pela Associacdo Brasileira de
Tecnologia de Sementes (Abrates) e mais dois documentos de autoria do Governo
do Parana: o folheto “Soja: perguntas e respostas sobre a soja convencional e a soja

transgénica” e o CD Rom “Parana: o principio da precau¢édo em pratica”.

® Este agente social é também representante do campo econdmico.
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No Rio Grande do Sul, a participacdo em eventos também fez parte dos
procedimentos como forma de colher subsidios para obter uma melhor compreenséao
dos posicionamentos dos diferentes agentes sociais e para a percepcdo das
relacdes sociais e das estratégias de alianca e oposicdo. Dentre os principais
eventos realizados em Porto Alegre, ambos realizados em janeiro de 2005, estdo o
seminario "Desenvolvimento sustentavel: tudo comeca na semente"”, promovido pela
Abrasem, em parceria com o0 Instituto para o Desenvolvimento Socioambiental
(IDeSA) e o V Férum Social Mundial, através dos diversos encontros, mesas
redondas e palestras coordenados por ONGs sobre a tematica das

biotecnologias/transgénicos.

Para obtencéo dos dados primérios foram realizadas entrevistas com o auxilio
de um roteiro previamente elaborado’ e planejado para um dialogo orientado, com

perguntas abertas, dividido em quatro blocos de questbdes:

Bloco A: origem e trajetoria socioprofissional dos entrevistados

Bloco B: visdo sobre os organismos geneticamente modificados e a soja
transgénica (a polémica em torno da disputa pela legitimidade na arena
biotecnolégica e seus posicionamentos)

Bloco C: influéncias dos varios campos na legitimidade social dos OGMs.

Bloco D: mecanismos de dominacéo e o estabelecimento de relacdes sociais.

Cabe salientar que no contato com os entrevistados, inicialmente foi feita uma
apresentacdo resumida da pesquisa de doutorado, e a entrevista sé foi realizada
pela concordancia da livre participacdo de cada um dos entrevistados, a partir de
seu consentimento formal®, permitindo a utilizacdo dos registros. Da parte do
entrevistador, houve o comprometimento de manter sigilo com relacdo a identidade

do entrevistado.

Ao final desta etapa as entrevistas gravadas, que tiveram uma duracdo média
de uma hora e trinta minutos (cada) foram transcritas, fornecendo o material basico

para o encaminhamento da etapa de analise dos dados. Os procedimentos para

O roteiro completo das entrevistas encontra-se no Apéndice A.
® O termo de consentimento de participacédo da pesquisa de doutorado encontra-se no Apéndice B.
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anélise de dados seguiram uma metodologia prépria’, como em uma montagem de
guebra-cabeca, selecionando as pecas argumentativas e, em tentativas sucessivas

de acerto e erro, foram se encaixando uma a uma.

° A metodologia de andlise de dados esta descrita no Apéndice C.
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4 CARACTERIZANDO OS PROBLEMAS E AS SITUACOES
RETORICAS ENFRENTADOS PELOS AGENTES SOCIAIS NA
ARENA BIOTECNOLOGICA

A luz dos depoimentos dos agentes sociais entrevistados e dos documentos e
eventos selecionados, pretende-se, através da abordagem construcionista, verificar
a natureza das exigéncias, e pela abordagem retérica, a instancia com o conjunto de
limitacBes, que exige dos retores (0s agentes sociais) uma tomada de posi¢ao
(discurso e outras estratégias de acdo) na disputa pela legitimidade social dos
organismos geneticamente modificados na agricultura. Trata-se, de saber quais os
problemas socioambientais e quais os problemas retéricos que incomodam o0s
agentes sociais a tal ponto deles sentirem a necessidade de influenciar na instancia
e na exigéncia, fazendo com que 0s outros vejam as coisas como eles gostariam
que fossem vistas. Preliminarmente, pode-se apontar que tanto no Parand como no
Rio Grande do Sul essa disputa reflete uma polaridade entre dois grupos de agentes
sociais. De um lado, estdo os agentes do otimismo tecnoldgico que defendem as
sementes transgénicas e, do outro lado, 0s agentes ecossociais que sdo contrarios a
elas. Uma descricdo mais detalhada dos dois grupos de agentes sociais em conflito
sera feita nos proximos dois capitulos, quando entdo serdo analisados o0s
argumentos e representacfes visando mapear a arena biotecnologica. A seguir
apresenta-se o foco da natureza do problema socioambiental e a situacdo retérica

enfrentada nos dois estados.

4.1 O CASO DO PARANA

O conflito pela disputa da legitimidade social dos OGMs no Parana tem sua

origem quando assume no Estado o governador Roberto Requido, para o0 mandato
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no periodo de 2003 a 2006, e decreta uma lei vedando o cultivo, a manipulacéo, a
importacdo, a industrializacdo e a comercializacdo de OGMs, exceto para fins de
pesquisa. O governo do estado do Parana, nesse caso com posi¢cdes politicas que o
identificam como o principal representante do grupo dos agentes ecossociais,
enxerga nas sementes transgénicas e nas suas consequéncias para 0 meio
ambiente, para a saude humana e para a economia, sobretudo da agricultura
familiar, um problema socioambiental, uma exigéncia e uma instancia que precisa
ser modificada mediante um discurso e uma pratica. Por sua vez, a partir dos atos
de comunicacéo e dos atos administrativos implementados na gestdo do governador
Requido, tem-se uma instancia marcada pelas condi¢cbes legais e politico-
institucionais que as envolve, incomodando sobremaneira os agentes do otimismo
tecnoldgico, principalmente, o setor produtivo, na medida em que afeta toda a cadeia
produtiva da soja. Trata-se, portanto, de uma situacao factual também passivel de
ser transformada por um discurso e outras estratégias de acao.

Na disputa de posi¢cOes e interesses, ocupa lugar de destaque 0s campos
politico, juridico, econémico, tecnocientifico e jornalistico, influenciando os discursos
e posicionamentos dos agentes sociais na arena biotecnolégica, destacando-se a
questao legal, que merece ser pormenorizada.

Pretende-se abrir aqui um paréntese e fazer uma contextualizagao
pormenorizada das sementes, das leis e seus impactos; das disputas politicas e
legais; dos resultados dessa integracao do setor produtivo (sementeiros, agricultores
e cooperativos) e do governo pela viabilizagdo de uma agricultura tecnificada e
competitiva, em niveis nacional e internacional, que o interlocutor — Secretaria de
Estado da Agricultura e do Abastecimento do Parand (Seab-PR) — relata no seu
depoimento. Embora essa questao legal tenha sido feita a partir da visdo de um
agente social participante na arena biotecnoldgica e, portanto, interessado em fazer
prevalecer a sua compreensao das leis que regem a pesquisa, a producgdo, a
fiscalizacdo e a comercializagdo da semente enquanto uma inovagdo tecnoldgica,
muitos aspectos sdo pertinentes as proprias leis, independentes de interpretacéo e
ilustram a importancia desse mecanismo como estratégia de acdo de ambos os
lados da disputa pela legitimidade social das sementes transgénicas. Foi realizada
uma consulta as leis discutidas aqui para se checar possiveis equivocos.

Ao apresentar sinteticamente todo o aparato legal que envolve a pesquisa, a

producdo e a comercializacdo dos organismos geneticamente modificados (em
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geral), e as sementes transgénicas (especificamente), o representante da Seab-PR
imputa uma importancia primordial a esse aparato. Tal importancia é observada na
medida em que este agente social recorre a legislacdo tanto para atacar como se
autodefender, para contestar e valorizar a agricultura do Parana, enfim, construir
social e retoricamente um discurso pela ilegitimidade dos organismos geneticamente
modificados na agricultura e adotar, na pratica, medidas para conter o avanco da
soja transgénica nesse Estado. Apresenta-se a seguir 0s principais aspectos da
legislacao.

4.1.1 A Lei de Protecao de Cultivares

O Parana ganhou uma posi¢do de destaque no cenario agricola durante os
altimos 30 anos, porque passou a assumir uma lideranca na fiscalizacdo e
implementacédo das legislacdes voltadas a garantir insumos de qualidade no meio
agropecudrio. Tendo em vista que as legislacdes federais ainda inexistiam, o Estado
d4 um passo a frente e edita legislacdes estaduais. Aqui se destaca uma linha
principal, que é o setor de fiscalizacdo de sementes. Através do departamento de
fiscalizacdo, “[...] nos ultimos 30 anos, constitui-se uma grande parceria com o0
produtor rural, fato que vai garantir ao Estado do Parana uma competéncia que, no
campo de producdo de sementes de soja, realmente € um modelo” (representante
da Seab-PR). No principio, o objetivo da fiscalizacdo era o de manter a qualidade de
germinacdo e pureza da semente, evitar contaminacées com sementes de ervas
daninhas proibidas, intoleradas. Esse foi o grande mote da fiscalizacdo, revela o
entrevistado.

A partir da década de 1990, surge no Brasil a Lei 9.456 — Lei de Protecéo de
Cultivares (LPC), que esta em vigor desde 28 de abril de 1997 e foi regulamentada
pelo Decreto 2.366, de 05/11/97, que instituiu a protecao de propriedade intelectual
referente a cultivares. Com essa lei, o setor produtivo se vé na obrigacdo de garantir
a origem genética desse material protegido, com o objetivo de garantir um
pagamento de royalties. A LPC permite ao obtentor da cultivar, ao melhorista ou a
empresa detentora, a cobranca de um percentual sobre a venda dessa semente, por
um periodo de 20 anos. Esse percentual, ou royalty, varia de 3 a 5% sobre a venda

da semente protegida.
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[...] essa cobranca de royalties permitiu que o melhoramento classico
(tradicional) desse um salto de qualidade muito grande. E
principalmente a resposta do setor produtor de gréos, respondesse
ao mesmo nivel do crescimento desse setor. Entdo, nés tivemos aqui
no Estado do Parand uma elevacdo dos nossos padrbes de
produtividade. Tanto é que o Parana possui 0s maiores indices de
produtividade da cadeia de soja de todo o Brasil. (representante
Seab-PR).

Esse processo de producdo de sementes, com a fiscalizacdo exercida pela
Seab-PR, “[...] passa a ganhar uma credibilidade tamanha que o agricultor do
Parana, a partir de meados da década de 1980, até uns trés ou quatro anos atras
(antes da discussdo dos transgénicos), 0 agricultor paranaense ele

fundamentalmente usava semente. Ele ndo usava gréo salvo™.” (representante
Seab-PR). Essa informacdo pode ser comprovada pelas estatisticas da Abrasem,
através da taxa de utilizacdo de sementes melhoradas pelos agricultores
(comercializadas nas ultimas safras de soja), comparando-se os dois estados:
Parana e Rio Grande do Sul (Tabela 4). O representante da Seab-PR salienta a
confianca muatua que existia entre um setor produtivo e um setor de fiscalizacdo
desse Estado para garantir uma semente de qualidade. Alias, no seu entender, se
existe realmente um insumo basico para a agricultura, esse insumo é a semente.
Nesse ponto ha uma concordancia de opinibes com o setor produtivo do
agronegocio paranaense, que demonstra uma preocupacdo com a diminuicdo da

taxa de utilizagdo de semente pelos agricultores.

Tabela 4. Taxa de utilizacdo de sementes melhoradas de soja — safras 2001 a 2006.

Estados Taxa de utilizacdo de sementes (%)

2001 2002 2003 2004 2005 2006

Paran& (Apasem) 85 85 85 60 70 60

Rio Grande do Sul (Apassul) 55 45 20 1 3 10
Fonte: Abrasem, 2006

! O “gréo salvo” ou “semente salva” é o grdo colhido e guardado pelo préprio agricultor para ser
utilizado como semente nas safras seguintes. Essa é a denominacao mais utilizada no Parana, sendo
que no Rio Grande do Sul o termo mais comumente empregado é “semente prépria”.
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4.1.2 A Lei de Sementes

A Lei de Sementes, como é conhecida a Lei 10.711, de agosto de 2003, e 0
Decreto 5153 dispdem sobre o Sistema Nacional de Sementes e Mudas e tém como
objetivo garantir a identidade e a qualidade do material de multiplicacdo e de
reproducdo vegetal produzido, comercializado e utilizado em todo o territério
nacional. Nessa lei federal o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
(MAPA) passa a ter a competéncia da fiscalizacdo da semente, retirando essa
funcdo que até entdo era exercida pelos estados, e ainda determina que a
certificacdo do processo de producdo de sementes passe ao setor produtivo. As
cooperativas vao se encarregar disso e aquelas que nédo tiverem condigbes de
realizar essa certificagdo, no primeiro momento, o proprio Ministério da Agricultura
se encarregara de fazé-lo. Com isso “[...] a agricultura do Estado do Parana perde o
seu principal agente de controle de garantia de qualidade de semente.”, diz o
representante da Seab-PR.

Outro ponto dessa lei € permitir ao agricultor reservar parte de sua producéo
para utilizar como semente, mesmo que ela seja uma cultivar protegida. Por
exemplo, o agricultor compra a semente protegida, paga o royalty previsto de 3% a
5% e adquire um insumo de grande qualidade que lhe permite ser competitivo dentro
do setor de producdo, mas o agricultor pode usar essa semente sem pagar mais
nada na safra seguinte e por infinitas geracdes. Mas a lei o proibe de vender a sua
producdo como semente, o que é chamado de “bolsa branca” ou “saco branco”. No
entanto, ele corre o risco de perder a origem genética, e, a partir dai, talvez
comprometer sua producdo devido a mistura varietal, comenta o representante da
Seab-PR.

4.1.3 A Lei de Biosseguranca e as Medidas Provisérias

Em 1998, ainda sobre os auspicios da Lei de Biosseguranca 8.974, de 1995,
uma lei federal que proibia o uso comercial de transgénicos em todo territério
nacional e que autorizava apenas a pesquisa e a experimentacdo de transgénicos, a
Monsanto solicita da CTNBio a liberagdo comercial de soja geneticamente
modificada tolerante ao herbicida Roundup Ready e tem seu pedido deferido. Na

ocasido, a CTNBIio concluiu que ndo havia evidéncias de risco ambiental ou de
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riscos a saude humana ou animal, decorrentes da utilizacdo da soja geneticamente
modificada em questdo. Na sequéncia, o pedido é suspenso devido a um ato liminar
impetrado pelo Greenpeace e pelo IDEC. Esse aspecto legal serviu de palco para a

contenda que ocorreu no Rio Grande do Sul, como ja foi mencionado anteriormente.

Na safra de 2003/2004, avalia o representante da Seab-PR, o Governo
Federal, para evitar um grande problema com o estado Rio Grande do Sul, com o
setor produtivo e até mesmo devido a sua pouca capacidade de realizar uma
fiscalizacdo da dimensdo necesséria, autoriza a comercializacdo da safra de soja
2002/2003 (pela Medida Proviséria 113, de marco de 2003, convertida na Lei 10.688
de junho do mesmo ano), uma safra até entdo proibida por lei, a Lei de
Biossegurangca de 1995, que ainda vigorava. Assim, em seu artigo primeiro, a
Medida Provisoria 113 desvincula a comercializacdo da safra de soja 2003 dos
auspicios da Lei 8.974, permitindo a comercializacdo da soja transgénica até janeiro
de 2004.

Meio ano depois, em outubro, continua o0 representante da Seab-PR,
percebendo que o agricultor gaicho guardou o0 grdo para usar como semente na
safra seguinte, e para ndo impor as sancfes que sao cabiveis a um contraventor, 0
Governo Federal baixa outra Medida Provisoria, a 131, de 25 de setembro 2003, que
estabelece normas para o plantio e comercializacao da producao de soja da safra de
2004. Essa medida autoriza 0 uso de sementes reservadas pelos agricultores para
uso proprio, consoante os termos do art. 2°, inciso XLIIl, da Lei 10.711. Em outras
palavras, a producdo de soja transgénica, a partir do cultivo do grdo salvo pelo
agricultor, e a comercializagdo dessa produgédo seriam permitidas, mas proibiria a
venda desse grao como semente para aqueles agricultores que assinassem o Termo

de Compromisso, Responsabilidade e Ajustamento de Conduta (TCRAC).

Depois dessas Medidas Provisérias, o Estado do Parana baixa algumas
normas para controlar a entrada de transgénicos, destacando o Plano de Ac¢éo da
Secretaria de Agricultura, para controle da safra geneticamente modificada, que teve
origem na safra de 2003/2004. Alem dessas providéncias, o governo do Parana
formula pedido junto ao Ministério da Agricultura para que o Estado seja considerado
zona livre dos transgénicos, uma brecha das duas Medidas Provisorias, que, em um

de seus artigos, permitia a criagdo de zonas de exclusdo. O Plano de Ac¢ao tem
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como objetivo fiscalizar a semente produzida no Estado para ndo-transgénico, com
vistas a proibir a entrada de sementes sem laudo negativo de transgénico, além da
verificagdo analitica de todos os carregamentos de soja que entrassem no Parana
através das 28 barreiras fixas. SO podia plantar quem possuia o0 TCRAC. Assim,
qualquer comércio de transgénicos era proibido. No campo houve uma determinacao
para que todos os lotes de sementes vindas de outros estados fossem amostrados
no comércio, por meio do teste rapido, realizado na Secretaria de Agricultura do

Parané.

Apesar da visdo que se tem — a de que o Parana é um Estado que proibe o
plantio de transgénico —, isso nao € verdadeiro, exceto durante a vigéncia de uma lei
sancionada pelo governo que vigorou por um periodo de apenas trinta dias.
Pretendia-se acompanhar a evolucdo dos transgénicos no Estado. “Entdo, nos
estdvamos garantindo ao agricultor paranaense, extremamente divulgado pela
Emater e pela midia, que a semente produzida no Parana € livre de transgénico. E
pedimos: agricultor, ndo entre nessal Comeg¢amos a entrar nessa orientacdo.”,
comentou o representante da Seab-PR. A cartilha “Perguntas e respostas sobre a
soja convencional e a soja transgénica” foi outro documento produzido pelo governo
para difundir essa mensagem (PARANA, 2004).

Uma idéia da dimensé&o e do alcance do Plano de A¢éo, conforme ressalta o
representante da Seab-PR, pode ser observado pelos numeros apresentados. O
Estado do Parana possui quatro milhdes de hectares com plantio de soja e 116 mil
agricultores cultivam essa leguminosa. Deste total, 80% sdo de pequenos
agricultores, com areas girando em torno de 20 a 25 hectares. Na safra de
2003/2004 foram realizadas amostras (coleta analitica de folhas) em 8.250 lavouras,
em 399 municipios do Estado. O documento resultante mostrou, com uma certeza
estatistica, que 0,27% das propriedades amostradas apresentaram transgénico. Na
safra seguinte, adotando o mesmo controle rigido de verificacdo, constatou-se que
houve um salto de apenas 1, 78%, porque 0 uso de semente transgénica ainda nao
estava autorizado. As Medidas Provisorias autorizavam somente o plantio de soja

para estas safras especificas.

[...] até que para nossa surpresa, evidentemente ndo muito grande a
surpresa, no dia 24 de marco de 2005, o Governo Federal sanciona
a Lei Federal 11.105, a nova Lei de Biosseguranca, que em seu
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artigo 36, nas disposicdes finais e transitdrias, determina que esta
autorizado o uso de sementes de soja geneticamente modificada,
resistente a glifosato, devidamente registrada no Registro Nacional
de Cultivares (RNC). Ja existia semente? Obviol O registro
provisério jA estava autorizado duas safras anteriores. Entdo, as
empresas jA estavam no campo multiplicando essas sementes.
(representante Seab-PR).

Outro aspecto da Lei 11.105 trata da competéncia fiscal, que passa a ser
exclusiva dos 6rgéos de registro e fiscalizacdo — Ministério da Agricultura, Ministério
da Saude, Ministério do Meio Ambiente e Secretaria Especial da Pesca —, podendo o
Governo Federal delegar essa atividade aos estados que manifestarem interesse,
por meio de celebracdo de convénio. Dessa forma, o controle sobre esses
produtores de sementes transgénicas passa a ser responsabilidade do Ministério da
Agricultura, retirando do Estado do Parana a competéncia legal para fiscalizacéo,
que vinha ocorrendo como 0 maximo rigor. Entretanto, o Estado continua
aguardando atos normativos da CTNBio, no sentido de exercer essa atividade
legalmente.

Com a utilizagdo do TCRAC proposto por Medida Provisoéria, tem-se
instaurado um conflito entre o Governo Federal e o Governo do Parana. A partir
desse momento, este Estado, que exercia controle e fiscalizacdo sobre uma
producéo ilegal (autorizada por forca de Medida Proviséria convertida em Lei), ndo
tem mais o direito de saber qual é o agricultor que estad produzindo transgénico.
Trata-se de uma medida de ambito federal que compromete o setor de producéo de
sementes do Parana e atropela ndo sé as legislacdes estaduais, mas também as
préoprias leis federais, além de tirar o direito da Seab-PR de saber quais sao 0s
agricultores que estado plantando soja transgénica no Estado na safra 2003/2004.
“Nés simplesmente ndo sabemos. O TCRAC néo nos € fornecido. A Gazeta do Povo
soube antes do que nés quantos agricultores tinham TCRAC”, revelando uma
indignag&o com o0s acontecimentos.

Ainda em relacdo as Medidas Provisérias, elas apontam na direcdo de um

caos para o setor produtivo, especialmente para o setor sementeiro:

[...] n6s temos uma lei federal que proibe o uso de sementes
transgénicas. Por qué? Porque o transgénico é proibido no pais.
Mas autoriza a multiplicacdo de sementes devidamente registradas,
com registro provisério no Registro Nacional de Cultivares. Olha que
anarquia que vira isso aqui. E proibido o uso de sementes. E
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proibido plantar transgénico. Mas é permitido usar grao transgénico
ilegal. (representante Seab-PR).

Outro ponto conflitante veio depois do pedido de que o Parana fosse
considerado area livre para plantio de transgénico. Tal solicitacéo foi negada sob o
“argumento cabal” de que se o Estado possui 0,27% de plantas transgénicas, ja ndo
€ mais area livre. Mesmo assim, o Governo Estadual, fundamentado na sua Lei de
Vigilancia Fitossanitaria, infraciona todos aqueles agricultores que foram
encontrados com resultado positivo para transgénico e encaminha ao O6rgao
competente — o Ministério da Agricultura —, que nada faz.

O terceiro ponto de conflito diz respeito a perda do papel de fiscalizagdo pelo
Estado e sua tentativa de firmar convénio com o MAPA para exercer essa tarefa,
possibilidade prevista na propria lei. Olhando la na frente, o Ministério da Agricultura
sabe exatamente o real impacto disso sobre a economia brasileira, pois se fala de
uma cadeia de soja que representa bilhdes de délares, um peso gigantesco no PIB
paranaense e no PIB brasileiro. “NO0s estamos numa negociacdo intensa, porque eu
entendo que este € um comprometimento gigantesco do setor agropecuario. E o
Parand é o unico Estado que esta preocupado com essa questdo, levantando essa

bandeira.”, diz o representante da Seab-PR.

Outro questionamento, fundamentado no aspecto juridico — o direito difuso —,
reforca e amplia essa batalha judicial que ora se impde ao Governo do Parana. Nas

palavras do proprio representante da Seab-PR:

[...] nés, enquanto Estado, enquanto unidade federativa,
entendemos que temos condi¢des plenas, através do direito difuso,
de estarmos determinando normas que atendam ao interesse do
Estado. Eu tenho aqui, comprometido e ferido, um direito
constitucional garantido ao Estado do Parana, que é de zelar, de
proteger a sua agricultura, enfim, o seu povo.

Com a autorizagdo do uso do grado salvo, e pelo fato de as sementes
transgénicas estarem muito restritas ao sul do pais, pela proximidade com a
Argentina, e principalmente pelo grande problema que a soja tem de adaptacéo
climatica, as cultivares de soja RR, até entdo, restringem seu uso ao Sul do Brasil e
ainda nao foi levada nem para a Bahia, nem para o Piaui, nem para o Mato Grosso e
nem Mato Grosso do Sul, razdo pela qual, na avaliacdo do representante da Seab-

PR, o Estado tem bancado essa briga sozinho.
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4.1.4 A Lei de Propriedade Intelectual/Industrial

Antes de apresentar propriamente os aspectos dessa lei, 0 entrevistado da
Seab-PR comenta, fazendo um balanco das leis que regulamentam o setor de

producdo de sementes:

[-..] quero que tu entendas o seguinte: uma Lei de Sementes que
autoriza 0 uso de grdo como sementes; uma Lei de Protecdo de
Cultivar, mesmo essa cultivar sendo protegida, o agricultor pode
usar na safra seguinte desde que ele tenha comprado [permite usar
uma semente de cultivar protegida, como semente salva para a
safra seguinte]; estd percebendo as costuras? Uma Lei de
Biosseguranga que diz exatamente qual é o rito para a liberagédo
comercial de um produto transgénico no mercado. Mas essa mesma
lei, no seu artigo 36, autoriza a producdo de soja transgénica, sem
emitir uma instru¢cdo normativa que esta determinada na prépria lei,
de medidas de biosseguranca e convivéncia entre soja convencional
e soja transgénica. Onde estdo os aspectos de biosseguranca, os
critérios de biosseguranca que deverdo ser seguidos pelos
agricultores? N&o existem. [...] E agora, a grande lei, a Lei de
Propriedade Intelectual e Industrial.

Segundo Paschoal (2001), a propriedade intelectual é dividida em duas
diferentes areas, cada qual regulada por principios e legislagdo especifica. O direito
autoral visa a protecdo de obras artisticas, literarias e cientificas, desde que possam
ser consideradas criagbes com originalidade e trazidas a exteriorizagdo (como
pinturas, esculturas, livros e musicas) e a propriedade industrial visa a protecéo de
criacdes intelectuais com aplicacdo industrial e/ou comercial (como patentes,
desenhos industriais, marcas, nomes comerciais e segredos industriais). Salienta-se
a Lei 9.279/96 que regula os direitos e obrigacdes relativas a propriedade industrial,
que interessa mais diretamente.

O mecanismo de resisténcia a proteina cp4-epsps € patenteado. Esta é a
proteina final de uma cadeia de modificacdo que ocorre devido a um cassete de
expressdo constituido pela Monsanto, com sete genes que s&o inseridos
preferencialmente nas dicotiledéneas. Essa tecnologia em que a semente de soja
conttm o gene RR (ou mais precisamente a RRSB, cuja marca registrada €
Roundup Ready Soy Bean) pertence a Monsanto. Esse gene dentro de um gréo
permite que essa empresa apresente um contrato que lhe da direito a cobrancas de
uso pela tecnologia. Em 2005, pela primeira vez uma lei autorizou o0 uso de

sementes transgénicas. Existia uma oferta dessas sementes, dado que medidas
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provisorias autorizaram a multiplicacdo de cultivares com registro provisorio no

Registro Nacional de Cultivares (RNC).

Entdo, o que a Monsanto fez? A Monsanto em outubro passado, ela
chamou a Abrasem e chamou a Apasem, Apassul, as regionais,
mas lideradas pela Abrasem, e apresentou um contrato. Que
contrato é esse? Considerando que a Monsanto detém todas as
patentes, considerando que a Monsanto do Brasil, considerando,
considerando..., duas paginas de considerando, propomos, 0
contrato que se chama uso da tecnologia RRSB e DPI [o valor do
direito de propriedade intelectual e industrial sobre a Roundup
Ready Soy Bean] (representante Seab-PR).

Apresentado a Abrasem, o contrato determina que o setor produtivo, através
de empresas de pesquisa e producdo de novas variedades genéticas, como a
Codetec, Embrapa e outros que detém esse grande mercado de semente de soja
podem inserir e pdr no mercado suas proprias cultivares, por exemplo, a BRS154 ou
a Codetec206 que n&o sado transgénicas. Para isso, basta fazer uma polinizacao
cruzada entre o material genético guardado de A, B ou C e uma cultivar Monsoy,
padrdo para o mundo inteiro. Colhe-se a producéo, semeia-se e aplica-se glifosato.
Aquela que sucumbir ndo é transgénica; a que sobreviver € transgénica. A partir
desse momento tem-se a Codetec206 ou a BRS154 transgénicas, ou, simplesmente,
Codetec206RR e BRS154RR, respectivamente, explica o representante da Seab-
PR.

Ao apresentar as leis de sementes, de protecdo de cultivar, de biosseguranca
e de propriedade intelectual e industrial o representante da Seab-PR reafirma sua
posi¢ao (incorporando o papel que Ihe é dado pelo Governo Estadual), em defesa do
principio da precaucdo, ancorado em todo o aparato legal que envolve a questédo
das sementes transgénicas. E interessante notar a forga argumentativa e persuasiva
de sua fala, pela forma como ele apresenta determinado ponto de vista, formulando
uma pergunta, respondendo-a em seguida, com uma precisdo e acuidade impares.
Todo esse aparato legal descrito em detalhes demonstra, em certa medida, 0 campo
juridico exercendo influéncia no Governo do Estado do Parana, na Secretaria de
Agricultura e Abastecimento, no Departamento de Fiscalizacdo de Sementes e
Mudas, na questdo dos transgénicos e Vvice-versa, as medidas legais e
administrativas tomadas pelo Governo do Parana influenciando o setor produtivo do
Estado.
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Procurou-se contextualizar o aparato legal que envolve as sementes
transgénicas na arena biotecnoldgica e a busca incessante dos agentes sociais em
defender ou contestar suas posi¢des, cada qual procurando demarcar seu proprio
territério. Fica ja caracterizada a influéncia dos campos juridico, politico-institucional
e econbmico, atuando diferentemente sobre os agentes. Nesse palco de
“exigéncias” e “instancias”, governos e setor produtivo, ora um, ora outro, vao
respondendo com discurso e outras agfes visando a construcao da (i) legitimidade

das sementes transgénicas.

Outras situacfes factuais vao se constituir, para 0os agentes ecossociais, em
problemas socioambientais e retéricos, pelas incertezas dos OGMs a saude humana
e animal, a biodiversidade e pelo risco de dependéncia econbmica e tecnoldgica e
pela dificuldade de conter o avanco da soja transgénica no estado do Parana. Por
sua vez, as medidas que visam dificultar ou impedir a producdo e/ou
comercializacdo da soja RR tém outras repercussdes para o setor produtivo do
agronegocio da soja no Parana. Tais medidas dificultam o manejo cultural da soja,
aumentam o custo de producado, diminuem a rentabilidade e provocam uma queda
na taxa de utilizacdo de sementes fiscalizadas/certificadas, constituindo para os
agentes do otimismo tecnolégico um problema politico e econdmico que precisa ser

enfrentando mediante discurso e outras estratégias.

4.2 O CASO DO RIO GRANDE DO SUL

O conflito em torno dos transgénicos e todas as disputas politicas e
ideoldgicas que marcaram o debate no Rio Grande do Sul tiveram inicio com a
chegada de Olivio Dutra ao governo do estado, para 0 mandato de 1999 a 2002. Ja
no inicio de 1999 vieram as primeiras medidas para tornar o estado uma area livre
de transgénicos, passando a exigir relatério de impacto ambiental mesmo para
situacBes em que haviam sido aprovadas pela CTNBIo, restringindo os plantios de
cultivos transgénicos em areas experimentais e fiscalizando as lavouras de soja com
uso de semente ilegal. Este foi o estopim para o acirramento do conflito, ja

caracteristico de outras disputas no estado, apontando para uma polaridade entre os
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prés (os agentes do otimismo tecnoldgico) e os contra (0s agentes ecossociais)
transgénicos. Durante esse periodo de mandato, trava-se uma disputa politica, no
ambito da assembléia legislativa, e uma disputa judicial, que chegaria até as
insténcias superiores (Supremo Tribunal Federal), em torno da fiscalizagdo das
lavouras suspeitas. De um lado, o Estado reivindicando sua competéncia para
realizar essa operacdo; do outro, os agentes do otimismo tecnolégico movendo
acOes visando retirar a responsabilidade de fiscalizacdo pelos 6érgaos estaduais,
restringindo essa competéncia ao governo federal. As questdes de ordem técnica,
cientifica e econbmica séo tratadas em segundo plano. Evidencia-se, na disputa
pela legitimidade social dos organismos geneticamente modificados no Rio Grande
do Sul, uma agudeza da polaridade, fortalecendo aliancas de lado a lado.

Esse estado de animo se arrefeceu ap6s as mudancas politicas no Estado
com a entrada do governador Germano Rigotto, que adotou uma posi¢cao a favor,
ficando do lado do setor produtivo ligado ao agronegocio do Estado, e com a
liberacdo gradativa da soja transgénica, através das medidas provisorias e com a Lei
de Biosseguranca, conforme discutido anteriormente. No entanto, quando voltam a
falar do assunto e a relembrar fatos e acontecimentos, os depoimentos dos agentes
sociais representantes dos dois grupos denotam como ainda esta presente no
consciente o calor da disputa e o0 impacto de seus efeitos. As narrativas
contundentes com relatos detalhados, ndo apenas das questdes relacionadas ao
roteiro de entrevista, mas dos episodios significativos que esses agentes sociais
vivenciaram, sinalizam marcas indeléveis.

Para os agentes do otimismo tecnoldgico, durante a gestdo do Partido dos
Trabalhadores no Estado, tém-se uma centralidade da disputa em torno do problema
politico e ideoldgico, a natureza da exigéncia e a instancia da situacao retoérica, que
exigem um discurso e outras acdes para influir positivamente, visando apresentar os
transgénicos como eles gostariam que estes fossem vistos. A mudanca politica a
partir de 2003, com o PMDB no governo do estado, chega praticamente junto com o
estabelecimento da soja transgénica como fato consumado, agora legalmente. Do
ponto de vista desses agentes, 0s problemas técnico e econémico dos OGMs seriam
secundérios, apesar de utilizarem esse tipo de argumento para legitimar uma
posicdo favoravel. Resumidamente, no primeiro momento, tem-se um problema
politico-institucional, ideoldgico e de ordem legal incomodando os retores, de modo

a sentirem a necessidade de construir retérica e socialmente a legalidade da
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ilegalidade da soja “pirata” e a promover e fortalecer aliancas com agentes do setor
produtivo, buscando apoio do setor tecnocientifico e midiatico. No segundo
momento, trata-se de consolidar as conquistas politicas e legais, agora também com
apoio governamental. O discurso e as acdes dos agentes sociais desse grupo
voltam-se para um outro problema, tipico também de uma instancia e natureza de
exigéncia, que € manter a legitimidade social da soja transgénica.

Na outra ponta, 0s agentes ecossociais também canalizam para a disputa
politica e ideolégica o foco do debate. Na gestdo de Olivio Dutra, os agentes
ecossociais tratam de buscar no discurso e em acgdes politicas, administrativas e
juridicas uma forma de inviabilizar a entrada da soja transgénica ilegal e conter o seu
avanco no interior do estado, uma instancia e uma exigéncia que precisavam ser
modificadas. Apresentando as conseqiéncias dos transgénicos para 0 meio
ambiente, para a saude humana e animal e ainda pela dependéncia econémica dos
agricultores familiares, os agentes ecossociais véem na argumentacdo que aponta
para 0s riscos e para as medidas de precaugcdo uma maneira de interferir
positivamente no problema socioambiental e retérico. Dessa forma, esses agentes
estdo, ao mesmo tempo, combatendo a ilegalidade da soja transgénica e buscando
construir social e retoricamente uma outra proposta de desenvolvimento, com
politicas agricolas voltadas a agricultura familiar e com énfase na agroecologia. Na
segunda fase, a situacdo se inverte duplamente, com a derrota eleitoral para o
PMDB de Germano Rigotto e com a liberacdo oficial da soja transgénica Roundup
Ready. Todavia, 0 novo cendrio ndo elimina o problema socioambiental e retorico,
do ponto de vista dos agentes ecossociais, que continuam contestando a
legitimidade social dos organismos geneticamente modificados e o modelo de
desenvolvimento ao qual se vincula as sementes transgénicas.

Embora ndo seja objeto desse estudo, no periodo correspondente ao
mandato politico de 2003 a 2006, quando esteve a frente do Estado o governador
Germano Rigotto, a bola da vez passa a ser outra: a questdo associada ao projeto
de florestamento para industria de celulose em algumas regides do Rio Grande do
Sul. Essa é uma questdo apontada por muitos dos agentes sociais como sucedanea
da soja RR, refletindo uma grande similaridade com os debates sobre os

transgénicos através das disputas que esta questado coloca.
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Os problemas socioambientais, politico e ideoldgicos, técnico e econdmicos,
evidenciam pelas abordagens construcionista e retorica, respectivamente, as
naturezas de exigéncias e as instancias, que caracterizam uma situagdo que
incomoda os dois grupos de agentes sociais que se sentem premidos a transforma-
la mediante estratégias de acdo comunicativas e politico-administrativas. Nos dois
estados, agentes do otimismo tecnologico e agentes ecossociais, participantes da
arena biotecnoldgica, sofrem influéncia de diversos campos, o politico, juridico,
tecnocientifico, econdmico, social, jornalistico. Estas diferentes dimensdes ao
mesmo tempo provocam e exigem respostas dos agentes sociais, gerando conflitos
socioambientais e de interesses, constituindo redes de relagdes sociais, promovendo
uma intensa disputa pela legitimidade social dos organismos geneticamente
modificados na agricultura, que passara a ser investigada nas suas nuances, através

de seus argumentos e representacdes, nos proximos capitulos.
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5 A DISPUTA PELA LEGITIMIDADE SOCIAL DOS OGMs NO PARANA

As questdes do Bloco B e C (Apéndice A) refletem a visdo dos agentes
sociais sobre a biotecnologia — de maneira mais ampla — e 0s transgénicos —
especificamente. Neste particular, assume maior importancia nesta pesquisa a soja
transgénica, a soja Roundup Ready da Monsanto, o primeiro evento de organismo
geneticamente modificado introduzido no Brasil, inicialmente de forma ilegal no Rio
Grande do Sul e, atualmente, aprovado pela Lei de Biosseguranca. Neste capitulo
discute-se a polémica em torno da disputa pela legitimidade da soja transgénica na
arena biotecnolégica e os posicionamentos dos agentes sociais entrevistados no
Estado do Parana.

Recapitulando, entre os agentes sociais do Parana entrevistados estdo*:

e Abrasem — Associacdo Brasileira de Sementes e Mudas / Apasem — Associacao
Paranaense dos Produtores de Sementes e Mudas

e Agricultor empresarial

e Agricultor familiar — Pitangueiras

e Cocamar — Cooperativa Agroindustrial de Maringa

e Embrapa Soja

e FAEP - Federacao da Agricultura do Estado do Parana

o Fetaep — Federacdo dos Trabalhadores na Agricultura do Estado do Parana

e Folha de Londrina

e Fundacao Meridional

e Gazeta do Povo — Rede Paranaense de Comunicacao

e Integrada — Cooperativa Agropecuaria de Producao Integrada do Parana Ltda

e SEAB-PR — Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento do Parana

! No Estado do Parana, dois agentes sociais — Fetaep e Cooperativa Integrada — tiveram dois
representantes entrevistados, a pedido deles proprios, sendo um abordando a questdo do ponto de
vista mais institucional e outro enfocando mais as questdes técnicas. Estes serdo denominados neste
trabalho de representante 1 e representante 2.
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5.1 COMPREENSAO DA BIOTECNOLOGIA

Pelos relatos dos entrevistados pode-se dividi-los em dois grupos principais,
de acordo com a compreensdo sobre os organismos geneticamente modificados
(OGMs) que esses agentes sociais apresentam, retratados nos seus argumentos e
representacoes.

Um grupo é formado pelos agentes do otimismo tecnolégico’ que engloba
todos os agentes sociais que compartilham, em primeiro lugar, a crenca na
tecnologia capaz de dar conta de todos os problemas, inclusive aqueles
ocasionados pela propria tecnologia, respaldados na ciéncia e no avanco do
conhecimento, em que a biotecnologia € uma ferramenta fundamental. Em segundo
lugar, o grupo incorpora a perspectiva ecotecnocratica de desenvolvimento e seu
pressuposto principal: o crescimento econémico continuado, tentando resolver a
equacao entre crescimento, sociedade e meio ambiente, pela adocdo de um
otimismo tecnoldgico e mecanismo de mercado, com vistas a criar mecanismos para
estabelecer precos a produtos e servicos da natureza; a cobranca de taxas ou
impostos pela deterioracdo ambiental (CAPORAL; COSTABEBER, 2000, p.20).
Nesse grupo dos agentes do otimismo tecnolégico podem-se distinguir duas
posi¢cdes: uma, majoritaria, que aponta os beneficios dos organismos geneticamente
modificados para a humanidade nas areas vegetal, animal e de saude humana,
defendendo uma idéia incondicional; trata-se de uma tecnologia que veio para ficar.
A outra posicdo, intermediaria, ressalta o principio da precaucdo, sem que isso
represente um atraso no avan¢o do conhecimento cientifico e tecnoldgico. O outro
grupo é constituido pelos agentes ecossociais®, que defendem o principio da
precaucdo em relacdo as biotecnologias, e, principalmente, apresentam e
representam a alternativa ao modelo de desenvolvimento hegemonico, carregando a

bandeira do ecodesenvolvimento, da agroecologia.

® Neste trabalho, para os agentes sociais vinculados a perspectiva de desenvolvimento

ecotecnocratico, adota-se a mesma terminologia utilizada por Silveira (2004), passando a denomina-
los de agentes do otimismo tecnolégico. Essa denominagéo pareceu mais apropriada do que agente
ecotecnocratico, na medida em que converge tanto as posi¢ées intermediarias como as posi¢des
majoritarias dentro desse mesmo grupo de agentes sociais.

A denominacdo dos agentes ecossociais baseia-se na mesma referéncia dos autores Caporal e
Costabeber (2000), que utilizam essa expressao para designar a perspectiva de desenvolvimento
ecossocial.
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No grupo dos agentes ecossociais inclui-se a Secretaria de Estado da
Agricultura e do Abastecimento (Seab-PR), representando o governo do Estado do
Parana e a Federacdo dos Trabalhadores Rurais do Estado do Parana (Fetaep).
Esses atores defendem o principio da precaucéo. O governo do Parana é também o
grande responsavel pela contenda entre o poder publico e o setor produtivo,
notadamente vinculado ao agronegdcio, na medida em que adota essa postura de
precaucdo, implementando politicas e leis que vao de encontro aos interesses dos
produtores de soja, quer pelas politicas voltadas para a agricultura familiar, com os
principais orgaos vinculados a agricultura estadual trabalhando nessa direcdo —
como lapar e Emater —, quer pela fiscalizacgdo dos campos de producdo de
sementes e de lavouras de soja, quer também pela legislacdo, proibindo a
comercializacdo de transgénicos no Porto de Paranagua, dentre outras medidas.

Do lado da Fetaep, foram dois 0s entrevistados e mostraram sintonia na
forma de pensar e expressar seus posicionamentos. Quando as discussdes sobre 0s
transgénicos tiveram inicio, no final da década de 1990 e comeco da de 2000, a
federacdo definiu uma posicdo institucional, levando em conta o principio da
precaucdo, ndo apoiando os transgénicos enquanto ndo se tivesse pesquisa que
esclarecesse a implantacdo dessa tecnologia nas nossas condicfes tropicais e
também manifestando uma preocupacdo com a dependéncia econémica. Falando
pela Fetaep, 0 agente apresenta uma série de razdes para que a Federacdo assuma

esse posicionamento.

[...] Primeiro porque ndo existe até agora, ndo chegou ao NoOSso
conhecimento, e a gente vé o debate em todos os segmentos, tanto
a imprensa falada, escrita, televisionada, que tem os prés e contras
nesse processo e nds temos uma posi¢do que enquanto ndo tiver os
estudos comprovadamente, que essa questdo dos transgénicos néo
vai causar problemas futuros para a salde humana, para a questao
do meio ambiente e também com relacdo até o desconhecimento
desse procedimento, nossa posicdo € de que se realizem esses
estudos primeiro. E outro fator que nds também temos preocupacao
€ o0 monopdlio desse produto, na mao de quem vai estar com a
patente, [...] de que isso podera causar pra nés uma dependéncia.
(representante 1, Fetaep).

Outro representante da Fetaep levanta uma ddvida que paira no ar sobre o
futuro desse negdcio dos transgénicos e sobre a aceitacdo do consumidor depois
que o produto comecar a ser identificado. Coloca que as informacdes tém sido

contraditorias, isto €, “[...] a resposta desse produto ndo esta sendo favoravel aquela
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propaganda que foi feita; ela ndo esta respondendo na pratica, conforme foi dito
para o pessoal que entrou no sistema.” (representante 2, Fetaep).

J& o representante da Seab-PR, ao apresentar os principios da precaucéo, se
vale da forca do significado internacional que esses principios representam nos
cenarios politico, juridico e académico, e apresenta suas proprias credenciais para
demonstrar competéncia. Contesta a posicdo com relacdo ao avanco dos
transgénicos, fundamentados em trés tipos de incertezas. A primeira delas esta
relacionada aos impactos destes produtos no meio ambiente e na salde humana. A
segunda incerteza recai sobre o desenvolvimento das cultivares transgénicas,
salientando que existe um indicio de que as cultivares convencionais brasileiras
apresentam um desempenho agronémico que é superior ao das cultivares
transgénicas atualmente presentes no mercado. Nesse ponto, 0 representante da
Seab-PR faz uma ressalva com relacdo a possibilidade de o agricultor experimentar
as cultivares transgénicas e decidir entre a que for melhor, podendo, ao seu bel
prazer, voltar as cultivares convencionais, porgue inexistem medidas de
biossegurangca que permitam o0 convivio entre a soja transgénica e a soja
convencional. “A agricultura e vizinhanca e a soja transgénica, o milho transgénico,
os cultivos transgénicos, as sementes transgénicas, elas ndo coexistem.*” E a
terceira grande incerteza, que hoje ja se revela como uma certeza, é a concentracédo
e 0 monopolio do setor de producdo de sementes: “[...] isso eu te comprovo. Digo
que ela se transforma em certeza por causa do contrato da Monsanto. E uma
denuncia, é grave, é sério[...]". Finalizando, aponta ainda um outro grande risco, que
€ a resisténcia ao glifosato, que é uma molécula fundamental para o plantio direto.
“Entdo, ndés estamos comprometendo a Unica molécula de amplo espectro de
manejo de agricultura no estado do Parana, ou seja, comprometimento do plantio

direto.”

Entre os agentes do otimismo tecnolégico, com uma posicéo intermediaria,
estdo os representantes da midia (Gazeta do Povo e Folha de Londrina) e da
pesquisa agropecuaria (Embrapa Soja), que ressaltam o principio da precaucéo,
mas defendem a necessidade de avancar no conhecimento cientifico e tecnolégico,

para o pais “ndo perder o bonde da histéria”. Nesse sentido, a biotecnologia e os

* Quando houver destaque nas citacdes dos representantes dos agentes sociais, 0 mesmo refere-se
a termos ou expressfes que 0 entrevistador percebeu como sendo enfatizados na fala do
entrevistado.
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transgénicos, embora devam ser vistos com precaucdo pelas incertezas em relacéo
a saude e ao meio ambiente, representam uma ferramenta importante que trara
beneficios para a agricultura e a saude humana. No entendimento do representante
da Gazeta do Povo, “[...] biotecnologia € uma ferramenta pra vocé trabalhar novas
tecnologias, que faz parte do mundo, e o Brasil esta correndo atras do prejuizo [...]".
Este pensamento é compartilhado quando o representante da Embrapa Soja diz “[...]
biotecnologia, nés encaramos aqui mais como uma ferramenta, dentro de um
processo maior de trabalho de ciéncia.” Ja o representante da Folha de Londrina
esmilca essa ferramenta, mostrando a diferenca entre 0 melhoramento genético
classico e o processo de transgenia. No primeiro caso, 0s cruzamentos sao feitos
para “[...] pegar caracteristicas de plantas de uma espécie e aplicar em outra, mas
sempre dentro dessa mesma linha, e no caso dos transgénicos sao de espécies
diferentes, até de bichos pra plantas etc.” Pode-se observar um outro traco comum
nesse grupo quando os agentes sociais manifestam a forma polémica e pouco
esclarecedora como o0 assunto sobre os transgénicos foi trazido a sociedade, em
gue a soja transgénica se tornou o carro-chefe para a discusséo sobre biotecnologia,
com muitas disputas politicas, ideologicas, prés e contras, que acabaram deixando a
populacdo um pouco assustada. “Hoje existe uma confusdo: biotecnologia nédo é
sinbnimo de transgenia, e 0 povo ndo sabe disso. O povo acha que biotecnologia € a
soja transgénica, mas ela é muito mais que isso.” (representante da Gazeta do

Povo).

Para o representante da Embrapa Soja

[...] um grande erro que houve foi jogar transgénico tudo dentro de
um balaio s6, e ndo tratar cada caso como um caso. Acho que
acabou confundindo o cidaddo comum, porque fala em transgénico
arrepia, ficou muito na frente essa questdo da soja, uma discusséo
meio polarizada, saiu do campo da ciéncia e foi pro campo da
politica, da economia e da dependéncia, que sao justas; tém que ser
discutidas também, mas eu acho que elas foram meio
desconectadas das discussdes.

Esse carater polémico, que muitas vezes as tecnologias provocam quando de
sua introducdo, além do temor pelo desconhecido, foi trazido também pelo

depoimento do representante da Folha de Londrina. Apresentando o exemplo do
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plantio direto, este entrevistado fala que um produtor da regido de Londrina, quando
comecou a usar esse sistema, por volta de 1972, teria sido procurado pela Policia
Federal para embargar a produgéo porque a colheita dele seria fruto de um plantio
direto e aquilo poderia oferecer risco as pessoas. Hoje € uma tecnologia bastante
difundida, responsavel pela manutencdo da qualidade da terra, por evitar erosao,
dentre outros beneficios. Mostrando uma empolgacdo com os beneficios da
tecnologia agricola, o representante daquele jornal justifica a importancia da
biotecnologia para aumento da produtividade, na qual a expansao de fronteira
agricola ja esta quase que esgotada, como no Parana. Embora simpatico a estrutura
e a “filosofia” dos produtos organicos, por ser uma producdo mais natural, o
representante da Folha de Londrina avalia que a pesquisa com sistema organico
ndo avancou muito e que ndo € capaz de atender a demanda do mercado na
realidade de hoje, razdo pela qual a contribuicho dos transgénicos e da

biotecnologia se torna ainda mais relevante.

Ja entre os agentes do otimismo tecnoldgico, formado com a maioria dos
entrevistados e todos eles ligados ao setor produtivo (Federacdo da Agricultura do
Estado do Parana, Fundacdo Meridional, Cooperativa Agropecuaria de Producao
Integrada do Parana Ltda, Associacéo Brasileira de Sementes e Mudas, Cooperativa
Agroindustrial de Maringa, agricultor empresarial e agricultor familiar), dois aspectos
fundamentais foram demonstrados nessa compreensao sobre a biotecnologia: os
beneficios que vao proporcionar a toda a humanidade, indistintamente, e o carater
determinista da tecnologia. O representante da Associagao Brasileira de Sementes e
Mudas (Abrasem) destaca que biotecnologia/transgénico ndo seria novidade; mas
uma ciéncia para beneficiar a area humana, animal e vegetal, uma tecnologia a
mais, um avanco tecnolégico, que estaria acelerando o sistema ou forcando
conseguir outras qualidades de planta, de resisténcia, de produto: “[...] a
humanidade precisa, quando aumenta volume de habitantes, escassez de
alimentos, escassez de &agua. Entdo, a grande aplicacdo, o grande mote da
biotecnologia ndo é a agricultura; € no outro meio, na medicina e para meio
ambiente.” O representante da Cooperativa Agropecudria de Producéo Integrada do
Parana Ltda (Integrada) aponta a grande contribuicdo que a biotecnologia pode
trazer em prol da humanidade, “[...] desde que ela ndo faca nenhum mal ao ser

humano.” Varios estudos, analises, pesquisas em biotecnologia que ele vem
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acompanhando, no caso de soja e milho, estariam criando uma condicdo para uma
produtividade maior. Outras contribuicdes no futuro poderiam ser o milho resistente a
seca, a soja com mais proteina, vacinas através dos alimentos e assim por diante.
Corroborando esse pensamento, o representante da Cooperativa Agroindustrial de
Maringd (Cocamar) diz sobre os transgénicos: “[...] trata-se de uma tecnologia
simples, de mera resisténcia a um produto, mas a biotecnologia vai trazer muitos e
muitos pontos favoraveis a agricultura, a saude. A biotecnologia € uma coisa que
vem e ninguém segura [...]". J& o posicionamento do representante da Federagéo da
Agricultura do Estado do Parana (Faep) € que “[...] eles [os transgénicos] ja estdo no
mercado, eles ja existem e sdo uma via sem volta, com uma tendéncia natural de um
desenvolvimento maior dessa biotecnologia.” Sdo duas vertentes: sob a o6tica do
produtor rural os transgénicos teriam os impactos financeiros com a redugéo dos
custos de producdo; na perspectiva humanitaria teriam os beneficios a saude

humana com adicdo de proteinas e vitaminas nos graos.

Muito compartilhado pelos agentes sociais desse grupo € o fato de que a soja
resistente a Roundup Ready, a soja RR, € apenas o0 primeiro passo de
possibilidades imensas que se abrem com o0 uso dessa “ferramenta” — a
biotecnologia, visto que € uma tecnologia que teria vindo pra ficar, afirmando o
determinismo tecnoldgico. “Esse pessoal cria varias formas de biotecnologia, ndo &
s6 essa de RR e [...] ndo deve demorar mais 10 anos, tudo; ou tem biotecnologia, ou
tem desenvolvimento com biotecnologia, ou ta fora.”, diz o representante da
Fundacdo Meridional. Na mesma linha de pensamento, comenta o agricultor
empresarial: “Eu acho assim, transgénico, esse fator soja resistente a Roundup, [...]
isso ai € o primeiro passo e que vai vir muito mais pela frente: soja resistente a
lagarta, resistente a percevejo [...] e tudo é transgénico hoje.” Para o representante
da Abrasem, trata-se apenas do primeiro evento na area agricola que foi pedido
protecdo e autorizacdo a Comissao Técnica Nacional de Biosseguranca (CTNBIo)
para experimento de transgénicos. “[...] Depois vai passar para segunda etapa, que
€ qualidade do produto, e hoje evento que esta pedindo CTNBIio aprovar é na area
da medicina.” Na visdo considerada “modesta” pelo representante da Integrada, “[...]
0 que se discute hoje no meio produtivo ainda € muito restrito, [...] uma area vasta e
desconhecida pra grande maioria. Entdo, quando se fala de biotecnologia,

praticamente so se fala na RR e uma cultura que é soja.”
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Outro aspecto do relato do representante da Abrasem ressalta uma
caracteristica da ciéncia e da tecnologia, a sua neutralidade, ndo escolhendo seus
principais beneficiarios, transcendendo a essa pequenez que divide pobres e ricos,
agricultores familiares e empresariais, taticas normalmente utilizadas como formas

de confundir e manipular a populacéo.

Biotecnologia, transgénico contra agricultura familiar, isso é
incompreensdo ou desconhecimento ou ma-fé de uso politico,
manobrando uma massa de pessoas inocentes. Isso é ponto de
vista. [...] Pessoal esta falando biotecnologia, transgénico é pra
grande cultura, grande empresa, monopdlio, isso ndo é verdadeiro.
Porque se verificar evento que esta pedindo licenca de registro e
aprovacao na parte de agricultura é na flor e hortalica e fruticultura. E
quem beneficia? E s6 agricultura familiar, pequeno agricultor. Esta
completamente errado pensar dessa forma, significa um atraso para
o0 Brasil, ao contrario de outros paises.

Em contraposicdo, o representante da Faep admite que a “[...] tecnologia dos
transgénicos € bem direcionada e o impacto maior é na agricultura comercial e nédo

para o pequeno agricultor.”

Para sintetizar 0 pensamento e o posicionamento dos agentes do otimismo
tecnolégico sobre a biotecnologia e 0os organismos geneticamente modificados na
agricultura, pode-se lancar mao de um silogismo: a biotecnologia e os transgénicos
fazem bem para a agricultura, para a saide humana e para o meio ambiente. A
biotecnologia e os transgénicos, ancorados na ciéncia e na tecnologia, servem
indistintamente a pobres e ricos, grandes e pequenos. Logo, a
biotecnologia/transgénico trard beneficios para todos; é a “salvacdo da

humanidade”.

Cabe abrir um paréntese para tratar de alguns elementos presentes na
retorica aristotélica, a construcdo argumentativa e as provas de sua justificacdo.
Silogismo é uma deducdo formal a partir da formulagdo de duas premissas que
levam a uma conclusao; € um recurso do uso da retdrica empregado pelos agentes
do otimismo tecnoldgico, cujas premissas apresentam provas, que se evidenciam ao
longo de todo o relato desses agentes sociais. Essas premissas e 0s argumentos
que as apbiam sao construidos com recurso a uma das trés provas aristotélicas do
discurso: LOGOS — os apelos racionais que invocam dados factuais e estatisticos
para demonstrar a "verdade" de certas afirmativas; PATHOS — os apelos emocionais
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gue sado empregados para envolver os sentimentos do publico e mobilizar as suas
simpatias pela idéia proposta; e ETHOS — uma invocacao a fontes de autoridade ou
ao proprio carater moral do retor, de forma a dar maior credibilidade a
argumentacdo. Essas provas estdo eivadas de suas proprias crencas, de um
sistema (de crencas) que possibilita o exercicio da dominacdo. Nao se trata de uso
da forca, da coercdo, mas de um processo de dominacdo que se constitui por
mecanismos de violéncia simbdlica, retratada no habitus desses agentes sociais e

que sera discutido no capitulo 7.

5.2 VANTAGENS, DESVANTAGENS E OS RISCOS DOS TRANSGENICOS

Nesse item buscou-se um aprofundamento sobre a compreensdo que 0s
agentes sociais apresentam sobre a biotecnologia e 0s organismos geneticamente
modificados, através de suas representacdes. A resposta dos representantes dos
agentes da arena biotecnoldgica sobre as vantagens e desvantagens e a existéncia
ou nado de risco dos transgénicos, reflete, em primeiro lugar, uma complementacao
ou uma fusdo com o posicionamento ja apresentado por esses agentes sociais no
entendimento da biotecnologia e, em segundo lugar, uma consolidacdo da divisdo
dos dois grupos identificados anteriormente.

O grupo dos agentes do otimismo tecnoldgico, formado sobretudo pelos
atores do setor produtivo, confirmando seu posicionamento apontam que a principal
vantagem dessa tecnologia, que reflete na sua adocao, estd na maior facilidade de
manejo agrondémico da lavoura e na reducao do custo de producéo. Para o agricultor
empresarial entrevistado, “[...] a soja transgénica, ela teve um custo menor do que a
convencional, em torno ai de R$ 300,00 por alqueire; isso é redu¢do de custo.” Na
opinido do agricultor familiar, para aqueles que estdo numa situacao ruim agora, a
principal e grande vantagem da soja transgénica estaria na reducédo do custo de
aplicacao de herbicidas, que é bastante elevado: “[...] se partir pra esse transgénico,
se usa Roundup, é baratinho, ai vai diminuir muito os gastos.” Nessa mesma linha,

referindo-se aos momentos em que existe dificuldade na renda da atividade agricola:
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[...] o que o produtor procura? E diminuir o seu custo, é onde ele
pode atuar. Entéo, € dessa forma que o interesse do cooperado em
plantar o transgénico, ele veio crescendo. Nao é a cooperativa que
incentiva ou ndo o plantio do transgénico na regido, trata-se de uma
questdo muito mais econémica, onde hoje a soja, por exemplo, é
uma commoditie do mercado globalizado. Essa é a principal razao
para o produtor optar pelo plantio transgénico. (representante 1,
Cooperativa Integrada).

Tratar-se-ia de uma vantagem na qual o produtor mais sente: “0 bolso”.
Reforcando a tese da reducédo no custo de producéo, ele vai buscar na experiéncia
dos agricultores do Rio Grande do Sul elementos que sustentam esse ponto de vista
econdmico: “[...] a gente tem conversado com produtores da regidao e eles nos
mostram em numeros o custo de producéo deles. Entdo, comparando com 0 Nnosso,
a gente vé nitidamente a diferenca desse custo. E isso se transforma em qué? Em

renda, em lucro.” (representante 1, Cooperativa Integrada).

Porém a vantagem pela reducdo do custo ndo é acompanhada do aumento
de produtividade como atestam alguns agentes sociais. Plantar a soja transgénica
“[...] € vantajoso porque a despesa dela é bem menor que a outra; no entanto, ela
produz igual a convencional e tem quase o mesmo valor de venda, sendo R$2,00 a
menos, por saca.”, diz o agricultor familiar entrevistado. Concordando com essa
tese, o agricultor empresarial afirma: “[...] quanto a produtividade da soja
transgénica, em relacdo a convencional, elas se comportaram mais ou menos no
mesmo nivel [...] e ndo houve diferenca na hora de vender, mas que tiveram que
separar a convencional da transgénica [...]". Como produtor de sementes que gosta
de realizar suas proprias experiéncias, o representante da Fundacao Meridional diz
que “[...] dos materiais que existem eu enumero uns oito ou dez que produzem mais

qgue qualquer soja RR hoje.”

Em relagho ao mercado e a tese de um preco diferenciado na
comercializacdo da soja convencional, uma das bandeiras do governo do Parand, os
agentes do otimismo tecnoldgico sao praticamente unanimes em contestar essa
posicdo, conforme apontam o0s depoimentos supracitados dos agricultores
empresarial e familiar. O representante da Fundacao Meridional complementa: “[...] a
Europa vai pagar? Vai nada, € commoditie mesmo. Vai ser 6,1, 6,2 ddlares por
bushel (saca de 27,5 quilos) e fim de papo. E commoditie.” Para o representante da

Integrada, a quantidade produzida de soja convencional produzida no Brasil, até a
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safra 2004/2005, era mais que suficiente pra abastecer qualquer consumidor do
mundo que desejasse pagar a mais por soja convencional. Entdo, ndo haveria por
gue pagar um prémio. “Nessa safra ja se ouviu falar de alguma coisa, mas uma
tendéncia grande é que haja um desagio em relacao a transgénica e ndo um agio
em relacdo a convencional. E questdo de mercado, de oferta e demanda.”

(representante 2, Integrada).

Um aspecto que dificulta ainda mais a obtencdo dessa vantagem adicional na
hora de comercializar € a necessidade de separar a producdo convencional da
producdo transgénica, ou a necessidade de segregar, denominagdo mais utilizada
para esse procedimento. Sobre a segregacdo da soja transgénica e convencional,
afirma o agricultor empresarial que “[...] é complicado, porque a partir do momento
que vocé ta colhendo uma convencional, ai vocé quer colher uma transgénica, vocé
tem que limpar a maquina, limpar o caminhdo, muito bem limpado.” Ainda neste
campo, o representante da Cooperativa Integrada aponta para a dificuldade técnica
e operacional da segregacao, mesmo considerando, no caso da soja, que tem uma
baixissima taxa de polinizagdo cruzada. Vislumbrando um futuro sobre o mercado
diferenciado para a soja convencional, salienta: “[...] eu sinceramente vejo, a medida
gue o tempo passa e que ndo se tem confirmacéo de problemas com o consumo de
soja RR; vocé tem cada vez menos uma parcela menor da populagdo mundial apta a
pagar mais por soja convencional.” (representante 2, Integrada). Portanto, esses
agentes sociais nao acreditam que vai haver diferenca na comercializacdo. A
propalada vantagem de &gio para a soja convencional divulgada pelo governo do
Parand ndo se aplica na Europa, nem em qualquer lugar, por se tratar de uma
commoditie, por ndo haver risco, e pela dificuldade de fazer a segregacdo — na
medida em que aumentar a propor¢cao de transgénicos em relacédo ao convencional

(hoje é de 20 a 25%, segundo expressa o representante da Fundacao Meridional).

O procedimento de segregacdo € um aspecto técnico bastante importante,
que vai afetar ndo s6 o sistema produtivo da soja (dentro da porteira), com elevacao
de custo, o que faz exigir maiores cuidados em todo o sistema de manejo, como
também toda a cadeia produtiva (depois da porteira): no armazenamento, no
transporte, na comercializacdo. Para o representante 2 da Cooperativa Integrada
“[...] ndo ha estrutura suficiente para que se faca uma segregacao perfeita. Entao,
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sempre vai haver pontos de contamina¢do. E quando outros produtos transgénicos

entrarem no mercado a tendéncia é complicar ainda mais.”

Dessa forma, a relagdo entre o pagamento de um prémio para a soja
convencional e os procedimentos necessarios para realizar a segregacao constitui
uma divergéncia entre governo e setor produtivo, uma questdo que alimenta a
disputa pela legitimidade dos transgénicos, com a sustentacdo de argumentos de
lado a lado, numa mesma ldgica: ora o governo acenando com medidas politicas,
ora 0 setor produtivo mostrando a inviabilidade de segregar. A dificuldade de
convivéncia em termos de campos de producdo do convencional e transgénico tem
sido uma justificativa tecnicamente utilizada para o governo adotar certas medidas
politicas. Nesse ultimo ponto, a posicdo da Cooperativa Integrada converge para a
opinido da Seab-PR, que afirma ndo ser possivel a coexisténcia dos dois plantios

sem haver contaminacao.

O representante da Embrapa Soja, em um exercicio de empatia com o
agricultor, fala das vantagens da soja RR e diz que ele vai adotar a tecnologia de
producdo transgénica, tanto em funcdo do aspecto agron6mico, do manejo de
plantas daninhas, quanto pelo pre¢co no mercado final, ou seja, “[...] aquela que for

mais adaptada, mais viavel, de manejo mais facil € a que ele vai escolher.”, conclui.

Para o agricultor que esta ali no dia-a-dia fazendo, para quem esta
na pratica, na ponta da corda, pra ele € um achado esse negdcio,
porque, infelizmente, a tecnologia ela funciona, do ponto de vista do
controle de planta daninha. [...] O produtor sabe o0 que € uma chuva e
nao poder entrar aplicando o produto e o mato crescendo na lavoura.
[...] Entao, ele ndo quer discutir outra coisa a ndo ser que tivesse um
preco melhor pela convencional bem superior a transgénica.

Ja o representante da Folha de Londrina, ao ilustrar com um quadro a
realidade da agricultura brasileira, diz: “[...Jtem muita fronteira agricola pra ser
avancada ainda, mas tem regides aqui no Parana, por exemplo, onde essa
expansdo de fronteira ja esta quase que esgotada.” Justifica a importancia dessa
tecnologia que sera a responsavel pelo aumento da produtividade, pela “evolucéo da

agricultura”.

Na questdo dos riscos dos transgénicos, as opiniées dentro do grupo dos

agentes do otimismo tecnoldgico sdo praticamente unanimes, ndo apontando nada
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que inviabilize ou que justifique a proibicdo do uso dos transgénicos. Recorrendo
aos exemplos de Estados Unidos, Argentina e Rio Grande do Sul, no que tange aos
nameros expressivos sobre esse plantio nessas regides, e tendo ainda em
consideracdo a falta de qualquer informacdo sobre os maleficios que prove a
existéncia de risco no uso da soja RR, o representante da Fundacdo Meridional

afirma:

[...] até hoje, eu nunca vi, a partir do momento que a Monsanto disse
tem RR, agora tem transgénico e nem antes disso e nem agora
nesses dez anos ouvi dizer que tivesse morrido alguém, tivesse
alguém ficado aleijado, nasceu torto por causa disso. Entdo, nos ja
temos um longo periodo, e o volume ndo é pequeno. O volume de
soja americana ja faz mais de 10 anos que esta em torno de 40%.
Na Argentina, entdo, 90% e nao ouvi falar que morreu nenhum boi;
no Rio Grande do Sul, se ndo vai por bem vai nha marra. O que mata
boi é moer residuo e dar pro boi, que vocé pega mal da vaca louca.
Isso todo mundo t& vendo.

Em resposta sobre possibilidades de risco com os transgénicos, o agricultor
familiar recorre a uma fonte credenciada, um profissional de medicina, para emitir
sua opinido: “[...] até um dia eu estava conversando com um médico de Astorga ali e
ele disse que ndo tem risco nenhum. Eu também acho que ndo.” E reforca sua
opinido apontando os beneficios que essa tecnologia vai trazer: “Inclusive, vocé vai
usar menos herbicida em torno dela, quer dizer, eu acho que € menos contaminada
que a outra.” Para o representante 1 da Cooperativa Integrada “[...] a propria
pesquisa também até hoje ndo se posicionou ou detectou que o transgénico faria
mal na alimentacdo humana, “[...] inclusive se fala que usando o mesmo defensivo
vai ter menos residuo também no produto final.” Corroborando a posi¢cao do colega,
0 representante 2, fazendo referéncia ao consumidor, coloca em xeque possiveis
davidas e problemas advindos do consumo de soja transgénica, pois, “[...] a partir do
momento que vocé descobre que metade dos produtos derivados de soja que vocé
consumiu nos ultimos anos tinha RR no meio, vocé, ndo sei, € uma questao ai que o
tempo vai dizer.” Para o representante da Cocamar, quando um produto ou uma
tecnologia do nivel da soja RR € lancada, ela jA vem acompanhada de uma série de
resguardos ou de pesquisas desenvolvidas por 6rgdos competentes e, portanto,
apta a ser utilizada. “Nao cabe a nés verificarmos 0s riscos que existem ou néo. [...]
Noés acreditamos que os 0rgaos publicos, tanto dos outros paises como a prépria

CTNBio dentro do pais, tenha a consciéncia e a responsabilidade de analisar os
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riscos.” A partir desse ponto passa a ser uma questdo muito mais de mercado e,
havendo demanda, “[...] a obrigacdo da cooperativa é de estar junto dos produtores
apoiando e orientando [...]", salientou. O agricultor empresarial acha que o0s
argumentos contra sédo infundados, apresentando como justificativa o fato de os
paises europeus e os Estados Unidos usarem transgénico e nao terem dado
nenhum alerta. E acrescenta, levantando uma questdo que demonstra o carater
determinista dessa tecnologia: “[...] 0 que ndo é transgénico hoje? Tudo é
transgénico hoje.”

Dentro do grupo dos agentes do otimismo tecnologico que representam a
posicdo majoritaria, apenas o representante da Abrasem reconhece a possibilidade
de algum engano, um imprevisto; enfim, admite que existe risco, mas que essa €&
uma caracteristica da propria existéncia humana e pode ser superada pelo
beneficio da tecnologia: “[...] o risco maior pra humanidade, para o ser humano é
estar vivo. Vocé estar vivo, vocé esta arriscando cada momento teu. E biotecnologia
vai trazer risco. O risco € maior ou o beneficio é maior? Eu estou acreditando que o
beneficio € maior.” Defendendo sua opinido, o representante da Abrasem vem
asseverar que a vantagem nao é apenas para a agricultura, mas principalmente para
0 meio ambiente e a salde — setores mais beneficiados pela biotecnologia,
resolvendo problemas que hoje n&o tém solugéo, como a degradagcéo ambiental, a
poluicdo da agua e do ar. “Espero, tenho certeza, que a biotecnologia vai beneficiar

mais a manutencao ou reversao de alguns eventos de meio ambiente.”

Esses depoimentos apontam uma visdo otimista, com relacdo a qualquer
possibilidade de risco advinda dos transgénicos, 0s quais ndo devem representar
uma preocupacao, posto que estdo amparados pelos 6rgaos publicos de
regulamentacao e pelo fato de que, apés uma década de uso, ndo se ter constatado
qualquer problema para os animais e para a saude humana. Além disso, essa
tecnologia traz beneficios ao meio ambiente, na medida em que diminui a aplicacédo
de herbicidas, reduzindo a quantidade de residuos de agrotoxicos no solo e no

produto final.

Finalmente, contrapondo-se a tese de monopdlio da tecnologia defendida
pelos agentes ecossociais, 0 representante da Abrasem tenta desmistifica-la,
reafirmando que, na agricultura, a floricultura e a producdo de hortalicas
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(basicamente atividades de pequenos agricultores) sdo 0s setores mais promissores
de uso da tecnologia dos transgénicos, haja vista o maior nimero de eventos
solicitados junto & CTNBio. Neste ponto, caracterizando essas atividades como
muito pulverizadas e de dificil dominio do mercado, o representante da Abrasem
aponta o principal beneficiario: “[...] a agricultura familiar ou area de pequena

producdo e ndo monopolio de grande cultura de algodao e soja.”

No grupo dos agentes ecossociais, a questdo do risco é consonante com o
principio da precaucdo, conforme ja relatado pelo representante da Seab-PR, em
que procura demonstrar as trés incertezas que acompanham as sementes
transgénicas. O representante 1 da Fetaep, apesar de achar que a biotecnologia é
importante, no momento considera mais 0S riscos que as possiveis vantagens,

porque

[...] isso demanda tempo, vocé tem que estudar, vocé tem que ver
gue consequéncias tém, que implicagbes em todas as areas,
principalmente o mais sério é essa dependéncia econbmica que o
agricultor fica sujeito, de vocé esta comprando sementes que vocé
tem que pagar royalties pra empresas multinacionais, transnacionais.
A gente entende que, por enquanto, tem mais risco do que
vantagem. [...] E a estratégia para lidar com os riscos, por enquanto,
€ nao aderir, € ndo aderir.

5.3 SISTEMA DE CRENCAS

A principal crengca que norteia toda formulagdo de posicionamentos,
marcadamente nos agentes do otimismo tecnologico, é a fé inabalavel na ciéncia e
no cientista. O projeto iluminista pressupde o pensamento humano voltado para a
razao, caracteristica que confere ao ser a capacidade de resolver os problemas da
natureza e da sociedade, criados ou ndo por ele. Retira do bojo das solucdes a
mistica, a magia, a metafisica, a religido. Uma demonstragdo inequivoca pode-se

observar na fala do representante da Abrasem:

[...] a gente esta entendendo, uma vez que o produto aprovado por
uma comissdo maior, técnica, brasileira, CTNBio, que sdo tudo
graduado na area. Se aprovou é porque tem seguranga. Tanto no
ponto de vista de contaminacdo do meio ambiente como de
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segurancga [...] Se ndo acreditamos num doutor especializado e fica...
Acho que... Acho que é pior. Eu ndo posso achar, eu acredito.

Mais uma vez o representante da Abrasem aponta sua crenca absoluta no
papel da ciéncia para dar conta dos inUmeros aspectos que envolvem a questao:
“Unica coisa que nos precisamos preocupar de fato € a CTNBio ter um critério muito
técnico de quando for liberar. Uma vez a CTNBiIo liberar o plantio, o uso, nos
precisamos piamente acreditar.” Ao mesmo tempo, rejeita qualquer participacao
leiga, ou seja, ciéncia tem que ser tratada por cientista: “[...] todo esse evento
precisa ser rigorosamente acompanhado via governo e cientista, e ndo por
ambientalista, por leigo, por Greenpeace, nada disso. S&ao leigos, emocionalmente
descontrolados, nem para religido, isso aqui € uma coisa cientifica, técnica e uma
tecnologia para ser usada pra humanidade.” Compartilhando dessa posi¢do, o
representante da Fundacdo Meridional diz que “[...] vocé n&do pode colocar a
confianca dentro de um processo do Estado. A gente pode colocar for¢ca dentro do
processo de tecnologia mesmo. E quem néo tiver, ndo vai fazer. E outra coisa, no
caso do Brasil, e nés podemos dobrar a producdo de soja e ndo vai alterar
absolutamente o ecossistema.” E cita o exemplo do plantio direto, no caso de soja,
“[...] uma tecnologia imbativel onde quer que seja adotada, no Parana, no Rio
Grande do Sul, no Mato Grosso. Onde ja esta implantado mesmo, vocé néo Vvé rio

sujo, vocé néao vé areia.”

Por sua vez, o agricultor empresarial ndo deixa de expressar sua crenca e
admiracao pela tecnologia: “O que a gente vé nisso ai € vantagem, logico que é
vantagem. Tudo aquilo que é inovacdo, com certeza vem melhor atras. Isso ai
ninguém vai mudar uma coisa pra ficar pior. Pode até acontecer, mas aquilo nao
evolui, entdo vamos pegar o braco bom.” Para ele a soja transgénica é mais uma
inovacdo tecnolégica que, como as outras, sempre representa vantagem,
evidenciando sua crenca no sistema de geracao de tecnologia publico ou privado. O
representante da Cocamar acredita no sistema de avaliacdo e gestéo de riscos: “[...]
acreditamos que os 6rgaos publicos de outros paises, assim como a prépria CTNBio
dentro do pais, tenha a consciéncia e a responsabilidade de analisar os riscos.”

Paralelamente a crenca na ciéncia e na tecnologia, esta associado em ambas

o carater de neutralidade; uma visdo imparcial cujos beneficios vdo atender
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indistintamente & toda populacdo, independente de classe social, raca ou

preferéncia politica.

A ciéncia e tecnologia nao tém, eu falei, ndo tém para pobre e rico. O
pessoal fica querendo dividir, ameacando que a biotecnologia é para
rico, que o transgénico é para rico, é para fazendeiro grande. Olha,
eu ja falei, o cientista, eu vou pesquisar feijdo para rico, feijao para
pobre, eu vou pesquisar flor para pobre, para rico. Eu vou pesquisar
banana para rico e pobre. A ciéncia é isso. Assim como o médico
quando opera um cliente, eu vou fazer corte pra rico, corte pra pobre,
operacao de coracdo pra pobre e rico (representante Abrasem).

A crenca na ciéncia, no projeto iluminista, segue uma outra convic¢ao voltada
para a producdo de mercadorias e acumulo de capital, regulada pelas leis de
mercado, de oferta e procura, que promovem o determinismo econdmico. O
representante da Fundag&o Meridional relata um aspecto econdmico interessante
em relacdo ao comportamento da industria na cadeia produtiva: “[...] o preco do
produto, dos herbicidas, adubo, fungicida, esta onde o agricultor pode pagar.
Infelizmente é assim. Olha, o custo dele vai ser mais ou menos esse. Entédo, a
industria estabelece o que pode tomar de vocé e nunca foi diferente em trinta anos
que a gente mexe com isso. Nunca foi diferente.” Na dinamica do capitalismo
globalizado se inserem a racionalidade econdmica da qual ndo se pode escapar; a
l6gica do menor custo, maior producédo e maior lucro. Para obter sucesso nessa

atividade, é assim que funciona. E o que pensa também o agricultor empresarial:

[...] afinal de contas o agricultor vive trabalhando em cima de custo.
Ele esta trabalhando todo dia, toda hora, fazendo conta. E o que é
gue ele esta atras? Ele esté atras de dinheiro, ninguém esta atras de
outra coisa. Entéo, ele tem que trabalhar em cima do custo, aonde
der o custo menor é o que ele quer fazer. Eu tenho que gastar
menos e produzir o mesmo tanto. Ai 0 meu lucro se torna maior.

O agricultor familiar entrevistado, demonstrando o peso do aspecto
econdmico na escolha da variedade para plantio, revela ndo ter plantado, mas: “[...]
tenho um vizinho que ja usou e no ano que vem eu pretendo usar, porque se 0 prego

ja t& ruim, se comecar a gastar muito, ai ndo vai cobrir o que vocé gastou. Entao,

® Essa foi a logica do projeto difusionista da Revolugdo Verde, assentada no pacote tecnoldgico e
apoiada no tripé pesquisa, extenséo e crédito rural, promovendo a industrializagdo da agricultura, que
sera discutida em maior profundidade nos capitulos 6 e 7.
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tem que diminuir os custos e o transgénico; ele, com certeza, diminui bastante os
gastos.” Para o representante 1 da Cooperativa Integrada, “[...] a soja € uma
commoditie do mercado globalizado e, do ponto de vista do agricultor, o principal
fator de interesse pelo transgénico € o econémico.” E continua: para atender a
demanda do agricultor “A assisténcia técnica tem que correr atras dessas
alternativas que gerem rentabilidade para o produtor; ndo interessa pra nés qual seja
essa tecnologia, se convencional ou ndo.” Ja o representante da Cocamar admite
que, para definir suas linhas de acdo, a cooperativa procura analisar os prés e 0s
contras, “[...] mas como estdo numa realidade de mercado, o mercado ¢é a tbnica, as
demandas do mercado contam mais.” Essa situacao descrita pelos representantes
das cooperativas demonstra certo comprometimento do técnico em relagdo ao
produtor rural, ou seja, de ter que levar respostas tecnolégicas baseadas
principalmente na rentabilidade que elas podem proporcionar. Revela ainda o
interesse de uma classe profissional que tem um papel a cumprir e que esta acima
de qualquer posi¢éo politica e ideoldgica; uma posicdo eminentemente técnica.
Atrelados a crenca na ciéncia e na tecnologia, apresenta-se 0 carater
determinista das mesmas, podendo-se associar duas caracteristicas: a infalibilidade

da tecnologia e a isencao de riscos. Relata o representante da Abrasem:

Nés ndo podemos falar contra biotecnologia, transgénico, porque no
Brasil h4 apenas um (nico evento chamado soja resistente a
Roundup Ready. Mas véo vir outros eventos de resisténcia a
herbicidas de outras empresas multinacionais, de Syngenta, Bayer,
Du Pont e logo védo vir varios eventos e nds ndo temos jeito de
controlar isso ai. [...] Nés estamos usando biotecnologia em grande
escala no mundo inteiro, como é o caso do Yakult que utiliza bactéria
melhorada transgénica, e também vinhos e queijos.

O agricultor empresarial, numa tentativa de demonstrar que tudo é
transgénico e que ndo se justifica questionar a soja RR opina: “[...] isso ndo € nada
se comparado a comer carne de frango que cresce dentro de 35-38 dias e esta
pronto pra abate.”, o que vale dizer que a sociedade ja estd acostumada com uma
alimentagdo bem pior. Por que entdo ficar brigando por uma soja transgénica que
ndo faz mal algum? Ja o representante 2 da Cooperativa Integrada, comentando
sobre a situacao atual, assinala: “[...] € praticamente impossivel de reverter o quadro
de aumento progressivo da utilizacdo desse gene. Isso no nosso Estado e no Brasil

como um todo. Por mais que o governador seja contra, € um caminho sem volta, de
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uma forma ou de outra, legal ou ilegalmente, vai continuar sendo produzido. Isso é
posicdo de produtores.” Para o representante da Cocamar, 0 avanco da soja
transgénica esta ocorrendo gradativamente dentro do Parang, e o norte do Estado
foi o ultima a aderir a tecnologia; “[...] mas agora, definitivamente, ela esta aqui
implantada. Agora nds vamos conviver com ela realmente.” E, finalmente, esse
determinismo tecnoldgico é acentuado pela posi¢cao do representante da FAEP: “[...]
nds vemos isso como algo inevitavel e como beneficio.”

Observa-se ainda pelos depoimentos uma filiagdo a um outro tipo de crenca —
a crenca na ordem social, cultural e de direito, que permite acreditar, por um lado, no
sistema que organiza a economia em nivel mundial e nacional — o capitalismo
globalizado; por outro, no estado democratico, nas leis que regulamentam o modo
de vida. O posicionamento do representante da Abrasem retrata uma busca pelo
legal, de acordo com a constituicdo brasileira, pelo cumprimento da lei, contra a
ilegalidade da soja transgénica no pais, manifestando na sua fala inicial quando
afirma, “[...] eu fui a primeira pessoa que, oficialmente assinando, disse que tinha
transgénico no Rio Grande do Sul.” Defender o aparato legal € também um agir
institucional em defesa de seus proprios interesses, participando ativamente das
formulacdes das leis. “Trabalhei bastante na aprovacdo da Lei de Protecdo de
Cultivares e a nova Lei de Sementes e Lei de Biosseguranca, até no modo de
escrever e regulamentacdo.” Na Cooperativa Integrada, os dois representantes
concordam que o processo deve ser conduzido de forma mais ordeira e dentro da
legalidade. Nesse particular, os agentes do otimismo tecnoldgico, representantes
dos jornais Folha de Londrina e Gazeta do Povo, entendem que a discussao na
imprensa deve ser tratada do ponto de vista oficial, legal, ético; portanto, apontando
as ilegalidades, pois o pais possui 0 seu marco legal, que € a Lei de Biosseguranca.
Essa posicdo € compartilhada pelo representante da Embrapa Soja, que fala da
complexidade da area da biotecnologia, mas que, por tras, possui um aparato legal
gue deve monitorar e dar o rumo das coisas.

Existe uma outra dimensédo desse sistema de crencas, mais proximo de um
devir profissional e institucional, que permeia os relatos de muitos dos agentes
sociais, de alguma forma ligados ao processo de transferéncia de tecnologia ao
produtor rural, e que pretende manter uma neutralidade. Instituicdes e agentes, de
maneira geral, buscam apresentar as diferentes facetas da tecnologia, deixando

sempre para 0 agricultor a decisdo quanto ao seu uso. Foi o que se observou no
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seminario organizado pela Abrasem em conjunto com o Idesa® e nos depoimentos
dos representantes da Embrapa Soja, da Cooperativa Integrada, da Fundacao
Meridional, da Cocamar, da FAEP. Trata-se de um posicionamento técnico no qual
existe a convic¢do de apresentar de maneira isenta os prés e os contras de uma
tecnologia, deixando ao agricultor a decisdo. Essa € também a perspectiva dos
jornais (Gazeta do Povo e Folha de Londrina), que propalam o objetivo de tentar
esclarecer, informar a populacdo, de forma totalmente independente, isenta e
imparcial. Esse devir profissional, imbuido pela missao institucional e pela pratica
dos agentes, € comum também nas cooperativas, no pensamento dos jornais, na

federacéo dos trabalhadores, na pesquisa agropecudria e na extensao rural.

No que se concerne a crenga na ciéncia e na tecnologia para resolver os
problemas do mundo; e que tudo que parte da ciéncia tem o objetivo de contribuir
para essa melhoria, os representantes da midia e da pesquisa agropecuaria
corroboram a posicdo majoritaria dos agentes do otimismo tecnolégico. O
representante da Folha de Londrina, referindo-se a um professor da Universidade
Federal do Parana (UFPR) — que ele considera “uma pessoa muito interessante” —
assim se expressa: “[...] ele falava que a ciéncia é muito cuidadosa e ela jamais
colocaria a servico das pessoas algo que ndo fosse positivo, que nédo tivesse o
objetivo de contribuir para a melhoria da qualidade de vida das pessoas.” Denota-se
uma espécie de comunhédo, uma partilha na forma de pensamento do professor, uma
autoridade credenciada, no que se refere a ética e a responsabilidade da ciéncia e
dos cientistas. Assumindo o seu lugar na fala, continua o representante da Folha de
Londrina: “A gente acredita, logicamente, na seriedade de cada um dos cientistas,
que a gente imagina também que ninguém pensa em prejudicar o meio ambiente,
mesmo porque ele faz parte dessa estrutura, e ele, os filhos, os netos etc, vao
também estar recebendo algum tipo de contribuicdo disso que eles estdo fazendo.”
Ja no caso da Embrapa Soja, seu representante, fazendo alusdo ao inicio das
discussGes sobre a tematica dentro da prépria instituicdo, reforca a posicao
dominante do pensamento cientifico ligado as areas biolégicas e da terra: “[...] os
grupos de pesquisadores acreditavam que a biotecnologia e transgenia seriam

capazes de resolver todos os problemas do mundo.”

® Trata-se do ciclo de seminarios do projeto BioBrasil, mencionado anteriormente e sera apresentado
no préximo capitulo, quando for discutida a disputa pela legitimidade social dos OGMs no RS.
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No grupo dos agentes ecossociais apresenta-se um outro viés, um modelo de
desenvolvimento alternativo, de sustentabilidade, privilegiando o meio ambiente, a
saude e contra a dependéncia econdmica. Assume 0 principio da precau¢cdo como
premissa primeira para nortear as préprias acbes. Pelo lado do governo, o
representante da Seab-PR desenvolve uma argumentacdo baseada num principio
internacional que pode ser evocado, tentando derrubar todas as teses que permitam
uma convivéncia pacifica entre o convencional e o transgénico (de melhor
desempenho agronémico, de coexisténcia, da ndo-formagdo de monopdlio). O
representante da Fetaep apresenta, de forma veemente, como vem agindo dentro

desses procedimentos:

Nés estamos também trabalhando um processo de que se pudesse
mudar a matriz tecnoldgica de uma outra linha, visando o equilibrio
ambiental (cita também a agricultura organica, a sustentabilidade, ter
as respostas sociais); era muito interessante. Mas, do ponto de vista
social, ecologico, e até mesmo sustentavel, nés percebemos que
precisa estar fazendo esse trabalho, que os pesquisadores busquem
alternativas e que valorizem essas iniciativas que muitos ainda tém,
0 conhecimento popular, aquelas questdes que a gente tinha no
passado, a nossa semente do paiol. [...] E claro que hoje se trabalha
no outro viés com o objetivo de buscar até mais produtividade, mas
acaba no fim. Se for fazer a somatéria, 0 que se tem de
produtividade gasta em insumos e outras coisas. (representante 2,
Fetaep).

Embutido nesse modelo esta a valorizacdo do “conhecimento popular, leigo,
tradicional’ e, de suas praticas, como a “semente de paiol”, a perspectiva de um
agricultor mais auténtico, independente, em clara discordancia ao posicionamento
dos agentes do otimismo tecnoldgico. E um conceito de desenvolvimento diferente
de crescimento, que respeite 0 meio ambiente, as relaces humanas, com o uso de
praticas agroecolégicas (fazendo distingdo em relacdo a agricultura organica, mais
restrita), que inclua uma perspectiva mais ampla e de equilibrio. Enfim, € muito mais
gue um posicionamento; € uma bandeira de luta da Federacdo dos Trabalhadores

na Agricultura do Estado do Parana.

Representando o pensamento e 0 posicionamento sobre a biotecnologia e os
organismos geneticamente modificados dos agentes ecossociais, um outro silogismo
pode ser construido, valendo-se de premissas que contestam o modelo de
desenvolvimento e crescimento econdmico: a biotecnologia e os transgénicos

103



representam riscos a saude humana e ao meio ambiente e ndo beneficiam a todos
indistintamente. O transgénico ndo apresenta rendimento agronémico superior, nao
permite a coexisténcia com o convencional e vai causar dependéncia econdmica.
Logo, a biotecnologia/transgénico se interpde um modelo alternativo: o
desenvolvimento sustentavel, com base na agroecologia.

Da mesma forma que para os agentes do otimismo tecnoldgico, a construcao
social — agora da (i)legitimidade dos organismos geneticamente modificados — faz
uso da retorica, apresentando provas (logos), credenciais (ethos) e apelos
emocionais (pathos).

A perspectiva construcionista proposta por Hannigan (1997) pretende
entender como as pessoas atribuem significados a seus mundos; e a sociologia
ambiental caberia a tarefa de analisar como os problemas ambientais sdo montados,
apresentados e contestados. Nao se trata, por conseguinte, de um problema social
como produto direto das condi¢des objetivas prontamente identificaveis, mas de um
problema socioambiental de “sequéncias de acontecimentos” que se desenvolvem

com base nas definigdes coletivas.

Na arena biotecnoldgica em estudo esta fortemente demarcado o0 espago no
debate publico pela disputa da legitimidade social dos OGMs na agricultura. Os
problemas socioambientais sdo montados, apresentados e contestados, e o0s
significados séo atribuidos pelos diversos agentes na problemética das sementes
transgénicas. Nos relatos e documentos aqui utilizados para analise, encontra-se 0s
trés elementos constituintes da abordagem construcionista, ou seja, a natureza das
exigéncias, os formuladores de exigéncias e 0 processo de criagdo de exigéncias.

A construcao social da (i)legitimidade social dos organismos geneticamente
modificados na agricultura pode ser representada por esses dois silogismos
apresentados, que sintetizam, de um lado, os agentes do otimismo tecnoldgico,
formado pelos agentes sociais representantes do setor produtivo (ligados aos
produtores de sementes, agricultores e cooperativas), com apoio daqueles que se
colocam em posicdo intermediaria (midia e pesquisa agropecuéaria) e, do outro lado,
0S agentes ecossociais, representados pelo Governo do Estado do Parand, através

da Seab-PR e pela federacéo dos trabalhadores rurais.

Para os agentes do otimismo tecnoldgico, os elementos constituintes do

construcionismo identificados caracterizam bem o processo de criacédo e a natureza
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de exigéncias, seu conteudo e as principais taticas retdricas utilizadas: a
biotecnologia/transgénico trard beneficios para todos; € a salvacdo da humanidade.
Nos sistemas de crencas pode-se desvelar também parte do significado que esses
agentes sociais atribuem a seu mundo: a fé inabaldvel na ciéncia e no cientista e a
neutralidade dos mesmos, o determinismo econdémico e o determinismo tecnoldgico,
a crenca na ordem social vigente, cultural e de direito e, finalmente, uma crenca em
si proprios, enquanto um devir profissional e institucional que pretende uma
neutralidade de acgéo.

A analise de outro documento, “Biotecnologia, fatos e dados sobre os
transgénicos no Brasil e no mundo” contribui para a construcéo retorica e social de
uma realidade, desenvolvida pelos agentes sociais do otimismo tecnolégico em favor
da biotecnologia e dos organismos geneticamente modificados na agricultura. Neste
documento elaborado pela Abrasem, em conjunto com outras duas instituicbes —
Associacao Brasileira dos Obtentores Vegetais (Braspov) e Associacdo Brasileira de
Tecnologia de Sementes (Abrates) —, encontram-se elementos de construcado de
uma realidade social em prol da biotecnologia, valendo-se da retérica para legitimar
sua posicdo na arena biotecnolégica. Falando das geracdes atuais e futuras da
pesquisa para o desenvolvimento cientifico e tecnolégico, o referido documento
apresenta argumentos com apelos racionais (logos), apontando 0s principais
beneficios dos OGMs na agricultura: 12 geracao de sementes transgénicas —
aumento de produtividade, diminuicdo de custos de producdo e melhoria da
qualidade do produto final (razbes técnicas e econdmicas pelas quais produtores do
mundo inteiro optam por plantar sementes transgénicas, pela maior rentabilidade e
menor impacto ambiental); 22 geragdo — melhoria da qualidade nutricional dos gréos:
oleo, proteina, ferro, acidos graxos; 32 geracdo — producao de vacinas, produtos
terapéuticos ou farmacoldgicos em cultivos. Como suporte dessa argumentacao, as
associagcbes ora mencionadas apresentam dados da evolugcéo da producdo mundial
de produtos transgénicos, recorrendo a fontes internacionais (ethos): International
Service for the Acquisition of Agri-biotech Applications (ISAAA), United States
Department of Agriculture (USDA); American Soybean Association (ASA). Outro
aspecto salientado na publicagdo é que “[...] o Brasil € o Unico pais produtor do
mundo onde ainda se acredita que o mercado mundial paga mais pelo produto nao-
transgénico.” (ABRASEM; BRASPOV; ABRATES, 2004, p. 8). E um apelo emocional
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(pathos) chamando a atencdo da sociedade para o “disparate” que é essa crencga na
diferenciacdo do mercado de soja, uma commoditie.

Reforcando a posigcdo em favor da biotecnologia e dos transgénicos, o
documento em apreco faz alusdo a grandes e renomadas instituicbes e entidades
cientificas nacionais e internacionais que ja se manifestaram favoravelmente a
respeito dos transgénicos, como OMS, FAO, Associacdo Médica dos EUA, USDA,
Secretaria de Agricultura da Argentina, Agéncia de Biotecnologia da Australia,
Agéncia de Controle de Alimentos do Canada, além de cientistas brasileiros de
“prestigiosa” carreira académica e cientifica, da USP, SBPC, Unicamp, Embrapa e
Instituto Butantan’ (ABRASEM; BRASPOV; ABRATES, 2004). Trata-se do uso do
recurso ethos, invocacao de fontes de autoridade, para dar maior credibilidade a
argumentagao.

Contrapondo o cenario de riscos visualizados pelos que se opdem aos
transgénicos, o documento procura mobilizar a simpatia do publico apresentando, ao

mesmo tempo, argumentos de apelo racional e emocional:

Com mais de 300 milhdes de toneladas de alimentos transgénicos
tendo sido produzidos e consumidos no mundo nos ultimos 7 anos, o
gue corresponde a producao anula de alimentos do Brasil nos trés
Gltimos anos, nunca se registrou um Unico caso confirmado de
impacto negativo na saude humana e animal. (ABRASEM,;
BRASPOV; ABRATES, 2004, p. 11).

7

Uma série de outros argumentos é apresentada no referido documento
(ABRASEM; BRASPOV; ABRATES, 2004). Contra a argumentagcdo dos riscos que
0s transgénicos oferecem ao meio ambiente, como, por exemplo, contaminacao
genética, ervas daninhas ou insetos resistentes demonstra que vai haver diminuicao
do uso de alguns “defensivos agricolas”. Sobre o risco do monopdlio pela industria
de sementes transgénicas no mundo, afirma que este ndo existe e que havera a
opcado de escolher por um produto transgénico ou nao-transgénico, cabendo ao
produtor a decisdo. Finalizando, o documento devolve com uma interrogacdo o
ataque feito pelos opositores da biotecnologia/transgénico no Brasil: “E preciso

analisar bem os interesses por trds da campanha antitransgénicos: quem perde

" Refere-se a trechos de entrevistas de cientistas brasileiros concedidas ao CIB — Conselho de
Informacéo sobre Biotecnologia, representantes dessas instituicdes e transcritas nessa publicacgéo.
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economicamente com a liberacdo dos transgénicos no Brasil’? (ABRASEM;
BRASPOV; ABRATES, 2004, p. 15).

Toda a argumentagdo apresentada no documento demonstra, em primeiro
lugar, uma construgdo retérica bem sedimentada, valendo-se do uso das trés
provas, logos, ethos e pathos, e funciona como apoio em defesa do argumento
central, qual seja, o beneficio a toda humanidade dos organismos geneticamente
modificados indistintamente. Observa-se, portanto, uma alianca do conteudo
argumentativo apresentado no documento com os relatos dos agentes sociais
entrevistados, solidificando a posicédo dos agentes do otimismo tecnoldgico.

Na abordagem construcionista, tem-se a existéncia de um problema politico e
econbmico, a natureza da exigéncia, e, na abordagem retdrica, uma instancia, algo
que se apresenta de um modo e o retor deseja que seja de outro, marcada por certo
grau de urgéncia. Trata-se das medidas politicas e administrativas que visam a
dificultar ou impedir a producdo e/ou comercializa¢do da soja transgénica no Parana,
e as consequéncias advindas ao setor produtivo vinculado ao agronegécio e a

economia do Estado.

Do lado do construcionismo, as bases apresentadas, isto €, as defini¢cdes, 0s
exemplos ou estimativas numéricas conduzem, ao mesmo tempo, para as garantias
e conclusdes que justificam que seja levada a cabo uma acdo para aliviar ou
erradicar o problema politico-econémico (e por que ndo também um problema
socioambiental, na medida em que, mesmo ndo havendo o apontamento de um
problema dessa natureza, as respostas visam a beneficiar o meio ambiente e toda a
populacdo em geral). Do lado da retdrica, o uso das trés provas — logos, pathos e
ethos — conduzem a uma situacao factual, que incomoda os retores, 0s agentes do
otimismo tecnoldgico, que pretendem transformar a instancia mediante um discurso

e outras estratégias de acao.

Toda essa argumentacdo, pautada nos trés componentes principais ou
categorias de afirmacbes (bases, garantias e conclusdes, e também nos apelos
racionais e emocionais) foram apresentadas como forma de persuadir o seu publico,
o cidadao paranaense, especialmente o produtor rural que fara ou ndo uso da
semente transgénica, e o consumidor final, que, através da sua op¢édo de consumo,

pode orientar para a demanda por uma soja convencional ou transgénica.
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Dentre os representantes dos agentes ecossociais, 0 desenvolvimento
sustentavel como modelo alternativo a biotecnologia/transgénicos sintetiza o
processo de criacdo e a natureza de exigéncias. Evocando os principios da
precaucdo, tais agentes trazem a tona o0s elementos constituintes do
construcionismo e da retérica. Estes principios representam o significado que esses
agentes sociais atribuem ao seu mundo, sua crenca e a bandeira pela qual vale a
pena lutar nessa arena biotecnoldgica: contestar a legitimidade e promover a
()legitimidade dos organismos geneticamente modificados na agricultura.

Ao apresentar os principios da precaucdo, o representante da Seab-PR se
vale da forca de um elemento aceito pela comunidade internacional e apresenta
suas proprias credenciais (0 ethos), entendidas aqui como a do profissional com
titulo académico e a do governo do Estado do Parana legitimamente eleito, para
demonstrar competéncia. Além disso, conduz a sua fala de uma maneira didatica,
com um encadeamento logico de raciocinio, procurando o tempo todo realcar e
enfatizar, com pequenas pausas, alguma palavra ou expressdo que deseja. A
contundéncia do seu relato demonstra engajamento, comprometimento e paixao
pela bandeira que ora levanta e defende.

Por sua vez, no meio juridico, a preocupacdo com o meio ambiente vem
ganhando cada vez mais terreno, tanto nos ordenamentos internos como no ambito
do Direito Internacional, incorporando novas normas e principios, dentre eles o
principio da precaucdo. Segundo Cezar e Abrantes (2003), a mais representativa
formulacdo do Principio da Precaucdo no Direito Internacional surgiu com a
Declaragéo do Rio de Janeiro, de 1992, oriunda da Conferéncia das Nagoes Unidas
sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, e, posteriormente, com a Convencao da
Diversidade Bioldgica que adota definicdo semelhante. Trata-se de um principio de
direito ambiental que regula a adocao de medidas de protecdo ao meio ambiente em
casos que envolvam auséncia de certeza cientifica e existam ameacas de danos
serios ou irreversiveis. Assim, ao invocar o principio da precaucéo, percebido pela
sociedade e apoiado juridicamente, nacional e internacionalmente, ganha forca a
contestacdo da legitimidade social dos organismos geneticamente modificados na
agricultura, como estratégia politica e bandeira de luta de um determinado grupo, de
um governo.

Outros documentos de autoria do Governo do Parana, o folheto “Soja:

perguntas e respostas sobre a soja convencional e a soja transgénica” e o CD Rom
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“Parana: o principio da precaucdo em préatica” sdo instrumentos de apoio na
contestacdo da legitimidade dos OGMs, em geral, e da soja transgénica, em
particular, e na apresentacao de um modelo alternativo de desenvolvimento.

O primeiro, com perguntas diretas e respostas objetivas, do tipo sim ou néo,
faz uso do logos e do ethos aristotélico e apresenta ao publico uma forma de
demonstrar os efeitos nocivos da soja transgénica ao meio ambiente e & economia
do agricultor e do Estado. Baseando em dados de pesquisadores ditos
independentes e reconhecidos internacionalmente (Qaim & Traxler), esse
documento mostra que aumenta a contaminacdo quimica do solo e do meio
ambiente porque “[...] a quantidade de litros de herbicida por hectare aplicado na
soja transgénica chega a ser 248% maior que na soja convencional.” (PARANA,
2004, p. 3) e, ao contrario do que se diz, a soja transgénica ndo economiza em
herbicidas, comparando o aumento no consumo do glifosato no Rio Grande do Sul e
Parana. Além disso, o grao de soja transgénica fica mais contaminado com residuos
de herbicidas, uma vez que teve o limite de tolerdncia aumentado em cinquenta
vezes. Na questdo de mercado, o governo do Parand mostra a elevacdo de custos
para o produtor rural, primeiro porque o pre¢co da semente de soja transgénica vem
subindo mais que o da convencional, a exemplo do que ocorre nos Estados Unidos;
depois, com os royalties que serdo pagos a Monsanto na compra das sementes ou
na fase de comercializagéo da safra.

O documento fala ainda da preferéncia da soja convencional pelo mercado
mundial, inclusive os Estados Unidos, apresentando a queda que sofreu as
exportacdes daquele pais que produz basicamente soja transgénica. Perde o
produtor, perde o mercado de soja paranaense, que “[...] levou décadas para
conquistar os mercados europeu e asiatico pela qualidade de sua soja convencional
e pelos custos competitivos.” (PARANA, 2004, p. 6). Falando dos riscos potenciais
ao meio ambiente e a saude, e tendo em vista a auséncia de pesquisas conclusivas,
0 governo do Parana recorre ao principio da precaucao adotado internacionalmente,
admitindo que a melhor politica € ndo arriscar quando ha ameacas. E conclui com
um forte apelo emocional: “A utilizacdo da soja transgénica, no momento, € uma
aventura irresponsavel.” (PARANA, 2004, p. 5).

Lancado em 2006, por ocasido da Convencdo de Diversidade Bioldgica, que
aconteceu em Curitiba, o audiovisual “Parana: o principio da precaucdo em pratica”

ilustra ndo apenas os atos retéricos, mas também os atos administrativos que se
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seguem a argumentacdo, ou seja, uma tentativa de demonstrar que o Governo do
Parana nédo vive apenas de discursos, mas os transforma em realidade, pela préatica

politica e administrativa.

A agricultura e pecuaria do Parana se destacam no cendrio nacional,
principalmente com as lavouras de soja, milho, trigo e feijdo e as
criacdes de aves e suinos, respondendo por quase 30% da producdo
brasileira de grdos e gerando, aproximadamente, 6,5 bilhdes de
dolares de exportacdo por ano. Do ponto de vista econdmico, a
pujanca do setor agropecuario com uma agricultura rentavel e
produtiva, do ponto de vista ambiental, a derrubada e substituicéo de
18 milhdes de hectares de florestas e campos nativos por cidades e
plantacfes a perder de vista. Essa foi a heranca da agricultura forte e
moderna, do modelo agricola baseado na monocultura e no uso
intensivo de agrotéxicos e fertilizantes: menos de 10% na cobertura
da mata original, rios assoreados, mudanca sensivel no microclima e
solos degradados. (PARANA, 2006).

Para reverter esse quadro ambiental de degradacdo, a partir de 2003 o
Governo do Parana adota varias medidas para construcdo de uma economia
solidaria e auto-suficiente, baseada no desenvolvimento sustentavel, na incluséo
social e no respeito ao meio ambiente, a saber: 1) o Programa de Mata Ciliar, que
prevé a plantacdo de 90 milhGes de arvores, ja atingiu o patamar de 40 milhdes de
mudas e representa uma mudanca de paradigma, na medida em que 0s agricultores
participam ativamente desse processo; 2) o Projeto Parana Biodiversidade tem em
mente a implementacdo de trés corredores de biodiversidade, ou corredores
ecoldgicos; 3) o apoio a producdo organica e biodindmica conta com a criacdo do
Centro Paranaense de Referéncia em Agroecologia e ja ocupa uma dupla lideranca
no mercado brasileiro, sendo o Parana o maior produtor (mais de 100 mil hectares) e
0 maior exportador de produtos organicos (cerca de 80% do total); e 4) com a
disseminacdo da soja transgénica, o Estado adota uma rigida politica de fiscalizacao
e acompanhamento do plantio dos organismos geneticamente modificados, por meio
do Plano de Acéo de Controle (PARANA, 2006).

Contando com os diversos 6érgaos de execucdo do Estado, os encarregados
responsaveis passam a fiscalizar a producdo de sementes, a lavoura de soja e a
comercializacdo da soja transgénica até o Porto de Paranagud, constatando 0% na
safra 2002/2003; 0,27% na safra 2003/2004; 1,78% na safra 2004/2005 e, na safra
atual (2005/2006), foram testadas todas as sementes convencionais, tendo oferta

suficiente para atender toda a demanda do Estado. Com isso, o documento mostra
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gque ndo se trata meramente de um discurso; na pratica, o governo esta
implementando acdes e apresentando resultados concretos das diretrizes politicas,
frente ao cenario de degradacdo ambiental. Apds tracar um quadro da agropecuéria
paranaense comprometida com o modelo de desenvolvimento economicista,
baseada no uso de insumos modernos e voltado para o aumento da produtividade e
da rentabilidade, o Governo do Parana se coloca como porta-voz de uma mudanca
de paradigma. Para tal, busca demonstrar os maleficios desse modelo, ao mesmo
tempo em que se apresenta como o gestor capaz de efetuar essas mudancgas para
um modelo alternativo, mostrando os retornos ja alcancados durante o periodo do
mandato eleitoral-administrativo, de 2003 até inicio de 2006.
O conjunto que corresponde aos objetos analisados, as entrevistas (Seab-
PR e Fetaep), o folheto e o CD-Rom evidenciam, na abordagem construcionista, a
existéncia de um problema socioambiental — a natureza da exigéncia — e, na
abordagem retorica, uma instancia —, algo que se apresenta de um modo e o retor
deseja que seja de outro, marcada por certo grau de urgéncia. Trata-se, por
conseguinte, da entrada da soja transgénica no Parana e as consequéncias

advindas ao meio ambiente, a satde humana e a economia do Estado.

Do lado do construcionismo, as bases apresentadas, isto €, as definicoes,
os exemplos ou estimativas numéricas conduzem, ao mesmo tempo, para as
garantias e conclusdes que justificam que seja levada a cabo uma acéo para
aliviar ou erradicar o problema socioambiental. Do lado da retorica, o uso das trés
provas (logos, pathos e ethos) conduz a uma situacao factual que incomoda o
retor — o Governo do Parana — que pretende transformar a instancia mediante um

discurso e uma préatica.

Toda essa argumentacdo dos agentes ecossociais, pautada nos trés
componentes principais ou categorias de afirmacfes — as bases, garantias e
conclusdes, e também nos apelos racionais e emocionais — foram apresentadas
como forma de persuadir o seu publico, no caso, 0 mesmo publico a que se dirigiu
0s agentes do otimismo tecnologico: o cidaddo paranaense, especialmente o
produtor rural — que fard ou ndo uso da semente transgénica — e o consumidor
final, que, através da sua op¢do de consumo, pode orientar a demanda por uma

soja convencional ou transgénica.
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6 A DISPUTA PELA LEGITIMIDADE SOCIAL DOS OGMs NO RIO
GRANDE DO SUL

Neste capitulo sdo discutidas as questdes sobre a compreensdo dos
organismos geneticamente modificados, as vantagens e desvantagens, e 0s
possiveis riscos advindos dessa tecnologia. O objetivo foi apreender a visdo dos
agentes sociais do Estado do Rio Grande do Sul sobre a biotecnologia, enfatizando
ainda uma comparacdo entre o momento vivido quando aquela Unidade Federada
era governada por Olivio Dutra, do Partido dos Trabalhadores, no periodo de 1998 a
2002, quando foi decretado o “Estado Livre de Transgénicos”, e a gestao seguinte,
correspondente ao periodo de 2003 a 2006, do governador Germano Rigotto, do
(PMDB).

A disputa pela legitimidade social da soja transgénica na arena biotecnoldgica
do Rio Grande do Sul, diante dos posicionamentos dos agentes sociais, assumiu
contornos de uma polaridade entre dois grupos: aqueles que se apresentavam a
favor e aqueles que se posicionavam contra os transgénicos (MENASCHE, 2003)
ou, ainda, entre os agentes do otimismo tecnolégico e os criticos da cautela
(SILVEIRA, 2004).

Entre os agentes sociais do Rio Grande do Sul entrevistados estéo:
e ABA — Associacao Brasileira de Agroecologia
e Agricultor Empresarial / Sindicato Rural de Passo Fundo
e Agricultor Familiar / Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Passo Fundo
e Deputado PP
e Deputado PT
e Embrapa Trigo
e FARSUL — Federacdo da Agricultura do Estado do Rio Grande do Sul
e Fecoagro — Federacdo das Cooperativas Agropecuérias do Rio Grande do Sul
e FETAG - Federagao dos Trabalhadores na Agricultura no Estado do Rio Grande
do Sul
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e Fundacdo Pré-Sementes/ Apassul — Associacao dos Produtores e Comerciantes
de Sementes e Mudas do Rio Grande do Sul

e MST/COPTEC/Coceargs — Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra /
Cooperativa de Prestacao de Servicos Técnicos / Cooperativa Central dos
Assentamentos do Rio Grande do Sul

e RBS Rural — Rede Brasil Sul de Comunicacgao

e SAA-RS — Secretaria da Agricultura e Abastecimento do Estado Rio Grande do
Sul

e UFRGS - Universidade Federal do Rio Grande do Sul/Faculdade de Agronomia

6.1 COMPREENSAO DA BIOTECNOLOGIA

Seguindo a trajetoria apresentada quando se trabalhou esse tema no Parang,
aqui também se podem dividir os relatos dos entrevistados em dois grupos
principais. Pela semelhanga verificada nos argumentos e representagbes dos
agentes sociais do Rio Grande do Sul, em comparacdo aos do Parana, a
constituicdo desses grupos também seguiu a mesma denominacao, ou seja, agentes
do otimismo tecnoldgico (posi¢éo intermediaria e majoritaria) e agentes ecossociais.

No grupo dos agentes do otimismo tecnologico séo identificados os seguintes
agentes ligados a posicdo majoritaria: Fundacao Pro-Sementes/Apassul (Associacao
dos Produtores e Comerciantes de Sementes e Mudas do Rio Grande do Sul);
Fecoagro (Federacdo das Cooperativas Agropecudrias do Rio Grande do Sul);
Farsul (Federacdo da Agricultura do Estado do Rio Grande do Sul); Fetag
(Federacdo dos Trabalhadores na Agricultura no Estado do Rio Grande do Sul);
Agricultor Empresarial/Sindicato Rural de Passo Fundo; Agricultor Familiar/Sindicato
dos Trabalhadores Rurais de Passo Fundo; SAA-RS (Secretaria da Agricultura e
Abastecimento do Estado Rio Grande do Sul); Deputado Estadual do Partido
Progressista (PP).

Esse grupo, formado com a maioria dos entrevistados, e quase todos
vinculados diretamente ao setor produtivo, demonstrou dois aspectos fundamentais

nessa compreensdo sobre a biotecnologia: os beneficios que vao proporcionar a
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toda humanidade, hoje ainda “algo incalculavel’, e o carater determinista da
tecnologia. O representante da Fundacdo Pré-Sementes/Apassul entende a
biotecnologia como uma “excelente” ferramenta, que vai trazer muitas melhorias,
ndo sO para a agricultura, mas também para muitos setores da vida. A soja
transgénica estaria apenas dando o primeiro passo ha direcdo de outras
oportunidades que virdo. Justificando esse argumento principal, a possibilidade dos
beneficios da biotecnologia apresenta um argumento de apoio: “Hoje temos uma
demanda muito grande por alimentos, com muitos paises onde a populacdo esta
passando fome, ndo tem alimentacdo adequada e n0s temos restaurantes e outros
pontos jogando comida fora.”

J& o deputado estadual do PP diz que pensa como o partido: “[...] o mundo foi
evoluindo, a populacéo cresceu, ha uma demanda de matéria-prima, de alimentos.
Se vocé pensar que abasteceriamos o mundo hoje com os modelos de 20 anos
atrds é impossivel. A evolucdo tecnologica veio exatamente para adequar a
realidade esse crescimento populacional.” Para dar conta do aumento populacional
no mundo inteiro e levando em consideragao a crescente demanda por alimentos e
matérias-primas, s6 com o0 avancgo na ciéncia e na tecnologia e a biotecnologia na
area agricola sera possivel dar respostas a sociedade global. Por sua vez, mesmo
admitindo uma certa “estranheza” que 0 novo gera uma certa preocupacédo, razao
primeira dos conflitos no debate, o deputado do PP avisa: “Precaucao pode existir,
deve existir, mas ela deve ser dada para a ciéncia mesmo té-la. Em nome da
precaucdo, muitos partidos politicos resolveram puxar o freio de médo e andar para
tras.” Defendendo a ciéncia que deve dar as respostas necessarias para 0S
possiveis riscos oriundos da nova tecnologia, esse parlamentar comenta a
declaracdo “absurda” de outro deputado estadual que disse que milho transgénico
causava Aids. Reforcando sua posicao em favor do uso da tecnologia moderna, faz
um alerta para uma situagdo que pode agravar a fome no mundo: “[...] temos uma
semente, a chamada crioula que néo esta analisada pra essa conjuntura. O produtor
corre o risco de perder a sua produtividade e ai sim, nesse contexto é que eventuais
riscos a saude humana possam acontecer.”

Para o representante da Farsul, “[...] a biotecnologia é uma possibilidade
muito futurosa, em reduzir a aplicacédo de defensivos, protecdo de meio ambiente e
de mananciais.”, salientando os beneficios ao meio ambiente e as perspectivas para

geracdes futuras, usando um neologismo.
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Muito compartilhado pelos agentes sociais desse grupo € o fato de que a soja
resistente a Roundup Ready, a soja RR, €& apenas o0 primeiro passo de

possibilidades imensas que se abre com o uso dessa “ferramenta”, a biotecnologia.

Na verdade, na transgenia nGs estamos na primeira etapa, que € a
etapa dos herbicidas, nds temos todo futuro pela frente ainda, a
genética esta extremamente avancada e se pode agregar outras
coisas nessa transgenia. No caso de soja, pode melhorar o 6leo,
melhorar mais a proteina, pode agregar mais vitaminas, outras coisas.
Amanha ou depois a transgenia pode ser usada para a medicina, se
curar doenca através da alimentacao, agregando certas vitaminas, néo
s6 na soja, mas em outras frutas e cereais. E uma coisa extraordinaria.
A gente nao pode nem vislumbrar qual sera nosso futuro e o bem que
vai trazer para a humanidade, [...] em termos de saude, em termos de
vida. (agricultor empresarial, representante do Sindicato Rural de
Passo Fundo).

O representante da Fundacdo Pro-Sementes/Apassul também assinala com
outros beneficios que poderdo advir do uso da biotecnologia, ultrapassando a
fronteira da soja RR, como nos casos do algoddo e do milho, pela reducéo
“fantastica” do uso de pesticidas, representando melhoria para o0 meio ambiente.
Outro exemplo ilustra o uso da biotecnologia na banana, que pode chegar a mesa
do consumidor mantendo suas propriedades naturais preservadas, diminuindo o
desperdicio de alimentos por perda de qualidade. E aponta também “[...] uma outra
onda, com a mudanca na qualidade dos produtos, inserindo nos alimentos
propriedades que possam ser benéficas ao ser humano.”

Ao apresentar as possibilidades de uso da biotecnologia, referindo-se a
etapas em evolugcédo ou a novas ondas, a argumentacao desses agentes muito se
assemelha aquela publicada pela Abrasem, analisada no capitulo anterior, sobre a
disputa pela legitimidade no Parana. Essa publicacao intitulada “Biotecnologia, fatos
e dados sobre os transgénicos no Brasil e no mundo” (ABRASEM; BRASPOV,
ABRATES, 2004) foi disseminada por todo o pais e distribuida durante a realizagcéo
do Projeto BioBrasil, um ciclo de seminérios voltados para a discusséo “democrética”
e “imparcial” sobre os polémicos temas ligados a biotecnologia. O seminario
"Desenvolvimento Sustentavel: tudo comeca na semente" que a Abrasem promoveu
em conjunto com o Instituto para o Desenvolvimento Socioambiental (IDeSA)
percorreu varias cidades brasileiras, inclusive Porto Alegre. A publicacdo apresenta
os beneficios dos organismos geneticamente modificados para a agricultura, em trés

geracdes, respectivamente: sementes transgénicas, melhoria da qualidade
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nutricional e producdo de vacinas, produtos terapéuticos ou farmacoldgicos em
cultivos. Esse discurso € também compartilhado por outras vozes do grupo dos
agentes do otimismo tecnoldégico.

Por outro lado, para ressaltar a importancia do desenvolvimento tecnoldgico,
o agricultor empresarial ilustra com o exemplo do plantio direto, uma pratica

agrondmica que “revolucionou” o sistema de producéo:

Antes nés lavravamos a terra, fofar bem, passar grade, incorporar o
herbicida com grade niveladora, ai vinha uma chuva e levava pro rio
com 0s venenos junto. Ai quebrou um paradigma, plantamos em
chéao duro, semeadura com plantio direto. Planta-se hoje até em terra
socada pelo casco do boi. Fica socada a terra. Tu entra com a
semeadeira, rasga tudo, a 10 cm. de fundura, planta, e fica igual ou
melhor que se tivesse lavrada. Uma quebra de paradigma muito
grande. Assim também € a transgenia, uma coisa fantastica.

Ao falar de quebra de paradigma, o representante do Sindicato Rural de
Passo Fundo adere ao discurso da modernidade, que representa o avanco da
ciéncia e faz uma aposta na tecnologia, uma “fezinha” que ela vem sempre para o
bem, inclusive quebrando paradigmas — tradicdes, habitos e costumes, valores
arraigados.

A visdo dos agentes do otimismo tecnolégico comunga com a perspectiva de
um determinismo tecnoldgico. Alguns argumentos sintetizam esse posicionamento:
“[...] olhando assim de um macro, eu acho que ndés temos que entrar, pra
compreender, melhorar, tirar todos os riscos, mas nao pode ignorar a transgenia.
Hoje ndo tem como ignorar isso de forma nenhuma.”, diz o representante da
Fecoagro. O agricultor familiar, representante do Sindicato dos Trabalhadores Rurais
de Passo Fundo diz: “[...] dois, trés anos atras, o transgénico... Isso é pra louco. Hoje
esta todo mundo comendo e n&o esta dando bola. E tomate transgénico, é melancia
transgénica, tudo € transgénico; eles ndo dizem transgénico; € geneticamente
modificado, mas tudo que é geneticamente modificado é transgenia.” E continua:
“[...] nés, em pequena propriedade... E 0 mais aceitavel; entdo, praticamente ele veio
com toda forca e veio pra ficar, como diz o outro.” Na mesma linha, o representante
da Farsul completa: “[...] eu vejo como uma questao, em alguns casos, guase como
irreversivel.” O representante da Fetag relata um trabalho que foi realizado pela
federacdo, visitando e fotografando lavouras em areas de assentamento e de

agricultores familiares, para contra-argumentar a visdo de que era s6 o grande que
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plantava e, claro, para sustentar nacionalmente uma posi¢cdo contraria a da
Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura — Contag, a qual é filiada:
“[...] a gente mostrou que era irreversivel, dai nés estdvamos discutindo o plantio
naquele periodo e dizendo que ia plantar, de fato, contrariando a lei.” O agricultor
empresarial endossando esse argumento relata como se deu a adesdo macica a

soja transgénica:

[...] como foi uma coisa tdo generalizada, os Sem-Terras aqui tinham
100% de transgénicos na area deles, [...] os indios eram 100%
transgénicos dentro da reserva. Se os indios tém, os Sem-Terra tém,
nds ndo podemos ter por qué? Com isso ai todo mundo aderiu, onde
todo mundo adere ndo tem governo que combata contra.

Complementa o agricultor empresarial, afirmando n&o saber de nenhum
produtor que tenha soja convencional; talvez a Embrapa tenha algum canteiro para
pesquisa, pois “[...] seria até irracional ter isso hoje, com 0s custos elevados e sem
beneficio nenhum. Entdo, eu acho que ninguém vai querer voltar pra tras.” O
deputado do PP, na medida em que foi encontrada soja transgénica nos
assentamentos, mostra que até mesmo aqueles que eram contrarios aos
transgénicos, como o MST, acabaram aderindo, caindo por terra a idéia de que era
uma exclusividade dos latifundiarios. O mesmo deputado, salientando, por exemplo,
a possibilidade de outros nichos de mercado para a soja convencional e organica diz
que “[...] quem nédo quer produzir transgénico nao é obrigado no Brasil; agora quem
nao esta produzindo no Rio Grande do Sul?” Ao deixar no ar a pergunta denota que
a possibilidade de escolha ndo € tdo simples; ao contrario, s6 existe uma escolha

viavel: a tecnologia da soja Roundup Ready.

Guardando uma similaridade com as representacdes dos agentes sociais do
Estado do Parana — que formam o grupo dos agentes do otimismo tecnoldgico —, no
Rio Grande do Sul esse grupo esta representado pela midia: Rede Brasil Sul de
Comunicacdo (RBS), compreendendo os trés veiculos do grupo (radio, jornal e
televisdo voltados para o RBS Rural); pela pesquisa agropecuaria (Embrapa Trigo) e
pela Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), com uma posi¢ao
intermediaria que ressalta o principio da precaucdo mas defende o avanco cientifico
e tecnolOgico para dar conta dos proprios riscos da biotecnologia. Nesse sentido, a
biotecnologia e os transgénicos, embora devam ser vistos com precaucdo pelas

incertezas em relacdo a saude e ao meio ambiente, representam uma ferramenta
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importante que trarAd beneficios para a agricultura e a saude humana. O
representante  da RBS Rural revela ainda uma busca pela isencdo no
posicionamento: “[...] a gente sempre tomou cuidado de fazer uma cobertura que
ouvisse os dois lados, porque, afinal, até hoje nao foi provado que o transgénico faz
mal, mas também até hoje n&o foi provado que ele faz bem; provado cientificamente.
Existe sempre das pessoas uma posi¢ao cautelosa.”

Esse mesmo agente relata dois fatos: o feijdo-maravilha, com gene de
castanha, experiéncia levada a efeito em 1996; e o “fumo louco”, em 1998,
antecederam a primeira cobertura sobre denuncia de transgénico. O primeiro, 0
feijdo-maravilha, uma experiéncia da Embrapa que o representante da RBS Rural
teve oportunidade de conhecer; quanto ao outro, havia uma suspeita de que as
empresas estariam colocando fumo transgénico na lavoura por causa de uma
incidéncia de folhas muito largas nesse produto. A proposito, o jornal Zero Hora foi 0
primeiro veiculo de comunicacdo a denunciar a soja transgénica no Rio Grande do
Sul. “No fim isso ai ndo deu em nada; era alguma coisa que veio de ambientalistas;
nado teve maiores conseqiéncias. O fumo ndo era transgénico; sé rendeu pano pra
manga.”, diz o representante da RBS Rural, chamando a atencéo para a dimenséao
ainda néo percebida por ele da revolu¢do que aquilo ali causaria para a agricultura.
Salientando o carater de neutralidade, e limitando-se a fazer a cobertura dos fatos,

ele demonstra como isso era feito:

“[...] as nossas capas coincidiam com a discussao legal sobre a
liberagdo das primeiras cultivares da Monsanto, e, a0 mesmo tempo,
a gente estava denunciando que o Rio Grande do Sul j4 estava
tomado por lavouras transgénicas ilegais. Portanto, a RBS nao tem
gue ter uma posi¢ao contra ou a favor. A RBS é a favor da pesquisa
e da tecnologia.”

Falando agora dos beneficios da biotecnologia para a sociedade, o
representante da RBS Rural compara a chegada dos transgénicos com aquilo que
foi, na época, o surgimento dos agrotéxicos, “uma revolucao”. Trata-se de uma “[...]
nova revolugdo pelas possibilidades que essa biotecnologia indica, tanto na
agricultura como para outros usos na medicina. Quem vai ser contra uma
biotecnologia que cura o mal de Parkinson? Ninguém vai ser contra.” Ainda sobre o
aspecto das vantagens dos OGMs, ele reconhece que para o agricultor a soja
resistente ao herbicida Roundup Ready é uma solucdo, porque diminui 0 custo e
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controla a erva daninha, mas questiona indagando: “[...] qual é a vantagem que tu
tem em consumir transgénico? Até hoje nenhuma. No supermercado, se estiver
escrito ndo contém transgénico, eu, por cautela, vou preferir aquele produto.” Ao
contréario, se for um produto que contiver maior teor de vitamina A, que va melhorar a
visdo das criancas no mundo, ou possuir uma tecnologia que possa ser usada para
a cura do cancer, e outras coisas, issoO ai € “muito mais simpatico” para o
consumidor — acrescenta —, revelando a importancia da propaganda e da imagem de
determinado produto para a aceitacdo pela sociedade. Todavia o “[...] transgénico
ainda é uma coisa estigmatizada; a soja transgénica no fim ficou com uma imagem...
Se perguntar se é boa ou se é ruim, acho que € mais para ruim; [...] aquela coisa de
transgénico associado a Frankenstein [...]", completa o representante da RBS Rural.
J& o representante da Embrapa Trigo relata sua insercdo na discusséo sobre
0s transgénicos, que se deu em 1998, quando houve a primeira dendncia de
transgénico e ele teve a funcdo de dar suporte a justica para acompanhar a
apreensdo de um material contrabandeado da Argentina. Posteriormente, esse
agente se faz presente nas avalia¢cdes do produto que estava sendo denunciado —
se era transgénico ou nao: “[...] talvez eu tenha sido uma das primeiras pessoas a
falar na midia no Brasil e a minha visdo néo foi falar de risco da transgenia, mas o
risco da importacdo do material sem origem (procedente) da Argentina.” A
publicacdo do artigo “Transgenia, nem panacéia nem monstro”, de autoria do
representante da Embrapa Trigo, foi outro episédio que marcou definitivamente sua
participacdo nos debates sobre alimentos geneticamente modificados, pois, a partir
daquele momento, ndo conseguiu mais fugir das discussdes de tema tao relevante.
Esse agente apresenta uma definicdo dos transgénicos e comenta o carater

ideoldgico e estigmatizado do debate:

O processo de transferéncia controlada de gene(s) de uma espécie
para outra sem efetuar cruzamentos — transgénese — com o objetivo
de introduzir uma Unica caracteristica desejada e necessaria, se
transformou em uma verdadeira comocao no Estado do Rio Grande
do Sul. Estamos todos envolvidos, na verdade, em um processo de
terrorismo psicolégico, cultural e ideolégico que, na verdade, se
tornou lamentavelmente também ditatorial. Os organismos
geneticamente modificados ndo sdo nenhuma panacéia que irdo
salvar o mundo ou resolver, por si sO, 0s problemas dos produtores
brasileiros, nem os dos gauchos. No entanto, também nao sao
monstros como 0s seus oponentes 0s estdo desenhando.
(representante Embrapa Trigo).
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Comparando a soja com outras espécies de planta, ele aprofunda a
compreensao dos transgénicos, que, na sua opinido, ndo podem receber um
tratamento Unico, pois a soja tem fator de transgenia totalmente diferente da
transgenia do milho. “A Soja RR é uma soja resistente ao herbicida; ela ndo é um
fitotoxico; tem um fator de intercruzamento extremamente pequeno, menos de 0,5%,
e a soja ndo tem espécies que ela poderia contaminar geneticamente na nossa
regido.” Para esse especialista da Embrapa Trigo, essas trés caracteristicas da soja
justificam o uso da transgenia, sem maiores preocupacdes. Por sua vez, no caso do
milho, “[...] nés estamos falando de um produto que teoricamente € um inseticida; um
inseticida vivo. Ndo que eu considere gue inseticidas vivos sejam perigosos [...]",
acrescentou. Justificando esse argumento, o préprio entrevistado desenvolve um
silogismo usando duas assertivas: “Batata-doce tem oito diferentes inseticidas na
sua composicao. Feijdo tem excelentes inseticidas na sua casca que 0 protege, ja
gue é tremendamente atacado por gorgulho. Entdo, uma planta ser inseticida néo é
um risco.” Por fim, conclui dizendo concordar com o conceito de transgenia, embora
considere que nem todo transgénico seja util, admitindo uma preocupacdo com
plantas que sejam tremendamente contaminaveis, como € o caso do milho, que
pode cruzar com facilidade, e, portanto, a transgenia deve ser tratada caso a caso.

O representante da UFRGS chama a atencéo para o uso de biotecnologias
ndo- transgénicas para retirar coisas da planta que sdo antinutricionais, caso da
batata e do amendoim, que apresentam substancias alérgicas ou toxicas ao ser
humano. Por outro lado, esse agente da UFRGS apresenta possibilidades do uso da
terapia génica em seres humanos, e afirma que existem quase seis mil pessoas
transgénicas no mundo, inclusive em Porto Alegre, e defende o avanco do
conhecimento, da ciéncia e tecnologia para a soberania nacional, levantando
algumas questdes: “[...] tem todas essas possibilidades imensas, como ndo vamos
estudar isso? Vamos deixar que 0S europeus, americanos, canadenses, japoneses
estudem? Vamos estudar, até para dizer ndo da.”

O mesmo silogismo pode ser construido para os agentes do otimismo
tecnoldgico do Rio Grande do Sul, indicando uma homogeneidade de pensamentos
e representacdes, a semelhanca do que ocorreu com 0 mesmo grupo no Estado do
Parana, sintetizando o posicionamento desse grupo sobre a biotecnologia e o0s
organismos geneticamente modificados na agricultura: a biotecnologia e o0s

transgénicos fazem bem para a agricultura, para a salude humana e para o meio
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ambiente. A biotecnologia, e os transgénicos, especificamente, ancorados na ciéncia
e na tecnologia, servem indistintamente a pobres e ricos, grandes, pequenos,
assentados e indios. Logo, a biotecnologia/transgénico trara beneficios para todos; é
a salvacao da humanidade.

No grupo dos agentes ecossociais incluem-se representantes do Movimento
dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) / Cooperativa de Prestacdo de Servi¢os
Técnicos (Coptec) / Cooperativa Central dos Assentamentos do Rio Grande do Sul
(Coceargs), da Associacao Brasileira de Agroecologia (ABA) e o Deputado Estadual
do Partido dos Trabalhadores, que defendem o principio da precaucao, questionam
e criticam sobretudo a forma, o contetdo, os interesses e usos da biotecnologia e
dos transgénicos e apresentam uma outra proposta de desenvolvimento.

No Rio Grande do Sul, o grande responséavel pela contenda foi o governo do
Estado, no momento em que decretou “Estado Livre de Transgénicos” durante a
gestdo do PT, de 1999 a 2002. A disputa foi se amenizando apds esse periodo, pela
mudanca nos quadros do poder politico do Estado, que passou as maos do PMDB e
adotou outra postura politica, no periodo compreendido entre 2003 e 2006, pela
legalizacdo da comercializac&o da soja transgénica ilegal e, posteriormente, pela sua
liberacdo, em nivel nacional, para novos cultivos de soja RR, ja incluindo variedades
brasileiras devidamente registradas nos érgdos competentes. Outro ponto que faz
desta uma disputa “superada”, €, de um lado, o sabor da vitéria, da conquista (o
plantio de um campo de futebol promovido pela Fecoagro); do outro, a admisséo da
derrota (pronunciamento do MST).

Inicialmente, o represente do MST/Coptec/Coceargs ndo se apresenta
contrario ao avanco da ciéncia, mas levanta questdes importantes, considerando o

seu publico-alvo, a agricultura familiar ou camponesa:

Por concepcao, a gente nunca é contra 0 avanc¢o da ciéncia ou da
tecnologia e até mesmo das préprias biotecnologias. A questdo que
se coloca ai, que estd um pouco na esséncia desse debate,
principalmente dos transgénicos é a quem serve? Quem esta por
tras desse modelo? A servico do qué? E todas essas respostas, por
mais que existam concepc¢des completamente diferentes, no nosso
entender, em tese, elas ndo respondem as necessidades e objetivos
gue a gente tem no campo da agricultura familiar, da agricultura
camponesa.
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Ao formular essas indagacodes, o representante do MST/Coptec/Coceargs da
o tom da sua fala, que, por sua vez, é o cerne do seu proprio posicionamento e do
posicionamento dos demais representantes desse grupo: primeiro, questionar o
modelo de desenvolvimento vigente; segundo, apresentar um modelo de
desenvolvimento alternativo, assentado em outras bases, principalmente na

agroecologia.

Estudiosos da agroecologia, Caporal e Costabeber (2000) denominam esse
modelo vigente como “modelo hegemdnico capitalista” e discutem a necessidade de
um “outro desenvolvimento”;, um desenvolvimento “sustentavel’, que busque
respostas a problematizacdo da relacdo entre sociedade e natureza. Nesse sentido
de sustentabilidade, duas correntes sdo apontadas, as quais 0s autores as definem
como “ecotecnocratica” e “ecossocial’. A primeira delas parte da necessidade de
haver um crescimento econdémico continuado, tentando resolver a equacao entre
crescimento, sociedade e meio ambiente, pela adocdo de um otimismo tecnoldgico e
mecanismo de mercado que determine como podem ser o estabelecimento de
precos a produtos e servigos da natureza, a cobranca de taxas ou impostos pela
deterioracdo ambiental, ou o artificio de internalizacdo das “externalidades”. Essa
corrente ecotecnocratica pressupde, de uma forma, a aplicacdo do mesmo padrao
tecnologico dominante. No caso da agricultura, com a incorporag¢do de tecnologias
menos danosas ao meio ambiente, tem-se a “Revolugcdo Duplamente Verde”, em
referéncia a Revolugcdo Verde, responsavel pela modernizacdo tecnolégica e
capitalizacdo da agricultura. De outra forma, essa mesma corrente ecotecnocratica
desconsidera os efeitos perversos nas areas sociais, econémicas e ambientais.

Da juncdo dos enfoques culturalistas e ecossocialistas e do conceito de
ecodesenvolvimento proposto por Sachs (1986), surge a corrente ecossocial,

antagoOnica a perspectiva liberal, e abracada pela agroecologia.

[...] que sustenta a necessidade de um novo critério de racionalidade
que fosse amparado por duas dimensbes de solidariedade: a
solidariedade diacrdnica, com respeito as gerac¢des futuras, mas sem
esquecer a solidariedade sincronica, que deve ser estabelecida entre
as geracdes presentes. Além disso, sup8e o pluralismo tecnolégico,
calcado na importancia da utilizacdo das tecnologias tradicionais e
modernas de forma adequada, respeitando as condicdes do
ecossistema local e, ao mesmo tempo, estando de acordo com as
necessidades e decisdes conscientes dos atores envolvidos nos
processos de desenvolvimento. Se adverte, desde entdo, que o
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mercado € imperfeito e incapaz de resolver todos os problemas -
especialmente 0s socioambientais -, podendo, inclusive, gerar um
‘mau desenvolvimento’ (CAPORAL; COSTABEBER, 2000, p. 20,
grifos do autor).

Na sua critica e questionamento ao modelo de desenvolvimento
ecotecnocratico, o representante do MST/Coptec/Coceargs esmilca seus principais
elementos e suas consequéncias para a agricultura familiar, ressaltando que se trata

de um processo de crise do atual modelo.

Esse modelo que propunha insumos externos, esse modelo que
concentra riqueza, concentra renda, que faz do conhecimento um
instrumento de apoderamento econdmico, de centralizacdo
econbmica é um modelo que esta fadado a aumentar as mazelas do
povo. A integracdo a esse modelo ndo é também, como alguns
sugerem, que a solugdo da agricultura familiar € o processo de
integracdo ao agronegocio. E um modelo que serve pra poucos;
entdo, ndo é um modelo democratico. E mais que isso, ele
compromete 0s agroecossistemas e o futuro do planeta.
(representante MST/Coptec/Coceargs).

Esse representante passa entdo a desenvolver toda uma argumentagcéo que
visa a contestar a legitimidade do modelo hegemdnico de maneira mais abrangente,
e da biotecnologia/transgénico, especificamente, que, por sua vez, visa a legitimar
sua posicao contra os transgénicos. Um dos argumentos principais € o processo de
formacdo de monopdlio que concentra riqueza e conhecimento, uma vez que “[...]
tecnologias que estdo sob controle de grandes conglomerados, 0S grupos
econdmicos, nacionais e transnacionais ndo dominam so6 a tecnologia da semente,
mas acabam dominando a tecnologia dos insumos, a tecnologia dos medicamentos,
a tecnologia de maquinas, essa coisa toda.” Outro argumento do representante do
MST se funda na perda da identidade do agricultor, no papel secular do camponés,
qual seja, de investigador de sua propria atividade e intérprete dos fendmenos

naturais:

[...] essas biotecnologias, elas acabam afastando os agricultores que
historicamente tiveram um papel de pesquisador na sua atividade,
tiveram um papel histérico de investigadores, de selecdo natural e na
medida que vocé imp8e uma técnica produzida em laboratério por
um doutor, um expert no assunto, Vocé nega esse sujeito como
sujeito do seu processo da construcdo da tecnologia. Como se as
tecnologias, a unica forma de produzi-las fosse através desses
grandes grupos econdmicos. Entdo, isso também € uma coisa
chocante.
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Continuando na desconstrugdo do modelo de desenvolvimento
ecotecnocratico, o representante do MST/Coptec/Coceargs salienta para os efeitos
colaterais dos transgénicos, com indicios bem “contundentes”, tanto do ponto de
vista da saude como dos riscos para 0 meio ambiente, com perda da biodiversidade,
na medida em que se propde uma variedade de soja que € produzida nos Estados
Unidos para o mundo inteiro. Relembrando a revolucdo verde, um “milagre” que iria
acabar com a fome no mundo, faz um paralelo com a biotecnologia: “[...] agora volta
a insistir nessa idéia de que os transgénicos vao resolver o problema da fome no
mundo. A gente viu durante esse processo (da revolugdo verde) o contrario, um
processo de empobrecimento aumentando a fome.” Assim, continua ele, no passado
foi a revolugcdo verde e seu pacote tecnologico e, recentemente, a biotecnologia
como instrumento tecnolégico “extremamente” avancado do ponto de vista da
técnica, que te permite fazer transposicdo de genes, como se fosse a solucdo dos
problemas, mas que ndo conseguiu resolver a fome do povo nem antes e nem
agora. Além disso, foge da questdo central para o MST. “Nosso problema é fazer
reforma agraria; distribuir o latifundio; distribuir a terra pro povo. Nosso problema é

dar habitacdo; dar possibilidade de emprego; € escola, € educacédo.”

Sintetizando a argumentacao e as representacdes do MST/Coptec/Coceargs,
quatro pontos principais podem ser identificados: a questdo do monopdlio, pela
concentracdo e centralizacdo da riqueza e do conhecimento; a perda da identidade
do camponés; o principio da precaucédo pelos riscos que 0s transgénicos podem
apresentar para a saude e o meio ambiente; e a elevacdo da fome pelo consequiente

empobrecimento da populagéo.

Entdo, por todos esses motivos a gente € contra 0s transgénicos.
N&o a biotecnologia, que é um instrumento da ciéncia, importante,
mas que tem de estar a servigo do povo, para resolver os problemas
das mazelas do povo. A questdo € se essas transnacionais que
dominam essas técnicas, elas estdo preocupadas em resolver os
problemas do povo ou preocupada com a reproducao do capital, com
a concentracdo da riqueza, com a concentracdo da renda. O
indicador que a Monsanto usa, o indicador dele é a bolsa. Valorizou
as acdes da Monsanto na bolsa ou nédo valorizou. O lucro da
Monsanto em 2006 vai ser maior que o de 2005, ou ndo? Esses sao
os indicadores. E nés ndo concordamos com esse tipo de visdo de
mundo.
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Enquanto vai desconstruindo o modelo de desenvolvimento ecotecnocrético,
o representante do MST/Coptec/Coceargs vai apresentando as bases para
construcdo de um outro modelo, alternativo, o modelo ecossocial. Um dos elementos
dessa base é o conhecimento acumulado na agricultura camponesa, pelas
comunidades quilombolas, pelas comunidades indigenas, enfim, pelo processo
histérico de utilizacdo das terras no Brasil, sem que isso represente, nas suas
palavras, uma “[...] volta ao passado, uma sobrevalorizacdo das tecnologias
tradicionais [...]", em associagdo com o conhecimento da ciéncia através de um
processo dialdgico. De um angulo, o conhecimento tradicional representa a elevacgao
da auto-estima, a valorizacdo do espaco rural como um espaco bom de se viver,
ligado ndo apenas a dimensdo econdmica; de outro, o conhecimento cientifico
representa novas possibilidades, desde que esteja a servi¢co da agricultura familiar e
comprometida a ajudar a resolver o problema do povo; a distribuir renda. “E preciso
haver uma interposicdo desses dois conhecimentos: o conhecimento cientifico e o
conhecimento empirico e, a partir dai, produzir uma nova sintese, que ndo a do
modelo proposto pela biotecnologia coordenado pelos grandes grupos

transnacionais.”, assevera o entrevistado.

A critca ao modelo vigente apresentada pelo representante do
MST/Coptec/Coceargs € também uma critica ao procedimento proposto pela ciéncia
que o representa: uma ciéncia reducionista e co-responsavel pela crise, que muda a
relacdo do homem e da natureza; que retira de cena o sujeito historico agricultor-
pesquisador e seu conhecimento acumulado; que nega a biodiversidade como
elemento essencial para preservacao e sustentabilidade dos ecossistemas. E propde
um novo modelo de desenvolvimento, porém sustentavel, baseado na agroecologia,
com todos os principios que regem essa “nova” ciéncia, enfatizando as dimensdes

sociais, ambientais, econdémicas, culturais e politicas.

Similarmente ao representante do MST/Coptec/Coceargs, 0 deputado
estadual do Partido dos Trabalhadores inicia dizendo n&o ter preconceito contra a
biotecnologia, mas que “[...] os avancgos tecnologicos precisam ser avaliados do
ponto de vista de que interesses de fato eles estdo colocados [...]", e sinaliza um dos

problemas:
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[...] quando se trata o bloco das biotecnologias, ela se trata hoje
monopolizada, centrada em poucas empresas, centrada em
apropriacdes, que tiram do agricultor e tiram enfim das pessoas
como um todo o seu processo de dominio no conjunto da cadeia da
producdo. Entdo, é uma expropriacdo do saber, um saber que vem
da sociedade, que é uma cultura milenar de melhorias genéticas e
gue hoje, em determinado momento, alguém se apropria e cobra
socialmente e concentra lucros na méo de poucos.

Esse € um problema cujo eixo central esta no modelo de desenvolvimento ora
praticado, um modelo que incorpora tecnologias, delas se apropria, e tem o0 seu lucro
através delas. Esse é um modelo que foi transformando a agricultura em mera méao-
de-obra e integrando as pessoas nas agroindustrias, onde o agricultor, elo na cadeia
produtiva, ndo esta sendo recompensado, pois a renda agregada se da em outros
espacos. E um modelo de desenvolvimento cuja l6gica prioritaria € sempre produzir
para aumentar a produtividade; que privilegia 0 segmento do agronegdcio; que se
utiliza, inclusive, de recursos publicos destinados a pesquisa para esse segmento,
disse o deputado do PT. Por conseguinte, € um modelo de desenvolvimento da
agricultura que retrata a dicotomia agronegdcio versus agricultura familiar, que nao
leva em conta questbes relativas ao meio ambiente, alimentacdo, adequacéo de
tecnologia, com vistas a possibilitar ao conjunto da populacdo acesso aos
pressupostos fundamentais para se pensar um outro projeto de desenvolvimento.

O representante da Associacdo Brasileira de Agroecologia (ABA) trata, em
primeiro lugar, do principio da precaucdo, levantando uma questdo: “[...] esses
transgénicos, esses produtos que vao ser trazidos ao consumo humano, animal,
através de uma tecnologia de engenharia genética, eles sdo ou ndo sdo seguros
para serem consumidos?”

Como cientista que é e “ndo por militdncia”, o representante da ABA se coloca
na posicao de alertar a sociedade sobre 0s riscos dos organismos geneticamente
modificados, mostrando que, ao contrario do que deveria ser, ou seja, primeiro
garantir que esses produtos sejam realmente seguros. Do ponto de vista da saude,
esta prevalecendo a teoria de que sO vamos poder demonstrar que essas
tecnologias sao ruins, em termos de seguranca para alimentacdo, se comecarem a
aparecer casos de pessoas morrendo ou intoxicadas por esse tipo de alimento.
Explicando, e ao mesmo tempo justificando o principio da precaugdo, o
representante da ABA se vale de um argumento de apoio: “[...] toda experiéncia,

todo o desenvolvimento que estdo ocorrendo nos Estados Unidos ndo passam por
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trabalhos profundos em termos de qual o efeito desses alimentos a curto, médio e
longo prazo, na alimentacédo de animais e humanos.”

Ainda relacionado ao principio da precaucdo, estdo associados dois outros
problemas, complementa o representante da ABA: a questdo da dependéncia
tecnoldgica do agricultor e a questdo ambiental, com sério comprometimento para a
biodiversidade. O segundo problema, a seguranca do agricultor, depende de ele ter
a sua semente, a sua tecnologia a um custo acessivel, ou que ele possa apropriar-
se dela, independente de qualquer outro processo. Porém o que se observa
atualmente € “[...] o modelo que esta sendo adotado com os transgénicos leva muito
a uma dependéncia do agricultor de tecnologias exdgenas.” Diz ainda que existem
outras frentes que trabalham com modelos de desenvolvimento de tecnologia que
possam ser apropriados pelos agricultores, pelas comunidades, e assim fugir dessa
dependéncia, como, por exemplo, as organizacdes nao-governamentais. “Portanto,
desse ponto de vista, a relacdo € muito mais uma relacdo de forcas, em termos de
guem consegue convencer ou agrupar ou trabalhar os conceitos e os conhecimentos
em relacdo a tecnologia, desenvolvimento tecnolégico e apropriagdo das
tecnologias.”, diz o representante da ABA.

O terceiro problema — a questdao ambiental e da biodiversidade — vem junto
com o homem h& mais de 100 mil anos. E apontado pelo representante da ABA
como o problema mais grave, pois, a medida que o homem vai se organizando; que
vai controlando os processos naturais, no que toca ao fornecimento de alimentos,
ele passa a dar preferéncia por determinados organismos de seu consumo, e esses
organismos passam a ser espalhados pelo mundo. Onde eles entram acabam

sempre criando problemas de exclusdo competitiva. E faz um alerta:

A gente tinha que estar comecgando a ter consciéncia de que as
nossas acfes tecnoldgicas, por decisBes daquilo que a gente
consome, dos nossos habitos alimentares afeta drasticamente e
muitas vezes irreversivelmente o meio ambiente. O status quo do
meio ambiente é alterado cada vez que nés decidimos reforcar,
alterar ou impor a nossa cultura alimentar sobre o meio ambiente.
Isso é historico, esta provado. [...] Nossa situacdo é uma situagéo
gue esta levando ao caos, a ruptura dos equilibrios dos varios
ecossistemas que o0 homem tem atuado; é uma coisa muito grave; €
uma coisa que tem que ser considerada em todo processo de
desenvolvimento tecnoldgico, de desenvolvimento social, de
desenvolvimento econdmico e ndo tem sido considerado. E ndo tem
retorno.
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Para ilustrar seu depoimento, o representante da ABA apresenta o caso do
Havai, onde atualmente mais de 60% da flora e da fauna sdo exaéticas, pois as
espécies nativas sucumbiram definitivamente desde que o homem chegou as ilhas,
mostrando que, as vezes, quando se altera a relacdo de forcas entre as espécies
presentes em um determinado ecossistema provoca-se um desequilibrio. Desse
modo, “[...] a questdo, do ponto de vista cientifico, ndo estd nem um pouco garantida
de todos os perigos, de todas as dificuldades, de trabalhar a biodiversidade junto
com a engenharia genética.”, pois, assevera o representante da ABA, quando se fala

[...] em engenharia genética, em termos de beneficios e prejuizos
competitivos as espécies que recebem esses genes, ou da
possibilidade que esses genes tém de migrar para espécies
selvagens e quais serdo os efeitos em toda a teia alimentar,
relacdes, interacbes ecoldgicas que ocorrem entre esses organismos
num ambiente, seja ele um agroecossistemas, seja ele um
ecossistema natural, que sao poucos que sobram, essa questao é
fundamental porque ndo tem retorno.

Concluindo seu depoimento sobre a compreensdo das biotecnologias, o
representante da ABA enfatiza os principios da precaucdo e seu correspondente
direto, o tempo, para que a ciéncia possa dar as respostas necessarias para garantir
a seguranca ambiental, a seguranca alimentar, além da seguranca tecnologica: “[...]
por que nos temos que, de um dia para outro, lancar novos organismos, nunca antes
existidos no ambiente, sem um minimo de consideracao de quais seriam os efeitos a
curto, médio e longo prazo desses organismos no ecossistema? Nao ha pressa.”
Respondendo sua prépria indagacao, diz que o agricultor ndo vai desaparecer
amanhd, e ainda néo ficou provado que essa tecnologia resolvera o problema dele.
Em complementacado, questiona um dos pontos fundamentais da argumentacao pro-
transgénico: por uma oOtica, a existéncia de uma crise na agricultura, resultante da
falta de comida, e a idéia de que a biotecnologia e 0s organismos geneticamente
modificados sdo a Unica saida para resolver essa crise. Por outra Otica, 0
representante da ABA responsabiliza esse tipo de tecnologia, facilmente encontrada
em qualquer regido do planeta, pela crise na agricultura e a consequente
dependéncia tecnoldgica e econbmica desse setor. Em contrapartida, esse agente
procura salientar a existéncia de uma outra crise, qual seja, a falta de perspectiva
para o desenvolvimento de um modelo (econémico e social, cientifico e tecnoldgico),
visto que o atual esta ancorado no interesse econdémico de dar retorno aos
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investimentos da iniciativa privada e atropela os interesses tanto da sociedade
humana quanto das diferentes sociedades que coabitam o mesmo planeta. Em
decorréncia, a geracao atual, a geragao dos filhos, netos e as seguintes poderao ser
afetadas na capacidade de sobrevivéncia. “E que ndo tem retorno.” A solugdo € um
outro modelo de desenvolvimento, baseado na agroecologia e nos ideais da
sustentabilidade.

Toda argumentacdo do representante da Associagdo Brasileira de
Agroecologia foi construida tendo presente um ponto fundamental: a racionalidade
cientifica. Ele relata sua formacdo e experiéncia com as biotecnologias na sua
trajetéria profissional para auto-afirmar a condicdo de expert no assunto,
devidamente referenciado pela titulacdo académica. Usa o proprio ethos para
credenciar sua opinido, a opinido de um cientista: “[...] eu venho trabalhando essa
questdo do conhecimento especifico, biotecnologia, biologia molecular, as
ferramentas todas. Ndo é uma coisa que eu ndo possa dizer que eu nédo sei. Eu sei.”

O tom alarmante e de alerta, muito presente na sua fala, denota um
voluntarismo, um militantismo, uma paixdo e uma causa pela qual € preciso lutar;
vale a pena lutar. A proposito, o representante da ABA conta com *“valentes”
guerreiros que a ele se associam nessa batalha (MST/Coptec/Coceargs, além do
deputado estadual do PT), em busca de um modelo de desenvolvimento que seja
benéfico a toda a humanidade.

Esses trés principios de precaucdo se juntam a mesma formulagéo
apresentada pelos agentes ecossociais do Parand, os quais constituiram o eixo
central da argumentacdo dos agentes sociais que contestam a legitimidade dos
transgénicos e o modelo de desenvolvimento ecotecnocratico que buscam construir
a sua (i)legitimidade, ao mesmo tempo em que apresentam o modelo de
desenvolvimento ecossocial e seus pressupostos como modelo alternativo.
Praticamente as mesmas premissas dao origem a um silogismo semelhante que
pode ser construido para os agentes ecossociais do Rio Grande do Sul, sintetizando
a argumentacado e representacdo dos mesmos: a biotecnologia e os transgénicos
representam riscos a saude humana e ao meio ambiente e ndo beneficiam a todos
indistintamente. O transgénico vai causar dependéncia econdmica, perda da
identidade do camponés e empobrecimento da populacdo. Logo, a

biotecnologia/transgénico se interpde um modelo alternativo: o desenvolvimento
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sustentavel, com base na agroecologia, em beneficio das futuras geracbes, da

humanidade e do planeta.

6.2 VANTAGENS E DESVANTAGENS DOS TRANSGENICOS

Uma das vantagens preconizada pelos agentes do otimismo tecnoldgico é a
reducdo do uso de agrotoxicos e a consequente diminuicdo no custo de producéo,
bem como a facilidade no manejo agronémico do cultivo da soja transgénica quando
comparado com a soja convencional. “A soja resistente a glifosato € uma grande
possibilidade de reducdo de uso de agroquimicos. Além de pouco toxico, degrada
rapidamente no solo e vai trazer um beneficio pra natureza muito grande.”, afirma o
representante da Fundacdo Pro-Sementes/Apassul. Para o representante da
Fecoagro, “[...] a soja geneticamente modificada apresenta vantagens para 0s
produtores, sem duvida nenhuma, porque vocé reduz o uso de herbicida, mdo de
obra, maquina e limpa as lavouras. Esse € o ponto mais importante, tai os
agrénomos para dizer.”, recorrendo a uma fonte de credibilidade (ethos), no caso o
profissional agrbnomo, com credibilidade técnica e cientifica, aceita e atestada
institucionalmente pelo diploma que lhe é conferido. E para dar suporte a sua
argumentacao diz que se hoje esta voltando a entrar um pouco da soja convencional
€ porque as lavouras ja estdo limpas. Além disso, “[...] esse Roundup tem efeito
menos Nocivo no aspecto da natureza, do meio ambiente.” Para o representante da
Secretaria de Agricultura e Abastecimento do Estado, as variedades transgénicas
apresentam um custo de producdo menor, apresentando evidéncias irrefutaveis: “[...]
tem um trabalho da federacdo das cooperativas do Parana que mostra claramente
isso; uma reducdo ao redor de 20%, mas tem casos até de 30% no custo de
producdo quando usado variedade transgénica. Isso é bem significativo para o
produtor.” Nessa mesma linha de evidéncias, declara o deputado estadual pelo
Partido Progressista: “[...] o produtor, ele quer € exatamente isso. Ele encontrou na
biotecnologia uma capacidade na reducdo desse custo e uma condicdo de
competitividade maior de mercado para soja.”

Ja o agricultor familiar explica em detalhes como e por que a soja transgénica,

que veio para poder viabilizar a agricultura, € mais vantajosa:
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Hoje a carga de agrotdxico que vai no ndo-transgénico € muito alta.
Vocé passa no minimo trés vezes veneno em cima, tem que passar
para folha larga, passa para folha estreita, e daqui a pouco tem que
voltar com folha larga de novo, porque ele ndo consegue segurar. O
transgénico vocé deixa ele subir até quase florescer e dai passa uma
vez s6 um Roundup. Ele requer menos herbicida, ele pega menos
veneno e evolui mais, porque cada vez que vocé passar veneno ele
da uma parada, ele segura, porque tudo que for veneno ele da stress
na planta e dai o stress segura oito, dez dias até, tem venenos que
seguram até 15 dias a soja, chega até a amarelar de tanto stress. E
0 transgénico ndo. Se passou o glifosato em cima ele até verdeja
mais porque, sei la, ele tem uma composicdo de nitrogénio pra abrir
poros. Ele pegaria folha larga e folha estreita numa passada so. E
um dessecante, e como ele é resistente so fica a soja. [...] No plantio
direto, a nossa vantagem seria com o transgénico porque a terra ndo
precisa ser mexida.

Esse agricultor aponta ainda a vantagem pela maior durabilidade das

maquinas que, em funcéo dos transgénicos, tém 15 anos ou mais de vida além dos

beneficios proporcionados ao meio ambiente, ilustrando com situacdes reais que

estdo ocorrendo na regido, e que trazem de volta uma nova vida, repovoando a flora

e a fauna com espécies que ja ndo se via:

[...] com a aplicacdo do herbicida na soja transgénica, ele ndo atinge
a mata porgue os glifosatos, a tendéncia dele é pegar s6 area baixa
e area verde; ele ndo tem evapora¢do, enquanto outros venenos tém
muita evaporacgdo. Parreirais que estdo plantados em volta de areas
plantados com néo-transgénicos é dificil de vingar. Até a beira dos
rios com assoreamento morreu a maior parte e hoje com transgénico
e plantio direto esta voltando, as arvores estdo remanescendo de
novo. Inclusive até os passaros que estavam desaparecendo estdo
voltando tudo. Se via mais quati, jaguatirica, a prépria perdiz tinha
sumido, hoje vocé vai ho campo, estd tropecando no bicheiro. A
capivara comia soja envenenada morria, hoje ta uma infestacéo de
capivara e eles tém que fazer cerca na beira do rio para eles ndo
atacarem o milharal. O jacu que nao existia mais, o préprio tucano,
eu até nado conhecia. Isso € em funcdo da transgénica, porque a
carga de veneno foi menos.

Quando as vozes que se apresentam vém de agentes sociais que transmitem

tanto suas experiéncias proprias como a de seus companheiros de atividade, elas

ressoam com veeméncia. E o caso dos agricultores familiares e empresariais que

representam a si e aos seus filiados, através do sindicato dos trabalhadores rurais e

o sindicato patronal de Passo Fundo, respectivamente: “[...] eu acho que veio numa

hora muito boa esse transgénico porque resolveu o problema dos in¢os, pois quando

aplica um glifosato em cima, mata folha estreita, folha larga, ndo tem que ver
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temperatura do solo, do ar, nada, mata tudo.”, opina o agricultor empresarial. Para
ele, trata-se de uma tecnologia muito avancada que diminui o custo enormemente e
gue tem uma eficiéncia muito maior, pois os herbicidas para soja convencional nao
funcionavam mais.

Os representantes das federacbes da agricultura e dos trabalhadores rurais
do Estado do Rio Grande do Sul engrossam esse coro, com testemunhos deles
proprios. Pela Farsul, o representante comentando sobre suas andancas pelo
interior do estado, salienta que os depoimentos dos produtores foram sempre
positivos, principalmente no aspecto saude e meio ambiente: “[...] muitos produtores,
gue no passado tinham se intoxicado com defensivo, hoje estdo usando muito
menos defensivos.” Pela Fetag, o representante, que também percorreu as lavouras
de pequenos agricultores, comenta: “[...] no campo a gente foi ver a diferenca de
lavouras, era o efeito do herbicida, ela ficava limpa, e ainda [...] era o custo para
limpar a lavoura, se usava muito mais herbicida na época.”

Em relacdo a produtividade da soja transgénica e convencional, ndo ha
consenso. Para uns, foi a primeira mais produtiva (SAA-RS — “[...] via de regra, as
variedades transgénicas tém apresentado rendimento adequado, igual ou melhor.”;
agricultor empresarial — “[...] na época o transgénico produziu fantasticamente
melhor.”). Para outros, ndo ha diferenca entre elas (Fetag — “[...] em termos de
produtividade ele ndo muda [...]"; Fecoagro — “[...] hoje est& até voltando um pouco

da soja convencional porque as lavouras estéo limpas.”).

Entre os agentes do otimismo tecnoldgico, quando o tema tratado foi a
desvantagem da soja transgénica, houve uma Unica manifestacdo, do representante
da Fecoagro, que ressaltou 0 aspecto negativo pela resisténcia que outras ervas vao
adquirindo com o uso continuo do glifosato, mas que nao chega a preocupar porque
“...] dentro da tecnologia é uma coisa previsivel, normal.” E uma situacédo que
acontece com qualquer tecnologia, que, por sua vez, pode ser resolvido com “mais”
tecnologia, evidenciando o determinismo tecnoldgico, presente de maneira marcante
no posicionamento desse grupo, até mesmo quando a tecnologia apresenta um lado

negativo.
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6.3 OS RISCOS DOS TRANSGENICOS

Na questdo dos riscos dos transgénicos, as opinides dentro do grupo dos
agentes do otimismo tecnoldgico sdo praticamente unanimes, ndo apontando nada
gue inviabilize ou que justifique a proibicdo do seu uso. Os riscos sdo minimizados,
primeiro, pela adocdo em massa que a soja transgénica teve no Rio Grande do Sul,
englobando grandes e pequenos produtores rurais, assentados da reforma agréria e
indios, e que vem sendo cultivado had quase uma década e, depois, pela falta de
qualquer informacao sobre os maleficios que prove a existéncia de risco no uso da
soja RR para alimentag&o animal e humana.

O representante da Fetag, ao abordar a questdo do risco sobre a soja
transgénica, faz referéncia a uma fonte internacional que confere credibilidade no
seu expressar: “[...] foi se consolidando que soja transgénica ndo se provava nada
dela, nunca achamos nada, temos documento da Organizacdo Mundial da Saude,
que se pronunciaram dizendo que em nenhum pais os estudos tinham indicado
problema no organismo humano, no meio ambiente.”

O representante da Fundacdo Pré-Sementes/Apassul, em primeiro lugar,
admite que tem medo, e, em segundo lugar, acha importante que exista o debate e
se discutam os riscos, com o contraponto “extremista” das ONGs, para que se tenha
seguranca e tranquilidade de esgotar todos os pontos antes que se introduza essa
nova tecnologia no mercado. Ao admitir o medo, reconhece a existéncia dos riscos,
“[...] € 6bvio que vamos correr alguns riscos, s6 que nds temos que minimiza-los ao
maximo, sabendo o que podera nos acarretar, trazer de prejuizo, mas avaliando e
monitorando; tenho esperanca junto com uma convic¢cdo de que isso vai trazer sO
beneficios a humanidade.” Citando trabalhos feitos com soja transgénica em rato,
coelho, vaca e seres humanos, diz o representante da Ufrgs: “[...] existem dados
mostrando que vocé nao recupera 0 gene transgénico no seu organismo. Nao tem
jeito de recuperar porque ele € degradado, é quebrado o DNA.” No entanto, afirma
ele, para outras lavouras como o arroz, amendoim, mandioca e plantas da Amazénia
ndo deveria ser empregada a transgenia. J& em outras situacdes, a biotecnologia
pode significar uma “avenida enorme” de oportunidades, alternativas viaveis,

principalmente para o pequeno agricultor, como, por exemplo:
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[.-.] produzir horménio de crescimento a partir de plantas, desde que
nao seja no milho, porque eu conhe¢o 0 nosso pais e se produzir em
milho, vai parar na polenta que eu comer; [...] tem alguns remédios
pra cancer que tu poderia colocar em eucalipto e dai tu faz eucalipto
baixinho e ai vale para esséncia, pra cosmética, para uma série de
coisas, pra pequena propriedade seria ideal; [...] fazer como os
chineses que botaram dois genes de milho no arroz e melhoraram a
fotossintese, que chega a produzir 90% mais no campo. Por que ndo
usar isso? Eu ndo vejo problema. Vai aumentar o rendimento, vai
melhorar a competitividade. (representante Ufrgs).

Por sua vez, o deputado estadual do PP, relatando uma visita que fez a
empresa Monsanto nos Estados Unidos, participando de uma delegagéo de mais de
50 pessoas, entre representantes de varios setores do agronegocio, comenta suas
observacdes: “[...] 0 que nds vimos € um mecanismo de competitividade, ndo ha
sinal de risco a saude humana, do tipo, transformou um cara num lobo mau. Nos foi
mostrado, a questao do trigo, do feijdo que tinha pesquisa e néo foram consideradas
seguras, eles mesmos retiraram do mercado. Ha uma seguranca alimentar.” O seu
relato demonstra uma crengca na ciéncia e na tecnologia, de maneira geral, e
também uma confianca na idoneidade, na responsabilidade e compromisso das
proprias organizagfes que pesquisam e geram tecnologia, no caso uma empresa
privada multinacional, pela capacidade ndo apenas de dar conta dos riscos, mas de
ela propria assumir a seguranca alimentar do que produz.

O representante da Ufrgs recorre a ciéncia para argumentar sobre as
possibilidades de risco e como lidar com eles, e, principalmente, para elencar uma
gama de oportunidades de uso da biotecnologia/transgenia que ajudaria a melhorar
as condicbes de vida da populagcdo. Em ambas as situacdes, de risco ou de
oportunidade, o segredo é “tratar tudo caso a caso”, cada qual com a especificidade
que Ihe atenda, como no caso do milho ilustrado acima: n&o pode entrar na cadeia
alimentar porque é remédio, ou, dito de outra maneira, “[...] ndo plantar remédio em

coisa que se come.”

Ja o representante da Embrapa Trigo, abordando a questédo dos riscos afirma
gue nao é totalmente seguro estar vivo, portanto, ndo existe risco zero, mas, com 0s
transgénicos, os riscos podem existir, dependendo do gene e da espécie trabalhada,
mas, “[...] certamente, sdo muito menores do que outras tecnologias que a
agricultura, necessariamente, usou no passado.” Minimiza assim 0s possiveis riscos

dos transgénicos, por se tratar de um produto resultado de trabalho cientifico
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responsavel e ainda pelos beneficios que proporcionam as biotecnologias, fazendo
uma analogia com um inseticida usado durante muito tempo na agricultura e no

combate ao mosquito transmissor da malaria e que depois foi proibido.

O DDT foi colocado no mercado ficou até que a Rachel' comecou a
discutir o quimico. Mas apesar disso ele trouxe mais beneficios que
prejuizos, até que descobriram o risco do organoclorados. Nés
estamos lidando com ciéncia responsavel. [...] Assim, desde que, em
1976, comecaram as primeiras pesquisas com engenharia genética,
0s riscos vém sendo discutidos entre os cientistas, permitindo uma
prevencdo muito maior do que ocorreu com outras tecnologias,
principalmente as da quimica. (representante Embrapa Trigo).

O representante da Farsul se diz favoravel no caso da soja transgénica, mas
nao tem a mesma opinido com relagdo a qualquer transgénico, por exemplo, “[...] no
caso do arroz, acho muito complicado, porque nés temos muitas plantas da mesma
familia que podem cruzar. Alguns casos até perigoso da gente ter problemas com a
nossa biodiversidade. A transgenia tem que ser analisado caso a caso.”,
concordando também com o representante da Ufrgs e da Embrapa Trigo.

O conjunto de depoimentos demonstra uma visao otimista da tecnologia por
parte dos agentes sociais vinculados mais diretamente ao setor produtivo, que nao
devem representar uma preocupac¢do. Além disso, a biotecnologia ja traz beneficios
ao agricultor e ao meio ambiente com diminui¢cdo do uso de agrotoxicos, garantindo

maior sustentabilidade.

O representante da RBS Rural nado trata especificamente a questdo dos riscos
dos transgénicos. Ao falar da cobertura midiatica nos veiculos do grupo RBS sobre o
tema dos transgénicos, “[...] a gente ndo faz um enfoque mais objetivo se isso €
melhor ou ndo é melhor, ou se causa um maleficio e aquela abordagem técnica,
plante que é melhor, ndo tem isso ai. Ndo se ensina usar transgénico. E sempre
uma abordagem da polémica ou da questdo econdmica.”, do tipo o produtor precisa

plantar, ndo pode comprar semente certificada, ndo existe semente disponivel.

Dentro do grupo dos agentes ecossociais, representado pelo Movimento dos

Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) / Cooperativa de Prestacdo de Servigos

135



Técnicos (Coptec) / Cooperativa Central dos Assentamentos do Rio Grande do Sul
(Coceargs), pela Associacdo Brasileira de Agroecologia (ABA), pelo deputado
estadual do PT, a questdo do risco foi abordada pelo principio da precaucdo, ou
seja, pelas incertezas que representam 0s organismos geneticamente modificados
para a saude humana, para o0 meio ambiente e para a biodiversidade, considerando
ainda a dependéncia econémica e tecnologica dos agricultores e o predominio do

conhecimento cientifico em detrimento do saber popular.

6.4 SISTEMA DE CRENCAS

Os agentes do otimismo tecnoldgico, ao se expressarem favoravelmente aos
transgénicos e apresentarem uma argumentacdo que aponta os beneficios da
biotecnologia como uma ferramenta capaz de resolver graves problemas da
humanidade (como a fome e a desnutricdo no mundo, e minimizando qualquer
possibilidade de risco), estdo aderindo a um modelo de desenvolvimento que
confere a ciéncia um poder vital, construido e cultivado evangelicamente como uma
religido. Algumas demonstracdes expressam como essa racionalidade cientifica
permeia o0 universo dos agentes sociais ligados a esse grupo, alguns
conscientemente, pelo fato de serem membros integrantes do proprio campo
cientifico, outros que a assimilam, direta ou indiretamente, pelos resultados
concretos auferidos no manejo agronémico, na redugdo dos custos de producgao e
no aumento da produtividade agricola, ou seja, pela racionalidade cientifica e
tecnolégica e racionalidade econdmica, atuando conjuntamente em beneficio da
humanidade.

Encabecando a fila, tem-se no representante da Ufrgs ndo apenas uma
crenca, mas uma defesa veemente da ciéncia. Para ele, a questdo dos organismos
geneticamente modificados € uma questdo de ciéncia e como tal deve ser tratada.
“Eu acho que tem muito discurso politico e muita questdo em jogo que tira um pouco

da racionalidade da ciéncia. Isso é preocupante, porgue nds como cientistas temos

! Referindo-se a Rachel Carson, que através do seu livro Primavera Silenciosa, mostrou que o DDT
(diclorodifeniltricloretano), utilizado como pesticida para o controle de pragas na agricultura e
endemias como a malaria, estava contribuindo para a extingao de algumas espécies.
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que usar a racionalidade da ciéncia.”, independentemente de qual area de
conhecimento, biolégicas, exatas ou humanas. E acrescenta, ampliando o escopo
desse pensamento para toda a sociedade, no julgamento sobre as oportunidades e
riscos: “[...] a sociedade tem que fazer as suas escolhas, mas tem que fazer as
escolhas ndo com a racionalidade politica, com a racionalidade cientifica e com a
ética da ciéncia.” Na medida em que recebeu varios convites (formulados sobretudo
por aqueles agentes sociais participantes desse grupo) para proferir palestras, e
participar de seminarios e debates sobre a questdo dos transgénicos, o
representante da Ufrgs aparece, ele préprio, como um divulgador da ciéncia, um
“pregador” da biblia cientifica, e, até certo ponto, ajudou a formar opinido, como, por
exemplo, relatou o representante da Farsul ao admitir que formou seu
posicionamento a favor da soja transgénica apds conhecer os argumentos cientificos
apontados pelos membros da universidade.

A demonstracdo inequivoca de sua crenca vem de suas proprias palavras:
“[...] eu acredito na ciéncia. A ciéncia ndo é a verdade, mas € 0 que temos mais
proximo da verdade.” (representante da Ufrgs). Como argumento de apoio a esta
premissa, apresenta dois exemplos. No primeiro, diz ele, “[...] eu posso dizer que
uma variedade de aveia € a melhor do mundo. Posso afirmar isso varias vezes, mas
dois ou trés vao fazer um experimento e vao me desmentir.” No segundo, apresenta
uma situacéo semelhante, mas que ocorreu de fato e foi publicado na revista Nature,
que trazia um artigo de um cientista norte-coreano sobre pesquisas inovadoras com
células-tronco, e que logo se descobriu que era um “golpe”. O desmentindo veio pela
prépria ciéncia, que, ao tentar reproduzir a experiéncia, descobriu a farsa porque o
experimento nao se reproduziu. Com esse exemplo, da publicacdo de um artigo em
uma revista cientifica reconhecida internacionalmente e de muita credibilidade no
meio cientifico (ethos), o representante da Ufrgs procura demonstrar como a ciéncia
avanga, respaldada em dois valores fundamentais: verdade e racionalidade
cientifica.

O representante da Fundacdo Pro-Sementes/Apassul segue 0 mesmo rastro,
dizendo acreditar no cientista, em um trabalho bem fundamentado de pesquisa, com
experimentos comprovadamente de sucessos e complementa: “[...] eu confio no
cientista ético, um cientista responsavel, que pense em filhos, em sequténcia, em
sucessdo, em evolugcdo, em melhoria.” Valorizando a ciéncia e a crenga na sua

capacidade de resolver qualquer questéo de risco, diz o deputado estadual do PP:
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“[...] tudo que € novo gera uma certa estranheza, certa preocupacao. Precaucéo
pode existir, deve existir, mas ela deve ser dada pela ciéncia mesmo.”, e confirma
sua conviccdo pelo “[...] fato de que tudo aquilo que ndo € seguro, a propria
pesquisa ndo deixa chegar no mercado.”

Os depoimentos do representante da Embrapa Trigo, quando apresenta sua
compreensao sobre as biotecnologias e 0s possiveis riscos, evidenciam, neste
agente social, um caminhar por uma trilha que leva ao determinismo tecnoldgico,
assegurado pelo conhecimento, pela crenca nesse mecanismo de controle, sério,
responsavel, ético, que € a ciéncia. Agora, fazendo uma reflexdo, relacionando
sociedade e o papel da ciéncia e tecnologia, aponta as mudancas da sociedade
contemporanea, mais urbana, dotada de um “empowerment” em que as pessoas
tém consciéncia de seus direitos, exigindo novas demandas, totalmente diferentes
do tempo do “top down”, o representante da Embrapa Trigo reafirma seu apoio
incondicional a ciéncia: “[...] € ciéncia que tem a obrigacdo de dar respostas a essas
demandas, que sao muito mais amplas, é a ciéncia que vai ter que encontrar uma
solugdo.” E chama a atencdo para um outro aspecto nessa relacdo sociedade e
ciéncia — o carater emergencial para apresentar essas solugdes num contexto de
perda significativa no valor remunerativo que o setor produtivo agricola sofreu nos
ultimos setenta anos e de uma sociedade urbana pobre, que ndo tem condi¢des de
pagar mais caro para o produto processado.

Outra caracteristica da ciéncia e da tecnologia é a neutralidade, assim como a
natureza é neutra quanto ao bem e ao mal, podendo mudar em relagdo ao uso que
se faz delas. “Como o transgénico é uma tecnologia que se assemelha muito a
questdo nuclear, podendo servir para 0 mal como para 0 bem. Por isso que o
transgénico tem que ser tratado caso a caso, através de um julgamento [...]",
defende o representante da Ufrgs, fazendo ndo qualquer tipo de julgamento e com
guaisquer jurados, mas valendo-se das leis da ciéncia e de seus representantes
legitimos na defesa e na acusacéo.

No caso do Rio Grande do Sul, o determinismo tecnoldgico se da ndo apenas
pela crenca dos agentes sociais na tecnologia e na ciéncia, mas no fato mesmo de a
soja transgénica ter ocupado praticamente toda a area de produg¢do com este cultivo
no Estado, revelando que se trata de uma tecnologia que ja esta incorporada ao

sistema produtivo; portanto, irreversivel, inclusive do ponto de vista politico. Foi o
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que afirmaram os agentes do otimismo tecnoldgico, reproduzindo algumas

expressoes:

N&o pode ignorar a transgenia. Hoje ndo tem como ignorar isso de forma

nenhuma (Fecoagro);

Eu vejo como uma questdo, em alguns casos, quase como irreversivel; o
pessoal do transgénico eram todos os agricultores, os da Fetag estavam

juntos, todo mundo estava plantando (Farsul);

A gente mostrou que era irreversivel, pois hdo era so o grande que plantava
(Fetag);

Hoje esta todo mundo comendo e néo esta dando bola. E tomate transgénico,
€ melancia transgénica, tudo € transgénico; praticamente ele veio com toda

forca e veio pra ficar, como diz o outro (agricultor familiar);

Foi uma coisa tdo generalizada, aqui hoje € 100% transgénico, ndo existe
mais convencional, ninguém vai querer voltar pra tras. (agricultor

empresarial);

Acharam até nos assentamentos do MST, quem n&o esta produzindo

transgénico no Rio Grande do Sul? (deputado PP).

Demonstrar essa crenga na ciéncia e na tecnologia, na racionalidade cientifica

dominante significa acreditar no avanco tecnolégico, na modernidade, nos beneficios

que ela pode proporcionar para a humanidade na agricultura, no meio ambiente, na

saude, medicina, na economia. Sao pressupostos ligados a cultura dominante que

legitimam uma realidade social. Os argumentos e representagcdes assinalados pelos

agentes do otimismo tecnolégico se vinculam também a esse modelo de

desenvolvimento ecotecnocratico.

6.4.1 Determinismo econdmico

No aspecto econémico, o primeiro traco de similaridade nos depoimentos dos

representantes dos agentes do otimismo tecnoldgico € pela defesa e pelo direito aos

geradores da tecnologia, aos obtentores de novas variedades de plantas; € um
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determinismo econdmico ligado as leis de patente que asseguram as empresas 0
recebimento pelos seus inventos. “E obvio que a empresa que investiu muito
dinheiro na tecnologia espere um retorno financeiro, e nada mais merecido, por sua
descoberta ou evolugdo cientifica.”, diz o representante da Fundacdo Pro-
Sementes/Apassul. Defendendo este ponto de vista, ele promove uma defesa de
seus préprios interesses, representante que é de um segmento que desenvolve
pesquisas, gera novas tecnologias e busca a inser¢cdo das mesmas no mercado: “[...]
a semente que é comprada nova, o melhoramento genético, ele deve ser valorizado,
isso que nos defendemos como Fundacdo Pro-Sementes, de apoio a pesquisa.” Ja

o deputado do PP afirma:

Claro que a patente disso é da Monsanto, foi eles que inventaram,
eles que descobriram. [...] O fato é que é uma empresa que tem uma
tecnologia, que € um negécio, que é um produto, e quem nao quer
comprar ndo compra. Quem quer comprar que pague o royaltie.
Agora hoje n6s estamos pagando, de maneira genérica, 0 USO
indevido da tecnologia.

Nesse sentido, o deputado estéd reconhecendo, ao mesmo tempo, 0 preco que
se esta pagando pela entrada e avanco da soja ilegal no Rio Grande do Sul e a falta
de competitividade do setor pela inexisténcia de variedades brasileiras adequadas
ao nosso clima, ao nosso solo, gerado por instituicdes brasileiras como a Embrapa e
a Fepagro. Mas essa critica ao sistema publico de pesquisa agropecuario vem
acompanhada de uma justificativa, comparando o montante de recursos investidos
pelos governos brasileiro e estadual e o0s investimentos feitos pela empresa

multinacional.

O Brasil tem que ser competitivo ao natural, porque ndo tem. Por
outro lado, vocé pode fazer um comparativo, que eu fiz na época, no
laboratério de Saint Louis, em Missouri, onde estivemos. Naquele
laboratério foi gasto no ano de 2004, 500 milhées de délares pela
Monsanto. Naguele mesmo ano a Embrapa tinha um orcamento de
230 milhdes de ddélares e que nao foi implementado todo e a Fepagro
dois milhdes. Entdo, vocé comeca a comparar: o que € prioridade
para um pais e para o setor privado como aquele la.

Trata-se de uma critica aos governos federal e estadual pelo baixo
investimento no setor de pesquisa. O representante da Ufrgs também demonstra a

influéncia do campo econdmico no campo cientifico: “[...] a ciéncia hoje € mais
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complicadinho um pouco porque perdeu o romantismo e entra o lado econémico.
Quanto é que vale um medicamento, um Viagra da vida? Entdo, tem interesse sim
envolvido [...]", mas faz uma ressalva quando se trata de instituicdes publicas nas

quais os pesquisadores publicos tém um interesse diferente, que é o “bem publico”.

A declaracdo do agricultor empresarial, representante do sindicato rural de
Passo Fundo, resume um pouco a idéia dos agentes do otimismo tecnoldgico, que
percebe a alianga entre os setores de ciéncia e tecnologia com o setor econémico-

produtivo, simbolizando uma situacao de mercado, independente do regime politico:

Eu vou dizer pra ti uma coisa, esse negocio de socialismo,
comunismo, capitalismo, liberalismo, isso tudo é conversa, papo

7

furado, porque o0 que importa para o pais é o desenvolvimento
econdmico. Se ndo tem desenvolvimento econdmico ndo adianta dar
80 pilas por més pros miseraveis ai, e os filhos dos miseraveis vao
trabalhar onde? Isso que importa tche. [...] Contribuimos pra o Brasil
todo porque hoje todo mundo esta usufruindo disso ai e poupamos
milhares de reais com essa tecnologia, com essa quebra de
paradigma. Acho que hoje estd todo mundo feliz. (agricultor
empresarial).

Esse é o0 modelo de desenvolvimento ecotecnocratico que nao pode
prescindir da alianca das racionalidades desses setores e é capaz de trazer
felicidade a populacédo, como quem diz, a alegria vem do “bolso”, fazendo alusédo a
uma alegoria popular: a alegria vem das "tripas”, no caso, alegria proporcionada por
uma alimentacéo farta. Tal alianca, que é defendida pelo representante da Fundacéo
Pro-Sementes/Apassul, cobra a necessidade de celebrar um pacto de
responsabilidade envolvendo empresas, pesquisadores, agricultores para que
saibam usar a tecnologia e para que os consumidores sejam bem informados; uma
cobranca também pela defesa desse modelo (papel da ciéncia no desenvolvimento
tecnoldgico, parceria entre o publico e empresas privadas e a geracao de riquezas

com responsabilidade).

6.4.2 Papel politico

O fato de a soja transgénica (a soja “Maradona”) ter invadido e avancado por
quase todas as &reas de plantacdo no Rio Grande do Sul, indistintamente, confere

um carater irreversivel a tecnologia, conforme declaracao de varios agentes sociais
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aqui apresentados. Plantada em pequenas e grandes extensdes de cultivo, essa
semente caiu no “gosto” de todos os tipos de produtores, agricultores empresariais,
familiares, assentados da reforma agraria e indios e, em decorréncia, popularizou a
tecnologia. A esse determinismo tecnolégico se junta uma outra irreversibilidade, um
fato consumado, também do ponto de vista politico. Portanto, particularmente no Rio

Grande do Sul, o aspecto politico assume também um carater deterministico.

O argumento do representante da Farsul caracteriza bem esse ponto: “[...] por
ironia do destino, o grupo politico que ndo queria transgénico, queria o ‘Estado Livre
de Transgénico’ foi o grupo politico que terminou aprovando a legislacdo que
permite o plantio de soja transgénica. Até porque, eu acho que néo tinha outra
alternativa.” O agricultor empresarial, representante de um sindicato rural patronal,
filiado a Farsul, repete a mesma expresséo: “[...] por ironia do destino, quem foi
liberar os transgénicos no Brasil foi o Lula, até foi o vice-presidente José Alencar que
assinou, tremendo de medo, mas assinou a liberacéo dos transgénicos no Brasil. Foi
um capitulo a parte que nés acompanhamos bem.” No primeiro caso, pela Farsul,
seu representante foi mais polido, deixando implicito a que grupo se referia, ao
passo que o agricultor empresarial foi categérico, hominando o responsavel pelo

feito que legalizou a soja transgénica no pais.

A mudanca do status ilegal, que marcou a fase inicial da soja transgénica no
Estado para a condicdo de legalidade, veio com as medidas provisorias, e depois
com a Lei de Biosseguranca, permitindo o financiamento e a comercializacdo do
transgénico. Foi motivo de celebracdo, como relata o representante da Fecoagro:
“[...] tem uma foto, o dia que veio a noticia, nés plantamos um campo de futebol em
Julio de Castilhos com a semente transgénica.” Essa declaracao sobre a foto e o
plantio legal da semente transgénica € uma evidéncia cabal, um simbolo marcante
da vitéria da tecnologia e, mais do que isso, dos grupos que sempre apoiaram 0S

transgénicos.

No que tange a legalizacao da soja transgénica, o representante da Fetag foi
enfatico, sob a alegacdo de que o governo do Estado, além de ndo promover uma
discussdo com os setores produtivos ligados ao agronegdécio, adotou medidas de
carater eminentemente punitivas, a exemplo da queima de lavouras. De outro
angulo, o governo federal, de forma pragmatica, cede as pressdes e aprova
gradativamente a comercializacdo da soja transgénica, por meio de medidas
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provisorias. No entendimento do representante da Fetag tal fato ocorreu tendo em
vista que a situacao dos transgénicos no Rio Grande do Sul “ndo tinha mais volta”.
Pelo governo do Estado, jA no mandato do governador Germano Rigotto, o
representante da Secretaria da Agricultura e Abastecimento afirma que a orientacao
de governo era trabalhar para que houvesse a liberacdo da soja transgénica que

estava sendo produzida porque

[...] a soja ho Rio Grande do Sul esta disseminada e eu sou uma das
pessoas que trabalhou, em funcdo do grande ndimero de produtores
envolvidos e que dependiam dessa producéo. [...] Para evitar uma
situacao social bastante grande com uma quebradeira generalizada,
sabendo que a gente ja tem problemas cambiais, varios outros tipos
de problemas e vinhamos também de uma época, 2003-2004, que
existia um endividamento bastante grande do produtor. Seria a gota
d’dgua a proibicdo da comercializacdo de transgénicos.

Aliando-se ao determinismo politico que culminou com uma ac¢do politica de
governo do Estado, que fez claramente uma opc¢do pragmatica pela liberacdo da
soja transgénica. Outra caracteristica comum do discurso dos agentes do otimismo
tecnolégico foi a referéncia ao aspecto politico-ideoldgico que tomou conta do
debate no Rio Grande do Sul, notadamente imputado aos que se posicionaram
contra os transgénicos. “[...] Teve faccao politica que se posicionou, que € o caso do
MST e ainda se posiciona contra, hoje ja muito menos porque eles também estéo
plantando semente modificada, enfim, criou-se também uma forma ideol6gica em
relacdo a isso. Me parece que hoje esta superado.”, declara o representante da
Fecoagro. Apresentando sua visdo sobre a reforma agraria, e tudo que ela
representa, diz o representante da Fundacdo Pro-Sementes/Apassul: “[...] nao
acredito nessa reforma agraria que existe ai, que ela é so politicagem, s0, s, s6
politicagem.” O fundo ideoldgico e politico da discussédo também é retratado pelo
representante da Fetag: “[...] o grande problema é que o pessoal comecou a plantar
porque era proibido, que nem a droga. Foi mais uma questao ideoldgica, 0 governo
do Estado na época era contrario, e o outro grupo favoravel.” O representante da
SAA-RS repete a tratativa mais comum daqueles que defendem o uso dessa
tecnologia: “[...] 0 que existe na verdade € muita barreira ideolégica de pessoas que
séo contra.”

Reforcando a idéia de que a disputa pela legitimidade social dos transgénicos

no Rio Grande do Sul foi uma disputa de cunho politico e ideoldgico, alguns agentes

143



sociais do grupo dos agentes do otimismo tecnoldgico apresentam seus argumentos
ilustrando com exemplos vivenciados pelos proprios, alguns ja discutidos
anteriormente.

O representante da RBS Rural apresenta um relato histérico dos fatos que
culminaram com a discusséo dos transgénicos e com a disputa politica e ideoldgica.
A idéia para a criacdo de um polo de soja ndo-transgénica no Estado partiu de um
prefeito do PMDB, integrante de uma comitiva (da qual fez parte) que visitou a
Europa em 1998 e vislumbrou a possibilidade de criar um mercado diferenciado.
Mas essa idéia de criar uma area livre de transgénicos incorporou-se ao novo
governo estadual, quando Olivio Dutra do PT assumiu em 1999 e juntando-se aos
ambientalistas surgiu com “forga ideoldgica”. Continuando seu relato, comenta uma
resposta do entdo vice-governador Miguel Rossetto a uma pergunta sua sobre os

transgénicos.

Ele me disse assim: a faca existe pra matar e pra cortar laranja. Ele
quis dizer que o transgénico podia ser uma coisa usada para 0 bem
e para o mal. Ndo sei se por intencdo ou ndo, o que aconteceu no
Rio Grande do Sul foi que se transformou em ideologia a questéo
dos transgénicos. Nesse estado se briga por tudo, até e,
principalmente por futebol. Aqui se diz que é a terra do juizo final,
aqui ndo tem meio termo. Entdo, uma pessoa é contra ou a favor,
nem gque ndo entenda o assunto, vai ser contra ou a favor. Ser contra
0s transgénicos virou quase sinbnimo de ser petista. (representante
RBS Rural).

Essa postura de se posicionar e de contestar € levantada pelo representante
da Embrapa Trigo, uma vez que havia uma posicdo politico-ideolégica muito forte,
porque o PT era governo, contra os transgénicos. “O Estado assumiu a funcao aqui
é proibido, sem um debate aprofundado e o debate foi manipulativo, para mostrar o
lado que se queria ouvir. Tanto € que ndo tinham vozes daqui [...]” € ndo restava
alternativa a sociedade rural sendo contestar.

A falta de apoio a pesquisa agropecuaria e a politica agricola em geral
(crédito, garantia de preco, comercializacdo, taxa de céambio), tem sido uma
constante nas criticas feitas por diversos agentes sociais. “O Brasil vem perdendo
muito, primeiro porque a pesquisa nao € prioridade. Ponto. [...] Os outros paises
investem, avancam e dominam e, no dominar, nés vamos pagando o preco dessa
coisa que querem nos cobrar.”, acena o deputado estadual do PP em relacdo a

pesquisa. E continua, “[...] nGs vivemos num pais, que, além da pesquisa, ndo tem
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uma politica agricola capaz de quem vai produzir tenha capacidade de ter renda
com custo reduzido de producéo, de se sustentar.” Trata-se de uma critica ao poder
publico pela falta de incentivo a pesquisa e as consequéncias dessa atitude,
refletindo em elevacgéo de custos e subordinacdo/dependéncia tecnoldgica.

Uma politica séria e comprometida com os rumos do pais também é cobrada
pelo representante da Fundacdo Pro-Sementes/Apassul indagando: “[...] nés temos
um plano estratégico para biotecnologia, pra biosseguranca no pais? Como esta
nossa Lei de Biosseguranca? Foi aprovada, agora eles querem retroceder tudo na
CTNBio, querem mudar. Essa inseguranca € maléfica para um maior e melhor
esclarecimento da opinido publica.”

Uma outra critica muito contundente ocorre em relacdo ao debate sobre os
transgénicos, a forma como foi conduzido e, principalmente, pelo tipo de argumentos
utilizados por certos agentes sociais. Sem citar nomes, mas nitidamente se referindo
a organizacbes nado-governamentais, o0 representante da Fundacdo Pré6-
Sementes/Apassul critica 0 papel que elas exercem denegrindo a imagem da
biotecnologia, em vez de contribuir para um debate sério: “[...] organizacfes que
usam informacdes e que usam terrorismo, via imprensa ou via ai se pendurar em
navio etc ou helicoptero ou faixas, ou seja o que for para aparecer, pra passar para
opinido publica um monstro, eu acho que nao é por ai.”

Ainda enfatizando a questdo no debate, o representante da Ufrgs cita um
argumento com o qual ndo existe qualquer possibilidade de dialogo pela falta de

uma postura de respeito com a ciéncia:

[...] ah se comesse milho transgénico ia causar aids na pessoa. E
desse nivel, entdo, ndo tem discussao. Ai n6s nao progredimos e fica
nesse oba-oba. E € o que o Brasil fez. Eu também acho que néo
decidir é decidir. Tu decide pelo atraso e essa € a nossa cara,
infelizmente (ordem e progresso, s6 na bandeira). N6s devemos
estar entre os 15 melhores paises como ciéncia no mundo, éramos
incipientes, mas melhoramos muito, mas isso vai levar tempo, ao
custo da influéncia nao cientifica. (grifo nosso).

Esse mesmo argumento foi mencionado outras vezes, caso do deputado do
PP, referindo-se a outro deputado da Assembléia Legislativa estadual que disse “[...]
transgénico causa aids, milho transgénico dava aids. Chegou a esse absurdo, onde
ele vende para a sociedade uma coisa que as vezes € incalculavel.” Como esse

exemplo “grotesco” do milho que causa aids, outras expressdes que marcaram 0O
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debate no Rio Grande do Sul denotam um certo grau de ironia ou deboche: “[...]
dois, trés anos atras, o transgénico, ... isso é pra louco.” (agricultor familiar); “[...] eu
acredito que hoje, o povo da cidade jA tem um conhecimento que nao estdo
assustado mais para a transgenia, que ia matar as pessoas, um bicho-papé&o.”
(agricultor empresarial). E ainda expressdes que podem causar “arrepios” na
sociedade, na medida em que se compara transgénico com monstro, com

Frankenstein.

Na arena biotecnoldgica, focando agora as disputas pela legitimidade social
dos organismos geneticamente modificados na agricultura no Estado do Rio Grande
do Sul, observa-se, pela perspectiva construcionista, como 0s problemas
socioambientais sdo montados, apresentados e contestados, e quais sdo 0s
significados atribuidos pelos diversos agentes na problematica das sementes
transgénicas. Retomando os dois silogismos que sintetizam a argumentacdo e
representacdo dos dois grupos — os agentes do otimismo tecnoldgico e os agentes
ecossociais — tém-se os trés elementos constituintes da abordagem construcionista:
a natureza das exigéncias, os formuladores de exigéncias e o processo de criacao
de exigéncias, bem como os trés elementos tipicos de uma situacao retérica, quais
sejam, a instancia, o conjunto de limitacdes e a audiéncia.

Para os agentes ecossociais, a biotecnologia e os transgénicos representam
riscos a saude humana e ao meio ambiente e ndo beneficiam a todos
indistintamente. O transgénico vai causar dependéncia econdmica, perda da
identidade do camponés e empobrecimento da populacdo. Logo, a
biotecnologia/transgénico se interpbe um modelo alternativo: o desenvolvimento
sustentavel, com base na agroecologia, em beneficio das futuras geracdes, da
humanidade e do planeta. Tem-se nesse silogismo, resumidamente, o que € dito
sobre o problema socioambiental, como esté tipificado em termos de argumentacéo
e representacdo, isto é, a natureza das exigéncias, conforme Hannigan (1997).
Paralelamente a decisdo politica de criar um “Estado Livre de Transgénico”, na
época do governador do Estado Olivio Dutra, os agentes ecossociais filiados em
organizacdes especificas, movimentos sociais, profissdes ou grupos de interesse,
gue em conjunto com o Estado constituem os formuladores de exigéncias,

desenvolvem um processo de criagdo de exigéncias que visa a animar, legitimar e
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demonstrar o problema socioambiental, para a sociedade em geral, e a sociedade
rural, em particular.

Por sua vez, o problema socioambiental caracterizado pelos riscos a saude
humana e ao meio ambiente, pela dependéncia econbmica, pela perda da
identidade do camponés e pelo empobrecimento da populacdo, ocasionado com o
advento da tecnologia dos transgénicos, significa também, de acordo com Bitzer
(1980), uma instancia, uma imperfeicdo marcada por certo grau de urgéncia, algo
gue se apresenta de um modo e os retores desejam que seja de outro, no caso, 0S
agentes ecossociais que tém interesse em modificar, mediante discurso, essa

situacao factual que os incomoda.

Assim, questionando o modelo de desenvolvimento ecotecnocratico, 0s
agentes ecossociais desenvolveram, ao longo de seus relatos, provas
argumentativas (logos) para contestar os pressupostos desse modelo hegemonico e
a visdo de mundo que representa, utilizando-se também de apelos emocionais e
valendo-se de suas proprias credenciais ou recorrendo a outras fontes de autoridade
para conferir maior credibilidade a argumentacdo, pela abordagem retérica.
Complementarmente, pela abordagem construcionista, tém-se as bases, ou seja, 0s
recursos argumentativos através das definicbes, dos exemplos e das estimativas
numéricas que moldam o discurso que o silogismo sintetiza; as garantias que
justificam que seja levada a cabo uma acdo (o agravamento do problema
socioambiental com o incremento do plantio de soja ilegal) e as conclusbes que
tornam clara a acao que é necessaria para aliviar ou erradicar um problema social (a
decretacdo do Rio Grande do Sul, como “Estado Livre de Transgénicos”, que veio
associada a outras medidas politicas e administrativas dos 6rgdos vinculados a
Secretaria de Agricultura e do Abastecimento do Estado, como, por exemplo, a
implementacdo da extensdo rural agroecolégica, a fiscalizacdo das éareas de

producéo, o crédito voltado para a agricultura familiar).

Aos agentes ecossociais, no entanto, nao interessa apenas contestar a
legitimidade dos OGMs. Eles buscam algo mais: deslegitimar construindo uma outra
legitimidade social, baseada no modelo de desenvolvimento ecossocial e, para isso,
também se utilizam das trés provas aristotélicas. Apresentando-se como porta-vozes
desse modelo, se colocam como defensores de causas nobres, relativas a pobreza,

distribuicdo de renda, valorizacdo da cultura popular, preocupacdes com a vida de

147



todas as espécies do planeta, no presente e no futuro, causas essas que
representam o significado que esses agentes sociais atribuem ao seu mundo, a sua
crenca e a bandeira pela qual vale a pena lutar nessa arena biotecnoldgica. Por isso,
apo6s a mudanca politica que ocorreu no Rio Grande do Sul em 2002, com a entrada
do governador Germano Rigotto, do PMDB, e mesmo assumindo a derrota nessa
batalha, os agentes ecossociais ndo se ddo por vencidos. E o0 que se observa pelo
depoimento desses agentes. Surgem outros campos de batalha, CTNBio, Congresso
Nacional, o Poder Judiciario, com outros cenérios, como por exemplo, o milho
transgénico ou projeto de florestamento na Regido Metade-Sul do Rio Grande do
Sul.

A abordagem construcionista levanta algumas questdes sobre grupos rivais e
a criacao de exigéncias por parte destes. Evidentemente que 0s agentes ecossociais
nao se digladiam sozinhos na arena biotecnolégica. Do lado oposto se apresentam
0s agentes do otimismo tecnoldgico trazendo o silogismo que expressa a visao de
mundo desse grupo e o modelo de desenvolvimento ao qual estdo atrelados — o
desenvolvimento ecotecnocratico — uma resposta do que é dito sobre o problema
socioambiental, reapresentando a natureza das exigéncias a partir de um outro
ponto de vista. A biotecnologia e os transgénicos fazem bem para a agricultura, para
a saude humana e para 0 meio ambiente. A biotecnologia, e 0s transgénicos
especificamente, ancorados na ciéncia e na tecnologia, servem indistintamente a
pobres e ricos, grandes, pequenos, assentados e indios. Logo, a

biotecnologia/transgénico trara beneficios para todos; € a salvacédo da humanidade.

Assim, os agentes do otimismo tecnoldgico, agora como formuladores de
exigéncias e retores, pretendem modificar a instancia, fomentando uma outra
natureza de exigéncia, baseada nos pressupostos do modelo ecotecnocratico.
Apresentam um discurso com argumentos que apliam e reforcam a identificacédo
desse grupo com os valores desse mesmo modelo: a crenga na ciéncia e na
tecnologia, aumento de producdo, produtividade e rentabilidade, proporcionando
mais lucro e bem-estar social. Minimizando a possibilidade de riscos dos
transgénicos, 0os agentes do otimismo tecnolégico demonstram que a adocdo da
variedade de soja Roundup Ready atingiu a todos os sojicultores indistintamente,
provando, pelo tempo que ela esta em uso, a inexisténcia de qualquer risco a saude

humana e animal e ao meio ambiente, valendo-se de apelos racionais. Por sua vez,
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essa adocdo massiva da soja transgénica € fruto de um processo de decisdo dos
agricultores, que levou em consideracdo uma racionalidade técnica e uma
racionalidade econfmica, pelas vantagens no controle dos in¢os e pela diminui¢ao
nos custos de producao da lavoura. Para garantir esse posicionamento, 0s agentes
do otimismo tecnolégico usam de fontes de autoridade (ethos), a propria experiéncia
dos agentes sociais que, direta ou indiretamente, lidam com o cultivo da soja, além
do apoio de pesquisadores. Por fim, ao colocarem como beneficiarios das
biotecnologias nao eles proprios, agentes do otimismo tecnologico, mas a
agricultura, a patria e a humanidade, conferem ao argumento uma outra dimensao
gue transcende aos interesses especificos de um grupo, tratando-se pois: de um

apelo emocional que caracteriza os retores como altruistas.

Aos agentes do otimismo tecnologico, tendo vencido uma batalha com a
aprovacao para comercializacdo das safras ilegais e depois com a liberacédo para o
plantio de soja transgénica, e levando em conta a mudanga no cenario politico do
estado com a chegada do governador Rigotto que acenava com uma perspectiva
favoravel ao setor produtivo, ndo interessa mais contestar a ilegitimidade construindo
a legitimidade dos OGMs, mas € preciso conservar as conquistas, utilizando uma
retérica de manutencdo da legitimidade social da biotecnologia e do modelo de
desenvolvimento ecotecnocratico. A mesma disposicdo de enfrentamento se
observa no depoimento desses agentes, que buscam sempre manter o discurso
atualizado, incorporando as novas demandas da sociedade, como sustentabilidade
ambiental, social e econémica e promovendo pactos de responsabilidade entre seus
parceiros.

Assim, a disputa pela legitimidade dos transgénicos ndo é uma questado
“superada”, como se poderia pensar a priori, uma vez que assumidas enquanto
vitéria e derrota, respectivamente, pelos agentes do otimismo tecnoldgico e pelos
agentes ecossociais. Mas, € uma disputa que, ao longo do periodo de estudo, se
mantém no imaginario, no discurso e nas outras acdes dos agentes sociais da arena
biotecnolégica, como uma tocha olimpica carregando a chama das diferencas e o

espirito de luta entre esses agentes.
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7 OGMs NO SUL DO BRASIL: RETORICA, IDEOLOGIA E
DOMINACAO

As abordagens construcionista e retérica, com as ferramentas metodolégicas
que oferecem, proporcionaram fazer o levantamento sistematico dos argumentos ou
esquemas argumentativos das “falas” dos distintos agentes sociais presentes na
arena biotecnolégica em estudo, de acordo com um dos objetivos da tese e
apresentado nos dois capitulos anteriores. Assim, pdde-se identificar os dois grupos:
0s agentes do otimismo tecnoldgico e 0s agentes ecossociais, e a forma como esses
agentes percebem e definem os problemas socioambientais e retdricos, para entéo,
apresentarem suas respectivas respostas, ora contestando, ora defendendo os
organismos geneticamente modificados, com justificativas argumentativas (logos,
ethos e pathos) de acordo com suas crencas, suas visdes de mundo.

Partindo de uma viséo geral dessas mensagens, a compreensao dos diversos
agentes sociais sobre as agrobiotecnologias, pretende-se, neste capitulo, fazer uma
interpretacdo dos discursos analisados. Comparacdes e consideragdes inspiradas
nos marcos tedricos iniciais e 0os processos de dominacdo sdo subsidios para
responder o porqué se apresentam os conflitos na arena biotecnoldgica e verificar
como os diversos campos e agentes sociais influenciam uns aos outros, na tentativa

de legitimar os organismos geneticamente modificados, ou contesta-los.

Uma primeira questdo que se coloca apdés 0 mapeamento da arena
biotecnoldgica é saber se existe um so discurso dirigido pelos agentes sociais dos
dois estados na disputa pela legitimidade social dos organismos geneticamente

modificados na agricultura. A resposta é ndo e sim.

Para buscar as respostas, inicialmente procura-se retratar, do ponto de vista
dos préprios agentes sociais participantes da arena biotecnoldgica, a perspectiva do
contexto em que se trava a disputa pela legitimidade social dos OGMs na agricultura
e 0s principais aspectos que se assemelham ou se diferenciam tanto no Parana

como no Rio Grande do Sul.
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7.1. O CONFLITO NA PERSPECTIVA DOS AGENTES SOCIAIS DO RIO GRANDE
DO SUL

Neste item interessa investigar a visdo do conflito pelos agentes sociais do
Rio Grande do Sul. Para estes, tanto os agentes do otimismo tecnolégico como o0s
agentes ecossociais, 0 debate em torno dos transgénicos teve um contorno muito

mais politico e ideoldgico do que propriamente técnico e cientifico.

7.1.1 O carater politico e ideoldgico dos discursos no RS e suas consequéncias

Do lado dos agentes do otimismo tecnolégico, o representante da Fundacao
Pré-Sementes/Apassul retrata, em primeiro lugar, seu descontentamento pela forma
policialesca como o governo do PT, na época em que foi recém empossado no
Estado, conduziu o processo de fiscalizacdo das lavouras transgénicas, onde o
grupo mantinha um experimento com soja transgénica devidamente autorizado pela
CTNBiIo: “[...] recebemos a visita do secretario de agricultura de avido, com oito ou
nove assessores, com fiscalizacdo, com colete, como se f6ssemos assassinos,
ladrbes ou contraventores.” Com isso a tecnologia deixou de entrar pela porta da
frente, de maneira legal, para atravessar o Rio Uruguai e chegar pelos fundos,
sendo que em 2004, 97% do plantio do Estado foi feito com soja ilegal. O segundo
ponto destacado foi o0 aspecto politico e eleitoreiro do governo do PT, que foi para a
televisdo, para o jornal e capitalizou em cima disso, “[...] pensando sé na préxima
eleicdo, tenho certeza disso [...]", afirmou o entrevistado. Esses fatos demonstraram
que O governo teve uma visdo “miope” da situacdo 0 que provocou um
desmantelamento total do setor de sementes, com empresas fechando ou demitindo
funcionarios. “No geral, o Unico beneficiado foi o agricultor que reduziu enormemente
0 seu custo, ndo pagou royalty por oito ou nove anos e teve 0 sucesso de areas

limpas.”, conclui o representante da Fundacao Pro-Sementes/Apassul.

Para o representante da RBS Rural o debate sobre os transgénicos foi uma
guestdo principalmente ideolégica e também uma estratégia politica, porque o
governo do Olivio Dutra foi influenciado pelos ambientalistas e pelos Sem-Terra, que
tomaram pra si essa questdo dos transgénicos. Comentando sobre um debate
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promovido pela RBS durante a realizacdo da Expointer de 2001 com os candidatos
ao governo do Estado para o mandato de 2002 a 2006, o representante da RBS
Rural fala que o candidato Germano Rigotto, considerado um “azardo”, ainda nao
tinha posicdo formada até aguele momento, tendo recebido orientacdo para ser a
favor dos transgénicos. Na avaliacdo desse agente, o fato de o candidato Rigotto
ficar ao lado dos produtores que queriam plantar soja transgénica contribuiu muito

para sua eleigao.

O representante da UFRGS também concorda que a questao foi tratada sob o
prisma politico e ideoldgico, pois ndo foi discutida com a comunidade cientifica, e se
imp6s como uma lei de cima pra baixo. Ressaltando a desvalorizacdo do cientista
brasileiro, diz que sempre que o Estado quer regular alguma coisa que néo deve ele
se atrapalha e acaba provocando o que aconteceu, ou seja, “[...] uma enorme
desobediéncia civil, pois virou todo mundo ilegal.” Em relagcdo ao governo Germano
Rigotto, diz o representante da UFRGS que tecnicamente ndo mudou muito;
continuou sendo plantada de maneira proviséria (um provisério que vira
permanente), com a diferenca que o governo do PT radicalizou mais, trazendo gente

de fora, como o Sr. Bové, para fazer marketing politico.

Referindo-se a contradicdo entre o governo de Rigotto, que se posicionava
francamente favoravel aos transgénicos, e alguns reclames contra os transgénicos
que se encontravam estampados na sede da Secretaria da Agricultura, o
representante da Farsul, inconformado com a situacéo, diz: “[...] n0s ndo podemos
ter um governo epilético que faz propaganda contra os transgénicos e aqui é a favor
dos transgénicos. A coisa ficou como um grenal, tinha uns do Grémio outros do
Colorado, ou era contra ou a favor.” Isso porque, continua o representante da Farsul,
alguns técnicos queriam continuar na mesma linha do governo Olivio, eram
comprometidos com o governo anterior, comprometidos no sentido “politico e
ideoldgico”. Essa dimensé&o de polaridade ideologica é realgcada mais uma vez: “[...]
o0 transgénico caiu de moda, agora é floresta, tem os a favor da floresta e os contra.

E estd o mesmo embate.”

Para o representante da Fetag foi mais uma questdo de proibicdo, mais por
uma briga ideoldgica do que qualquer outro fator de influéncia relacionado ao meio
ambiente ou a saude humana, em que o Rio Grande do Sul “serviu de cobaia”.
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J& o agricultor empresarial, representante do Sindicato Rural de Passo Fundo,
avalia os acontecimentos no Estado do Rio Grande do Sul, no governo de Olivio
Dutra, como uma caca aos produtores que estavam plantando transgénico e, para
isso, usaram todo o aparato do Estado, contando inclusive com o apoio da Policia

Federal. E continua:

[...] sabe o mal dos transgénicos, é uma palavra dificil de dizer, eles
ideologizaram, tornaram o transgénico uma coisa ideoldgica. Isso é
nefasto. Faz mal para o pais, para a populacdo e para o agricultor.
Eles arrumaram um tema polémico para fazer voto. Eles ndo tinham
interesse de causar mais desenvolvimento ou querer trazer uma
nova tecnologia para beneficiar o produtor, para o estado ganhar
mais, fortalecer as instituicbes. Eles tinham interesse sé de fazer
voto, ideologizaram os transgénicos.

Ressaltando o papel dos sindicatos rurais do Estado liderado pela Farsul
nessa disputa politica e ideoldgica no Rio Grande do Sul, diz o agricultor

empresarial:

[...] a Farsul é muito forte. Se tivesse uma Farsul no Parani o
governo néo fazia o que fez. [...] E um trabalho que o produtor deve
para a Farsul, foi uma guerra violenta, foi uma luta renhida. Eles
faziam barulho de um lado nos faziamos barulho do outro lado. S6
nao guerreava de fato, mas de direito sim. Foram dois anos
brigando e o pessoal ndo deixou de plantar e enfrentou o governo e
deu o que deu, tiveram que liberar. (grifo nosso).

Esse mesmo pensamento € compartilhado pelo representante da Embrapa
Trigo: “[...] o PT era governo, contra os transgénicos, e a sociedade rural contestava
e faria qualgquer movimento para mostrar a sua contestacdo. O Estado assumiu a
funcdo ‘aqui é proibido’, sem um debate aprofundado, e o debate foi manipulativo,
para mostrar o lado que se queria ouvir; tanto é que ndo tinham vozes daqui.” Para
ele, essa posicdo politica e ideoldgica foi muito forte e um grave erro, pois “[...] o
problema dos transgénicos ndo € apenas um problema de rejeicdo por parte da
populacdo européia, muito menos uma oportunidade Unica e significativa de
negocio, que certamente ndo deve ser desconsiderada. Na verdade, ainda se
constitui na tradicional e banal disputa pelo poder.”, afirma o representante da

Embrapa Trigo.
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Pelo grupo dos agentes ecossociais, 0 representante do
MST/Coptec/Coceargs apresenta os contornos politicos e ideolégicos como uma
conspiracdo. Para ele, conciliaram-se dois fatores importantes naquele periodo do
Governo Olivio Dutra.

Existia alguém internamente dentro do Estado com vontade de
conspirar contra o modelo vigente e existia um acumulo de debate
na sociedade pelos movimentos sociais, pelas organizacbes nao-
governamentais. Existia uma reflexdo em torno dessa polémica e
existia uma vontade politica, de alguém, que naquele momento
histérico assumiu o governo com outro projeto de Estado, com outro
projeto de Governo e com vontade de fazer o processo de
conspiracdo. Conspiracdo no sentido de dizer o seguinte: vamos
refletir mais profundamente, ndo vamos simplesmente aceitar da
forma como nos é colocada a questao.

Entretanto, eles ndo eram 0s Unicos que conspiravam, pois as empresas que
historicamente dominaram o Estado e estavam por tras dos transgénicos tambéem
conspiraram, e, nesse processo dialético de enfrentamento, “[...] infelizmente a gente
nao teve a capacidade de, as condi¢Oes de sustentar politicamente a decisdo de um
Estado livre de transgénico. [...] Fraquejamos na hora do vamos ver.”, continua o

representante do MST/Coptec/Coceargs.

Com uma posicdo muito similar, o deputado do PT diz tratar-se de um jogo
politico e ideologico, “[...] onde as entidades de direita, do latifindio e os setores
mais cooperativos, vinculados ao agronegocio, eles conseguiram uma pauta que
articulada com a divulgacao midiatica, eles acabaram conseguindo desconstituir uma
experiéncia do PT do Rio Grande do Sul.” Na avaliacdo do deputado tratava-se de
uma pressdo sobre o governo e de uma contradicdo do governo Lula, porque ele
tinha o setor do ministro Roberto Rodrigues do agronegécio que queria a liberacéo
dos transgénicos e tinha o setor da ministra Marina Silva do meio ambiente e do
ministro Miguel Rossetto, que queriam limites a isso, queriam a Lei da Rotulagem.

Continua o deputado estadual pelo PT,

[...] esses fatores combinaram a criar o fato consumado e fazer uma
avalanche de mobilizacbes que acabou perpassando inclusive em
areas com assentamento do MST, que tinha posicdo politica
contréria, mas onde as bases ndo cumpriam essa orientacao e tinha
plantio de soja transgénica em assentamentos. Entdo, ndo se
guestionou mais a fundo ou quem questionou levou uma pecha,
vocé é do atraso, vocé é contra o desenvolvimento. (grifo nosso).
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O deputado do PT se vale do aspecto mercadoldgico, citando um programa
da Bungue que financia soja convencional por causa da exigéncia do consumidor,
para apresentar sua perspectiva sobre o tema: “[...] nés s6 seremos vitoriosos se
tiver a combinagdo com a consciéncia do consumidor, caso contrario nés nao
teremos éxito nessa luta. Por parte do produtor, ele esta mais preocupado com esse
conceito que foi trabalhado de ele ter a sua renda, sua producao e a facilidade do

seu trabalho.”

Ja na visdo do representante da Associagcdo Brasileira de Agroecologia
(ABA), faltou vontade politica para tomar medidas enérgicas, em que as decisdes
levassem em conta o ponto de vista de precaucdo, o ponto de vista de seguranca
alimentar ou de meio ambiente. “Infelizmente, tudo perde quando se coloca na
perspectiva econémica e na perspectiva das relagées de poder dentro do governo,
na sociedade e qualquer outra dimensdo que se estude.”, complementa. Essa falta
de vontade, para o representante da ABA, teria sido uma decisdo politica de cunho
eleitoral nos niveis estadual e federal, para ndo mexer no agronegocio e angariar

votos para Olivio Dutra e Lula.

Uma avaliagdo sobre as disputas por posicOes politicas e ideoldgicas
praticadas no Rio Grande do Sul durante o mandato do governo do PT em torno da
guestdo dos transgénicos mostra que elas trouxeram “graves conseqiéncias” para o
setor produtivo, principalmente para o setor de producdo de sementes, como

atestam os agentes do otimismo tecnoldgico.

O representante da Embrapa Trigo imputa a culpa pela destruicdo da industria
da inovacao, e, mais especificamente, da industria de semente, independente de ser
convencional ou ndo, a intransigéncia do Estado e do setor produtivo. Para ele, a
semente “[...] em seu invélucro carrega todo o conhecimento que a faz
ambientalmente correta, socialmente conveniente, economicamente mais eficaz.
Junto com a semente desenvolvida, testada, avaliada e validada no local, vocé da

todo um conjunto de conhecimento que faz ela ser produtiva.”

A compreensao desse prejuizo também é avalizada pelo representante da
Fundacdo Pro-Sementes/Apassul, ao dizer que “[..] ndés perdemos oito anos,
ficamos paralisados para fazer pesquisa, para fazer plantio, para produzir semente,
até quase acabar o setor. [...] Sobraram algumas poucas empresas marcando
posicdo, mas a maioria saiu do negdécio.” E a situacdo poderia ter sido uma
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catastrofe para o agricultor, por exemplo, se 0 nematdide de cisto viesse junto com a
semente e contaminasse o solo, completa esse representante, agradecendo a Deus

por ndo ter acontecido nada dessa natureza.

O representante da Ufrgs também compartilha desse pensamento dizendo
que o Rio Grande do Sul, outrora um grande produtor de sementes de soja dentro
da legalidade, de repente todo mundo passou a ser ilegal, atrapalhando toda uma
indastria de sementes. “Gerou desconfianca, confusdo, ndo deixou fazer as
pesquisas, criou um clima de animosidade que nao levou a nada. Faltou a
racionalidade: ndo vamos aprovar, mas vamos fazer os testes, mas nem isso era

permitido [...]”, complementa o representante da Ufrgs.

7.1.2 A visao do governo do Parana e do governador Requido

Para o representante da RBS Rural, a disputa em torno da legitimidade dos
transgénicos no Parana envolvendo o governador Roberto Requido tem duas
facetas: economicamente, ele enxergou um nicho de mercado, caso o Estado
ficasse livre de transgénico, e, pessoalmente, foi uma maneira de ele se diferenciar
politicamente. O representante da RBS ressalta ainda a fama que o governador tem
de “impulsivo”, de “teimoso” e “meio maluco”, e diz que, ideologicamente, nao
consegue entender como um mesmo partido possa ter posi¢coes diferentes: no Rio

Grande do Sul, a favor e no Parana contra.

O que esta ocorrendo no Parand, segundo o representante da Ufrgs, é a
mesma coisa; € uma Vvisdo e uma estratégia politica, “[...] mas infelizmente errada,
porgue € a visdo da politica, ndo € a visao do cidad&do e ndo é a visdo da ciéncia. [...]
Pena que o Estado tem uma viséo politica, as vezes vinda de fora, e ndo a visdo do
cientista brasileiro.” E continua, afirmando que o governador Requido repete no
Parand o mesmo que o PT fez no Rio Grande do Sul, isto é, “[...] a légica que esta
por tras € a légica politica, o oba-oba da proxima eleicao que nao vai levar o pais a

lugar nenhum.”

Também para o representante da Farsul, a situacdo do Parand nao é
diferente da do Rio Grande do Sul, onde “[...] o governador quis proibir o embarque
de soja transgénica pelo Porto de Paranagud, mas s6 causou prejuizo para o Estado
porque os produtores que quiseram plantar transgénico plantaram.” Citando uma
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pesquisa realizada pela Confederacdo Nacional da Agricultura (CNA), diz o
representante da Farsul que, em qualquer parte do Brasil, o produtor rural ndo é
contra a utilizacdo do produto transgénico, o que demonstra uma decisao embasada

por uma racionalidade técnica e econdémica e ndo politica.

Contestando a posicédo do governo do Parana, que acena com a possibilidade
de se abrir um mercado diferenciado, o representante da SAA-RS diz que ja recebeu
véarias delegac¢fes de outros paises e que o campo esta aberto para comercializagédo
de produto transgénico, sem questionamento, referindo-se principalmente a China.
Com relacdo a proibicdo pelo governo do Parana sobre o carregamento de soja
transgénica no porto de Paranagua, diz que os produtores, sobretudo os médios e
grandes, bem como as cooperativas, estdo fazendo pressdo para que seja revista
essa posicao, porque “[...] via de regra, as variedades transgénicas tém apresentado

rendimento adequado, igual ou melhor, e um custo de producdo menor.”

JA o representante da Fetag apresenta um outro aspecto econdmico
relacionado ao mercado diferenciado que ndo paga mais e ainda eleva o custo. O
agricultor quando vai comercializar, tem que pagar para fazer o teste provando que a
soja que esta vendendo € convencional. “Entdo, o pessoal chegava la e dizia que
era transgénico, pois também ndo tinha diferenca de preco.” argumenta o
representante da Fetag, e continua, dizendo que o governador Requido conseguiu
atrair a simpatia de um segmento urbano, mas que ndo tem nada a ver com a

producao.

O agricultor empresarial diz ter pena do produtor do Parand por ter um
governador que néo permite o plantio do transgénico no Estado e tampouco que
esse alimento transite nas estradas, ndo obstante ser uma constatagao que o Brasil
inteiro planta transgénico. “Um governador ignorante, até uma pessoa que nao € de
um partido desses mais radicais. Ele € do PMDB no Parana, uma surpresa pra
gente. Agora, se matou como politico, porque ele s6 faz voto l1a [...]", complementa o
representante do Sindicato Rural de Passo Fundo.

Quanto ao Parana, o representante do MST/Coptec/Coceargs divide sua
opinido com os agentes do otimismo tecnolégico, na medida em que a disputa pela
legitimidade dos transgénicos se d& muito mais em funcdo do comportamento
pessoal do governador Requido, de sua personalidade mais “explosiva” e mais
“incisiva”. Na visdo do representante, entretanto, a perspectiva de resisténcia aos
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transgénicos no Parana assume contornos bem distintos daqueles do Rio Grande do
Sul, pois, da forma como vem sendo conduzida ndo se criam processos sociais de
dialogo, de “empoderamento”, porque “[...] junto com essa a¢do do estado ndo ha
um processo de formacao, de informacéo, de construcdo da consciéncia. Entéo, isso
acaba também nado se sustentando por muito tempo, porque a sociedade nao se
apropria disso, a sociedade nado dialoga.”, assevera 0 representante do
MST/Coptec/Coceargs. Nesse ponto ha uma concordancia com o deputado do PT,
voltando ao caso do Rio Grande do Sul, quando ele também ressalta a importancia
de se trabalhar uma outra estratégia, a conscientizacdo do consumidor. Para o
parlamentar, ndo basta apenas ser contra; é preciso conscientizar, questionando o
modelo atual baseado em monoculturas (a soja, e agora o novo debate sobre
florestas) e apresentar uma alternativa, nesse caso, o desenvolvimento ecossocial.
O deputado aponta a diferenca entre os dois estados, sendo que no Rio Grande do
Sul o governo do PT ficou muito isolado politicamente e no Parana o PMDB conta

com o apoio do PT, lembrando que se trata de uma posi¢ao do governador.

O representante da ABA considera “louvavel” a atitude do governador
Requido de se colocar fortemente do lado da eliminacdo do cultivo de soja
transgénica, mas acha um “absurdo” que a justica federal tenha obrigado a
contaminar o Porto de Paranagua com transgénico, porque quando se usam 0S
mesmos instrumentos para carregamento dos graos sempre havera algum residuo
que fica no processo, no transporte, nas correias, nos tonéis. Ainda ndo se sabe a
repercussao dessa medida no futuro, se serd “[...] possivel recuperar essa liberdade,
eu quero ser transgénico, eu ndo quero ser transgénico, o direito de cada cidadao
decidir o que quer consumir, 0 que quer produzir, 0 que comprar e 0 que quer
vender.”, porque o porto ndo pode mais ser considerado livre de transgénico, diz o

representante da ABA.

Para finalizar a perspectiva dos agentes sociais gauchos, vale salientar que a
especificidade dos conflitos pela disputa da legitimidade social dos OGMs no Rio
Grande do Sul teve contornos politicos e ideolégicos, como fica evidente nos
depoimentos dos entrevistados, independentemente do grupo ao qual estejam
vinculados. Entretanto a ideologizacdo que permeou o debate no Estado é percebida
de forma diferente entre os dois grupos de agentes. Se por um lado os agentes

ecossociais assumem o carater ideoldgico do debate, como parte do processo de
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contestar a legitimidade dos transgénicos e o modelo de desenvolvimento vigente,
por outro lado, o grupo dos agentes do otimismo tecnologico imputa esse carater
exclusivamente a forma como o debate foi conduzido pelos que se apresentavam
contra 0s transgénicos, interesses politico-eleitoreiros e as consequéncias nefastas

para o sistema produtivo.

Em relacdo ao Parand, os agentes sociais do Rio Grande do Sul apontam
como principal diferenca a centralidade em torno da posi¢cao do governador Requiéo,
pela sua personalidade forte e pelas estratégias politicas de resisténcia aos

transgénicos.

7.2 O CONFLITO NA PERSPECTIVA DOS AGENTES SOCIAIS DO PARANA

Na visdo dos agentes sociais do Parana, o conflito pela disputa da
legitimidade social da biotecnologia € um reflexo sobretudo do papel do combatente
que exerce o0 governador Roberto Requido. Esse cenario € composto ainda pela
contestacdo ao argumento comercial feita pelos agentes do otimismo tecnoldgico e
por certas diferencas entre os dois estados, apontadas pelos dois grupos de agentes

sociais.

7.2.1 O carater politico dos discursos no Parana

Para os agentes do otimismo tecnoldgico do Parand, o carater politico dos
discursos refletido na personalidade do governador Requido € a principal marca do
debate sobre os transgénicos no Estado. O representante da Abrasem estabelece
uma comparacado enfatizando esse carater politico, tanto no Rio Grande do Sul como
no Parand, apontando uma diferenca em relacao a figura do governador Requido,
gue comprou sozinho a idéia de ndo plantar transgénico para conseguir “aparecer na

midia”, sem qualquer custo de investimento.

No Parana todo sistema de lideranca da agricultura, pesquisa,
cientista, técnico, as cooperativas, produtor de sementes, difusor de
tecnologia é unanime, dizendo que transgénico veio pra ficar,
aprovado pelo governo, CTNBio, pelos cientistas, e que tras
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vantagens. Mas, politicamente, o governador e algum funcionério da
secretaria meteram na cabec¢a que néo serve e estdo posicionando
contra. O politico € assim, fale mal, mas fale de mim. O Requiéo é
contra transgénico sozinho, entdo ele aparece na midia, direto, de
graca. Porque para ele aparecer na primeira, terceira pagina custa
muito dinheiro. Mas se ele fala que € contra transgénico, ele
aparece de gracga. Isso ai € uma politica de fixacdo de nome e
imagem. Eu acho que ndo da para levar a sério isso ali.
(representante Abrasem).

Mesmo reconhecendo a iniciativa do governo do Parand de optar por uma
politica de Estado na perspectiva de assegurar mercado de soja nao transgénica, o
representante da Embrapa Soja reforca a posicdo da Abrasem, ao afirmar que nao
foi um processo muito bem articulado pelo governo, faltando determinacdo na
questdo comercial para implementagdo da perspectiva da utilizagdo de bénus para
material ndo-transgénico, e contando com poucos adeptos para levantar a bandeira

do contra.

O representante da Cooperativa Integrada questiona a interferéncia politica
na vida do agricultor, que, além das intempéries da propria atividade agricola, fica a
mercé de decisbes politicas, de “canetadas”, muitas vezes inviabilizando alguns
sistemas produtivos, como € o caso da proibicdo do uso do Porto de Paranagua
para comercializacdo de soja transgénica, sem contar com uma infra-estrutura para
segregar a soja, elevando os custos para o produtor. “Qualquer custo que vocé
eleve vai estar tirando produtores do setor produtivo, migrando para outras
atividades, isso porque [...] eles ndo plantam para matar a fome de ninguém, eles
plantam para ganhar dinheiro.”, quer dizer, a agricultura se assemelha a qualquer
outra atividade econdmica que tenha como finalidade o lucro, diz o representante da
Cooperativa Integrada. O representante da Cocamar também ressalta a posicdo do
governador, totalmente contrario a tecnologia, que usa das mais variadas estratégias
para impedir o cultivo de OGMs, como a destruicdo de lavouras transgénicas pelo
pessoal da Seab-PR (isso antes de ser permitido o plantio legal) e como a proibi¢ao
do uso do porto, “[...] quer dizer, ele quer impedir de qualquer maneira que a coisa
aconteca e bota a culpa nas multinacionais; hoje até as cooperativas ja sao
culpadas.” O representante da FAEP emite uma opinido idéntica: “[...] n0s temos
uma postura do governo local, que hoje adota um radicalismo contra a transgenia, o0

Requido é totalmente avesso.”
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No Parand, segundo o representante da Gazeta do Povo, estd muito clara
que é uma discussao, primeiro, ideoldgica, do ponto de vista e de principios do
governador, da sua personalidade. Depois, “[...] essa opinido do governador é
meramente politica. Acho que no inicio ela teve um efeito pratico na vida, no dia-a-
dia das pessoas, seja por conta do plantio, seja por conta do consumo de alimentos
gue tenham soja transgénica na sua composi¢do.” Outro aspecto levantado pelo
representante da Gazeta do Povo é a queda de brago entre o governo estadual e

federal na questdo do marco legal.

Existe uma lei maior, que permite a exportacdo de soja transgénica
ou de subprodutos, mas o Parand, que deveria ser subordinado a lei
maior, o governador bate o pé e ndo permite exportacdo de soja
transgénica. No caso, a Lei de Biosseguranca que permite o plantio,
a manipulacdo, a exportacdo de organismos geneticamente
modificados, desde que o evento tenha sido aprovado pela CTNBIo,
no caso da soja e o Parana faz de tudo para barrar a exportacéo
desse produto, no maior porto graneleiro do mundo. [...] Porque o
porto de Paranagua, ele ndo é Parana, ele é Brasil. (representante
Gazeta do Povo).

O proprio representante do governo do Estado, no caso a Secretaria de
Estado da Agricultura e do Abastecimento do Parana, concorda com os agentes do
otimismo tecnologico, afirmando ser dificil desvincular a imagem da defesa técnica
em relacdo aos transgénicos da questdo politica ligada ao governador Requido.
Entretanto a visdo do representante da Seab-PR diverge daquela dos agentes do
otimismo tecnolégico quando o assunto é o governador do Estado, sua
personalidade e sua posicao politica, defendendo-o como um fiel escudeiro. A

posicao contraria aos transgénicos,

[...] ela é fruto Unica e exclusivamente, ndo é de um programa de
governo, ndo é de uma postura politica. E da posi¢cdo de um homem
aqui no Estado do Parana, que se chama Roberto Requido. Nao
estou fazendo merchandising politico, de maneira alguma. T&o
pouco estou falando de uma admiracéo imensa. N&o, é um fato. E a
minha leitura. Tudo que o estado do Parana desenvolveu, nos
Gltimos trés anos em especial, em funcdo dessa questdo de
argumentar e evocar o principio da precaucdo com relacdo aos
transgénicos é fruto, Unica e exclusivamente, da posicado dele.
(representante Seab-PR).
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7.2.2 A contestacdo do argumento comercial

Outra caracteristica dos discursos dos agentes do otimismo tecnoldgico,
frente ao posicionamento politico do governador Requido, é a contestacdo do
argumento comercial, pela diferenciacdo de mercado, uma das bandeiras do
governo do Estado. Para o representante da Abrasem, esse argumento da
comercializagcado de produto ndo-transgénico com adicional de venda (prémio) para
adesado do setor produtivo ndo se justifica. A prova disso foi uma visita a Europa,
organizada pela FAEP, em que se constatou que as empresas la sediadas apenas
dao preferéncia de compra, sem sinalizar com agio para a compra do produto
convencional. “Entdo, quando a FAEP voltou disse que ia apoiar transgénico porque
€ uma tecnologia que facilita, e para o consumidor tanto faz. [...] Falava que Franca
era contra e que ia comprar. Franca que vinha no Brasil era Carrefour.” e a
importancia dessa empresa € muito baixa porque o volume adquirido de 300 mil
toneladas nao corresponde nem a 1% da producéo, afirma o representante da
Abrasem.

Essa contestacdo se apresenta também em outros depoimentos,
principalmente de agricultores e cooperativas que afirmam por experiéncia propria
ndo haver diferenca significativa no preco da soja convencional. Além disso, sdo
apontadas as dificuldades técnicas para realizar a segregacao e os custos adicionais
para essa operacdo. Em mais uma demonstracdo do determinismo tecnologico, ja
apresentado em outros capitulos, afirma o agricultor empresarial: “[...] o porto de
Paranagua daqui uns dias vai ficar ocioso porque toda a soja brasileira vai ser

transgénica.”

7.2.3 Diferencas estruturais, tecnolégicas e culturais

Por sua vez, algumas diferengas entre a avalanche da soja transgénica ilegal
que tomou conta rapidamente do Estado do Rio Grande do Sul, e o avanco lento e
gradual que vem ocorrendo no Parana sédo apontadas pelos agentes sociais, tanto
pelo grupo dos otimistas tecnoldgicos como pelo grupo dos ecossociais. Uma
dessas diferencas refere-se as especificidades da propria espécie (Glycine max —

soja cultivada) e as condi¢cdes edafoclimaticas para o seu cultivo nos dois estados. A
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entrada da soja transgénica no Parana esta se dando com variedades
recomendadas, adaptadas a regido, e competitivas com 0s outros materiais
convencionais, o0 que ndo impediu a existéncia de plantios clandestinos,
principalmente na regido oeste e sudoeste que € vizinha de Santa Catarina, mas em
quantidade muito pequena, disse o representante da Cocamar. Portanto, continua
ele, foi “[...] uma entrada mais pé no chdo e a prova disso € que, agora que esta
liberado o plantio, a &rea plantada com sementes transgénicas no Estado atinge
aproximadamente 8% do total.”

A estrutura de producédo e comercializacdo de sementes do Parana, atuando
na normatizacdo e padronizacao, na fiscalizacdo de campo e na certificacdo também
é ressaltada como um outro aspecto técnico diferencial para a contencdo da entrada
da soja transgénica ilegal. No Paran& existe um sistema de sementes muito melhor
organizado, que seria o principal fator de estruturacéo, estabilidade e produtividade
agricola do Estado, diz o representante da Fundacdo Meridional. Nessa mesma
linha, o representante da Cooperativa Integrada fala sobre a organizacdo do setor de
sementes e a importancia do sistema de fiscalizagdo para garantir a procedéncia e a
qualidade das sementes, “[...] que era, se ndo o melhor, um dos melhores do pais.”
Em sintonia com esse pensamento, o representante da Seab-PR se diz convencido
de que foi exatamente a utilizagdo de sementes fiscalizadas e certificadas, e a ndo-
utilizacdo da semente propria do agricultor que manteve as lavouras do Parana com
elevados indices de produtividade, ao contrario do exemplo gadcho. “Néao estou
dizendo que é porque a semente é transgénica. Eu ndo sou fanatico. [...] N6és somos
afortunados devido a impossibilidade de estarmos utilizando o grao préprio [...]” e
com isso evitando a soja “Maradona”, a semente “pirata”, conclui o representante da
Seab-PR.

E quando voltam a falar do Rio Grande do Sul, os agentes sociais entendem
gue a soja transgénica ilegal e a guarda desse gréo para ser usado como semente
na proxima safra “[...] causou sérios prejuizos a industria sementeira gaucha, com
muitas empresas quebrando. Quebraram por qué? Porque produziam a semente e
nao tinham pra quem vender. Isso fez com que a atividade da UBS fosse anti
econbmica; isso veio a criar um vacuo, um problema [...]", diz o representante da
Cooperativa Integrada. Aqui ele esta se referindo ao uso do gréo de soja transgénico

ilegal como semente que competiu e impediu a producdo e a venda de sementes,
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em conformidade com a lei, paralisando a atividade de unidade de beneficiamento
de sementes (UBS).

Ainda relacionado as diferencas entre o Parana e Rio Grande do Sul, esta o
aspecto cultural. De um lado, o produtor paranaense é “honesto, direito e
principalmente ndo quer ter problemas com o Estado, ou “ele tem um pouco de
medo de estar clandestino”, relatam, respectivamente, o0s representantes da
Cooperativa Integrada e da Fundacdo Meridional, ou “fica acuado, amedrontado”,
pela davida na hora de escolher o tipo de semente que vai plantar, complementa o
agricultor empresarial. Uma outra caracteristica do agricultor do Parana é sua
conscientizacdo em relacdo ao uso da semente de qualidade, certificada, em
detrimento da semente “salva”, como pode ser atestada pelos dados da taxa de
utilizacdo de sementes (Tabela 4, pag 71). Por outro lado, o gaucho tem o espirito
“ousado”, “[...] o gaucho peitou a questao, plantou e falou assim: esta aqui a soja, eu
quero vender. E o governo foi obrigado a liberar para ele vender. O Paranéa foi mais
bonzinho, ficou naquela, pode plantar, ndo pode plantar, ele ndo plantou, muito
pouco se plantou.”, comenta o agricultor empresarial. Falando do pioneirismo e do
empreendedorismo do povo gaucho, o representante da Embrapa Soja exemplifica
com a participacdo intensa dos gauchos na abertura de fronteiras agricolas no
cerrado brasileiro e que “[...] as coisas no Brasil come¢am muito no Rio Grande do
Sul e que a proximidade com a Argentina, que ja produzia transgénico, também
favoreceu.” O representante da Cocamar, relatando uma experiéncia de visitas ao
Estado do Rio Grande do Sul, diz: “[...] alguns anos atras a coisa ja era liberalizada,
totalmente livre, ninguém escondia 0 que estava acontecendo. Eram empresas
vendendo a semente, eram dias-de-campo sendo realizados com o material. Mesmo
a legislacdo ndo permitindo o plantio, o Rio Grande do Sul plantava normalmente,
abertamente.”

Na perspectiva tanto dos agentes do otimismo tecnolégico como dos agentes
ecossocias paranaenses, o conflito pela disputa da legitimidade social dos OGMs no
Parand tem um carater eminentemente politico, na medida em que o préprio
governador do Estado € quem assume para si a conducdo do processo de
resisténcia aos transgénicos. Entretanto a personalizacdo da disputa € vista por
angulos diferentes. Enquanto os agentes ecossociais concordam com essa postura

do Requido, apresentando a soja convencional como uma vantagem comercial para
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a agricultura do Estado, e apontando os principios da precaucdo como argumentos
legitimos para justificar a contestacdo aos transgénicos, os agentes do otimismo
tecnologico discordam veementemente da atitude politico-eleitoreira do governador
e questionam a existéncia desse prémio para a comercializacdo da soja néo-
transgénica, como algo “so6 de discurso politico”.

De toda essa explanacdo dos agentes sociais paranaenses, um outro aspecto
se pode observar, independente da polaridade: existe ai uma via de mao dupla, pois
tanto o sistema de producdo de sementes organizado favoreceu a manutencdo da
legalidade da producdo de soja transgénica, como o sistema de producdo de
sementes foi favorecido pela conjuntura técnica, politica e cultural dominante no
Estado do Parana. Ou seja, na visdo dos agentes sociais do Parana, quando
comparadas ao Rio Grande do Sul, as diferencas estruturais do setor produtivo,
integrando governo, industria de sementes, cooperativas e agricultores, aliadas as
diferencas técnicas e culturais dos produtores paranaense, responderiam pela
realidade em que se encontra ndo apenas a producdo de soja, mas toda a
agricultura do Estado.

7.3 UM SO DISCURSO? NAO E SIM

Retomando a questéo inicial sobre a existéncia de um so6 discurso, a resposta
€, a0 mesmo tempo, negativa e positiva, conforme dito, quando se discutiram o
Parana e o Rio Grande do Sul. Desde a perspectiva dos agentes sociais dos dois
estados, pode-se dizer que existem algumas diferencas entre os dois discursos. No
Rio Grande do Sul, onde a disputa pela legitimidade dos transgénicos teve inicio,
ainda no final dos anos 90, os discursos assumiram contornos politicos e ideoldgicos
bem definidos, e foram ressaltados tanto pelos agentes do otimismo tecnoldgico
como pelos agentes ecossociais participantes da arena biotecnolégica com
percepcdes um pouco distintas de lado a lado. Esse carater ideoldgico é salientado
pela polarizacdo da disputa, contra ou a favor dos transgénicos, e, mais
recentemente, contra ou a favor da floresta (debate que vem se intensificando); entre
os dois partidos politicos — PT ou PMDB (que governaram o Estado de 1999 a

2006); e, ainda, entre os dois modelos de desenvolvimento — ecotechocratico ou
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ecossocial. Essa polarizacdo divide também os agentes sociais participantes da
arena biotecnoldgica. De um lado, favoraveis aos transgénicos estdo os agentes do
otimismo tecnoldgico, vinculados ao setor produtivo (produtores de sementes,
agricultores, cooperativas) e suas entidades representativas, apoiados em sua
maioria pelos agentes do campo tecnocientifico e jornalistico (universidades,
pesquisa agropecuaria, extensdo rural, midia). Politicamente, estdo mais préoximos
desse grupo os partidos de “direita”. Do outro lado, contrarios aos transgénicos,
estdo 0s agentes ecossociais, vinculados aos movimentos ambientalistas e
movimentos sociais (principalmente as organizacbes nao-governamentais), aos
agricultores familiares e trabalhadores rurais com suas entidades representativas.
Politicamente, estes agentes estdo mais proximos dos partidos de “esquerda”.
Alternando os mandatos politicos, alterna-se também a disposicéo politica para um

lado ou para outro.

7.3.1 As especificidades dos discursos

Do ponto de vista dos agentes sociais do Parana e Rio Grande do Sul,
algumas especificidades sao explicitadas nos seus depoimentos quando se
comparam entre si.

Os agentes sociais do Rio Grande do Sul entendem que a diferenca basica
em relacdo ao Parana esta justamente nesse carater ideologico, ausente naquele
Estado, onde prevalece o carater meramente politico, ndo pela posicdo partidaria
gue ocupa, mas pela caracteristica de personalidade e pela vontade politica de um
homem — o governador do Estado Roberto Requido. Dessa forma, o debate n&o
atinge o mesmo tipo de enfrentamento que vem marcando historicamente o0s

conflitos e as disputas no Rio Grande do Sul.

J& no Parand, a visdo dos agentes sociais sobre a situacdo deles proprios
coincide quando estd em foco a questdo dos transgénicos. O principal responsavel,
ou melhor, o0 Unico responsavel pela resisténcia aos organismos geneticamente
modificados tem um nome: Roberto Requido, o governador do Estado. Portanto,
trata-se de uma posicao politica e uma posicdo pessoal. Mesmo quando se atribui
um aspecto ideoldgico na disputa pela legitimidade, esse ideolégico é mais do ponto

de vista do governador, de seus principios e da sua personalidade. A diferenca
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marcante na visdo dessa situacdo fica por conta do agente ecossocial, vinculado
diretamente ao governo do Estado do Parana — o representante da Seab-PR —, que
faz um depoimento contundente em relacdo a posi¢cdo do governador Requido.
Conforme ja apresentado, a opinido desse agente reflete a forca de um homem que,
naquele momento, ocupa o cargo maximo do Estado, um capital politico adquirido
legitimamente, que lhe confere “poder” para enfrentar uma luta politica e simbdlica
com outros “poderes”, num processo de legitimacgéo. Trata-se de mostrar como 0s
agentes sociais produzem a legitimidade, para fazer com que sejam reconhecidos a

sua competéncia, o seu status ou o poder que detém.

Outra caracteristica das falas dos agentes sociais do Parana esta na sua
dimenséo eminentemente técnica. Ora 0s agentes ecossociais defendem o principio
da precaucéao para garantir um Estado livre de transgénicos (e dessa forma garantir
também aos produtores um nicho de mercado que promete pagar um prémio pela
soja convencional), ora 0s agentes do otimismo tecnolégico contestam esse
argumento central, apresentando dados e fatos que demonstram a inexisténcia, ou
mesmo a insignificancia, desse mercado, tendo em vista as dificuldades
operacionais de se fazer a segregacao e a elevacéo dos custos, uma vez que atinge

toda a cadeia produtiva da soja.

Sintetizando o conflito em torno da disputa pela legitimidade social dos OGMs
no Sul do Brasil, pode-se dizer que existem algumas nuances que apontam as
diferencas na argumentacéo dos agentes sociais do Parana e do Rio Grande do Sul,
0 que permite inferir que ndo existe um discurso unico. No Rio Grande do Sul houve
uma centralidade do debate em torno de um problema politico e ideoldgico, pelo
qual a questdo da ilegalidade e o problema socioambiental dos transgénicos
serviram muito mais como pano de fundo da disputa. Ja no Parana, a discusséo
técnico-econdmica, valendo-se de uma perspectiva de mercado diferenciado e das
incertezas dos OGMs, direcionou mais 0s posicionamentos dos agentes sociais em
resposta a um problema politico-institucional, face a resisténcia do governo do

Estado e do governador Roberto Requido aos transgénicos.
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7.3.2 A unidade dos silogismos

Esses mesmos referenciais tedrico-metodologicos permitem agora responder
afirmativamente a questdo da semelhanca dos discursos emitidos pelos agentes
sociais em torno da questdo das agrobiotecnologias. Retomando os silogismos que
sintetizam o pensamento e o0 posicionamento dos agentes do otimismo tecnoldgico e
dos agentes ecossociais do Parana e Rio Grande do Sul, verifica-se uma
similaridade argumentativa e uma homogeneidade de representacdes (de acordo
com os modelos de desenvolvimento aos quais se vinculam) que permitem inferir a
existéncia de uma forte sintonia entre os dois grupos de agentes nos dois estados
do sul do Brasil.

Para os agentes do otimismo tecnoldgico, a biotecnologia e os transgénicos
trazem beneficios para a agricultura, para a satde humana e para o meio ambiente.
A biotecnologia e os transgénicos, ancorados na ciéncia e na tecnologia, servem
indistintamente a pobres e ricos, grandes e pequenos. Logo, a
biotecnologia/transgénico (e o modelo de desenvolvimento ecotecnocratico) traré

beneficios para todos; € a salvacdo da humanidade.

Para 0s agentes ecossociais, pode-se lancar mdo de um outro silogismo,
valendo-se dos principios da precaucdo, premissas que contestam o modelo de
desenvolvimento vigente: a biotecnologia e 0s transgénicos representam riscos a
saude humana e ao meio ambiente e ndo beneficiam a todos indistintamente. O
transgénico ndo apresenta rendimento agronémico superior, ndo permite a
coexisténcia com o convencional, e ainda vai causar dependéncia econdmica, perda
da identidade do camponés e empobrecimento da populacdo. Logo, a
biotecnologia/transgénico se interpde um modelo alternativo: o desenvolvimento
sustentavel, com base na agroecologia. O modelo de desenvolvimento ecossocial é

a salvacao da humanidade.
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7.4 MODELOS DE DESENVOLVIMENTO COMO VISOES DE MUNDO

Os dois silogismos representativos dos dois grupos de agentes sociais sao
singulares. Cada qual esta atrelado a um modelo de desenvolvimento que
representa um sistema de crenca, um vinculo com determinados valores, enfim,
representa uma visdo de mundo. Um deles, resumindo o pensamento dos agentes
do otimismo tecnoldgico, vincula-se ao modelo de desenvolvimento ecotecnocratico
e, 0 outro, sintetizando o pensamento dos agentes ecossociais, esta associado ao
modelo de desenvolvimento ecossocial.

Aprofundando a discusséo sobre os dois modelos, busca-se encontrar
elementos que configurem essa polaridade e as razbes pelas quais os agentes

sociais estejam todo o tempo se digladiando na arena biotecnoldgica.

7.4.1 O modelo de desenvolvimento ecotecnocratico

O modelo de desenvolvimento ecotecnocratico tem como um de seus
pressupostos importantes a racionalidade tecnocientifica e a racionalidade
econdmica que, em conjunto, foram responsaveis pela modernizacdo da agricultura,
isto é, pela insercdo das atividades agricolas no modelo de desenvolvimento
capitalista. Esse processo de transformacao da agricultura brasileira que culminou
com uma mudanca na base técnica de producdo e nas relacdes de producédo teve
inicio nas décadas de 1950 e 1960, implantado nos paises subdesenvolvidos, ou em
vias de desenvolvimento, e é conhecido como Revolucéo Verde®.

Para a efetivacdo da revolucdo verde e da modernizacdo da agricultura foi
utilizada uma proposta técnico-metodolégica de geracdo e difusdo de tecnologia,
assentada na montagem de pacotes tecnoldgicos que consistiam em um conjunto de
procedimentos agrondmicos articulados entre si, ou seja, interligando os segmentos
da cadeia produtiva, desde antes da porteira (com 0S insumos, como sementes
certificadas, agrotéxicos, maquinas e implementos agricolas), passando para dentro
da porteira através do sistema produtivo praticado pelo agricultor (com as técnicas
de manejo cultural, tais como correcdo do solo, adubacéao, irrigacéo, aplicacdo de

! para maior aprofundamento desse tema ver Silva (1981), Aguiar (1986), Miller (1988), Goodman,
Sorj e Wilkinson (1990), Lima (1994).
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agrotoxicos), chegando do outro lado da porteira com a comercializacdo direta da
producdo in natura ou a transformacdo da matéria-prima em produtos

agroindustriais.

Por sua vez, esse pacote tecnoldgico que foi o vetor do processo de
modernizacdo da agricultura contou com forte apoio estatal, através de um sistema
de pesquisa agropecuaria, de um sistema de assisténcia técnica e extensao rural e
de um sistema de crédito rural, que, juntos, cumpriam a fungcéo de gerar, difundir e
financiar o pacote tecnoldégico aos agricultores brasileiros, viabilizando a
transformacdo no e do campo. Paralelamente a modernizacdo da agricultura,
ocorreria uma outra mudanca na mentalidade dos agricultores, transformando-os de
tradicionais em modernos. Os pacotes tecnoldgicos seriam assim o0s grandes
baluartes para a nova agricultura, uma agricultura técnico-produtivista que viria a
representar também novas relacdes sociais de producdo na agricultura, novos

valores, novas crencas, enfim, uma nova visdo de mundo.

Para fazer chegar esse pacote tecnolégico aos agricultores e impor-lhes essa
visdo de mundo, “moderna”, “produtiva”, “rentavel”, que Ihes proporcionaria um outro
patamar de bem-estar social, utilizou-se um modelo de comunicacdo, o modelo
difusionista. Esse modelo de difusdo de tecnologia concebe o agricultor como
recepcionista de informagfes técnicas e das inovacdes tecnolOgicas, que estaria
mais ou menos disposto a aceita-las. Essa proposta pretende influir positivamente
para uma mudanca de atitude ou comportamento do agricultor, de modo a adotar a
inovacdo proposta. Segundo Thiollent (1984), esse modelo difusionista trazia uma
visdo homogénea do mundo rural, uma representacdo do mundo rural sem classes,
cujo unico conflito seria a oposicao do tipo moderno versus tradicional. Tratar-se-ia
de uma ideologia modernizadora capaz de promover valores e atitudes positivas

associadas a mudanca, tecnologia, ciéncia, racionalidades e cosmopolitismo.

No entanto alguns dos pressupostos dessa modernizacdo da agricultura
passaram a ser questionados pelos danos provocados ao meio ambiente. A
contaminacgao da agua, do solo e dos alimentos pelo uso intensivo de agrotoxicos; o
desmatamento para o avanco das areas agricultaveis com plantios exclusivos de
determinados cultivos (as monoculturas) afetando a flora e fauna de vérios
ecossistemas, erosao e desertificacdo dos solos sdo alguns dos efeitos desse

processo. Outro efeito da modernizacdo foi o seu carater excludente e parcial,
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beneficiando em especial as regibes Sul e Sudeste do pais e as lavouras destinadas
a exportacdo. Para os agentes ecossociais esse foi o principal legado da revolucdo

verde.

Os agentes do otimismo tecnoldgico, entendendo as criticas ao processo de
modernizacdo da agricultura, que se encontrava parcialmente superado, vao buscar
formas de adaptacdo, através da incorporacdo de novos valores — os valores da
sustentabilidade. Assim, revestidos de uma nova roupagem, antenados pela
influéncia dos diversos campos atuantes na arena e fazendo uso da retérica, esses
agentes sociais vao buscar (re)construir socialmente o modelo de agricultura

modernizante, transformando-o em modelo de desenvolvimento ecotecnocratico.

Essa corrente ecotecnocratica pressupbe a aplicacdo do mesmo
padrdo tecnolégico dominante, e, no caso da agricultura, com a
incorporacdo de tecnologias menos danosas ao meio ambiente, o
que tem sido chamado de ‘Revolucdo Duplamente Verde’ em
referéncia a ‘Revolucdo Verde', responsavel pela modernizacédo
tecnolégica e capitalizacdo da  agricultura. (CAPORAL;
COSTABEBER, 2000, p.20).

Passam a fazer parte desse modelo de desenvolvimento ecotecnocratico e da
“Revolucdo Verde Verde” novas preocupacdes com a relacdo entre sociedade e
natureza, que se traduzem em outro discurso: meio ambiente equilibrado pelo menor
uso de agrotoxicos e com tipos menos agressivos; técnicas de plantio direto com
menor revolvimento dos solos, diminuindo a erosdo; uso da biotecnologia com as
sementes transgénicas reduzindo a aplicacdo de agrotdxicos, causando menor
impacto sobre a natureza. S&o alguns exemplos da incorporagéao da sustentabilidade
no discurso, readaptando a modernizacdo da agricultura para o modelo de
desenvolvimento ecotecnocréatico, em consonancia com 0s anseios da sociedade.
Essa preocupacdo com o equilibrio do meio ambiente e com a sustentabilidade
ambiental passa a ser requisito fundamental para qualquer novo projeto de
desenvolvimento, como revela Fuks (2001) e os agentes do otimismo tecnoldgico
assim o fazem.

Os efeitos pretendidos pelo processo de modernizacdo da agricultura, depois
convertido a corrente ecotecnocratica de desenvolvimento pelas ditas revolugdes
verdes, podem ser facilmente observados pelos depoimentos dos agentes do

otimismo tecnoldgico. Tais relatos refletem a compreensdo que esse grupo tem
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sobre as biotecnologias, uma ferramenta importante que vai trazer beneficios néo
apenas para a agricultura, mas para a saude e o meio ambiente. Na agricultura, as
vantagens sao percebidas tanto pela facilidade no manejo agronémico das lavouras
de soja Roundup Ready como pela redu¢éo no custo de producdo, devido a menor
quantidade de aplicacdo de herbicidas. Sdo por conseguinte, racionalidades técnica
e econbmica a servico da agricultura, dos agricultores. Por sua vez, a possibilidade
de riscos apresentados pelos transgénicos a biodiversidade ou a saude humana é
minimizada na medida em que o tempo de uso da tecnologia (aproximadamente
uma década) nao revelou qualquer problema. Caso venha a apresentar no futuro
algum tipo de dano ao meio ambiente ou a saude humana e animal, os beneficios
irdo superar em muito 0s prejuizos. E ainda podem contar com a ciéncia para tratar
dos possiveis males da tecnologia. Uma crenca inabalavel na ciéncia e um
determinismo tecnoldgico construindo juntos uma vida melhor para o agricultor e

para a humanidade.

7.4.2 O modelo de desenvolvimento ecossocial

Como aconteceu com o processo de modernizacdo da agricultura, o modelo
de desenvolvimento ecotecnocratico e a visdo de mundo que representa € mais uma
vez alvo de critica dos agentes ecossociais. Eles trazem a tona a questdo da
sustentabilidade, um conceito que foi incorporado ao discurso dos agentes do
otimismo tecnolégico, porém desconsiderando os efeitos perversos que o modelo
apresenta nas areas sociais, econdmicas e ambientais. Ao tratar do tema-chave da
sustentabilidade e de sua grande ambiglidade, para fazer frente a degradacédo
socioambiental e ante a incapacidade de se controlar as “externalidades” inerentes
ao “modelo hegemodnico capitalista”, os agentes ecossociais propdem a discussao
de um outro desenvolvimento, um desenvolvimento sustentavel, que busque
respostas a problematizacdo da relacdo entre sociedade e natureza; para esses
agentes, um modelo de desenvolvimento ecossocial.

Esse modelo de desenvolvimento ecossocial surge quase que
simultaneamente ao discurso ecotecnocratico do desenvolvimento sustentavel.
Discutido por Caporal e Costabeber (2000), o modelo ecossocial tem sua origem
ligada ao conceito de ecodesenvolvimento proposto por Sachs (1986), sustentando

a idéia da necessidade de um novo critério de racionalidade que fosse amparado no
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respeito as geracdes atuais e futuras. O modelo pressupde ainda um pluralismo
tecnolégico que valorize tecnologias tradicionais e modernas usadas
adequadamente; que respeite as condi¢cdes do ecossistema local e que leve em
consideracdo a participacdo consciente dos atores envolvidos nos processos de
desenvolvimento. Finalmente, advertem os autores, o modelo ecossocial salienta
para a imperfeicdo do mercado, incapaz de resolver todos o0s problemas,

especialmente os socioambientais.

As bases de sustentacdo desse modelo de desenvolvimento estariam na
agroecologia, apresentadas como uma ciéncia ou campo de conhecimentos de
natureza multidisciplinar e cujos ensinamentos “[...] pretendem contribuir na
construcdo de estilos de agricultura de base ecoldégica e na elaboracdo de
estratégias de desenvolvimento rural, tendo-se como referéncia os ideais da
sustentabilidade numa perspectiva multidimensional.” (ASSOCIACAO BRASILEIRA
DE AGROECOLOGIA, 2006).

A definicdo de agroecologia apresentada pela ABA (2006) demonstra uma
preocupacdo em colocar énfase na natureza cientifica da agroecologia, citando
agroecoOlogos renomados (Altieri, Gliessman, Sevilla Guzman), a fim de néo
confundir a agroecologia, enquanto disciplina cientifica ou ciéncia, com uma pratica

ou tecnologia agricola, um sistema de producdo ou um estilo de agricultura.

Nessa Gtica, e isto provavelmente constitua a principal virtude da
Agroecologia - enquanto campo de estudos de carater
multidisciplinar -, suas pretensdes e contribuicdes vao muito além
dos aspectos meramente tecnoldgicos ou agrondmicos da producao,
incorporando dimensdes mais abrangentes e complexas que
incluem tanto variaveis econémicas, sociais e ambientais, como
variaveis culturais, politicas e éticas da producao agricola. Estas sdo
condicbes importantes quando se tém em conta as possibilidades de
transicdo da agricultura convencional para estilos de producdo com
base ecoldgica e, portanto, com maiores graus de sustentabilidade
no médio e longo prazos. (CAPORAL; COSTABEBER, 2000, p. 27).

Para promover o modelo de desenvolvimento ecossocial seria necessario um
enfoque de intervencgéao rural oposto ao difusionismo reducionista e homogeneizador
que auxiliou a implantagdo do modelo de agricultura do tipo Revolucéo Verde, qual
seja, uma nova extensdo rural, uma extensao rural agroecologica (LIMA, 2004).

Segundo alguns de seus idealizadores, a extensao rural agroecoldgica constituir-se-
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ia em um esforco de intervencao planejada para o estabelecimento de estratégias de
desenvolvimento rural sustentavel, com énfase na participacdo popular, na

agricultura familiar e nos principios da agroecologia.

Assim, o modelo de desenvolvimento ecossocial representaria novas visoes
de mundo, novos aportes tedricos e metodoldgicos, novo profissionalismo, com ética
e compromisso social para enfrentar as crises socioambientais geradas pelo “modelo
hegemonico mundial’, este sim, assentado na “racionalidade econfmica e na

dominacéo politica”.

Os agentes ecossociais do Rio Grande do Sul e Parana demonstram em seus
relatos, ao mesmo tempo, uma sintonia com a proposta de desenvolvimento
ecossocial ja sedimentada enquanto uma visdo de mundo pela qual vale a pena lutar
e uma forma de engajamento na promocao de estilos de agricultura socioambiental e
economicamente sustentaveis. Assim, ao evocarem 0 principio da precaucédo e as
incertezas que 0s organismos geneticamente modificados representam para a
saude, para o meio ambiente e para a economia dos agricultores familiares, os
agentes ecossociais aderem ao modelo de desenvolvimento de base agroecoldgica
e se colocam como legitimos contestadores dos transgénicos, em clara oposi¢cao

aos agentes do otimismo tecnoldégico.

7.5 MODELOS DE DESENVOLVIMENTO COMO SISTEMAS DE CRENCAS

Os modelos de desenvolvimento cumprem a funcao de apresentar uma visdo
de mundo e de fomentar crencas pelas quais devem ser seguidas, como os fiéis
seguem sua religido, ancorados nos mandamentos e nos dogmas proprios daquela
religido. Na linguagem bourdiniana séo as representagdes, o conjunto das opinides
comuns, as crencas estabelecidas, as idéias preconcebidas, aquilo que € obvio e
nao é discutido, isto €, a doxa.

O modelo de desenvolvimento ecotecnocratico traz no seu bojo a crenca que
norteia toda formulacdo de posicionamentos dos agentes do otimismo tecnoldgico: a
fé inabalavel na ciéncia e no cientista e o que eles representam para constituicdo da

visdo de mundo. Assim, demonstrar essa crenga na ciéncia e na tecnologia, na
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racionalidade cientifica dominante significa acreditar no avanco tecnoldgico, na
modernidade, nos beneficios que elas podem proporcionar para a humanidade, na
agricultura, no meio ambiente, na saude, na economia. Sao pressupostos ligados a
cultura dominante, que legitimam uma realidade social. A adesdo a soja transgénica
expressa como as racionalidades cientifica, tecnologica e econémica permeiam o
universo dos agentes sociais ligados ao grupo dos otimistas tecnolégicos. Atuando
conjuntamente como fatores deterministicos, as racionalidades se incubem de
regulamentar o modo de vida e o sistema de crencas que se entrelacam em favor de

uma legitimidade que consubstancia o processo de dominacao.

Nesse processo, outro fator importante na construcdo dessa doxa € a
apresentacdo da neutralidade e imparcialidade da ciéncia e da tecnologia
beneficiando a todos, indistintamente, no caso da soja RR, agricultores empresariais,
agricultores familiares, assentados da reforma agraria e até mesmo indios. Assim
também agem os mediadores técnicos responsaveis pela difusdo dessa tecnologia.
Representantes de cooperativas, das entidades representativas dos agricultores
empresariais, da pesquisa e da universidade colocam-se como apartidarios, politica
e ideologicamente falando, para se apresentarem exclusivamente como “técnicos”,
destituidos de quaisquer interesses, a nao ser imbuidos do dever de mostrar as
alternativas viaveis, deixando aos agricultores a deciséo final. Esses mediadores
seguem, portanto, o tipico modelo difusionista. No entanto essa viabilidade se traduz
na alianca das racionalidades tecnocientifica e econémica, ou seja, 0S mesmos
pressupostos do modelo de desenvolvimento ecotecnocratico para proporcionar ao
seu publico-alvo — os agricultores — maior facilidade de manejo agronémico de

cultivo, diminuicdo de custos, aumento de produtividade e maior lucro.

No caso do modelo de desenvolvimento ecossocial a crenca se introduz pela
possibilidade de construir um modelo alternativo ao modelo de desenvolvimento
vigente. Para iSSO 0S agentes ecossociais se nutrem da esperanca de subverter a
hegemonia desse modelo, fomentando a contestacdo ao modelo ecotecnocratico
pelas consequéncias danosas ao meio ambiente, a saude e a economia da
agricultura familiar e evocando o principio da precaucdo e as trés incertezas
associadas as conseqiiéncias desse modelo. E o que mostra a historia recente: a
luta pela terra, 0 movimento ambientalista contra a industrializagdo da agricultura no

processo da revolucao verde, e agora contra o modelo hegemaonico, no processo da
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revolucdo duplamente verde. A adesdo a contestacdo se fundamenta também em
uma racionalidade cientifica, que questiona 0s pressupostos que vigoram no modelo
ecotecnocratico, apresentando uma outra racionalidade que vise ao tratamento dos
problemas de forma multidisciplinar e integrada, através da agroecologia,
ultrapassando os limites técnicos e agrondmicos e incorporando dimensdes mais
abrangentes e complexas que incluem tanto variaveis econdmicas, sociais e

ambientais, como variaveis culturais, politicas e éticas da producéo agricola.

Assim, construindo a (i)legitimidade dos organismos geneticamente
modificados na agricultura, os agentes ecossociais estdo aderindo a um outro
sistema de crencas, uma outra visdo de mundo, atrelada a uma outra ideologia que

se apresenta como alternativa ao exercicio da dominacao.

7.6 MODELOS DE DESENVOLVIMENTO COMO IDEOLOGIA

Ao tratar dos dois modelos de desenvolvimento ecotecnocrético e ecossocial
e 0S agentes sociais a eles vinculados, os agentes do otimismo tecnolégico, no
primeiro caso, € 0S agentes ecossociais, no segundo, estdo discutindo, além das
visdes de mundo, dos sistemas de crencgas, as ideologias que representam cada um
deles. A ideologia se apresenta como um conceito importante para se perceber o
gue estd em jogo, 0 que existe por tras das aparéncias.

A ideologia pode ser definida como “[...] um conjunto de idéias, de
procedimentos, de valores, de normas, de pensamentos, de concepcoes religiosas,
filosoficas, intelectuais, que possui uma certa logica, uma certa coeréncia interna e
que orienta o sujeito para determinadas acdes, de uma forma partidaria e
responsavel."” (MARCONDES FILHO, 1985, p.28). Para o autor, a ideologia esta
permeada pela comunicagédo e pode ser caracterizada de acordo com um conjunto
de elementos constitutivos: (1) o grupo social — a ideologia pertence sempre a um
grupo de pessoas, nunca a um sujeito separadamente; (2) o contetdo simbdlico — a
ideologia vive fundamentalmente de simbolos; (3) a ideologia como conjunto de
valores, sendo valor uma coisa que o individuo preza, algo pelo qual a pessoa tem

em grande consideracéo; (4) a ideologia como forma de ver o mundo, uma “visao de
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mundo”; (5) a ideologia é mobilizadora — possui uma grande capacidade de levar as
pessoas e as massas a acao; (6) a ideologia e acdo — o importante € a pratica, isto

€, a acao do sujeito.

Por sua vez, a retérica pode ser definida como “[...] o uso intencional da
linguagem verbal e/ou ndo-verbal para influenciar [mudar ou reforcar] percepcoes,
crencas, sentimentos, preferéncias e acbes de um publico selecionado, em
situacdes problematicas." (HALLIDAY, 1987, p.84).

Considerando as duas definicbes de retdrica e de ideologia, 0 que a prética
retérica pretende, através da linguagem verbal e/ou ndo-verbal, € mudar ou reforcar
determinada ideologia. Em contrapartida, a ideologia necessita de um discurso
legitimador para se impor como tal. Eis porque as ideologias estdo sempre atreladas

a uma retorica.

Voltando ao objeto de estudo — a disputa pela legitimidade social dos
organismos geneticamente modificados na agricultura, observa-se que as principais
idéias e valores que constituiram a agricultura moderna, e posteriormente o modelo
de desenvolvimento ecotecnocratico, estdo atrelados a uma ideologia; a ideologia de
um grupo que defende os mesmo interesses ligados a esse desenvolvimento:
produtividade, rentabilidade, maiores lucros proporcionados pelo avanco da ciéncia
e da tecnologia e uma agricultura que esteja voltada para o comércio; que seja
encarada como um negdécio, o agronegdécio. Esses interesses, por sua vez, estao
ligados a um determinado grupo — 0s agentes do otimismo tecnoldgico — de tal forma
que a ideologia funciona também como expressdo de defesa dos interesses do
grupo, que usa da palavra para difundir, alimentar e fazer prevalecer sua
interpretacdo da realidade. Assim, a defesa da semente transgénica € uma defesa
de seus préprios interesses e do modelo de desenvolvimento ecotecnocratico, uma

estratégia retérica de apoio aos valores dessa mesma ideologia.

Foi isso que os agentes do otimismo tecnolégico procuraram fazer: construir
uma realidade favoravel ao uso da semente transgénica, definindo-a como vantajosa
e virtuosa. Apresentaram ainda propostas de acdes, acusaram e criticaram certos
setores, enfim, propuseram uma visdo de mundo propria para a aceitacdo dessa
semente, dos organismos geneticamente modificados, das agrobiotecnologias
(vinculado ao modelo de desenvolvimento ecotecnocratico), um bem aparentemente
nao-ideoldgico ou supra-ideoldgico.
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Dialeticamente, os agentes ecossociais, ao contestarem a legitimidade social
dos OGMs, estdo se vinculando ao modelo de desenvolvimento ecossocial, a uma
outra visdo de mundo, outros valores e uma outra ideologia. A contestacdo de um
modelo e a imposi¢cédo de outro modelo alternativo de desenvolvimento reflete uma
contextualizacao histérica ligada a esse grupo de agentes sociais, que teve inicio na
luta pela terra, passando para a luta por uma agricultura alternativa e, atualmente,
na luta para implementacdo do modelo de desenvolvimento ecossocial.
Questionando o modelo hegemonico, 0s agentes ecossociais aderem a outros
valores: a sustentabilidade ambiental, social, econémica e cultural, argumentos de
sustentacdo de uma ideologia para o desenvolvimento ecossocial; de uma ideologia
gue representa simbolicamente que “um outro mundo € possivel’. Assim, essa
ideologia funciona como expressao da defesa dos interesses desse grupo que busca
hastear e flamular a bandeira do ecossocialismo como estratégia para fazer

prevalecer sua interpretacao da realidade.

Os agentes ecossociais ao longo de seus depoimentos procuraram entao
construir a (i)legitimidade das sementes transgénicas, definindo-as como perigosas
ao meio ambiente e a saude humana e animal, e, como insumo, capazes de criar

dependéncia econdmica e tecnoldgica aos agricultores.

Analisando detidamente os dois modelos de desenvolvimento, e a disputa que
se insere pela legitimidade social das sementes transgénicas, pode-se dizer que,
para além das agrobiotecnologias, tem-se uma disputa pela legitimidade de valores,
normas, crencas, visdbes de mundo, e, no seu conjunto, por ideologias. Tem-se,
portanto, uma disputa que se trava no plano objetivo, através de acfes concretas
dos agentes sociais, e no plano simbdlico, os agentes atuando para manter ou
mudar as percepcOes e apreciacbes do mundo social. Os seis elementos que
caracterizam a noc¢ao de ideologia em Marcondes Filho (1985) — o grupo social, o
contetdo simbdlico, os valores, a forma de ver o mundo, a mobilizacdo e a acao
estdo presentes tanto no grupo dos agentes do otimismo tecnolégico como no dos
agentes ecossociais, disputando ideologias desenvolvimentistas opostas, o modelo

ecotecnocratico e o0 modelo ecossocial.
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7.7 MODELOS DE DESENVOLVIMENTO COMO PROCESSO DE DOMINACAO

Consolidando as visdes de mundo, cada grupo de agentes se vincula também
a uma doxa, um sistema de crencas que vai lhes apresentar os valores, as normas,
os ideais com o0s quais devem compartilhar e pdr em pratica acfes e estratégias
para conquistar a (i)legitimidade dos OGMs na agricultura. Assim, os agentes do
otimismo tecnolégico e 0s agentes ecossociais se utilizam de um processo de
comunicacdo que leve a mensagem, a0 mesmo tempo concreta e simbolica, cujo
resultado € uma construcdo social de realidade de modelos de desenvolvimento
distintos. Retorica e ideologia juntas, construindo, (re)construindo, mantendo ou
subvertendo uma visdo de mundo, uma ordem estabelecida. Tem-se instaurado
conflitos simbdlicos pela imposicao da definicdo legitima do mundo social de acordo
com os interesses dos agentes sociais.

Assim, essa luta simbdlica em jogo na arena biotecnologica pela definicdo
daquilo que é ou nao legitimo envolve os agentes sociais em uma relagéo de forcas,
que supde a mobilizacdo de um poder simbdlico, um poder que consegue impor
significacbes e as impor como legitimas. Para isso os agentes se valem de
categorias de percep¢ao — os sistemas de classificacdo —, ou seja, as palavras, 0s
nomes que constroem a realidade social. E o que fazem o tempo todo os agentes do
otimismo tecnoldgico e os agentes ecossociais, disputando sem guerrear, de fato,
mas como uma luta “renhida”, tentando fazer ver e valer sua percepcao do mundo

social, a realidade com a qual gostariam de ser conhecidos e reconhecidos.

Nesse sentido, a linguagem tem um papel fundamental na definicdo daquilo
que é legitimo para nomear as coisas deste modo, e ndo daquele, e fazé-las existir

de outra forma, ou até abolir a sua existéncia.

7

Para Bourdieu (1998), o uso da lingua dominante é uma dimensdo da
unificacdo do mercado de bens simbdlicos que acompanha a unificacdo da
economia, bem como da producao e da circulacéo culturais, mas os linguistas que a
aceitam como um dado natural ndo podem ser responsabilizados por essa
generalizagdo. A unificacdo do mercado linguistico e os efeitos correlatos da
dominacédo pela utilizacdo generalizada e reproducdo autbnoma da lingua legitima

s6 se exercem por intermédio de todo um conjunto de instituicdes e de mecanismos
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especificos e ndo exclusivamente por coercBes juridicas ou quase juridicas.
Esclarecendo como se processa essa dominacdo simbdlica, o autor diz ndo se tratar
de uma submisséo passiva a uma coercéo externa nem livre adesao a valores, mas
através de um lento e prolongado processo de aquisi¢do, e supde da parte de quem
sofre uma atitude que desafia a alternativa ordinaria entre a liberdade e a coercéo:

as escolhas do habitus.

Tudo leva a crer que as instru¢cdes mais determinantes para a
construcdo do habitus se transmitem sem passar pela linguagem e
pela consciéncia, através de sugestfes inscritas nos aspectos
aparentemente mais insignificantes das coisas, situacdes ou
praticas da existéncia comum. [...] O poder de sugestao exercido
através das coisas e das pessoas € a condicdo de eficacia de todas
as espécies de poder simbdlico capazes de exercerem em seguida
sobre um habitus predisposto a senti-las. (BOURDIEU, 1998, p. 38,
grifos do autor).

As relacdes de comunicacdo mediadas pelo habitus linguistico é parte de um
conceito de habitus mais amplo e central na sociologia de Bourdieu. Como discute
Bonnewitz (2003), o habitus garante a coeréncia entre a concepc¢ao de sociedade e
a do agente social individual; fornece a articulagao, a mediag&o entre o individual e 0
coletivo, ou seja, essa nogado permite entender a maneira como o homem se torna
um ser social. A socializacdo por sua vez corresponde ao conjunto dos mecanismos
pelos quais os individuos realizam a aprendizagem das relagdes sociais entre 0s
homens e assimilam as normas, os valores e as crencas de uma sociedade ou de
uma coletividade. Realizando a incorporagcédo dos habitus, a socializacdo produz a
filiacdo de classe dos individuos, reproduzindo ao mesmo tempo a classe enquanto

grupo que compartilha o mesmo habitus.

Os condicionamentos associados a uma classe particular de
condi¢cbes de existéncia produzem habitus, sistemas de disposicdo
duradouros e transponiveis, estruturas estruturadas dispostas a
funcionar como estruturas estruturantes, isto €, como principios
geradores e organizadores de praticas e representacfes que podem
ser objetivamente adaptadas a seu objetivo sem supor a visada
consciente de fins e o controle expresso das operacdes necessarias
para atingi-los, objetivamente ‘reguladas’ e ‘regulares’, sem ser em
nada o produto da obediéncia a regras e sendo tudo isso,
coletivamente orquestradas sem ser 0 produto da acéo organizadora
de um maestro. (BOURDIEU, 1980 apud BONNEWITZ, 2003, p. 76).
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Pode-se inferir dai que os agentes sociais disputando a legitimidade social
dos OGMs na arena biotecnoldgica, ao apresentarem uma linguagem comum, com
seus argumentos e representacdes que lhes confere um determinado significado,
estdo produzindo e reproduzindo um habitus que permite agrupé-los a uma
coletividade ou grupo ao qual se vinculam. A logica de acdo desses agentes €
orientada por um conjunto de normas, regras € usos socialmente prescritos,
caracterizando as préaticas de uma coletividade ou de um grupo especifico. Assim,
sob a otica de valores, visdbes de mundo e ideologia do desenvolvimento
ecotecnocratico se coadunam o0s agentes do otimismo tecnologico; sob a oética de
valores, visbes de mundo e ideologia do desenvolvimento ecossocial se agregam o0s
agentes ecossociais. Trata-se da conservacgéo do status quo, no primeiro modelo, e
da subversdo a condicdo dominante, no segundo, ora reforcando o habitus, ora
propondo sua transformacéo, salientando a possibilidade de mobilidade dos agentes

sociais.

O habitus em Bourdieu funciona como um sistema de disposi¢cdes duradouras
adquirido pelo individuo durante o processo de socializacdo. As disposicOes sdo
atitudes, inclinacbes para perceber, sentir, fazer e pensar, interiorizadas pelos
individuos em razdo de suas condi¢cdes objetivas de existéncia, e que funcionam
entdo como principios inconscientes de agdo, percepcao e reflexdo. A interiorizacao
constitui um mecanismo essencial da socializacdo, na medida em que os valores
apreendidos sdo considerados como Obvios, como naturais, como quase instintivos;
a interiorizacdo permite agir sem ser obrigado a lembrar-se explicitamente das
regras que precisam ser observadas para agir, como ocorre com a lingua dominante.

Ela produz uma naturalizagéo do agir pelo processo de formacao do habitus.

Um outro aspecto relacionado ao habitus na noc&do bourdiniana € que as
praticas e representacdes ndo sdo nem totalmente determinadas (os agente fazem
escolhas), nem totalmente livres (estas escolhas sdo orientadas pelo habitus). O
habitus € o produto da experiéncia passada e presente, portanto, ndo é totalmente
congelado, mas trata-se de uma estrutura interna sempre em vias de reestruturacao.
Entretanto o sistema de disposicdo dos agentes ndo é algo que se forma e se
deforma incessantemente, ao sabor das circunstancias e do vivido. Segundo
Bonnewitz (2003), o habitus, na verdade, apresenta uma forte inércia. Com isso ele

quer dizer que o habitus ndo € tdo susceptivelmente apto a movimentar-se; ele esta
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bem enraizado e ligado a posicdo e a histéria (trajetéria) individual. Os estudos que
analisaram a disputa pela legitimidade social de modelos de agricultura ao longo da
histéria mais recente revelam um mesmo agrupamento de agentes sociais em torno
de uma coletividade, compartilhando esquemas de percepcdo e de apreciacao,
como estruturas cognitivas e avaliadoras que eles adquirem através da experiéncia
duradoura de uma posi¢cdo no mundo social. Os agentes do otimismo tecnolégico e
0S agentes ecossociais, como coletividades em acdo, demonstram neste estudo a
baixa mobilidade de transito na arena biotecnoldgica, identificando-se com 0 mesmo

habitus e os mesmos tipos de filiagdo dos agentes sociais antecessores.

E bem verdade ainda que nessa constancia existam variancias, ou seja,
reflexos da diversidade na homogeneidade, na qual o principio das diferencas entre
os habitus individuais reside na singularidade das trajetérias sociais. Por exemplo,
dentro do grupo dos agentes do otimismo tecnoldgico existem agentes que
apresentam posi¢cdes intermediarias em relacdo aos transgénicos, favoraveis a
tecnologia, mas admitindo a possibilidade de riscos. Analisando a trajetéria
socioprofissional desses agentes, observa-se que a maioria deles esta vinculada ao
campo tecnocientifico e jornalistico e possui formacéo de nivel superior. AO mesmo
tempo pode-se afirmar simplificadamente que as diferencas individuais sdo apenas
uma variante de um habitus de classe dos agentes do otimismo tecnoldgico ou dos

agentes ecossociais.

A naturalizacdo do posicionamento, discurso e pratica dos agentes sociais na
arena biotecnoldgica, as “aparentes coincidéncias” traduzem, na verdade, 0s
mecanismos de reproducdo de um sistema social pela exteriorizacdo da
interiorizacdo: aquilo que para Bourdieu é apenas o produto de multiplas aquisices
sociais, individuais e coletivas. Por sua vez, a dominacéo é antes uma consequéncia
de um processo, que tem na sua base a formacéo do habitus, seus mecanismos de

aquisicao e reproducao.

Para ocorrer essa naturalizacdo sem a orquestracdo da regéncia de um
maestro, € se impor no conjunto de um grupo social ou no conjunto da sociedade,
depende de uma racionalizacdo em termos gerais e universais e de um processo de

condicionamento.

A difusdo das crencas, das representacdes dominantes da doxa se opera
através de instancias de poder que trabalham para construir uma realidade na qual
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certas instituicdes podem impor em seus territorios especificos definicdes legitimas
dessa realidade pretendida, contando com o aval antecipado de agentes sociais que
lhes dao crédito. Alguns agentes encontram-se em posicdo privilegiada, porque
controlam ou pelo menos exercem alguma influéncia em instancias de socializacao
como a escola, as organizacdes religiosas ou politicas, a midia, ou, como no caso da
arena biotecnoldgica, na ciéncia e tecnologia, nos setores ligados a agricultura e na

politica.

Os agentes sociais, objeto de estudo nesta pesquisa, enquanto instituicoes
representativas, também constroem suas normas, crencas e valores que passam a
configurar o comportamento daqueles que a elas servem, e talvez pudesse se
traduzir, fazendo uma aluséo a Bourdieu, em um “habitus institucional”. Esse novo
habitus ajuda na compreensdo daquilo que chamou-se de devir profissional e
institucional, na medida em que parece ja estar instituido, por exemplo, no
cooperativismo, quando o representante da Fecoagro compara a pregacao do
evangelho ha mais de dois mil anos com a doutrinacdo do cooperativismo. Essa
construcdo do habitus institucional € semeada, como a cada novo ciclo de cultivo de
uma planta, e nutrida permanentemente com 0s insumos que a fazem brotar, crescer

e florescer, dando frutos e multiplicando-se a semente.

A eficécia de sua acgdo institucional depende do seu poder de nomeacao para
inculcar e condicionar o habitus aos seus agentes, naturalizando-o. No caso dos
agentes do otimismo tecnoldgico, essa nomeacdo € a semente transgénica e o
modelo de desenvolvimento ecotecnocratico, que vem exercendo um poder

simbolico sobre o modelo de desenvolvimento ecossocial.

A idéia de trocas linglisticas, de relagdes de comunicacdo que ajudam a
consubstanciar um habitus, se junta uma outra nogcdo importante, os capitais, em

especial o capital social, que pode ser definido como

[...] o conjunto de recursos atuais ou potenciais que estdo ligados a
posse de rede durdvel de relacbes mais ou menos
institucionalizadas de interconhecimento e de inter-reconhecimento
ou, em outros termos, a vinculacdo a um grupo, como conjunto de
agentes que nao somente sdo dotados de propriedades comuns
(passiveis de serem percebidas pelo observador, pelos outros ou
por eles mesmos), mas também sdo unidos por ligaches
permanentes e Uteis. Essas ligacdes sdo irredutiveis as relacbes
objetivas de proximidade no espaco fisico (geografico) ou no espaco
econbmico e social porque sdo fundadas em trocas
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inseparavelmente materiais e simbdlicas cuja instauracdo e
perpetuacdo supdem o re-conhecimento dessa proximidade.
(BOURDIEU, 1999, p. 67, grifos do autor).

Os grupos de agentes sociais participantes da arena biotecnoldgica
constituem fundamentalmente essa rede de relagbes possibilitadas por uma
objetividade mais ou menos homogéneas: que sédo a defesa das mesmas bandeiras,
cada uma com sua representacdo simbdlica. Os agentes do otimismo tecnol6gico
lutam pelo ecotecnocratismo; 0s agentes ecossociais pelo ecossocialismo. Quando
0s agentes entrevistados falam de sua trajetéria pessoal e profissional, podem-se
constatar, desde ja, algumas filiagbes comuns, dado que as trocas que instituem o
inter-reconhecimento supdem o reconhecimento de um minimo de homogeneidade
objetiva que se ampliam e se consolidam em redes sociais dispostas a lutar por um

objetivo comum.

Assim, 0s agentes sociais participantes da arena biotecnolégica passam a
constituir uma rede de relacdes sociais, fios que trabalham alinhavando a costura,
dando forma e sentido de pertencimento a cada grupo de agentes: 0s ecossociais e
0s otimistas tecnoldgicos. Nessa tessitura, tanto 0s agentes ecossociais como 0S
agentes do otimismo tecnolégico agem movidos por um objetivo comum, qual seja,
construir a (i)legitimidade social dos OGMs. Enquanto coletividade, os agentes
sociais defendem cada qual o seu modelo de desenvolvimento, ecossocial ou
ecotecnocratico, e com isso buscam a aceitacdo, a adeséo, a cooptacdo aos ideais
de desenvolvimento, ora contestando, ora defendendo a semente transgénica.

Outra estratégia € aliar os interesses coletivos e individuais dos agentes
sociais. Do lado dos agentes do otimismo tecnolégico, ataques e criticas as
autoridades governamentais (governo de Olivio Dutra no Rio Grande do Sul e
governo de Requido no Parana) foram formulados pelos “descalabros” politicos e
administrativos na conducdo dos rumos do Estado nessa questdo dos transgénicos,
e aos movimentos sociais e ambientalistas, como o MST e o Greenpeace, pelas
posicdes “ideoldgicas” e “emocionais” de participagdo no debate. Aliaram-se para
combater a imposicao de um “Estado livre de transgénicos”, judicial e politicamente,
trabalham nos bastidores da politica, na discussao da legislacdo que regulamenta as
sementes transgénicas, no lobby politico.

Um exemplo de estratégia desse grupo foi a organizacdo de seminarios, que
aconteceram em varias capitais brasileiras, denominados "Desenvolvimento
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Sustentavel: tudo comeca na semente”, promovido pela Abrasem, em conjunto com
a ONG Instituto para o Desenvolvimento Socioambiental (IDeSA). Os semindrios
evidenciam, em primeiro lugar, os parceiros aliados nessa empreitada pela
legitimacdo dos transgénicos e, em segundo lugar, o papel que representam na
formacdo da opinido, da doxa, fomentando o modelo de desenvolvimento
ecotecnocratico. Participaram do evento, como convidados, representantes da
Apassul, de secretarias do governo de Germano Rigotto, da Farsul, do Partido
Progressista, da Ocergs, do Clube Amigos da Terra de Tupaciretd, todos, de alguma
forma, ligados ao setor produtivo, ao agronegocio do Estado. Na programacéao do
evento, os organizadores incluiram temas ligados aos beneficios da biotecnologia
para a agricultura e para a humanidade e outros ligados a sustentabilidade, em
afinidade com o ecotecnocentrismo, tais como agricultura orgénica e praticas
conservacionistas (plantio direto), tendo na biotecnologia uma ferramenta
indispensavel para promover uma inter-relacdo entre agronegocios e econegocios.
Na divulgacdo do ciclo de seminarios, alguns noticiarios 0os apresentam como
voltados para “[...] promover uma ampla discussdo sobre a biotecnologia na
agricultura e dos efeitos dos produtos transgénicos na saude humana e no meio
ambiente.” (APASSUL, 2005) ou “[...] a discussdo, com total isencdo de
interesses, sobre os polémicos temas ligados a biotecnologia.” (FAEP, 2004) ou “[...]
a discussdo democratica e imparcial sobre os polémicos temas ligados a
biotecnologia.” (COMECAM AMANHA..., 2005).

Outros seminarios e palestras foram realizados pelas federacbes de
agricultura — a Farsul no Rio Grande do Sul e a Faep no Parana, junto com o0s
sindicatos rurais municipais associados, em seus respectivos estados, para
transmitirem informacdes sobre biotecnologia, procurando mostrar aos agricultores a
visdo sobre os transgénicos que eles gostariam que fosse mostrada, ou seja, uma
posicdo que enfatiza o apoio aos transgénicos e ao modelo de desenvolvimento
ecotecnocratico. Esses eventos contaram ainda com a participacdo de agentes
sociais ligados ao campo cientifico, conferindo notoriedade e credibilidade aos

eventos organizados.

Esses fatos ilustram em alguma medida como se efetuam as parcerias, as
aliangcas entre os agentes sociais ligados diretamente ao setor produtivo e 0s

agentes sociais que a eles se vinculam direta ou indiretamente, formando um grupo
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de agentes do otimismo tecnologico, com a missdo de apresentar sua visdo de
mundo, sua visdo de mundo rural, assentada no desenvolvimento ecotecnocratico.
Para a consecucdo desse objetivo amplo, os capitais sociais dos agentes se
aglutinam para retoricamente construir uma realidade social com a qual gostariam de
ser identificados. Usam apelos racionais e emocionais nos argumentos e
representacées e contam com o recurso do ethos, visto que os palestrantes sao
cientistas renomados ou pertencem a instituicdes que possuem credibilidade para
transmitir as informagdes, que correspondem a uma visdo de mundo, com suas

normas, valores, crencas e ideologia.

Um papel estratégico que cumpre essa transmissdo € se apresentar como
“neutra”, “democratica’, “isenta” de interesses como fica claro nas notas de
divulgacgéo do ciclo de seminarios sobre as sementes transgénicas e a biotecnologia,
organizado por um dos agentes sociais da arena biotecnolégica. No entanto essa
aparente neutralidade esconde, na sua nomeacédo, o carater da disputa entre dois
modelos de desenvolvimento de agricultura, entre dois grupos de agentes sociais
que pelejam pela (i)legitimidade dos transgénicos. Usando elementos
argumentativos do grupo de oposicdo, incorporando valores de sustentabilidade
tipicamente de ambientalistas, demandados pela sociedade contemporanea, os
agentes do otimismo tecnolégico vao buscar em uma ONG - o Instituto para o
Desenvolvimento Socioambiental — uma parceria para a realizagdo do ciclo de
seminarios, conferindo ao evento uma preocupacdo com as questdbes do meio

ambiente, um dos argumentos centrais nessa disputa.

Por outro lado, os agentes ecossociais, enquanto mandatarios politicos, se
valeram dessa condigdo para criar mecanismos de resisténcia aos transgénicos, a
fim de combater o modelo hegembnico e apresentar um projeto alternativo de
desenvolvimento, com base na agroecologia. Os agentes ecossociais valeram-se de
outras estratégias para apresentar sua visdo de mundo, seus valores, suas crengas,
sua ideologia — 0 modelo de desenvolvimento ecossocial. Um exemplo de estratégia
desse grupo foi a participacdo ativa no Férum Social Mundial, que aconteceu em
Porto Alegre, no mesmo periodo em que se realizava o seminario sobre sementes.
Enquanto este foi realizado em apenas um dia, o outro teve duragcdo de uma
semana. Na teméatica sobre as biotecnologias e os transgénicos foram realizadas

algumas palestras e mesas redondas, como por exemplo: Transgénicos e
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democracia tecnoldgica, Transgénicos no governo Lula, Soberania alimentar versus
soja sustentavel, Sementes: patriménio da humanidade e areas livre de
transgénicos, Cadeia produtiva da soja: constru¢cdo de alternativas aos impactos
sociais e ambientais. Organizados principalmente por ONGs, pelos movimentos
sociais e sindicatos, esses eventos que ocorreram durante o Férum Social Mundial
tinham como objetivo contestar as sementes transgénicas e apresentar o modelo de
desenvolvimento ecossocial, com énfase, naquilo que diriam seus representantes:
na sustentabilidade “auténtica”, “legitima”. A contestacdo dos transgénicos
representa a formacéo de uma nova doxa, para além do modelo de desenvolvimento
para a agricultura. Transcendendo esse objetivo micro, apresenta-se um outro mais

amplo: “um outro mundo é possivel”, slogan-mor do Forum Social Mundial.

A campanha nacional “Por um Brasil Livre de Transgénicos”, coordenada pela
Assessoria e Servicos a Projetos em Agricultura Alternativa (AS-PTA), € outro
exemplo que ao mesmo tempo ilustra e sintetiza as parcerias e aliancas de varias
ONGs ligadas ao movimento ambientalista e movimentos sociais, juntamente com
outros agentes ecossociais — o0 governo do Parana de Roberto Requido, na
atualidade, e o governo de Olivio Dutra do Rio Grande do Sul, anteriormente. Nessa
tarefa de contestar as sementes transgénicas, de resistir ao modelo de
desenvolvimento dominante, 0s agentes ecossociais vao construindo a
()legitimidade social dos organismos geneticamente modificados, e transmitindo
uma outra visdo de mundo, uma outra ideologia, com a qual gostariam de ser
identificados, cooptando a sociedade para a aceitacdo do modelo de
desenvolvimento ecossocial.

Para Bourdieu (2003), a légica especifica do mundo social, essa “realidade”

que € o lugar de luta permanente para definir a “realidade” trata-se de

Apreender ao mesmo tempo o que € instituido, sem esquecer que
se trata somente da resultante, num dado momento, da luta para
fazer existir ou ‘inexistir o que existe, e as representacdes,
enunciados performativos que pretendem que aconteca aquilo que
enunciam, restituir ao mesmo tempo as estruturas objetivas e a
relacho com estas estruturas, a comecar pela pretensdo de
transforma-las, € munir-se de um meio de explicar mais
completamente a ‘realidade’, logo, de compreender e de prever mais
exatamente as potencialidades que ela encerra ou, mais
precisamente, as possibilidades que ela oferece as diferentes
pretensdes subjetivas. (BOURDIEU, 2003, p. 118, grifos do autor).
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Voltando a unidade do discurso presente nos silogismos e a sintese que eles
encerram, encontram-se pelos esquemas argumentativos de cada grupo de agentes
sociais nos dois estados do Sul do Brasil evidéncias que consolidam a identificac&o
da polaridade apontada em estudos de Almeida (1989), Menasche (2003) e Silveira
(2004). Alteram-se as disputas (por exemplo, nos movimentos sociais e
ambientalistas versus latifundiarios; na agricultura alternativa versus agricultura
moderna capitalista; no desenvolvimento ecotecnocratico versus desenvolvimento
ecossocial), mas mantém-se a polaridade dos agentes. Em um dos p6los permanece
0s agentes do otimismo tecnoldgico; no outro, 0s agentes ecossociais, cada qual
com sua visdo de mundo, seu sistema de crencas. Os primeiros, vinculados a uma
ideologia, a modernizagdo da agricultura, incorporando a no¢édo de sustentabilidade
(como mudancas pontuais no modelo de desenvolvimento que passa a se chamar
modelo de desenvolvimento ecotecnocratico); os segundos, vinculados a uma
ideologia de contestacdo as revolucdes verdes, incorporando a nocdo de
sustentabilidade (como mudancas radicais no modelo de desenvolvimento

hegemonico, propondo um outro modelo, o desenvolvimento ecossocial).

Desta forma, a arena biotecnoldgica pode ser identificada como um lugar de
luta permanente para definir uma realidade e os conflitos apresentam-se como uma
constante disputa pela (i)legitimidade social dos OGMs na agricultura. Os agentes
sociais, envolvidos individualmente e em estado de dispersdo, ou coletivamente e
em estado de organizacdo, travam uma luta para “fazer existir ou inexistir o que
existe”; enfim, uma luta pela defesa ou contestacdo de uma visdo de mundo, um
sistema de crencas, uma ideologia, e ainda uma luta pela dominacéo simbdlica, em
que “[...] o que estd em jogo é a conservagdo ou a transformacao das relacbes de
forcas simbdlicas e das vantagens correlativas, tanto econdmicas como simbdélicas
[...]” (BOURDIEU, 2003, p. 124).
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8 CONCLUSAO

Foi com o propésito de continuar desvelando fatos e contando a historia dos
organismos geneticamente modificados na agricultura que este estudo buscou se
materializar, tendo como foco de pesquisa empirica o Estado do Rio Grande do Sul
e o Parana.

Voltando ao objeto de estudo, e valendo-se de duas abordagens
interdependentes, a construcionista e a retérica, pdde-se responder a primeira
questdo, mapeando a arena biotecnoldgica e identificando os principais agentes
sociais que disputam a legitimidade dos organismos geneticamente modificados na
agricultura. Assim, respondendo a um problema socioambiental e a um problema
retdrico, esses agentes sociais vao construir com argumentos e representacdes a
defesa ou a contestacdo dessa legitimidade, no primeiro caso os agentes do
otimismo tecnolégico e, no segundo, 0s agentes ecossociais.

Esse mapeamento constitutivo da arena biotecnologica reflete uma
continuidade das disputas de um passado recente; uma heranca histérica de outras
lutas, conforme assinalado em outros estudos. Porém, uma questao intrigante se
revela, em consonancia com a problematica e os objetivos da pesquisa: por que 0s
conflitos continuam? Por que nao ha um fim na histéria?

Buscando escavar as profundezas das palavras, ou encontrar pistas que
levassem a decifra-las — tarefas de arquedlogo ou detetive da palavra —,
embrenhou-se nesse emaranhado argumentativo da arena biotecnoldgica, na
tentativa de elucidar o conflito pela disputa da legitimidade social dos organismos
geneticamente modificados na agricultura.

Trazendo a baila novamente a cadeia argumentativa, verifica-se que a
heranca das disputas tecnolégicas no contexto da agricultura teve um inicio marcado
com a luta pela terra, passando para a disputa em torno de perspectivas
tecnologicas: uma — a técnico-produtivista —, implantada pela revolucdo verde; outra

— de producéo ecoldgica —, questionando a revolucéo verde e propondo a agricultura
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alternativa. A disputa ainda se faz presente entre os modelos de desenvolvimento da
agricultura, o ecotecnocratico e o ecossocial, refletindo um processo de legitimacao
pela incorporacdo de novas demandas da sociedade e as dimensdes de
sustentabilidade.

Ao longo desse periodo de disputas, a polaridade entre os agentes sociais
vem se mantendo, refletindo na participacdo dos mesmos grupos de agentes sociais
gue estao envolvidos no conflito. Assim, os organismos geneticamente modificados
na agricultura (em geral) e a soja transgénica (em particular) mantém-se como uma
questdo conflituosa na arena biotecnologica, pelos seus aspectos econdémicos,
sociais, politicos, cientificos, tecnolégicos, ideoldgicos, culturais. Agentes sociais
ligados ao setor produtivo — notadamente produtores de sementes, agricultores,
cooperativas e suas entidades representativas (agentes do otimismo tecnolégico) —
tentam impor sua visdo de mundo sobre a visdo de mundo dos agentes ecossociais,
representados principalmente por organizacbes nao-governamentais, movimentos

sociais, sindicatos e partidos politicos mais ligados a esquerda.

O que esta em jogo, entdo, ndo sdo apenas 0s pressupostos simbdlicos de
cada modelo, a visdo de mundo associada a eles e o poder que eles representam.
Esta em jogo conquistar a disputa simbdlica e o poder institucionalizado; ainda que a
estratégia seja “vencer um debate sem ter raz&do”, usando toda sorte de
estratagemas de uma dialética eristica, como vislumbrava Schopenhaeur, ou como o
proprio autor a define: “Dialética eristica € a arte de discutir, mais precisamente a
arte de discutir de modo a vencer, e isto per faz et per nefas (por meios licitos ou
ilicitos).” (SCHOPENHAEUR, 2003, p. 95, grifo do autor).

No entanto, existe uma incongruéncia entre a dialética eristica desenhada por
Schopenhauer e a nocgcdo correspondente em Aristoteles, como revela Carvalho
(2003, p. 143): “[...] dialética parte de premissas que sdo provaveis ou admitidas
como tal; a eristica, de premissas que ndo sdo realmente provaveis nem admitidas
como tal, mas apenas o parecem aos olhos de um determinado publico. Sendo

assim, a eristica esta abaixo do nivel de credibilidade da dialética e da retorica.”

Pensando como Schopenhauer, poderia se supor que 0s agentes sociais, hao
importam a que grupo pertengcam, estariam usando de todas as artimanhas para
vencer o debate. Mas ndo parece ser esse 0 caso da disputa na arena

biotecnolégica, em que os agentes sociais fazem uso da dialética eristica para
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vencer o debate a qualquer custo, ou como no ditado popular, em que “os fins
justificam os meios”. Os esquemas argumentativos utilizados na disputa pela
legitimidade social dos OGMs na agricultura, sintetizados pelos dois silogismos, néo
evidenciam um carater ilicito. Ndo se pode deduzir que os agentes do otimismo
tecnoldgico e os agentes ecossociais estejam utilizando argumentos sofisticos, ou
seja, argumentos que partem de premissas verdadeiras, ou tidas como verdadeiras,
para chegar a uma conclusdo inadmissivel, ou, ainda, que estariam usando de ma-
fé. Ao contréario, partindo do principio que a arte retérica € a arte da persuasao, e
que as premissas que constituem as bases dos silogismos sao originadas de algo
que ja € sabido ou admitido, portanto, verossimil, pode-se inferir que tanto os
agentes do otimismo tecnolégico como 0s agentes ecossociais lancam mao de
premissas passiveis de serem verdadeiras, que fazem parte do universo do senso
comum, implicita ou explicitamente, como crencas arraigadas e habituais. Assim,
esses silogismos sdo baseados em premissas verossimeis, retiradas do senso
comum, da crenca e visdo de mundo que representam 0s modelos de
desenvolvimento para cada grupo de agente social.

Os agentes sociais da arena biotecnoldgica, diante de problemas
socioambientais, politico-ideolégico e/ou econbmicos, recorrem ao discurso na
busca ndo apenas de uma resposta imediata para interferir positivamente na
natureza das exigéncias e das instancias, mas também na busca da legitimacéo
para ter aceitabilidade de uma crenca cultivada junto ao seu publico, ou seja,
conseguir, através da argumentacao, a adesao voluntaria a (i)legitmidade do modelo
de desenvolvimento que defendem. E é exatamente isso que o discurso retdrico
pretende, para além da mera presuncdo imaginativa: a anuéncia da vontade por
meio da persuasao. O discurso retérico deve induzir a vontade do ouvinte a admitir
uma crenca; deve produzir uma decisdo, mostrando que ela € mais adequada ou
conveniente dentro de um determinado quadro de crencas admitidas (CARVALHO,
2006). Defender um modelo de desenvolvimento significa também a valorizacdo e a
defesa dos pressupostos desse modelo; significa utilizar o discurso retérico para
producdo de uma crenca firme, influenciando a vontade de uma audiéncia. Assim, 0s
dois modelos tentam estabelecer e cultivar a crenga em sua legitimidade.

Os dois silogismos que sintetizam o0s esquemas argumentativos sao
reveladores da construcdo simbolica da (i)legitimidade social da soja transgénica no

Sul do Brasil, onde os dois grupos de agentes sociais em conflito usam de taticas
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retéricas semelhantes para defender um modelo de desenvolvimento — o
ecotecnocratico ou o0 ecossocial. Eles se valem de duas credenciais importantes
para buscar a aceitacdo do seu modelo, no sentido de fomentar e manter a sua
legitimidade: a utilidade e a transcendéncia (HALLIDAY, 1987).

No modelo de desenvolvimento ecotecnocratico, a utilidade se da pelos
beneficios que as sementes transgénicas podem oferecer para a agricultura, para a
saude humana e para o meio ambiente, de acordo com o0s desejos da maioria da
populacdo e a transcendéncia, quando se coloca a servico de um bem maior — a
“salvacdo da humanidade”. Os agentes do otimismo tecnoldgico apresentam-se
acima de seus préprios interesses (de auferir vantagens advindas da maior
facilidade no manejo agronémico, de uma maior produc¢do, rentabilidade e lucro),
para ampliar os limites das suas fronteiras de atividades — uma acéo simbdlica por
causas mais nobres: 0 progresso, 0 avangco e a soberania da pesquisa cientifica e
tecnolégica nacional, e um futuro melhor para a humanidade, contribuindo para

diminuir a fome no mundo.

Do mesmo modo, no modelo de desenvolvimento ecossocial, agora
contestando os pressupostos do outro modelo, 0os agentes sociais se apresentam
como Uuteis, na medida em que se incumbem de revelar os riscos, as incertezas da
inovacdo tecnolégica — as sementes transgénicas, tornando-se, portanto, 0s
“verdadeiros” zeladores do meio ambiente, da salude e da agricultura familiar. Os
agentes ecossociais também transcendem os limites de seus proprios interesses,
colocando-se agora como 0s porta-vozes de “um outro mundo possivel”, pela

salvagéo do planeta e da humanidade.

Cada um, a seu modo, os agentes do otimismo tecnolégico e os agentes
ecossociais, porta-vozes de uma “doutrina” salvadora, vdo buscando apresentar,
com as credenciais de utillidade e transcendéncia, o0 seu modelo de
desenvolvimento, a solugdo para todos os males humanos, causa formal do bem e
causa final da vida ascética.

Embutido por detras dessa disputa pela legitimidade social dos OGMs, tem-se
uma contenda ainda maior, que revela tratar-se da disputa por uma ideologia e pelo
poder simbdlico, para fazer prevalecer o modelo de desenvolvimento ao qual esta
vinculado cada grupo de agentes participante da arena biotecnoldgica: os agentes

do otimismo tecnoldgico, com 0 modelo de desenvolvimento ecotecnocratico versus
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0S agentes ecossociais, contestando e tentando impor o modelo de desenvolvimento
ecossocial.

Na construcdo da (i)legitmidade dos OGMs na agricultura, embasada de
argumentos que se valem de provas (ethos, pathos e logos), ambos os lados
produzem crencas e as transformam em fato consumado; institucionalizam os
determinismos técnicocientificos e econbmicos para que o ouvinte tome decisfes a
seu favor e seja um aliado. Nesse sentido, a linguagem exerce um papel
fundamental na definicdo daquilo que € legitimo, para nomear as coisas deste modo
e nao daquele, agindo nos individuos de maneira a propiciar uma livre adesao a
valores pelas escolhas do habitus, como entende Bourdieu (1998). Influenciar nesse
habitus, através da difusdo dos valores, dos sistemas de crencas, da visdo de
mundo e da ideologia, proprios de cada modelo desenvolvimentista — é o que
desejam seus agentes sociais respectivos. Enfim, os agentes sociais dos dois
grupos utilizam-se de uma linguagem — uma arma a servi¢co de determinados fins,
que os pretende ampliado universalmente, moldado a semelhanga dos valores, dos
sistemas de crencas, da visdo de mundo e da ideologia proprios de cada modelo
desenvolvimentista.

llustrando essa perspectiva de constituicdo do habitus, Carvalho (2000)
retrata a importancia das técnicas de manipulacdo da mente para moldar a
personalidade humana. Essas técnicas sdo aplicadas em disputa politica, campanha
publicitaria, propaganda ideolégica ou religiosa, movimento de massas, Estado
nacional, empresa de grande porte. Para o autor, a onipresenca da manipulacdo da
mente na vida contemporanea € algo sem precedentes, de tal forma que, sem ela,
0os grandes movimentos de massa que marcaram a histéria do século XX
simplesmente ndo poderiam existir. “Mais que o século das ideologias, mais que 0
século da fisica atdmica, mais que o século da informética, este foi o século da
escravizacdo mental.” (CARVALHO, 2000, p. 69). E o “domador” de homens tem
hoje a sua disposi¢do um arsenal de recursos mais vasto e eficaz que o dos técnicos
de qualquer outro campo de atividade: reflexos condicionados, lavagem cerebral,
guerra psicoldgica, influéncia subliminar, controle do imaginario, engenharia
comportamental, informacdo dirigida, Programacdo Neurolinglistica, hipnose
instantanea, estimulacéo por feromaonios.

Na vida diaria, essas técnicas de manipulacdo tornam-se profundamente

arraigadas nos habitos e convencfes da comunicacdo humana (verbal e né&o-
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verbal), ficam subentendidas e, na pratica, tornam-se inteiramente automatizadas e
inconscientes. Até mesmo em situacdes nas quais ha auséncia de argumentos, no
final o objetivo é 0 mesmo: fazer com que 0s outros vejam as coisas como o retor
gostaria que elas fossem vistas, uma comunicacdo pragmatica (técnica retorica).

Na medida em que essas técnicas (entendidas como processos de relacdes
de comunicacdo mediadas pelo habitus linglistico) atuam silenciosa e
discretamente, estardo promovendo uma articulacdo e uma mediacdo entre o
individual e o coletivo, possibilitando uma socializagédo. Elas estariam funcionando
também como produtoras de um habitus social, como estruturas estruturadas,
estruturando de maneira subliminar e sem a necessidade do uso de qualquer tipo de
coercao, tendo, de um lado, um poder simbdélico para o exercicio da dominacao e, do
outro, uma servidao voluntaria.

Deve-se ressaltar, todavia, que esse habitus nao esta inerte; ele € mével, é
passivel de modificacdo, caso contrario, ndo haveria sentido em fomenta-lo para
manter sua condicdo como estd, adapta-lo a novas perspectivas, ou até tentar
transformé-lo subversivamente, ainda que essa mobilidade ndo seja tdo elastica
quanto se poderia imaginar. E o que entende Bourdieu. Na arena biotecnoldgica, 0s
agentes do otimismo tecnoldgico vao fomentar o sistema de crengas, a visao de
mundo, a ideologia do desenvolvimento ecotecnocratico, com vistas a manter o
status quo, a condicdo de dominante, uma vez que esse modelo representa também
os valores da cultura dominante: progresso e modernidade, assentados na
racionalidade cientifica e tecnolégica e no todo-poderoso “mercado”, a luz do projeto
iluminista. JA& o0s agentes ecossociais contestam a condicdo dominante do
ecotecnocratismo e vao propor sua transformacao inserindo novos valores, novas
crencas, uma outra ideologia, proprios do desenvolvimento ecossocial. Posto de
outra forma, a disputa estaria, no primeiro caso, em continuar trabalhando as
instituicbes para garantir a naturalizagdo do habitus; no segundo, em subverter

desnaturalizando o agir habitual para produzir um novo habitus.

Um dos propositos desta pesquisa foi fazer uma interpretacdo e uma
avaliacdo do discurso, obedecendo aos passos da prépria abordagem retérica,
condicbes fundamentais para ir além da andlise descritiva, centrada na
argumentacdo. O conceito de ideologia e as no¢bes de habitus e poder simbdlico

auxiliaram na tarefa de interpretacdo. Para o propoésito de avaliacdo pretende-se
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realizar uma visita na teoria dos quatro discursos aristotélicos discutidos por
Carvalho (2006).

Os discursos aristotélicos — poética, retérica, dialética e logica ou analitica —
sdo apresentados por Carvalho (2006) como uma teoria que formam um todo
organico. O que os define e diferencia ndo sdo quatro conjuntos de caracteres
formais, mas quatro possiveis atitudes humanas para falar e ouvir, ou, dito de outra
forma, quatro possibilidades de influenciar pela palavra a mente de um homem. Os
quatro discursos se caracterizam por seus respectivos niveis de credibilidade:

Possibilidade, verossimilhanca, probabilidade razoavel e certeza
apodictica sao, pois, conceitos-chave sobre os quais se erguem as
quatro ciéncias respectivas: a Poética estuda os meios pelos quais
abre a imaginacdo o reino do possivel; a Retorica, os meios pelos
guais o discurso retorico induz a vontade do ouvinte a admitir uma
crenca; a Dialética, aqueles pelos quais o discurso dialético averigua
a razoabilidade das crencas admitidas, e, finalmente, a Ldgica ou
Analitica estuda os meios da demonstracao apodictica, ou certeza
cientifica. (CARVALHO, 2006, p. 37, grifos do autor).

Lembrando que os quatro discursos podem ser distinguiveis (ndo por sua
estrutura interna, mas pelo objetivo que tende em seu conjunto, pelo propdsito
humano que visa a realizar), a intencdo agora é deter-se sobre a retorica e a
dialética, a fim de aprofundar a distincdo entre os dois discursos e tentar

compreender por que a histéria ndo chegou ao fim.

Na argumentacdo retdrica o que conta € o verossimil. O argumento retoérico
tem de ser verossimil no sentido de imitar o verdadeiro, o real, o historico, e nédo
meramente o possivel, como no discurso poético. No discurso forense, por exemplo,
“[...] o advogado ndo procura, por meio da verossimilhanca, mostrar que o réu é
possivelmente inocente, mas que ele é inocente de fato: a verossimilhanca, aqui,
consiste numa persuasao, num forte assentimento da vontade, embora sem provas
dialeticamente concludentes e muito menos apodicticas.” (CARVALHO, 2006, p.
139, grifos do autor). Estar persuadido de uma possibilidade ndo € o mesmo que

estar persuadido de um fato.

Em Aristételes a persuasédo é objetivo da retérica e ndo da dialética. Ela trata
de examinar criticamente a base das crencas que fundamentam as resolucoes, e,

quando lida com o provavel, assinala uma subida do nivel de credibilidade em
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relacdo a mera verossimilhanca. O discurso dialético serve ainda para explorar as
consequéncias e os prolongamentos de juizos jA admitidos como absolutamente
verdadeiros, construindo com eles o edificio do saber cientifico. Outro aspecto da
dialética é possuir um valor cognoscitivo superior ao da persuasédo que lhe confere o
direito de buscar os principios em que se funda a analitica (CARVALHO, 2003,
2006).

Na disputa pela legitimidade social dos OGMs na agricultura, a construcao
social e retérica dos discursos proferidos pelos agentes do otimismo tecnolégico e
agentes ecossociais se da através da cadeia de argumentos que culminam com 0s
silogismos propostos por cada grupo e apontam para uma tentativa de persuasao de
trazer a audiéncia para o lado do modelo de desenvolvimento que defendem. Ainda
que partindo de premissas mais ou menos aceitas, de acordo com crencas, valores
e percepcdes, ambos levam a uma concluséo, tendo na sua raiz o discurso légico e
apresentam provas que levam a certeza apodictica. Assim, a disputa parece ir além

dos discursos; uma disputa pelo poder simbdlico e politico-institucional.

Desse modo, se os dois silogismos se baseiam em premissas provaveis e/ou
verdadeiras (como construcdes sociais), a maneira aristotélica do discurso retdorico, e
tendo em conta que os dois lados se acham imbuidos de razdo pelo bem da
humanidade, o que estd em jogo ndo é vencer sem precisar ter razao, como ocorre
na dialética eristica. Nem tampouco esta em jogo a realizacdo de um debate ou uma
disputa para saber qual € a mais verdadeira das premissas, de sorte que o perdedor
admitisse racionalmente o argumento adversario para construir o melhor e 0 mais

auténtico — que seria proprio de uma dialética aristotélica.

Nos ultimos quatro anos, mais ou menos coincidente com as mudancas
politicas e administrativas nos estados do Rio Grande do Sul e Parana, houve um
deslocamento do debate publico estadual sobre os transgénicos do primeiro para o
segundo. Muda-se o cenario e também o pano de fundo. O acirramento da disputa
pela legitimidade social dos OGMs, caracterizado por uma énfase no caréater politico
e ideologico no Rio Grande do Sul, cede lugar ao Estado do Parana, que passa
entdo a representar a resisténcia aos transgénicos, agora por um carater politico
ligado & personalidade do governador Roberto Requido. No caso do Rio Grande do

Sul permanece o mesmo cenario, mas mudam os atores politicos gestores do
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Palacio do Piratini, saindo o PT (Olivio Dutra) e entrando o PMDB (Germano
Rigotto). A disputa pela legitimidade se reconfigura em torno de outras tematicas: da
soja transgénica RR, ja aprovada legalmente o cultivo, para a polémica discusséo
sobre a proposta de implantacdo de um projeto desenvolvimentista de florestas para
producao de celulose. A questéo do florestamento assume o lugar da vez na disputa
politica e ideoldgica; surge um novo pano de fundo para os enfrentamentos entre 0s
agentes sociais, com suas ideologias, crencas e visbes de mundo atreladas aos

modelos de desenvolvimento; uma disputa por um poder simbdlico e institucional.

Saindo do plano estadual para o federal, evidencia-se a continuacdo das
disputas pela legitimidade. Com a aprovacao da Lei de Biosseguranca, em margo de
2003, os confltos se estendem a outros foruns, principalmente a CTNBiIO,
responsavel tanto pela analise e parecer de novos eventos envolvendo organismos
geneticamente modificados quanto por outros agentes sociais, geralmente
vinculados a entidades representativas em nivel nacional. Aqui as disputas
tornaram-se mais cronicas, com novos eventos assumindo o lugar da soja
transgénica Roundup Ready, como foi o caso mais recente do milho transgénico
Liberty Link, submetido a apreciacdo da CTNBIio e por ela aprovado na reunido de
maio de 2007.

Retomam-se aqui algumas caracteristicas fundamentais do discurso dialético,
e 0 sujeito desse discurso, para 0 propésito de avaliacdo da disputa pela
legitimidade dos OGMs na agricultura. De acordo com Carvalho (2006), o discurso
dialético tem a funcdo precipua de submeter as crencas verossimeis a prova,
mediante ensaios e tentativas de traspassa-las por objecdes, ou, de outro modo, de
medir a probabilidade maior ou menor de uma crenca ou tese, segundo as
exigéncias superiores da racionalidade e da informacdo acurada. Por sua vez, o
discurso dialético ndo deseja persuadir como o faz o discurso retérico, mas chegar a
uma conclusdo que, idealmente, deva ser admitida como razoavel por ambas as
partes contendoras. Para tanto, as partes tém que refrear o desejo de vencer,
dispondo-se humildemente a mudar de opinido, caso os argumentos do adversario
sejam mais razoaveis. O discurso dialético ndo defende um partido, mas investiga

uma hipotese.

197



A perspectiva do discurso dialético, ou melhor, a falta dele, se coloca como
um forte indicativo para a resposta inicial sobre o fim da histéria. Outras evidéncias
também apontam a auséncia dessa perspectiva dialética nos posicionamentos e

argumentos dos agentes sociais participantes da arena biotecnolégica.

Assim, nesse exercicio discursivo os agentes do otimismo tecnologico fazem
o papel de uma racionalizacdo a posteriori, de uma apologia do fato consumado, e
0S agentes ecossociais, “eternos” combatentes, continuam o papel de contestar a
legitimidade e subverter o modelo de desenvolvimento hegemonico, apresentando
um modelo alternativo. Agentes sociais e agentes do otimismo tecnologico parecem
caminhar em direcdes opostas: estes fechando-se nas suas racionalidades
tecnocientificas e econémicas, em uma espécie de comunidade dos “eleitos”;
aqueles propondo uma acéo coletiva que vai transformar o mundo. Nos dois casos,
trata-se de envolver os seres humanos em uma praxis, cada qual pela realizacao do
seu modelo de desenvolvimento que os afastard da objetividade, da dialética
aristotélica, aprisionando-os num circuito fechado de autopersuasdo retorica. A
histéria ndo chegou ao fim e pouco importa quem ganhe a disputa. A humanidade

sai perdendo.
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APENDICE A - ROTEIRO DE ENTREVISTA

Bloco A: trajetdria social e profissional dos entrevistados
1) Nome;

2) ldade/data de nascimento;

3) Local de residéncia;

4) Origem da familia, descendéncia, escolaridade e profissao dos pais, influéncia do
campo/cidade;

5) Formacédo. Posicdo que ocupa dentro da instituicAo. Tempo que trabalha ali.
Atividades anteriores.

6) Algum tipo de filiacao: religido, sindicato/associagao, partido politico.

Bloco B: visdo sobre os organismos geneticamente modificados e a soja
transgénica (a polémica em torno da disputa pela legitimidade na arena
biotecnoldgica e seus posicionamentos)

7) Compreensdao do que séo as biotecnologias. E os transgénicos, especificamente.

8) Vantagens e desvantagens apresentadas pelas biotecnologias e 0s transgénicos.
Existe risco e por qué? Como lidar com eles?

9) Diferenca das biotecnologias em relagédo as tecnologias tradicionais?

10) Acompanha a situacéo das sementes transgénicas. Opinidao sobre o caso no Rio
Grande do Sul e no Parana. Que diferencas e semelhancas pode apontar?
Exemplificar (o debate politico-ideolégico no RS versus apelos econdémicos no
PR).

11) Em relacdo ao milho transgénico, qual sua opiniao? Que tipo de comparacao
pode ser feito com o debate que envolveu a soja RR?

12) Como vé o ponto de vista dos “opositores”. Os argumentos sdo fundamentados?
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Bloco C: influéncias dos varios campos na legitimidade social dos OGMs

13) A influéncia do campo cientifico. O papel da ciéncia, e em particular das
universidades e instituicbes de pesquisa publicas. E as empresas privadas de
pesquisa e producdo de tecnologia. A questdo do risco e o controle — a ciéncia
pode (ou vai poder) dar respostas.

14) A influéncia do campo jornalistico. Qual o papel da midia. A cobertura da midia
favorece o esclarecimento do debate e a conscientizacdo da sociedade. Ela se
comporta de forma neutra (ou apdia de forma diferenciada os argumentos prés
ou contras). Apontar graus de repercussao das noticias e eventos dentro e fora
do Estado.

15) A influéncia do campo econOmico. A perspectiva de geracao de riqueza pelas
agrobiotecnologias. O papel das empresas multinacionais (Monsanto, Cargil etc).
A questdo das patentes (limites e possibilidades). A participacdo dessas
empresas nas associacdes de produtores de sementes na formacéo do discurso
e outras estratégias de acao.

16) A influéncia do campo religioso. A perspectiva religiosa sobre a manipulacao
genética (da vida). O exemplo do veto do presidente do EUA, George Bush.

17) A influéncia do campo juridico. Acompanha a legislacdo? Qual impacto da
aprovacao da Lei de Biosseguranca aprovada pelo Governo Federal (pros e
contras)? E os direitos do consumidor? E a questéo da rotulagem?

18) A influéncia do campo politico. A perspectiva da legislacdo e o papel dos
politicos, em nivel federal e estadual. As a¢bes politicas e administrativas dos
governadores (secretarias). Sobre a constituicdo e o papel da CTNBIO.

19) Qual(is) o(s) campo(s) (politico, econémico, tecnocientifico, jornalistico, juridico,
social etc) exercem maior influéncia no debate? (Classificar). Quais o0s
argumentos tém mais for¢ca no debate? Quais representacdes mais utilizadas?

20) A influéncia internacional nesses campos.

Bloco D: mecanismos de dominacao e ao estabelecimento de relagcfes sociais

21) Como surge o interesse institucional em relacao as biotecnologias?

22) Quais as principais bandeiras de luta? Essas se modificaram ao longo da
histéria? Quais os valores, normas e praticas estdo embutidos nessas bandeiras?
Quais os argumentos que defendem no debate e por qué?

23) Qual a importancia das campanhas implementadas? A quem foram dirigidas?
Com que apoio (parcerias, patrocinios etc) contaram? Elas foram (continuam

sendo) bem sucedidas?
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24) Como se estabelecem as aliancas? Quais s80 0s principais parceiros e
adversarios? Quais as estratégias de acdo para defesa/contestacdo das
sementes transgénicas?

25) Quem esta autorizado a falar em nome dos transgénicos? Sua instituicdo e seus
representantes (porta-vozes) possuem essa autoridade? O que os credencia?

26) O debate que se apresenta sobre os transgénicos tem sido democratico? Por
qué (garante a participacdo publica; leva em conta pressupostos da ética, dos
valores culturais, dos direitos do cidad&o)?

27) A quem cabe a decisdo sobre o uso das biotecnologias (governo/ciéncia/
sociedade)?
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APENDICE B - TERMO DE CONSENTIMENTO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO RURAL

Consentimento livre e esclarecido para participar da pesquisa de doutorado em
Desenvolvimento Rural de Dejoel de Barros Lima sobre a legitimidade social da
biotecnologia na agricultura

Vocé esta convidado(a) para participar, voluntariamente, de uma entrevista. Leia ou
ouca atentamente as informagdes a seguir antes de dar o seu consentimento. VVocé pode e deve
fazer todas as perguntas que julgar necessarias antes de concordar em participar da entrevista.

A sua participacdo nesta andlise é¢ voluntaria. E mesmo que vocé decida participar,
vocé tem plena liberdade para interromper a entrevista a qualquer momento, inclusive de
ouvir as gravacdes e solicitar que seja apagado o que foi falado por vocé. Vocé também terd o
direito de apresentar o seu ponto de vista na entrevista.

Sua identidade serd mantida como informagdo confidencial. Os resultados do estudo
serdo publicados sem revelar a sua identidade ou de outro participante. Os registros,

entretanto, estardo disponiveis para a pesquisa.

Sua autorizagdo neste consentimento livre e informado dar-se-4 unicamente com a sua

rubrica, ndo sendo necessario Seu nome ou assinatura.

B, e concordo em
participar voluntariamente desta pesquisa. Declaro que li e entendi todas as informacdes
referentes a este estudo e que todas as minhas perguntas foram adequadamente respondidas
pelo entrevistador.

Local:
Data: / /

Assinatura do entrevistado
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APENDICE C - METODOLOGIA DE ANALISE DOS DADOS

1. Transcri¢do das entrevistas

2. Definicdo das categorias/indicadores
e Argumentos/representacdes
e Sistemas de crencas
e Defesa de seus interesses (e do seu publico)
e Papel politico
e Criticas / ataques / alertas
e Contradi¢des do discurso

3. Formatacédo da tabela
e porresposta (sendo uma tabela para cada resposta);
e por agente entrevistado;

e por categoria/indicador (na forma de topicos, usando marcadores do word)

Exemplo: Compreenséo da biotecnologia / Abrasem / Argumentos e representacdes

4. Transposicdo da tabela para construcdo de uma sintese com as respostas da
pergunta, incluindo a fala de todos os agentes por categoria/indicador

Exemplos:

e Compreenséao da biotecnologia (tabela 1) para Compreenséao da biotecnologia
(sintese)

¢ Vantagens/desvantagens/riscos (tabela 2) para Vantagens/desvantagens/riscos
(sintese)

5. Montando o quebra-cabeca ou costurando os retalhos: formando um grande
mosaico.

e Quem é quem
¢ Quais os argumentos se assemelham
e Quais os argumentos se diferenciam

e |dentificacdo dos grupos (agentes do otimismo tecnologico — posicao
majoritaria e intermedidria, e agentes ecossociais)

Primeira tentativa de arranjo construcionista e retorico
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e Permanecem as falas ndo utilizadas no arranjo na forma de tépicos (caso
gueira voltar e consultar)

e As falas utilizadas sao colocadas em formato de texto

e Neste arranjo houve a jungéo das perguntas e respostas que se
assemelham dentro do mesmo bloco ou de outro bloco

6. Construcao do texto preliminar
7. Tratamentos diferenciados. Por exemplo — A Legislacao

8. Defesa dos Interesses

Construcdo de outras categorias ainda ndo utilizadas, seguindo os passos 4, 5 e 6
anteriores,:

e Defesa de seus interesses e do seu publico;
e Papel politico;
e Criticas / ataques / alertas;

e Contradi¢des do discurso)

9. Construcéo do texto do capitulo
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ANEXO A - AREA PLANTADA DE SOJA NO PARANA (2003)

M. Praccaba

Mato Grosso do Si

Sao Paulo

Argentina

Hoe Catannense

Santa Catarina

Vale do I1afai

o I .7 62kt

Figura 2: Area Plantada de Soja (em hectares) nas principais mesorregifes do Parana — Ano 2003
Fonte: IBGE - Produgdo Agricola Municipal, 2003.

Tabela de contelido

Variavel = Area plantada (Hectare)

Lavoura temporaria = Soja (em gréo)
Ano = 2003

Nivel Territorial = Mesorregido Geografica
(Unidade da Federacdo = Parana)

Nome Valor Cor
Noroeste Paranaense 161.884 2
Centro Ocidental Paranaense 562.970 -
Norte Central Paranaense 669.583 -
Norte Pioneiro Paranaense 288.254 3
Centro Oriental Paranaense 307.200 3
Oeste Paranaense 863.893 -
Sudoeste Paranaense 327.940 3
Centro-Sul Paranaense 304.185 3
Sudeste Paranaense 129.070 ﬁ
Metropolitana de Curitiba 34.140 -
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ANEXO B - AREA PLANTADA DE SOJA NO RIO GRANDE DO SUL (2003)

Vale do Itajal

Grande Flonandpoka

Santa Catarina
Safrana

Argentina

o I 55 60km

Figura 2: Area Plantada de Soja (em hectares) nas principais mesorregides do Rio Grande do Sul — Ano 2003
Fonte: IBGE - Produgdo Agricola Municipal, 2003.

Tabela de contetido

Variavel = Area plantada (Hectare)

Lavoura temporaria = Soja (em gréo)
Ano = 2003

Nivel Territorial = Mesorregiao Geogréafica
(Unidade da Federacdo = Rio Grande do Sul)

Nome Valor Cor
Noroeste Rio-Grandense 2.648.186 -
Nordeste Rio-Grandense 135.592 4
Centro Ocidental Rio-Grandense 379.830 6
Centro Oriental Rio-Grandense 107.241 -
Metropolitana de Porto Alegre 9.711
Sudoeste Rio-Grandense 249.100 5
Sudeste Rio-Grandense 62.310 -
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