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RESUMO

O cultivo da banana configura-se como uma das producdes de maior expressdao comercial da
Microrregido do Litoral Norte do Rio Grande do Sul, garantindo quase toda a producdo do
estado. Tal producéo apresenta dois grupos de sistemas de cultivo diferenciados, baseados em
perspectivas agricolas distintas, um utilizando preceitos convencionais e outro de cunho
ecologico. Observa-se que o convencional é fundamentado em pressupostos altamente
impactantes ao ambiente e a sociedade — 0 que muitos autores denominam de crise do modelo
convencional — originando formas alternativas de producgéo de alimentos, dentre as quais se
destaca a agricultura de base ecoldgica. Neste trabalho, busca-se entender a economicidade e
o funcionamento deste sistema de producdo e cultivo. Para tanto, apresenta-se uma analise-
diagndstico comparativa dos principais sistemas de producéo e cultivo da banana. Tal anélise
foi feita com base na abordagem dos sistemas agrarios de Mazoyer e Roudart. Como
resultado, seis sistemas de producdo foram encontrados, os quais praticam quatro sistemas de
cultivo distintos. Os indicadores técnicos demonstram que o cultivo ecologico obtém uma
eficiéncia relativamente maior do que os sistemas convencionais dois e trés. Os indicadores
econdémicos demonstram que ele atinge uma eficiéncia econdmica semelhante a do sistema
convencional e levantam indicios de que sua viabilidade esta atrelada intimamente a venda de
produtos em mercados diferenciados, e devido ao consumo intermediario. Finalmente,
percebe-se que algumas caracteristicas-chaves da agricultura de base ecoldgica concentram-se
na producdo de um alimento diferenciado, na tradi¢do e na capacidade de re-socializar ou re-
localizar o alimento e dar um novo sentido ao lugar. Estes sdo argumentos importantes para

que se entenda a relacao destes agricultores com a localidade.

Palavras-Chave: Sistemas de Producédo. Sistemas de cultivo. Economicidade. Bananicultura.



ABSTRACT

The banana cultivation is configured as the most expressive commercial production of the
Northern Coast Micro-region of Rio Grande do Sul, assuring almost all the state production.
Such cultivation presents two different systems groups, based on distinct agricultural
perspectives: conventional and ecological. It can be observed that the conventional system is
based on premises that are highly impacting to the environment and to the society — which
many authors call as the crisis of the conventional model — originating alternative agro-food
networks, in which we can highlight the agro-ecologic based agriculture. Thus, this work tries
to perform an analysis of the agro-ecologic based system economical performance and
technical operation. Such analysis was performed taking in account the Mazoyer and Roudard
approach. As a result, six production systems were found. These systems practice four distinct
cultivation systems. In general, the technical indexes show that the ecological cultivation
achieves a relatively higher efficiency than the conventional system (SP2, SP3), and the
economical indexes show that it achieves an economical efficiency that is similar to the
conventional system. They also raise evidences that its viability is strongly related to the
commercialization of products in differentiated markets (face-to-face), with less intermediary
consumption. Finally, it is possible to perceive that some key-characteristics of the ecological
based agriculture concentrate on the production of differentiated food, tradition and on the
capacity of re-socialize or re-localize the food, and give a new meaning to the place. These
are important arguments to the understanding the relationship of these farmers with the

locality.

Key-words: Production systems. Cultivation system. Economical analysis. Banana
cultivation.



LISTA DE FIGURAS

Figura 1. Sistemas de cultivo: os elementos constitutivos e suas interdependéncias............. 265
Figura 2. Area selecionada para a realizagao do eStUdO ...........c.cc.evvveevreereeieeeeseeeee e 34
Figura 3. Imagem parcial da area selecionada para 0 esStudo ............ccceevveveeviiie v s 49

Figura 4. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: sistema agrario indigena —

cacadores coletores (2000 AC — 1684 DC).....ocoeevvveieiieiiieiecie e 57
Figura 5. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: Sistema Agrario dos Tropeiros

(1684 — L1826) ...ttt ettt ettt bbbt et 60
Figura 6. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: Sistema Agrério Colonial

(1826 = 1950) ...ttt ettt ettt 64
Figura 7. Perfil da paisagem da Microrregido do Litoral Norte (dias atuais)...........ccccceeerereene 72

Figura 8. Demonstrativo dos sistemas de producdo em relagcdo aos seus respectivos sistemas

A8 CUITIVO ...ttt bbb 74
Figura 9. Gréafico dos niveis de escolaridade do SP1...........ccccceivieiieiiiiicsecesee e 77
Figura 10. Grafico dos niveis de escolaridade do SP2 ..........cccooiiiiiiiiiiieicineeese e 85
Figura 11. Grafico dos niveis de escolaridade do SP3.............ccccoeiieiieie e 91
Figura 12. Grafico dos niveis de escolaridade do SP4 ... 99
Figura 13. Grafico dos niveis de escolaridade do SP5...........cccccoveviiieiieiecc e 105
Figura 14. Grafico dos niveis de escolaridade do SP6 ..o, 114
Figura 15. Grafico do consumo intermediario (CI) médio por sistema de producéo............. 121
Figura 16. Grafico da renda agricola (RA) media por sistemas de producao ....................... 121
Figura 17. Grafico da remuneracdo agricola do trabalho ............c.ccccooveviiieiicic e, 122
Figura 18. Grafico da remuneracéo agricola da superficie de area Gtil..............ccoceveiiiinnns 123

Figura 19. Grafico da taxa de lucro (TL) por superficie de area util disponivel por unidade de
trabalno homem (SAUIUTH) ..o 123

Figura 20. Grafico da produtividade do trabalho por superficie de area util disponivel por
O I o BRSO 124

Figura 21. Grafico do desempenho econdmico por unidade de producéo em relacdo a méo-de-
0Dra dISPONIVEL ... e 127

Figura 22. Grafico da média de toneladas por hectare, por sistema de producao .................. 127



LISTA DE TABELAS
Tabela 1. Dados de populacéo, area e IDH da area do eStudo ..........ccccevveveiieiiene s 35
Tabela 2. Producéo do cultivo de banana por muniCipios........ccoceoeviiiereine e 35

Tabela 3. Sistema de cultivo SC1 - principais caracteristicas e indicadores agro-econdmicos 75

Tabela 4. Calendario agricola das atividades de cultivo (SCL)........ccocevveniinininiinc e 76
Tabela 5. Principais caracteristicas e indicadores socioeconémicos apresentados pelo sistema
de producio empresarial (SPL). ... 78
Tabela 6. Problemas encontrados para comercializa¢do da producdo da banana no sistema de
Producao eMPresarial (SPL) ..o 80
Tabela 7. Critérios de comercializacdo do sistema de producdo empresarial (SP1) ................ 80

Tabela 8. Perspectiva de permanéncia na atividade rural do sistema de produgdo empresarial
(SP L) ettt 81

Tabela 9. Sistema de cultivo SC2 - principais caracteristicas e indicadores agro-econémicos 82
Tabela 10. Calendario agricola das atividades de cultivo (SC2)..........ccccoveveiveiieeniiiie e 83

Tabela 11. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados pelo sistema
de producéo convencional (banana, gado e aipim) (SP2) .......ccccccvvveevveveiiieinesienn 86

Tabela 12. Critérios de comercializacdo do sistema de producgdo convencional (banana, gado e
AIPIM) (SP2) .ttt anes 88

Tabela 13. Problemas encontrados para comercializagdo da producéo da banana no sistema de
producdo convencional (banana, gado e aipim) (SP2).......cccccoceviveveiieiieneece e 88

Tabela 14. Perspectiva de permanéncia na atividade agricola no sistema de producao
convencional (banana, gado e aipim) (SP2)........cccccveieiiiiie i 89

Tabela 15. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados pelo sistema
de producéo convencional (banana e gado) (SP3).......ccccceeveiieiieve i 92

Tabela 16. Critérios de comercializa¢do do sistema de producdo convencional (banana e gado)
ST ) OSSPSR 94

Tabela 17. Problemas encontrados para comercializagdo da producéo da banana no sistema de
producdo convencional (banana e gado) (SP3).......cccccovevieieiie i 94

Tabela 18. Perspectivada permanéncia na atividade agricola do sistema de producédo
convencional (banana e gado) (SP3)........ccceieiieiieieie e 95

Tabela 19. Sistema de cultivo SC3 - principais caracteristicas e indicadores agro-econémicos
da cadeia da DANANA..........ccecviiieie e e 96

Tabela 20. Calendario agricola das atividades de cultivo (SC3)......ccccevvrererniineneienc e 97



Tabela 21. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados pelo sistema
de producéo ecoldgico feirante (SP4) ........ccoveiiiiieiieie e 100

Tabela 22. Critérios de comercializagdo do sistema de produgéo ecoldgico feirante (SP4).. 102

Tabela 23. Problemas encontrados para comercializacdo do sistema de producéao ecoldgico
TRIFANTE (SPA) .ottt 103

Tabela 24. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de producéo ecolédgico
TRIFANTE (SPA) ettt 104

Tabela 25. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados pelo sistema
de producéo ecoldgico feirante € PAA (SP5) ..o, 106

Tabela 26. Critérios na comercializacdo do sistema de producao ecoldgico feirante PAA
S22 PSS 108

Tabela 27. Problemas para comercializacdo do sistema de producéo ecoldgico feirante e PAA
S22 ) PSS 109

Tabela 28. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de producéo ecolégico
TEIrANTE € PAA (SP5) ...ttt 110

Tabela 29. Sistema de cultivo SC4 - principais caracteristicas e indicadores agro-econémicos111
Tabela 30. Calendario agricola das atividades de Cultivo (SC4).......ccccvvreiiniennineneieens 112

Tabela 31. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados pelo sistema
de producdo ecoldgico em tranSiGa0 (SPB) ........ccvvervrirereninire e 115

Tabela 32. Critérios na comercializacdo do sistema de producdo ecologico em transicédo (SP6)117

Tabela 33. Problemas para comercializacéo no sistema de produgdo ecolégico em transicao

(SPB) oot ee et s ettt st 117
Tabela 34. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de produgdo ecol6gico em

ErANSICAOD (SPB) ...vviivieiee ettt ettt nre s 118
Tabela 35. indices individuais dos produtores dos sistemas de producio SP1 a SP3............ 152
Tabela 36. indices individuais dos produtores dos sistemas de producio SP4 a SP6........... 153
Tabela 37. indices por Sistema de Produgao (MEAIas)...........ccceveveeeevrerrereeeseceseeieeeeserienens 155
Tabela 38. Motivacdes dos agricultores na escolha de seu sistema de producéo................... 157
Tabela 39. Questdes consideradas importantes no planejamento de mudangas..................... 157

Tabela 40. Opcdes de investimento atual dos agricultores (se tivessem dinheiro sobrando). 158

Tabela 41. Como os agricultores enxergam sua situacdo atual (financeira e técnica) em
FElaca0 NA 10 ANO0S......ceiiiiiiiie et 159



Tabela 42. Meios de comunicacgéo considerados mais importantes pelos agricultores para
(0] 01 T AT A 0] 1= 1oz Lo OSSPSR

Tabela 43. Como 0s agricultores se identifiCam...........cccooeiiriiiniiieiee e



LISTA DE ABREVIATURAS E SIGLAS

CEASA Central de Abastecimento do Rio Grande do Sul
CE Centro Ecologico

Cl Consumo Intermediério

DVA Distribuicdo do Valor Agregado

EMAPA Empresa Maranhense de Pesquisa Agropecuaria

EMATER/RS Associacdo Rio-Grandense de Empreendimentos de Assisténcia Técnica e
Extenséo Rural.

EMBRAPA  Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria
FAMURS Federacdo das Associacdes de Municipios do RS

FEE Fundacao de Economia e Estatistica

HA Hectare

IAPAR Instituto Agrondmico do Parana

IBGE Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
IDH indice de Desenvolvimento Humano

Ki Capital

PAA Programa de Aquisicao de Alimentos

PB Producéo Bruta

PBB Producdo Bruta de Banana

PNUD Programa das Na¢Oes Unidas para o Desenvolvimento
RA Renda Agricola

RT Renda Total

SAA Secretaria de Agricultura e Abastecimento
SAF Sistema Agroflorestal

SAU Superficie Agricola Util

SC Sistema de Cultivo

SP Sistema de Producéo

TL Taxa de Lucro

UFRGS Universidade Federal do Rio Grande do Sul
UTH Unidade de Trabalho Homem

VAB Valor Agregado Bruto

VAL Valor Agregado Liquido



11
1.2
13

131
132

21
2.2
221
222
2.2.3
2.3
24

2.5

3.1
3.2
3.2.1
3.2.2
3.2.3
3.24
3.3
3.4
34.1
3.4.2
35
3.6
3.7

3.8

SUMARIO

INTRODUGAO ...ttt es s se st en s snasns sraenenees 15
JUSTITICALIVA ...ttt ettt et bbbt bt b e e Rt e R b e e e b e nbesb e s be e bt eb e e e enbesbeebenbeaneas 16
g 0] 0] (=10 - WO ST SO PSR URPRP 17
(O] o] 1= 0 1Y/ o LSO PRUSOUURT PR 19
ODJELIVO GEIALL ... ettt bbb bbb bbbkt b etk et b et bt 19
ODJELIVOS ESPECITICOS ...v.veuieetiriiteieirie ettt sttt ettt sttt et bttt s bt e st b b et e b e e et ebe et e b e e s 19
REFERENCIAL TEORICO ...ttt ee ettt ee s 20
Analise Sistémica: uma abordagem metodoldgica de pesquisa de fendmenos complexos...................... 20
Abordagem Sistémica Aplicada ao EStudo do RUKal ... 21
YIS 11 AV | - 1 oSSR 22
YIS T W (=38 o] (0o L1 =T SRR 23
SISEEMA 08 CUIIVO ...ttt sttt ne e et e beseesbesbeebeeteaneenteneenbeneeaneas 25
Sistemas de producao, alguns estudos desenvolvidos N0 Brasil ...........ccccovvevviieniiiincineeee 26
Principios basicos da agricultura de base eCOIOQICA...........cceceiiiiiiiiiciece e 28

A emergéncia da agricultura ecoldgica A luz dos circuitos alternativos de producéo e da crise do

MOAEIO CONVENCIONAL ..ottt ettt b ettt et eb ettt be e enes 30
METODOLOGIA DO TRABALHO E DA PESQUISA DE CAMPO.........ccccccveeeee. 34
Delimitacao da Area de BSTUOD. ..........coiviiiiiciicc ettt ettt se s naenes 34
A Utilizag8o préatica da abordagem SISTEMICA..........c.ciiveiiiiiiee e 36
Coleta de dados SECUNTGATIOS .......ceiviueriieerieieieieteie ettt sttt sttt b et bt e st se bt s et e e st et e st saebe e s 37
LU0 e Mo b W o ST Vo IOV RO PSR PRPR 37
Y=Y o] [U 1o (ol 411 (0] o VOO SOPRTURSTPRSRPPTN 38
Dimenséo agronémica e econdmica dos Sistemas de ProdUGED ..........cceieeeerieieieiire e 38
Metodologia da Pesquisa de CamMPO .........ccuiiriiiiiiiie ittt sb e et b e ebesne e 41
Etapas para Coleta, Andlise dos Dad0s PriMAriOS ..........cccooviieiriniiinnieiiesiee e 42
(S Lol - U= TaJo [T (U 1= 1T ] - L4 o OSSR 42
A o] [oF: oz Lo TN oo [0 c1S) £ o] - o J S 43
Entrevista junto a informantes qUalifiCados. ..o 43
Realizacao da Pré-Tipologia do Sistema de ProdUGAO ..........cccevveieiieieiiicisesise e 43
Caracterizacao e Tipologia dos Agricultores e dos Sistemas de Produgao..........ccccccveverevniensienenieennnns 44

Identificacdo dos Sistemas de Cultivo da Banana ............cooveeieiinienieiinenieie e 45



4 LEITURA DA PAISAGEM E RECONSTITUICAO DA EVOLUCAO E

DIFERENCIAQAO DOS SISTEMAS AGRARIOS DO LITORAL NORTEDORS....... 46
o R - (U] = W F= o LoV ST o [=T o OSSO 46
N V£ T =) o Lo S 46
N 1T [oT o - =T ] oL 49
g T To [ 3SR 52
4.1.4 ClMa € NIAIOGIATIa ....oveieeiieiieie bbbt bbbttt bt 52
4.2 Evolucdo e diferenciacdo dos sistemas agrarios do litoral norte do RS..........cccooiiiiiniiiiencieseeee, 55
4.2.1 Sistema Agrario Indigena — Cagadores COIBIOTES .........iuiuiiiiiiiiiiieie ettt b 55
4.2.2  SiStema AQrario (0OS TIOPEITOS. .. c.uiuiiveriiteieseeteteseatessestasessestasessessasessessasessessasessesasessessesessessasessessssessessasensans 58
4.2.3  Sistema AGrario COIONIAL...........oiviiiiiiiieii ettt sttt et et sbe et nbens 62
4.2.4 Sistema Agrario Produtivista-Moderno CONtEMPOIANEO ..........ccevuerieieeieiiesiese e se e ereeee e e e re e sre e neens 68
5 APRESENTAQAO E ANALISE DOS RESULTADOS.......cooooieiveieeeseeeeeeneees 73
5.1  Andlise dos sistemas de producdo e de cultivo da banana na Microrregido Norte do Rio Grande do
UL et b bR E AR E £ bbb bbbttt e bbbt 73
5.1.1 Sistema de CUltIVO INTENSIVO (SCL) ...uiiuiiuiiiiiieiieeere ettt bbbt be bbbt e bbb e 74
5.1.2 Sistema de produgdo empresarial de Banana (SPL) ........coiiiiiiiiiiii s 77
5.1.3 Sistema de cultivo extensivo/baixo nivel de mecanizagao (SC2) .......ccovvvvereiririsiiniiseseesese e seens 82
5.1.4 Sistema de producdo convencional (banana, gado € aipim) (SP2)........cccccuviiiririiiniincisenesee s 84
5.1.5 Sistema de produgdo convencional (banana e gado) (SP3).......cccviriiiiiiiiiriiierese s 90
5.1.6 Sistema de Cultivo COIAGICO SAF (SC3) ...uuiiiiiiiiiie s eeee ettt sresra e e e e e eeeseesrenres 96
5.1.7 Sistema de producdo ecolOgico fRITANIE (SP4)......cccviviieieeice et nrenns 98
5.1.8 Sistema de producgdo ecoldgico feirante € PAA (SP5) ...t e sne s 104
5.1.9 Sistema de cultivo ecol0gico em tranSiGAO (SC4) ......ceovrirureririeeririeieere ettt 111
5.1.10 Sistema de producéo ecoldgico em tranSiGa0 (SPB).........c..eeririreririeeirree et 113
5.2  Discussdo dos resultados dos sistemas de produgao e de CUILIVO.........ccccovieieiieiisi i 119
B CONCLUSAO ..ottt 129
REFERENCIAS ...ttt sttt ettt n st s st en s 132
APENDICE A - Roteiro para o Estudo das Unidades Produtivas................cccc.ccoeueane.. 136
APENDICE B - Tabelas gerais de indices por produtor.................coeeeereseeessnesseenns 151
APENDICE C -Tabela geral de indices por sistema de producéo (valores médios)......154

APENDICE D - Respostas relevantes dadas pelos agricultores em relacdo aos seus

SISEEMAS 0B PrOTUGED ..ottt bbbttt b bbb 156

APENDICE E - Imagens da localizacdo das areas dos agricultores estudados.162



15

1 INTRODUGCAO

O cultivo da banana configura-se como uma das producbes de maior expressdo
comercial da Microrregido de Osorio, situada no litoral norte do Rio Grande do Sul. Dedicam-
se a ela mais de quatro mil produtores familiares, em propriedades, em média, de pequena
extensdo de area, que garantem quase toda a producao do estado. A bananicultura praticada na
Microrregido do Litoral Norte apresenta dois grupos de sistemas de producdo e cultivo
diferenciados, baseados em perspectivas agricolas distintas, um utilizando preceitos
convencionais e outro de cunho ecoldgico.

A bananicultura, de uma forma ndo homogénea, ganhou espago como produto comercial
a partir dos anos 1950, com a abertura da rodovia BR 101. Até entdo era praticada longe de
mercados consumidores como Porto Alegre, que, na época, era abastecida basicamente por
Séo Paulo.

A introducdo desta planta foi bem sucedida, nos anos sessenta, gracas a artificilializacédo
das condicdes via insumos agroquimicos (adubos, herbicidas, fungicidas). No Litoral Norte a
banana normalmente é cultivada no padrdo de monocultura, e, em especial, em pequenas
propriedades, o que em certa medida limita o grau de exploragdo das potencialidades das
unidades produtivas. Este fato, em grande medida, tende a agravar a degradacéo e os fatores
limitantes de cunho ambiental, o que muitos autores definem como crise do sistema
convencional de produgdo. Isso, somado ao baixo nivel de tecnificacdo da maioria dos
produtores deste cultivo e a falta de recursos, limita a qualidade e a quantidade da producéo,
ocasionando em muitos casos a descapitalizacdo da unidade produtiva.

Desta forma, ndo se pode perder a percepcdo das duas estratégias que talvez tenham sido
as mais adotadas por muitas familias de agricultores do Litoral Norte, as quais consistiam na
aceitacdo da diminuicdo das condicdes de reproducdo social, com a fragilidade financeira
crescente das propriedades, ou no efetivo abandono da terra.

Neste cenario emerge a diferenciacdo entre dois grupos de sistemas, divergentes e
antagénicos, o convencional e o ecoldgico. O primeiro sistema’, de acordo com Gongalves
(2002), € tecnicamente complexo, e o incremento da produtividade esta fortemente ligado a
utilizacdo da energia de combustiveis fosseis. Assim, apresenta-se biologicamente homogéneo
e, em relacdo ao seu arranjo, demasiadamente simplificado. Como ele estad fundamentado num

distanciamento do ecossistema original, o seu equilibrio depende de um conhecimento

! Para fins deste estudo este sistema sera denominado de convencional.
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complexo e especifico, além de insumos externos, forte intervencdo e controle humano. Ele
estaria assim conduzindo a uma crise no equilibrio natural dos ecossistemas e levando a
precariedade da sustentabilidade ambiental.

O segundo sistema?, como argumenta Gongalves (2002), é biologicamente diversificado
e estruturalmente complexo. Entretanto, é tecnicamente simples e 0 seu manejo assenta-se em
um conhecimento genérico, com baixo indice de externalidades, fundamentado no
desenvolvimento livre dos processos funcionais ocorrentes na vegetacdo natural, e que se
apresentaram sempre pautados no emprego de um valor nulo ou escasso de pesticidas,
fungicidas e fertilizantes (fosseis) e na preservagdo da biodiversidade. Este sistema pode ser
exemplificado pelos inimeros sistemas agricolas de sociedades tradicionais desenvolvidos em
diversas partes do mundo e, como salienta Vivan (2000), no proprio saber “ecoldgico” destas

comunidades.

1.1 Justificativa

A justificativa da realizacdo deste estudo reune trés elementos principais, sendo o
primeiro fundado na importancia que a producdo da banana tem como fonte de renda para 0s
produtores e para a economia da Microrregido do Litoral Norte, e o segundo na significancia
que tem a producédo de base ecoldgica. Um terceiro motivo consiste na existéncia, ao menos
na literatura consultada, de poucos estudos académicos multidisciplinares dedicados a
entender e analisar os funcionamentos e as performances dos sistemas de producdo da banana
no estado do Rio Grande do Sul.

Em relacdo & importancia da produgdo da banana, de acordo com dados da Secretaria de
Agricultura e Abastecimento (SAA, 2001), noventa por cento dos estabelecimentos rurais do
Litoral Norte dedicam-se ao cultivo da banana. Além disso, de acordo com dados divulgados
pela Fundacdo de Economia e Estatistica (FEE), da producéo referente ao ano de 2005, trés
dos municipios da &rea selecionada para realizar o estudo sdo responsaveis por 72% da
producdo gaucha, ou seja, Trés Cachoeiras produz 36.400 toneladas, Morrinhos do Sul
22.700 toneladas e Mampituba 18.700 toneladas.

Em relacéo a relevancia da producéo ecoldgica, ela é vista como uma opgdo ambiental,

social e economicamente distinta da produgdo convencional, dado o desgaste do meio pela

2 Para fins deste estudo este sistema sera denominado de base ecolégica.
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forte utilizacdo de grandes quantidades de energia de base fossil pelo sistema convencional de

producéo.

1.2 Problema

Os mais desafiadores problemas do espaco agrario da atualidade encontram suas bases,
em larga medida, na complexidade dos sistemas de producao.

Seguindo a discussdo apresentada anteriormente, que aponta para divisdo dos sistemas
producdo da banana, no Litoral Norte, em dois grandes grupos, pode-se dizer, segundo
Murdoch e Miele (1999), que o setor contemporaneo de alimentos esta se bifurcando em duas
“zonas” principais de producédo: de um lado o agrifood (convencional), ligado a redes globais
de alimentos, industrializadas e padronizadas, e de outro as redes alternativas (ecologicas),
ligadas a processos de producdo especializados e localizados.

Ainda, segundo Murdoch e Miele (1999), dado que as rela¢Bes sdcio-naturais s&o
diferenciadamente construidas em cada uma das duas areas de producdo mais gerais
(convencional e ecologico), é util identificar como as cadeias ou redes estabelecidas em cada
zona de producdo constroem relac@es sociais, econdmicas e naturais, podendo assim avancar
na avaliagdo de como os sistemas de produgdo se estabelecem nos dois lados, e como
diferentes sistemas de producdo podem reconfigurar as relagdes entre os produtores e o local.

Murdoch e Miele (1999) afirmam claramente que a globaliza¢do garantiu o surgimento
de uma variedade de novos padrdes ligados ao modelo convencional de producdo. Estes
novos padrdes tém sido dirigidos pelos preceitos de apropriacdo e substitucionismo, ou seja,
pelo alto grau de externalidades e industrias transnacionais, e reduziram a qualidade a um
jogo de interesses estreitos entre a eficiéncia e 0 custo. Mas, em contraponto, ha também a
incidéncia de conjuntos alternativos de padrfes preocupados com a proximidade a natureza.
Como salientam Murdoch e Miele (1999) e Murdoch, Marsden e Banks (2000), em oposi¢ado
as concepcdes estreitas de qualidade nas cadeias de alimentos industriais, onde a natureza tem
sido continuamente “ignorada”, um retorno a natureza pode ser evidenciado em novos
circuitos de producdo de alimentos (re)emergentes.

Os padrdes que prevalecem nestas cadeias ou redes “alternativas’ sdo provaveis entdo de
se diferenciar daqueles que governam as cadeias ou redes industriais. Assim, Murdoch e
Miele (1999) salientam que é possivel especular que estas redes alternativas serdo menos
orientadas a eficiéncia e a competitividade, no que se refere ao custo e pre¢o, mas sim irdo

procurar negociar na base de qualidades ambientais, nutricionais e/ou salutares.
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Como argumenta Ploeg (1997), a agricultura é sabidamente um processo de co-
producéo, e o sistema agroindustrial causou uma ruptura em muitas interdependéncias entre o
natural e o social, diminuindo a capacidade de renovacao de ambos.

Mais recentemente, tendéncias significantes emergiram e minaram muitas das
pressuposicdes que ficam por tras da perspectiva de globalizacdo. Murdoch e Miele (1999)
enfatizam que, dada a emergéncia de consumidores que estdo cada vez mais conscientes e
preocupados com a qualidade do alimento, o que deriva ndo somente das questfes de
gosto/paladar, mas talvez das questBes de salde e seguranca, hd uma tendéncia por parte de
muitos mercados consumidores em retornar aos alimentos “locais” e “naturais”, na esperanga
de que estes envolvam valor ecoldgico e valores tradicionais.

Murdoch e Miele (2004) salientam que a variedade e a qualidade natural sdo critérios
do sistema alternativo de alimentos, e que os sistemas de redes alternativas de producéo
emergem da crise do setor convencional.

Os autores explicam a natureza variada dos criterios de qualidade no setor de alimentos
alternativos, citando a crise multifacetada do setor convencional. Mais especificamente, eles
argumentam que os movimentos slow food (alimentacdo sem pressa) responde & crise de
confianga no setor alimenticio; a Soil Association (associa¢cdo do solo) enfatiza os problemas
ambientais que derivam do setor convencional promovendo “melhores praticas organicas”; e
o Fair Trade (comércio justo) visa reconectar produtores e consumidores, a fim de retornar
maior valor ao local de producéo.

Marsden et al. (2000) enfatizam que, em contraste com as cadeias convencionais, as
redes de alimentos alternativos reconfiguraram as construgcdes naturais, de qualidade,
regionais e de valor associadas com a producédo de alimentos e mostram ganhos positivos de
valor-agregado em termos de receitas agricolas. Tudo isso, talvez, por terem demonstrado
consideravel variagdo de como operam a producdo e a comercializagdo em cadeias curtas
(face-to-face) de venda de alimentos.

Alier (1998) ressalta que os impactos ambientais causados pela invasao generalizada das
cadeias convencionais, a expansao econdOmica e 0 consumo excessivo de alimentos
padronizados ocasionam, sobretudo, prejuizos ecoldgicos e sociais, salientado que,
atualmente, toma-se cuidado com os efeitos ambientais da agricultura moderna (contaminagéo
dos alimentos e da &gua, destruicdo ou abandono de recursos genéticos, e uso de energias
esgotaveis dos combustiveis fosseis). Porém, chama atengdo o fato de que esses efeitos ndo
sdo medidos pelo mercado e, por isso, 0s economistas lhes dd&o o nome de externalidades, ou

seja, efeitos externos ao mercado. Por este motivo, Alier (1998) sugere ainda que se duvide do
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fato de a agricultura moderna ser realmente produtiva, pois nela s6 séo medidos os aumentos
mensuraveis de produtividade (por hectare ou ainda por hora de trabalho).

A especializacdo excessiva, a dependéncia em relacdo a insumos, a fraca integracéo
entre os diferentes sistemas, a perda das variedades localmente adaptadas, a erosdo do
conhecimento referente a0 manejo da biodiversidade local, a degradacéo da qualidade do solo
e da agua e a crescente desvalorizacdo dos agricultores pelo seu “lugar” foi 0 que gerou um
profundo descolamento das atividades agricolas em relacdo aos ecossistemas naturais na
Microrregido do Litoral Norte.

Assim, pode-se argumentar que a crise deste padrdo convencional de cultivo traz a tona
a agricultura de base ecoldgica e, desta forma, a necessidade de gerar subsidios que possam
ajudar na discussdo que se estabeleceu entre estes distintos sistemas produtivos. Assim, o
problema que norteia este trabalho busca responder qual é o desempenho destes sistemas no
que tange as dimens@es econdémica e produtiva?

A agricultura de base ecoldgica promove uma rearticulagdo com o capital, sob uma
I6gica diferente, e desvelar um viés desta I6gica pautou a problematizacdo deste trabalho, ou
seja, busca-se verificar o desempenho e o funcionamento deste sistema no que tange as

dimensGes econémica e produtiva.

1.3 Objetivos

Nesta secdo sdo descritos os objetivos gerais e especificos do trabalho.

1.3.1 Objetivo geral

Caracterizar e realizar uma anélise-diagnostico comparativa dos principais sistemas de
producéo e cultivo da banana, implementados pelos agricultores na microrregido do Litoral
Norte do RS.

1.3.2 Objetivos especificos

1) reconstituir a evolucdo histérica dos sistemas agrarios da regiao;

2) identificar e caracterizar os principais sistemas de producdo e os sistemas de cultivo
atualmente praticados de banana;

3) avaliar a economicidade e funcionamento dos sistemas de producdo e cultivo

tipificados de banana.
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2 REFERENCIAL TEORICO

Este capitulo consiste na apresentacdo dos conceitos e teorias relevantes para subsidiar

as reflexdes que sdo pretendidas no decorrer do presente estudo.

2.1 ANALISE SISTEMICA: UMA ABORDAGEM METODOLOGICA DE PESQUISA
DE FENOMENOS COMPLEXOS

A abordagem sistémica implica na transcendéncia de barreiras disciplinares e
conceituais da teoria cartesiana, motivada pelo questionamento do meétodo mecanicista,
baseado na mecanica racional e na estatistica, como sendo adequado para o estudo de objetos
complexos. Objetivando contrabalancar a tendéncia de fracionamento das ciéncias em
especialidades isoladas umas das outras, surge uma nova maneira de observar e compreender
0 comportamento do homem. Esta nova abordagem recebeu véarias denominagdes como, por
exemplo, analise sistémica, analise de sistemas, abordagem sistémica, analise estrutural e
andlise funcional.

Vérias defini¢bes de sistema sdo apresentadas por diversos autores, o primeiro a propor
uma Teoria Geral dos Sistemas foi Bertalanffy (1973), onde, em seu trabalho, percebem-se
principios aplicados a sistemas em geral, quer sejam de natureza fisica, bioldgica ou
socioldgica, entre outras. Nele, Bertalanffy (1973), propde o0s conceitos gerais de organizagéo,
totalidade, diregéo e diferenciagéo.

Na mesma linha, Morin (2005) argumenta que o universo é fundado ndo em uma
unidade divisivel, mas em um sistema complexo. Para ele, todos 0s objetos-chave constituem
sistemas, € nosso mundo esta organizado em um arquipélago de sistemas num oceano de
desordem. Por exemplo, o ser humano faz parte de um sistema social, no seio de um eco-
sistema natural, que por sua vez compde um sistema solar que esta no sistema galactico. O
autor trabalha os conceitos de organizacdo e sistema, que estdo ligados pelas inter-relaces.

A obra de Capra (1982) propfe um passo além: o principio da homeostase, da auto-
regulacdo e da auto-renovagdo. Nele, 0s organismos Vivos possuem um processo de
metabolismo, que é um estado de n&o-equilibrio, e estdo sempre “em atividade”. Estes
organismos tendem a estar em estabilidade, porém essa estabilidade dindmica é chamada de
homeostase (um equilibrio dindmico, transacional, em que existe grande flexibilidade).

A abordagem sistémica concebe uma interacdo das partes constituintes do sistema; o

aspecto da organizacdo e a noc¢do de finalidade. Assim, um sistema, como salienta Capra
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(1982), é entendido como um conjunto de elementos em interagdo dindmica, organizado em
funcéo de um objetivo.

O conceito de sistema como salienta Morin (2005) € abstrato e pode ser aplicado em
variados niveis, como, por exemplo, uma célula, um animal ou sociedade em uma unidade
rural ou em uma cidade. Este sistema pode ser integrado por outros sistemas de niveis
hierarquicos diferentes. Um conjunto de elementos inter-relacionados, atuando dentro de uma
estrutura definida, caracteriza um sistema de forma mais geral. A definicdo de fronteiras
estabelece os limites do dominio interno e o desempenho do sistema em relagdo ao meio
ambiente no qual esté inserido, que geralmente é dindmico, diversificado e imprevisivel.

Desta forma, cabe entender, como parte integrante de um sistema complexo e dindmico,
um estabelecimento rural, o agricultor, sua familia, seu sistema de producao, seu sistema de

cultivo, etc.

2.2 ABORDAGEM SISTEMICA APLICADA AO ESTUDO DO RURAL

Como salientam Mazoyer e Roudart (2001), a abordagem de sistemas agrarios permite
apreender toda a complexidade que é apresentada ao se buscar o entendimento de realidades
que nada mais sdo do que sistemas de objetos abstratos que podem ser cuidadosamente
elaborados para constituir um verdadeiro objeto concebido. De acordo com Mazoyer e
Rudart:

[...] a teoria dos sistemas agrarios € um instrumento intelectual que nos permite
apreender a complexidade de cada forma de agricultura e nos darmos conta, a tragos
largos, das transformacoes historicas e da diferenciagdo geografica das agriculturas
humanas (MAZOYER e ROUDART, 2001, p.39).

Esta concepcdo de pesquisa supde uma nova organizacdo da pesquisa cientifica e técnica
gue ndo despreze as praticas agricolas, os implementos e as riquezas bioldgicas herdadas das
tradicGes agricolas de cada regido, integrando na pesquisa o dever de inventariar esse legado
das tradigdes agricolas e contribuir para sua sustentabilidade, de acordo com as necessidades e

as condicdes locais (MAZOYER e ROUDART, 2001). Assim, como ratificam Mazoyer e
Roudart:

[...] analisar e conceber em termos de sistema agrério a agricultura praticada num
momento e espago determinados consiste em decomp6-la em dois subsistemas
principais, o ecossistema cultivado e o ecossistema social produtivo, em estudar a
organizacdo e o funcionamento de cada um desses subsistemas, em estudar as inter-
relagcbes (MAZOYER e ROUDART, 2001, p. 40).
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Conforme Mazoyer e Roudart (2001), partindo de uma concep¢do da abordagem
sistémica, a agricultura é entendida como um processo de producgédo do ecossistema realizado
pelo trabalho do homem através das espécies domesticadas e selecionadas, e também de
ferramentas e de técnicas agricolas para obter uma produgdo agropecuéria necesséria
principalmente a subsisténcia humana.

Como salienta Pinheiro (2000), o enfoque sistémico tem ocupado de forma crescente um
papel de extrema funcionalidade, dada a complexidade dos sistemas manejados pelos homens
e da incidéncia do conceito de sustentabilidade, o qual fez surgir novos desafios na &rea rural.
Ele sugere ainda que a grande maioria dos sistemas agropecuarios necessita uma abordagem

holistica e multidisciplinar para que possam ser melhor analisados e compreendidos.

2.2.1 Sistema Agrario

Como argumentam Mazoyer e Roudart (2001), um sistema é formado por um conjunto
de elementos que possuem variaveis e caracteristicas que tém relacdes entre si e também com
0 ambiente. O pensamento sisttmico leva em conta categorias como 0 espaco (a situagédo
como estdo postas as coisas no ambiente), a paisagem (como sendo uma construgdo pessoal
do espaco concreto) e o territorio (espaco que possui uma gestdo social). Eles consideram,
assim, um sistema como sendo um objeto complexo que troca entre suas partes energia,
matéria e informagfes. A teoria de sistemas agrarios tenta apreender a complexidade do
sistema em estudo. Segundo Mazoyer e Roudart:

[...] o conceito de sistema agrario é um instrumento intelectual que nos permite
apreender a complexidade de toda a forma de agricultura real através da analise
metddica de sua organizacdo e de seu funcionamento. Este conceito permite-nos
também classificar as inimeras formas de agricultura identificaveis no passado ou
hoje observaveis num nimero limitado de sistemas caracterizados, cada um, por
género de organizacéo e funcionamento (2001, p. 43).

Desta forma, Mazoyer e Roudart (2001) definem que um sistema agrario € um modo de
exploracdo do meio historicamente constituido, um sistema de forcas de producdo, um
sistema técnico adaptado as condicGes bioclimaticas de um espaco determinado, que responde
as condicbes e as determinacBes sociais do momento. Ainda, de acordo com Mazoyer e
Roudart (2001), um sistema agrario deve ser entendido como a inter-relacdo das seguintes
variaveis: 0 meio cultivado, ou seja, 0 meio original e as suas transformacGes historicamente
sofridas; os instrumentos de trabalho utilizados, isto é, as ferramentas, as maquinas, 0s

materiais biologicos (as plantas cultivadas e os animais domésticos) e a forca de trabalho
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social (fisica e intelectual); o modo de artificializagdo do meio que resulta na reproducéo e na
exploracdo do ecossistema cultivado; a divisdo social do trabalho entre a agricultura, o
artesanato e a industria; os excedentes agricolas, que além de destinarem-se a atender as
necessidades do produtor, possibilitam satisfazer as necessidades dos outros grupos sociais; as
relagcGes de troca entre os ramos associados, ou seja, as relacbes de propriedade, as de forca,
que regulam a divisdo dos produtos do trabalho, dos bens de producdo e dos bens de
consumo, e as de troca entre o0s sistemas concorrentes.

Segundo Dufumier (1996), a condigdo para que se possa afirmar que um sistema agréario
encontra-se em desenvolvimento consiste na existéncia de uma acumulacdo de capital em
todos os tipos de estabelecimentos rurais de forma que permita a melhoria das condigdes de
vida para o conjunto dos agricultores. Contudo, a situacdo mais freqlientemente encontrada
nos sistemas agrarios é a acumulacdo de capital desigual e, muitas vezes, contraditoria entre
as unidades de producdo. E comum constatar-se sistemas agrarios em que alguns tipos de
unidades de producéo estdo em processo de capitalizacdo, enquanto outros tipos, ao contrario,

descapitalizam-se, sendo que, muitas vezes, estes dois fendmenos estao relacionados.

2.2.2 Sistema de producéo

Considerando a escala do estabelecimento rural, o sistema de producdo pode ser
definido como uma combinagdo, no tempo e no espaco, dos recursos disponiveis, com a
finalidade de obter producfes vegetais e animais. Pode também ser entendido como uma
combinacéo coerente de varios subsistemas produtivos. A analise dos sistemas de producéo na
esfera do estabelecimento rural incide em arguir seus dados constitutivos e, especialmente, as
relagdes que se estabelecem entre eles. Faz-se necessario analisar as relagdes de concorréncia
entre as espécies vegetais e animais que se estabelecem pelos recursos naturais disponiveis.

Como argumenta Dufumier (1996), é de fundamental importancia identificar a coeréncia
e a complexidade interna dos sistemas de producdo, bem como as relacdes de sinergia ou de
complementaridade relacionadas a utilizagdo dos recursos. Desta forma, tem-se empregado a
pesquisa sistémica para compreender problemas de relagdes, estruturas e interdependéncia
dessas organizagbes com seu ambiente. Demonstrando a capacidade dos produtores em
construir seus sistemas de producao, ndo ignorando 0s seus objetivos sdcio-econdmicos, essas
anélises colocam em evidéncia a organizacdo ao nivel de individuo, de exploracdo e de
regiao, ou seja, elas colocam em destaque a complexidade das estruturas desenvolvidas e que

mudam em funcd@o de um conjunto de variaveis que vé@o desde o objetivo dos produtores até
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os fatores climaticos, sociais, econdmicos, culturais e politicos, na construcao dos sistemas de
producdo agropecuaria®.

Assim, Dufumier (1996) salienta que esses sistemas nascem da organizacao de recursos,
no tempo e no espaco, para que os agricultores atinjam os objetivos aos quais se propdem. De
acordo com Villaret (1994), um sistema de producdo ndo pode ser entendido como uma
estrutura estatica ou estavel no tempo, mas pelo contrario € uma estrutura dinamica. N&o
obstante, ele afirma que os diferentes elementos que constituem um sistema combinam-se em
subsistemas que, por sua vez, também sdo dindmicos. E, como salienta Deffontaines (1973),
ainda que muitos estudos demonstrem o tempo e 0 espa¢o como sendo variaveis relevantes
para o entendimento dos sistemas, continua-se (em muitos casos) considerado as exploracdes
rurais como (somente) unidades estaticas e ndo como um espago de producdo organizado,
arraigado num espaco de relacdes.

Ainda, Deffontaines (1973) argumenta que, no meio rural, tem se utilizado, de forma
geral, as teorias tradicionais das organizacGes que consideram as unidades de producdo como
um sistema fechado, que desenvolvem suas exploraces baseadas numa mesma légica (a do
sistema dominante) e aptas a receber tecnologias desenvolvidas em outras realidades. Os
sistemas de producdo, segundo Souza Santos e Souza (1994) e Dufumier (1996), sdo por si s6
muito complexos, isto porque admitem incluir um grande numero de elementos vivos que
interagem entre si e com 0 ambiente, e, também, porque respondem a influéncia de fatores
socio-econémicos.

Do ponto de vista puramente agrondmico, um sistema de producdo pode ser visto como
um conjunto de atividades (como o preparo do solo, plantio, tratos culturais e colheita, num
cultivo anual) e em suas operagdes (como aracdo e adubacéo, na atividade de preparo do solo,
gue demonstra, de certa forma, seu nivel de tecnologia). O que, ndo obstante, dependera da
quantidade de recursos financeiros e disponibilidade dos fatores de producdo como
quantidade, qualidade e precgos de terra, mao-de-obra, e do estabelecimento de prazos, ou seja,
do tempo que define as épocas das atividades e das operacfes agricolas.

Considerando-se apenas as duas proposi¢des acima (técnica e econémica), impede-se de
se evidenciar todas as inter-relagbes e dependéncias entre sociedade (local) e o sistema
desenvolvido dentro das unidades de producéo, causando uma perda da percepc¢do de que 0

sistema de producdo esta associado ao exterior. Seu funcionamento, conforme Deffontaines

% Neste trabalho, por questdes de complexidade, optou-se em realizar um recorte que privilegiou somente as
dimensdes econémica e técnico-produtiva dos sistemas de producdo, em detrimento da dimenséao social. Dessa
Gltima, a carater ilustrativo, somente algumas questdes de percepcdo e de tomada de decisdo sdo apresentadas.
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(1973), deve ser atribuido a natureza das relacBGes sociais estabelecidas em volta de sua
exploracdo. Ele argumenta ainda a importancia das escolhas coerentes entre as possibilidades
de execucdo de diferentes funcionamentos técnicos e econémicos, tudo de acordo com 0s
objetivos de quem o0s gera, sendo que estes estdo em constante interagdo com os fatores
externos.

Como argumentam Souza et al. (1994), a identificacdo das praticas que sdo comuns a
uma certa coletividade permite agrupar e classificar os sistemas de producdo em uma
dindmica e racionalidade similar, o também evidencia as diversidades existentes que surgem
como diferentes modos de utilizacdo agricola em um mesmo meio natural. Ou seja, a
compreensdo desta diversidade consiste em entender que os produtores ndo possuem a mesma
maneira de produzir, nem 0s mesmos objetivos, recursos, e ambientes. A andlise das
diversidades e dos sistemas de mesma dindmica, no tempo e no espaco, permite descrever
trajetorias que vao revelar porque as exploragdes com situagBes iniciais aparentemente

idénticas ndo tém a mesma evolucao.

2.2.3 Sistema de cultivo

Sistema de cultivo € o conjunto das praticas agricolas utilizadas sobre parcelas de terra
tratadas de forma homogénea. Cada sistema de cultivo define-se pela natureza das culturas e
sua ordem de sucessdo, pelos itinerarios técnicos praticados nestas diferentes culturas.
Mazoyer e Roudart (2001) salientam que a defini¢do de sistema de cultivo enfoca as formas
de cultivar as parcelas de terra e suas influéncias sobre a obtencdo dos rendimentos e a
evolucdo das caracteristicas do meio. A definicdo proposta pelos autores, além de explicitar o
que é o sistema de cultivo, preocupa-se diretamente com o manejo técnico em relacdo a
obtencdo dos rendimentos e com a evolucdo do meio e ainda enfatiza a existéncia de itineréario
técnico para cada um dos cultivos.

Nesse sentido, Sébillotte (1976) define que um sistema de cultivo € o conjunto das
praticas agricolas utilizadas sobre parcelas de terra tratadas de forma homogénea.

A aplicacdo do enfoque sistémico no nivel da parcela cultivada, como discute Villaret
(1994), busca enfatizar as analises das interagdes existentes entre os diferentes elementos que
determinam o rendimento final de um dado cultivo:

- as condi¢Bes ambientais: as caracteristicas fisicas, bioldgicas, quimicas e climaticas

da parcela;
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- populacdo vegetal existente: as caracteristicas das diversas espécies vegetais
presentes (espécie cultivada);
- a forca de trabalho: grupo familiar, méo-de-obra contratada e seus conhecimentos

técnicos.

Forca de trabalho

7

CondigcGes ambientais | ¥———| Populacé&o vegetal

Sistema de Cultivo

Entorno: Sistema de producéo

Figura 1. Sistemas de cultivo: os elementos constitutivos e suas interdependéncias
Fonte: Villaret (1994)

Como afirma Sébillotte (1976), a partir do conhecimento das possibilidades de
paisagem, de recursos e de mdo-de-obra, torna-se viavel a selecdo de estratégias e caminhos
para viabilizar o funcionamento do sistema, onde o papel das préaticas pode ser previamente

analisado, o que propicia, assim, sua insercdo no sistema de uma forma mais organizada.

2.3 SISTEMAS DE PRODUCAO, ALGUNS ESTUDOS DESENVOLVIDOS NO
BRASIL

O enfoque de sistemas de producdo, como argumentam Souza Santos e Souza (1994,
p.134) “é uma ferramenta para representar, de forma bastante simplificada, as complexas
unidades de producdo rural e facilitar seu entendimento”. Estes demonstram, fundamentados
nesta perspectiva, que a pesquisa agropecudria brasileira tem realizado e colaborado para a
solidificacdo do enfoque de sistemas de producao e destacam que sua utilizacdo no Brasil teve
inicio em meados da década de 80, em experiéncias realizadas em localidades como sertdes

de Pernambuco e da Bahia, Brejo da Paraiba, regido dos Cocais no Maranhdo, entre outros.
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O estudo de sistemas de producdo nos sertdes de Pernambuco e da Bahia, e brejo da
Paraiba, como salientam Souza Santos et al. (1994), foi desenvolvido pelo Centro de Pesquisa
Agropecudria do Tropico Semi-Arido (CPATSA), da Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria (EMBRAPA) e denominado de Projeto Sertanejo, no comeco da década de 80.
Tendo como objetivo o estudo dos componentes, das estruturas e fungbes dos mecanismos
que, de certa forma, propiciam um relativo nivel de equilibrio (mesmo que precario), o que
ndo obstante reflete-se na sobrevivéncia dos pequenos agricultores em regides do trépico
semi-arido, objetiva também propor metodologias mais eficazes para realizar estudos, bem
como propor novas intervencdes na realidade local.

Sob este mesmo enfoque, como demonstram Souza Santos et al. (1994), pode-se citar a
pesquisa desenvolvida acerca dos principais sistemas de producdo da regido dos Cocais (MA),
realizada em 1991 pela Empresa Maranhense de Pesquisa Agropecuaria (EMAPA) e pela
Fundacdo Instituto Agrondmico do Parana (IAPAR). A proposta na qual estava assentada a
pesquisa procurava realizar um trabalho de diagndstico dos sistemas de producdo com base
em seus histéricos e nas suas atuais composicGes para identificar, qualificar, localizar e
indicar solugOes para problemas estruturais que limitam a producgéo e a produtividade nesta
regido. Baseou-se ainda na finalidade de colaborar na melhoria de vida no meio rural para se
implantar um sistema de producdo mais diversificado e também procurou munir o0s
organismos governamentais de intervencao.

Fialho (2000) utilizou esta mesma metodologia para estudar as rendas nao agricolas,
estudo este intitulado de “A pluriatividade na agricultura familiar da regido metropolitana de
Porto Alegre: um estudo de caso dos municipios de Dois Irméos e Ivoti — RS”, concluiu que
os produtores que implantam sistemas de producdo nos quais as rendas ndo agricolas sdo
relevantes, praticam atividades agricolas mais extensivas e investem na melhora de
tecnologia. O autor também identificou que as atividades agricolas possibilitam uma melhor
remuneracdo da mdao-de-obra familiar que as ndo agricolas e que a pluriatividade causa a
desagregacdo da agricultura familiar, afirmando que, no contexto estudado, os sistemas de
produgdo baseados na pluriatividade tendem a se transformar em sistemas baseados nas
rendas oriundas de aposentadorias.

Ferreira (2001), em um estudo denominado de “Evolucéo e diferenciacdo dos sistemas
agrarios do municipio de Camaqua — RS: uma analise da agricultura e suas perspectivas de
desenvolvimento”, utilizando a metodologia do enfoque sistémico e sistemas de producéo,
concluiu que, foi possivel colocar em evidéncia a importancia da diversidade de situacdes de

vividas pelos agricultores e produtores locais. 1sso, por sua vez, gera a possibilidade para
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ampliar o processo de reflexdo sobre as acdes e proposicGes de desenvolvimento rural mais
apropriadas as particularidades apresentadas pelos diferentes tipos de agricultores
identificados no municipio de Camaqua.

Cotrim (2003), no estudo intitulado “Pecuéria familiar na regido da Serra do Sudeste do
Rio Grande do Sul: um estudo sobre a origem e a situacdo socioagroecondmica do pecuarista
familiar no municipio de Cangug¢l/RS”, também empregou a metodologia de sistemas de
producdo para diagnosticar as caracteristicas determinantes dos trés sistemas de producdo
mais pujantes, nos quais se enquadram a maioria dos pecuaristas familiares de Cangucu.
Dessa forma, conseguiu denotar subsidios para que se definam as politicas mais adequadas a
realidade destes produtores.

No departamento de Estudos Agréarios da UNIJUI no Rio Grande do Sul tém se
desenvolvido pesquisas que empregam a metodologia dos sistemas agrarios e de produgéo,
como se pode observar nos estudos realizados em 1997 que visavam analisar a producéo da
pequena e média propriedade rural na regido de ljui e Trés de Maio. Em seguida, sob a
organizacdo de Neto, foi desenvolvida uma pesquisa que visou dar conta da realidade dos
sistemas agrarios do Rio Grande do Sul, sendo publicada em forma de livro no ano de 2005
sob o titulo de “Sistemas Agrarios do Rio Grande do Sul - Anélise e Recomendacdes de

Politicas”.

2.4 PRINCIPIOS BASICOS DA AGRICULTURA DE BASE ECOLOGICA

H& muitos anos se busca utilizar estilos de agricultura que sejam menos agressivos ao
meio, habeis na protecdo dos recursos naturais e na conservacdo do meio ambiente, além de
serem mais duraveis no tempo. Tal busca é feita tentando fugir do estilo convencional de
agricultura que passou a ser hegemonico, no inicio do século XX, com o advento dos novos
descobrimentos da Quimica Agricola, da Biologia e da Mecéanica.

Por agricultura alternativa, entende-se a agricultura que surgiu como movimento de
reacdo a agricultura dominante atualmente (convencional). Esta agricultura procura organizar
seu processo de producdo em plantas e animais de maneira a ndo degradar 0s recursos naturais
e que beneficie 0 ambiente, buscando alternativas ecoldgicas para praticas agricolas.

De acordo com o arranjo do sistema empregado, pode-se utilizar maultiplas
denominagdes como: Natural, Ecoldgica, Biodindmica, Permacultura, Bioldgica ou Organica,
entre outras. Assim, como argumenta Caporal (2006), em muitos casos, tais alternativas ndo

conseguiram dar as respostas para os problemas socioambientais que foram se acumulando
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como resultado do modelo convencional de desenvolvimento e de agricultura que passou a ser
hegeménico depois da segunda guerra mundial.

Neste ambiente de busca e construcdo de novos pressupostos, emerge um novo enfoque,
capaz de dar suporte a estilos de agriculturas sustentaveis e, portanto, contribuir para o
estabelecimento de processos de desenvolvimento rural sustentavel. Assim, Caporal (2006)

salienta que sua opcéo pela terminologia “agricultura de base ecologica”:

[...] em primeiro lugar, tem a intencdo de distinguir os estilos de agricultura
resultantes da aplicagdo dos principios e conceitos da Agroecologia (estilos que,
teoricamente, apresentam maiores graus de sustentabilidade no médio e longo
prazos), tanto do modelo de agricultura convencional ou agroquimica (um modelo
que, reconhecidamente, é mais dependente de recursos naturais ndo renovaveis e,
portanto, incapaz de perdurar através do tempo), como também de estilos de
agricultura que estdo surgindo a partir das orientagdes emanadas das correntes da
“Intensificacdo Verde”, da “Revolugdo Verde Verde” ou “Dupla Revolugéo Verde”,
cuja tendéncia, marcadamente ecotecnocratica, tem sido a incorporacdo parcial de
elementos de carater ambientalista ou conservacionista nas praticas agricolas
convencionais (greening process), 0 que se constitui uma vd tentativa de
recauchutagem do modelo da Revolugdo Verde, sem, porém, qualquer prop6sito ou
intencdo de alterar fundamentalmente as frageis bases que até agora lhe deram
sustentacdo (CAPORAL, 2004, p.5).

Para efeito deste estudo, “estilos de agricultura de base ecoldgica” caracteriza-se como 0
termo que unifica distintas escolas de pensamento, entendendo que seus pontos comuns

superam eventuais divergéncias de enfoque”, e que, de acordo com Caporal:

[...] como resultado da aplicagdo dos principios da Agroecologia, pode-se alcangar
estilos de agriculturas de base ecologica e, assim, obter produtos de qualidade
bioldgica superior. Mas, para respeitar aqueles principios, esta agricultura deve
atender requisitos sociais, considerar aspectos culturais, preservar recursos
ambientais, apoiar a participacdo politica e 0 empoderamento dos seus atores, além
de permitir a obtencdo de resultados econdmicos favordveis ao conjunto da
sociedade, com uma perspectiva temporal de longo prazo, ou seja, uma agricultura
sustentavel [...] (CAPORAL, 2006, p.3).

De acordo com Altieri (2002)°, é necessario que a agricultura atenda & exigéncia
crescente de producdo de alimentos sem deteriorar as condigdes ecoldgicas que a tornam

possivel.

* Para um melhor entendimento ver: Ehlers, Eduardo. Agricultura sustentavel: origens e perspectivas de um novo
paradigma. 2. ed. Guaiba, RS: Agropecuaria, 1999. p.157.

> Para maiores informac®es em relacéo ao tema, ver: Altieri, Miguel. Agroecologia: bases cientificas para uma
agricultura sustentavel, Guaiba, RS: Agropecuéria, 2002. p.653.
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Esta busca deve ser de todos aqueles comprometidos com a sustentabilidade do planeta,
respeitando o direito que as geracdes futuras tém a uma base de recursos naturais que garanta
a satisfacdo de suas necessidades. Estes principios se pautam na observacao da natureza como
a fonte geradora dos conhecimentos indispensaveis para a formacdo de ecossistemas
sustentaveis.

Para Gliessman (2005), a sustentabilidade tem diferentes significados para as pessoas,
porém, o consenso é que ela tem base ecoldgica.

Neste sentido, a aplicacdo de principios ecoldgicos basicos no manejo de ecossistemas
esta relacionada a busca de um reequilibrio ecoldgico nos sistemas produtivos agricolas, como
lembra Altieri (2002). Deste modo, para ele é necessario entender este sistema complexo no
qual os processos ecoldgicos, que se encontram de forma natural, podem ocorrer.

Evidencia-se entdo um pressuposto de uma simbiose e de cambio sucessivos na busca
do entendimento da Agroecologia como uma ciéncia do campo da complexidade. Uma
ciéncia que, de acordo com Caporal (2006), ao contrario dos esquemas cartesianos, procura
ser integradora, holistica e, por isso mesmo, mais apropriada como orientacao tedrica e pratica
para estratégias de desenvolvimento rural sustentavel.

Por definicdo, a agricultura de base ecoldgica implica no uso de procedimentos
heterogéneos 0s quais por sua vez possuem um preceito de adequacdo as particularidades
locais e a cultura das populacGes e comunidades rurais que tém no “lugar” sua vida ou
ecossistema o qual irdo manejar, situando-se, desta forma, no campo da complexidade,
motivo pelo qual demanda um ponto de vista holistico e uma abordagem sistémica para o
desenho de uma agricultura mais sustentavel. Logo, de acordo com Caporal (2006), quando se
discute agricultura sustentavel, se aborda estilos de agricultura de base ecoldgica que atendam

a requisitos de solidariedade entre as geracOes atuais e destas para com as futuras geracoes.

2.5 A EMERGENCIA DA AGRICULTURA ECOLOGICA A LUZ DOS CIRCUITOS
ALTERNATIVOS DE PRODUCAO E DA CRISE DO MODELO CONVENCIONAL

A crise atual na produgdo agricola € caracterizada, como enfatiza Ploeg (2006), no nivel
global, por multiplas expressdes altamente contrastantes, mas fortemente inter-relacionadas.
Em muitos paises em desenvolvimento, Ploeg (2006) argumenta que a producdo agricola
oferece oportunidades de emprego insuficiente, alimento e dignidade aqueles que estdo em
desesperada necessidade de ter um lugar para trabalhar e viver. Ao invés, quase em todo
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lugar, as dindmicas dos sistemas agricolas principais implicam em uma continua exploracéo
de operarios agricolas e uma marginalizacdo dos pequenos agricultores.

Como ressalta Ploeg (2006), deixando de lado os recursos financeiros, a maioria dos
niveis de producdo estd em um estado de estagnacdo cronica. E naquelas (limitadas)
localidades tempo-espaciais onde o crescimento (a primeira vista) continuado e abundante
ocorre, esta expansdo € raramente sustentdvel e seguidamente ocasiona consideraveis
prejuizos ecoldgicos.

A producdo agricola representa uma atividade que é alinhada, tanto materialmente
guanto simbolicamente, com a natureza, a sociedade e 0s interesses e prospectos daqueles

diretamente envolvidos na agricultura e na producao de alimentos. Como salienta Ploeg:

A agricultura é construida sobre o uso dos ecossistemas locais e regionais, enquanto
seus objetos principais de trabalho representam a natureza viva (TOLEDO, 1992;
SEVILLA-GUZMAN e GONZALEZ, 1990; PLOEG, 2003). Conseqiientemente a
agricultura, como uma atividade produtiva, necessita ndo somente ser
mecanizada/ajustada para as especificidades destes ecossistemas e 0s sistemas
naturais implicados — ela necessita também reproduzi-los continuamente (PLOEG,
2006, p. 258).

Ao mesmo tempo, ainda segundo Ploeg (2006), espera-se que a producdo agricola
encontre uma amplitude de necessidades que se modificam e se expandem. Esse alinhamento
necessario presume um processo de coordenagdo continuo e ativo. Assim, ele indica que a
falha em se obter tal coordenacdo provoca, cedo ou tarde, sérias repercussées naturais ou
sociais. 1sso pode ocorrer através de degradagdo ecoldgica massiva, estresses sérios e doencas,
em sistemas animais ou de plantas, e de crescente contra-produtividade natural. Ploeg (2006)
também chama a atencdo que isso pode dar inicio a movimentos que rejeitem as praticas
agricolas correntes e demandem, em maior ou menor quantidade, medidas radicais para
melhorar as condi¢cGes ambientais, o bem-estar animal, a qualidade de alimentos e a protecao
de valores naturais e da paisagem.

A producdo agricola é altamente regulada por regimes scio-técnicos®. E importante
perceber que estes regimes sdo seletivos. Eles definem o que deve ser feito, como a producéo
agricola deve ser organizada e desenvolvida. Além disso, os regimes também descrevem

padrdes e préaticas “invalidas” e “irracionais”.

® Para Ploeg (2006), regimes socio-técnicos sio mecanismos de coordenacdo da producdo agricola, dominantes
na atualidade que consiste em “[...] gramatica ou conjunto de regras no complexo coerente de conhecimento
cientifico, praticas de engenharia, tecnologias do processo de producéo, caracteristicas de produto, habilidades e
procedimentos, formas de manipulacdo de artefatos e pessoas, formas de definir problemas — todos eles
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O impacto dos regimes sécio-técnicos predominantes correntes, de acordo com Ploeg

(2006), pode ser sumarizado como:

[...] (a) a institucionalizagdo da insustentabilidade (MARSDEN, 2003), (b) a
emergéncia de uma desconfianga crbnica dos consumidores na qualidade e
seguranca do alimento e (c) uma marginalizacdo acelerada e exclusdo de um
crescente nimero de produtores primarios. [...] (d) a natureza complexa da questdo
agraria (PLOEG, 2006, p.261).

Como argumenta Ploeg (2006), no nivel ideoldgico, degradacdo, contra-produtividade e
larga-escala, a agricultura especializada e intensiva € quase sempre apresentada como
altamente eficiente e como a Unica possivel resposta para a fome corrente, assim como para a
futura necessidade de alimentar uma populagcdo em répido crescimento. Entretanto, um
namero crescente de estudos empiricos preocupadamente sugere que 0 oposto é verdadeiro.

Ou seja, enquanto de um lado o desenvolvimento de forcas produtivas permite um
rendimento continuamente crescente, a mecanica dos regimes predominantes introduz, de
outro lado, tendéncias opostas que excluem um peculiar e oportuno desdobramento e também
0 uso do novo potencial produtivo. Assim, este crescimento implica ndo somente em efeitos
negativos tdo distantes quanto a ligacdo entre a producdo agricola e a preocupacdo da
sociedade (isso se aplica especialmente em paises do terceiro mundo), mas ele também esta
tendo efeitos negativos nos interesses e prospectos de produtores primarios e (indiretamente)
também na natureza.

Nos ultimos anos houve uma proliferacdo de estudos de caso relacionados ao
desenvolvimento de modelos alternativos de producdo de alimentos. A emergéncia de redes
ou cadeias de alimentos alternativos € comumente conceituada como uma mudanca de
qualidade, tanto pelos produtores quanto consumidores, a partir do complexo global agri-
food. Como argumenta Goodman (2004, p. 5), “[...]definidos em termos de qualidade,
transparéncia [...]”. O autor também argumenta a importancia da localidade, salientando que
tais redes emergentes estdo assinalando uma mudanga contraria ao industrializado e
convencional setor de alimentos, em direcdo a um regime relocalizado de alimentos e
agricultura.

Como demonstra Marsden (2000; 2004), a globalizacdo e industrializacdo do sistema
agri-food, se associada a “modernizacdo ecoldgica”, tende a ser vista como inevitavel e de

forma crescente ela é reconhecida como um processo complexo e socialmente contestado. Ou

enraizados em instituicdes e infra-estruturas.”.
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seja, um mercado ecologicamente ampliado ndo sera eficiente na conducdo de um modelo
econdmico capaz de gerar desenvolvimento sustentavel.

Como salienta Goodmam (2004), existe muito espaco de resisténcia, diversidade e
possibilidade, que permite o desenvolvimento de estratégias alternativas aquelas perseguidas
no sistema agri-food convencional, como praticas ecoldgicas de producdo e relagdes de
confianca e tradicao.

A emergéncia da agricultura de base ecoldgica, a luz das redes alternativas de producéo
e da crise do modelo convencional, parte do estabelecimento de sistemas ditos alternativos de
provisdo de alimento que caem fora do modelo convencional de agricultura, emergindo por
muitas razdes e dimensdes diferentes de preocupacdes, tal como questdes de seguranca
alimentar, assim como as externalidades sociais e ambientais associadas com o modelo
convencional de produgéo.

Mas, fundamentalmente, como argumentam Sonnino e Marsden (2006), o
estabelecimento de cadeias alternativas esta ligado a um desenvolvimento de novas relagdes
entre os produtores e consumidores, paisagem e natureza rural. Com isso, 0s circuitos de
comercializacdo perpassam por cadeias curtas, ou seja, sem intermediarios, como as feiras
ecoldgicas.

Nesse sentido, uma caracteristica-chave das novas redes alimentares, das quais emerge
uma agricultura de base ecoldgica, é a sua capacidade de re-socializar ou re-espacializar o
alimento e sua producdo. E, assim, da novo sentido ao lugar, que se associa com o alimento |4
produzido, produzindo uma nova imagem da propriedade ou regido, como se ela fosse uma
fonte de qualidade e tradicéo. Essas redes alternativas re-localizam o alimento, ou seja, ligam-
se mais diretamente com as praticas locais de agricultura, natureza rural, paisagem e recursos.

Ademais, faz-se necessario considerar, também, que a pratica da agricultura envolve um
processo social, integrado a sistemas econémicos.

Portanto, como argumentam Costabeber e Caporal (2003), qualquer enfoque baseado
simplesmente na tecnologia ou na mudanca da base técnica da agricultura pode implicar no
surgimento de novas relagOes sociais, em novos tipos de relagdo dos homens com o meio

ambiente e, entre outras coisas, implica em um maior grau de autonomia.
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3 METODOLOGIA DO TRABALHO E DA PESQUISA DE CAMPO

Este capitulo consiste na apresentacdo dos procedimentos metodologicos adotados na

elaboracgéo da pesquisa, que permitiram atingir os objetivos propostos anteriormente.

3.1 DELIMITACAO DA AREA DE ESTUDO

A érea delimitada para realizar este estudo encontra-se na Microrregido de Osorio, que
é uma das microrregides do estado do Rio Grande do Sul pertencente a Mesorregido
Metropolitana de Porto Alegre. Esta dividida em 23 municipios distribuidos em uma area total
de 8.772,999 km2. Para fins do trabalho serdo analisados os municipios de Trés Cachoeiras,

Morrinhos do Sul, Dom Pedro de Alcantara, Mampituba e Torres (ver Figura 2).
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Figura 2. Area selecionada para a realizacio do estudo
Fonte: elaborada pela autora com base em dados do IBGE (2007).
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De acordo com dados da Federacdo da Associacdo dos Municipios do RS (FAMURS,

2007), e, como pode ser observado na Tabela 1, dos municipios selecionados para realizacédo

deste estudo, com a excecdo de Torres, todos ttm mais de cingiienta por cento de sua

populacdo estabelecida na area rural.

Tabela 1. Dados de populacéo, area e IDH da area do estudo

IDH

Municipio Populacdo total Populacdo rural Area (km?)
Trés Cachoeiras 9.523 50,32% 250,48
Morrinhos do Sul 3.5633 80,19% 165,44
Dom Pedro de Alcantara 2.636 73,41% 78,16
Mampituba 3.106 94,08% 157,88
Torres 30.880 10,76% 162,13

0.791
0.738
0.767
0.716
0.821

Fonte: Elaborada pelo autor a partir de dados obtidos na FAMURS (2007)

Neste espaco, basicamente integrado por uma populagdo concentrada na area rural, o

cultivo da banana destaca-se como a producdo de maior expressdo comercial, a qual estédo

ligados mais de quatro mil agricultores, responsaveis por 90,02% da producéo total do Estado,

segundo dados da SAA (2001).

A producgdo do litoral norte estd relacionada na Tabela 2. Ela permite acompanhar a

produgdo bananicultora regional através dos principais municipios envolvidos e destaca a

importancia econémica e social que este cultivo representa para a Microrregido do Litoral

Norte.
Tabela 2. Produgdo do cultivo de banana por municipios
Area Area Qtd. Rendimento  Valor da
Municipio colhida  definida  producéo medio producéo
(ha) (ha) (ton) (kg/ha) (R$/mil)
Dom Pedro de Alcantara 550 550 7.700 14.000 3.486
Mampituba 2.200 2.200 18.700 8.500 8.466
Morrinhos do Sul 2.300 2.300 22.700 9.900 10.308
Torres 167 167 1.670 10.000 756
Trés Cachoeiras 2.600 2.600 36.400 14.000 16.479
Total: 7.817,00 7.817,00  87.170,00 11.280,00  39.495,00
Producéo total do RS:  10.501,00 10.501,00 108.187,00 10.303,00  51.062,00
% em relacdo ao RS: 74,4% 74,4% 80,6% 109,5% 77,3%

Fonte: Elaborada pelo autor a partir de dados da FEE (2007)

Ainda, de acordo com dados auferidos na Fundacdo de Economia e Estatistica (FEE),

em relacdo a producdo referente ao ano de 2005, somente trés dos municipios da area

selecionada sdo responsaveis por 72% da producdo gaucha, sendo, respectivamente, Trés
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Cachoeiras, com 36.400 toneladas, Morrinhos do Sul, com 22.700 toneladas, e Mampituba,
com 18.700 toneladas. Os cinco municipios que delimitam a area de estudo deste trabalho,
como demonstram os dados da Tabela 2, apresentam uma média de desempenho de
rendimento superior ao estadual e concentram 74,4% da area total destinada a este cultivo no
Estado, bem como 80% do total da producdo, o que por sua vez justifica a escolha dessa area,
ja que possui expressiva representatividade no que se refere ao cultivo da banana no RS.

A bananicultura praticada na Microrregido do Litoral Norte aponta dois sistemas de
cultivo diferenciados, pois estdo pautados em perspectivas agricolas distintas: um utilizando
preceitos convencionais e outro de base ecoldgica.

O cultivo da banana localiza-se nas vertentes da formacdo Serra Geral, num enclave
limitrofe a Planicie Costeira. O relevo apresenta-se muito irregular, como resultado da
dissecacdo e da drenagem que geraram encostas, vales, pequenas varzeas e altas declividades,
ocupadas originalmente por florestas de mata atlantica. Os solos submontanos séo argilosos,
provenientes da decomposicdo do basalto. Todas essas caracteristicas convergem em
condicdes favoraveis ao cultivo da banana.

A Microrregido do Litoral Norte recebeu apenas um ndcleo de colonizagdo de
imigrantes alemé&es, que foram instalados nas proximidades dos rios Trés Forquilhas e
Mampituba, em um vale que recebeu o nome de Coldnia, hoje municipio de Dom Pedro de
Alcantara. Essa cidade veio a abrigar um importante movimento de agricultores que

converteram sua base conceitual produtiva para uma agricultura de base ecoldgica.

3.2 AUTILIZACAO PRATICA DA ABORDAGEM SISTEMICA

Nos estudos que almejam distinguir a realidade rural, o enfoque sistémico permite
abordar o objeto de estudo de forma ampla e holistica, permitindo analisar as inter-relacdes de
causa e efeito entre os diferentes elementos, permitindo olhar a complexidade destas relacdes
sem deixar de perceber as especificidades nem tdo pouco a nocéo global, que estdo imbricadas
na realidade dos fendmenos rurais. Portanto, iniciou-se este estudo com a leitura da paisagem
seguida pela reconstituicdo da evolucéo e diferenciacdo dos sistemas agrarios do Litoral Norte
do RS, e, ap6s, com o estudo dos sistemas de producdo, tendo os sistemas de cultivo
empregados pelos primeiros como foco primordial.

O estudo do sistema agrario proporcionou a identificacdo dos diferentes elementos
presentes na propriedade agricola, e assim auxiliou na busca do entendimento da

complexidade e da diversidade que, em geral, caracterizam a atividade agricola e o meio rural.
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Em esséncia esta analise abrangeu os sistemas de producao e sistemas de cultivo, implantados

pelos agricultores que se dedicam a producao da banana.

3.2.1 Coleta de dados secundarios

Foi realizado um levantamento de dados secundarios a partir de levantamento de
documentos histdricos, estatisticos e cartograficos, livros, revistas, dissertacdes, teses,
trabalhos académicos e artigos junto a instituicbes de pesquisa como a FEE, EMATER e
IBGE.

Assim, por meio desse levantamento de revisdo bibliografica, foi possivel encontrar as
informacBes necessarias para a realizacdo da reconstrucdo da paisagem e a diferenciacdo dos
sistemas agrérios, e assim também realizar a analise das condi¢Ges socioeconémicas dos
agricultores, ou seja, caracterizar a situacdo atual dos bananicultores e da éarea que é
responsavel quase que integralmente pela producao estadual de bananas.

3.2.2 Leitura da paisagem

As paisagens agrérias oferecem as informagdes iniciais e relevantes para apreensdo da
realidade do espaco rural. Numa primeira aproximacdo da area de estudo, buscou-se resgatar
informacdes referentes a descri¢cbes das formacdes vegetais, geologia, geomorfologia, solos,
clima e hidrografia. Um fator balizador para a compreensao da complexidade do espaco rural
fundamenta-se nos ecossistemas, 0s quais concebem potencialidades e na mesma medida
limites os quais estdo fortemente relacionados ao desempenho das atividades agricolas.

O modo de utilizacdo do espago que as sociedades adotam representa um esforco de
adaptacdo ao ecossistema, buscando explorar da melhor maneira possivel o seu potencial ou
minimizar os obstaculos. Como argumenta Garcia (2005), essas formas de uso do espago
evoluem ao longo da histéria em virtude de fatos que se relacionam entre si, sejam eles
ecologicos (mudancas climaticas, desmatamento, depauperacdo do solo, etc.), técnicos
(surgimento de novas tecnologias ou variedades, introdugdo de novas culturas) ou econémicos
(variacdo de precos, mudancas nas politicas agricolas, etc.).

A leitura da paisagem no Litoral Norte foi realizada percorrendo-se a area de estudo.
Inicialmente a leitura da paisagem primou por uma leitura de cunho mais amplo, depois
buscou identificar os principais agroecossistemas presentes no espaco delimitado, seja por
meio das unidades de relevo, das principais formacdes vegetais e ou das areas agricolas. Nesta
leitura da realidade agréria do litoral norte, primou-se pelo cuidado de ndo somente observar

a paisagem e verificar as diversidades dos agroecossistemas, mas também se levou em conta
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se as heterogeneidades corresponderam a variagdes na forma de exploracdo dos

agroecossistemas locais.

3.2.3 A evolugdo historica

Cabe salientar a relevancia da diversidade do modo de utilizagdo dos ecossistemas como
fator explicativo por meio da histéria, evidenciando as transformaces ecoldgicas das relagdes
sociais bem como das técnicas agricolas adotadas. Desta forma, o ambiente é resultado da
historia, das acdes nele exercidas no passado e presente respectivamente, pelas sociedades
agrarias que os ocuparam, sendo estas modificadas pelo meio e também o modificando, ou
seja, 0 homem ndo pode ser aprendido fora do espa¢o natural ao qual esta subordinado e ao
qual subordina.

Na evolucdo historica dos sistemas agrarios utilizou-se do estudo de documentos e
bibliografia sobre o tema, e entrevistas informais com informantes-chave, os quais foram
selecionados com base no seu conhecimento, correspondendo geralmente com os agricultores
mais antigos porque estes conhecem bem o seu lugar (paisagem e histdria). Assim, tendo em
vista, 0s seus conhecimentos, foi possivel elencar elementos que auxiliaram a explicar os
fendmenos observados. Com estas informacdes foi possivel resgatar a evolugdo e
diferenciacdo dos sistemas agrarios do Litoral Norte do Rio Grande do Sul.

3.2.4 Dimensdo agrondmica e econdmica dos sistemas de producédo

O objetivo do estudo dos itinerarios técnicos dos sistemas de cultivo foi identificar as
operacgdes colocadas em préatica nos sistemas de producdo. Desta maneira, tornou-se possivel
realizar uma analise, quantitativa e qualitativa dos sistemas de producao e cultivo.

A avaliacdo decorrente dos resultados econdmicos dos sistemas de produgdo é uma fase
importante do diagnostico e analise. Como propde Dufumier (1996), ao aprofundar o estudo
das relagdes sociais que caracterizam os sistemas de producéo e do sistema agrario como um
todo, torna-se possivel identificar a lI6gica econémica e de comercializacdo das associacdes de
atividades e das praticas agricolas empregadas pelos produtores. Isso torna viavel avaliar o

processo de capitalizacdo ou de descapitalizacdo de cada categoria de produtor.
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3.2.4.1 Indicadores de desempenho agroeconémico empregados na avaliacdo dos sistemas

de producéo

A heterogeneidade do espaco rural demanda que agricultores pratiquem diversos
sistemas de producdo. Desta forma, demonstram légicas distintas na otimizacdo dos recursos
mais escassos, em conformidade com as diferentes condi¢des socioecondmicas nas quais se
encontram incluidos. Sendo assim, a analise econdmica dos sistemas de producdo deve levar
em consideracdo esta logica. Por isso, foi necessaria a utilizacdo de indicadores que
permitiram aprofundar a andlise. Lima et al. (1995), Dufumier (1996) e Machado (2001)
descreveram as seguintes medidas ou indicadores de desempenho agroecondmico:

- Superficie Agricola Util (SAU) - mede a area (em hectares) que é efetivamente
cultivada pelo produtor. Considera-se area ocupada pelas atividades de producéo
vegetal e animal. Ndo serdo consideradas as areas de preservacao e ndo cultivadas,
além das &reas ndo exploradas (reflorestamento, area ocupada pelas construgdes,
pomares e hortas domésticas). Para aumentar a precisdo das medigdes, as areas
destinadas exclusivamente ao cultivo de banana tiveram sua determinacdo por meio
de medicdes com auxilio do Sistema de Posicionamento Global (GPS)".

- Unidade de Trabalho Homem (UTH) — Mensura a quantidade de tempo trabalhada
por unidade de méo-de-obra. Utiliza o valor de 300 dias homem ou 2.400 horas
anuais de trabalho. Como referéncia, atribui-se o valor 1 para 0 homem com idade
entre 16 a 60 anos que trabalha em tempo integral na atividade agricola durante esse
periodo ou tempo, 0,8 para a mulher com idade de 16 a 60 anos que trabalha em
tempo integral, e 0,5 para as criancas e adolescentes com idade inferior a 16 anos e
idosos com idade superior a 60 anos.

- Producéo Bruta (PB) — Representa o valor da producdo em Reais gerada durante o
ano, exclusivamente pela unidade de producdo. O valor dos seguintes produtos e
servigos finais compde o PB: a producdo vendida, consumida, transformada e
estocada pela familia; a producdo destinada ao pagamento de servicos de terceiros; a
variacdo do rebanho animal; a remuneracao de servicos prestados para terceiros pela

mao-de-obra familiar.
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- Consumo Intermediario (Cl) — Representa o valor em Reais dos insumos e servicos
destinados ao processo de producdo, adquiridos de outros agentes econdmicos
(sementes, fertilizantes, corretivos, fungicidas, energia).

- Valor Agregado (VA) — Constitui-se em uma medida em Reais da riqueza produzida
na propriedade. Permite comparar a atividade produtiva de unidades de producéo que
ndo se encontram na mesma situacdo do ponto de vista da propriedade dos meios de
producdo, bem como integrar na analise, as dimensdes técnicas e econdmicas do
processo de producdo. Além disso, o valor agregado pode ser diferenciado em valor
agregado liquido (VAL) e valor agregado bruto (VAB), pelo fato de se ter deduzido
ou ndo a depreciacdo. O VAL mede a eficiéncia econémica da unidade de producao.
O valor agregado liquido (VAL), quando utilizado em relacdo ao nimero de UTH,
mostra a produtividade do trabalho alcancada pelo produtor, e quando relacionada
com a SAU representa a produtividade da terra.

- Renda Agricola (RA) — Representa a parte do valor agregado que fica com o
agricultor para remunerar o trabalho familiar e aumentar seu patriménio. O que nao
for utilizado para a sobrevivéncia, podera ser reinvestido na unidade de producao na
compras de terras, ampliacdo das instalagdes, compra de novos equipamentos ou no
conforto e bem estar da familia (compra de carro, televisor, parabdlica, eletro
domésticos).

- Renda Total (RT) — E constituida pela renda agricola somada a renda obtida em
outras atividades oriundas de outras atividades efetuadas fora do processo produtivo
da unidade de producédo, como, por exemplo, renda proveniente da aposentadoria.

- Distribuicédo do Valor Agregado (DVA) — Corresponde aos gastos que o agricultor
tem com impostos, salérios, arrendamentos e despesas financeiras

- Ki - Capital: este indicador é composto pelo somatério do valor atual do patriménio
colocado a disposicdo da producdo (terra, maquinas, equipamento, instalacoes,
benfeitorias, efetivo médio dos rebanhos bovinos, ovinos e equinos, e dos animais
domeésticos), do consumo intermediario (CI).

- TL — a taxa de lucro € obtida da seguinte forma, (TL= RA/KI).

Além desses, alguns indicadores agro-econdmicos complementares foram utilizados

para analisarmos o desempenho do sistema de cultivo da banana, que sao:

! Seis 4reas ndo tiveram as medices realizadas por meio do GPS, este fato deu-se por motivos de logistica e
pelo fato de duas propriedades que compdem o sistema de Produgdo SP1 apresentarem dados confidveis em

relacdo a area destinada para cultivo.
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- SAU/UTH - corresponde a superficie disponivel por UTH e vice-versa.

- VAB/UTH - O resultado dessa relacdo apenas sera importante na medida em que
comparamos com os diferentes valores encontrados. Assim sera possivel medir o
desempenho econdmico bruto da unidade de producdo em relagdo a méo-de-obra
disponivel.

- VABJ/SAU - Mostra 0 quanto pode ser produzido por hectare com o sistema de
cultivo implementado pelo agricultor. Através desse indicador, sera possivel analisar
e diferenciar os valores brutos obtidos dos diferentes sistemas de producdo de banana
em relacgdo a area cultivada.

- RAJSAU - Mostra a renda agricola por unidade de area util da terra.

- RA/UTH - Esta relacdo mostra a renda agricola por unidade de trabalho alcancada

pelo produtor.

PBB/PBT — Percentual do produto bruto obtido com a producdo de banana em
relacdo ao produto bruto total.

Além destas medidas, o trabalho abordara outras proposi¢cdes como tomada de deciséo,
percepc¢do e comercializacdo, que, longe de serem objetivos primérios desta pesquisa, servem

como pano de fundo para auxiliar na analise econdmica dos sistemas de produg&o.

3.3 METODOLOGIA DA PESQUISA DE CAMPO

A pesquisa de campo foi operacionalizada através da coleta de informacGes por
intermédio de entrevistas com pautas (estruturadas em questdes fechadas e/ou abertas). Este
tipo de pesquisa “tem por objetivo a coleta de elementos ndo disponiveis, que, ordenados
sistematicamente, de acordo com processos adequados, possibilitam o conhecimento de uma
determinada situacdo, hipotese ou norma de procedimento” (MUNHOZ, 1989, p.85). Ou seja,
no estudo de campo buscou-se uma imagem mais completa e real dos fatos que tendem a
caracterizar o problema pesquisado.

Quanto ao instrumental técnico utilizado na pesquisa, utilizou-se a entrevista. Nesta
pesquisa optou-se por esta técnica de investigacdo pela relevancia que apresenta em permitir a
captacdo imediata e corrente da informacdo desejada, sobre os mais variados topicos.
Escolheu-se este método pelo fato de possibilitar a aproximacdo dos atores principais e
permitir corregdes, esclarecimentos e adaptacbes que a tornam, sobremaneira, eficaz na

obtencgéo das informacdes desejadas.
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3.4 ETAPAS PARA COLETA, ANALISE DOS DADOS PRIMARIOS

Esta fase contemplou o estudo dos sistemas de producéo e cultivo colocados em pratica
pelos agricultores da cadeia produtiva da banana da Microrregido do Litoral Norte e foi
norteada pelas seguintes etapas: elaboracdo de questionario, aplicacdo do questionario.

3.4.1 Elaboracao do questionario

A elaboracdo do questionario contou com duas partes distintas: a primeira tratou a
respeito do sistema de producéo e a segunda foi dedicada apenas ao sistema de cultivo.

As perguntas formuladas foram fechadas, com o intuito de se obter respostas mais
precisas e objetivas de carater quantitativo (exemplo: qual é a area (ha) total da propriedade?),
bem como perguntas abertas, para se obter dados e informacgdes mais ricas e variadas pelo
grau de aprofundamento que as respostas podem atingir para engendrarem um carater mais
descritivo e qualitativo (exemplo: fale sobre o sistema de cultivo adotado na propriedade).

Antes da aplicacdo do questionario de forma definitiva, ele foi submetido a testes, sendo
aplicado com alguns agricultores a fim de identificar e eliminar falhas na coleta de
informacdes. Isso porque apds iniciar a pesquisa ponderou-se que seria praticamente
impossivel a sua interrupcdo para complementacao ou reformulacéo de perguntas pelo fato de
que uma modificacdo no questionario invalidaria toda a coleta que ja estivesse efetivada,
implicando também em perda de tempo e elevacao de custos.

Na formulacdo do questiondrio, procurou-se nao apenas abordar variaveis econdmicas,
que sdo ilustrativas da estrutura econdmica do sistema de producdo mas também se buscou
ampliar o foco do instrumento de coleta, inserindo variaveis agrondémicas do itinerario
técnico, de tomada de decisdo e percepcdo. Para assim buscar um maior entendimento dos
sistemas de cultivo empregados pelos diferentes sistemas de producéo.

O que se pretendeu com este estudo foi coletar dados que possibilitassem desvendar a
economicidade dos sistemas de cultivo que foram selecionados para realizacdo deste estudo.
Por meio dos dados que foram obtidos através dos questionarios aplicados aos agricultores
envolvidos, buscou-se compreender a complexidade e as especificidades que estdo implicitas
nos diferentes sistemas de producdo onde estdo inseridos o0s sistemas de cultivo

implementados pelos agricultores da Microrregido do Litoral Norte do Estado do RS.
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3.4.2 Aplicacdo do questionario

Os questionarios foram aplicados nos cinco municipios, ou seja, Torres, Dom Pedro de
Alcantara, Morrinhos do Sul, Trés Cachoeiras e Mampituba, especificamente nas unidades
produtivas selecionadas por meio da tipologia estabelecida. O tamanho da amostra foi
determinado, sobretudo, por saturacdo. Ao total foram empregadas dezessete entrevistas, trés
para cada sistema de producdo?, no periodo de marco de 2007 a maio de 2007.

Utilizou-se de amostras ndo aleatorias, pois elas garantem a representacdo e a analise
aprofundada de toda esta diversidade do espaco rural®. Para o caso da anélise de sistemas, 0
que se faz relevante, num primeiro momento, ndo é a representatividade estatistica da zona
estudada, mas sim abranger a diversidade de produtores e de sistemas de producdo existentes.
Por este motivo levou-se em conta a importancia de se escolher estabelecimentos e sistemas
de producdo que revelem a diversidade e as tendéncias identificadas. O questionario foi

aplicado aos responsaveis pelas unidades produtivas.

3.5 ENTREVISTA JUNTO A INFORMANTES QUALIFICADOS

Nesta fase realizaram-se entrevistas informais com informantes-chave, em torno de dez,
como técnicos do escritdério da EMATER/RS e pesquisadores do Centro Ecoldgico Litoral
Norte. Também se realizou conversas com 0s agricultores dos municipios, moradores idosos,
comerciantes, entre outros. Procurou-se um amplo entendimento de como se caracterizam os
agricultores e seus respectivos sistemas de producdo e cultivo. Essa exploragéo inicial teve o
objetivo de construir um entendimento deste espaco para identificar grupos similares de
agricultores os quais foram conceituados como uma pré-tipologia. Esta etapa foi realizada
entre os meses de janeiro e fevereiro do ano 2007.

3.6 REALIZACAO DA PRE-TIPOLOGIA DO SISTEMA DE PRODUCAO
O desenvolvimento da pré-tipologia forneceu uma visdo inicial dos sistemas de

producdo utilizados pelos agricultores dedicados ao cultivo da banana na Microrregido do

Litoral Norte, contribuindo assim para que fosse possivel estabelecer alguns parametros para

2 No sistema de Producdo Empresarial, foram realizadas duas entrevistas, pois os levantamentos preliminares de
campo demonstraram que no estado do RS apenas trés agricultores tem este perfil empresarial.
% Para efeito da amostra serd empregado o principio da saturacao.
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se definir os agricultores que se inseriam dentro do objetivo do estudo. A partir desta primeira
organizacdo buscou-se identificar os sistemas de producdo praticados pelos agricultores que
produzem de forma convencional e de forma ecoldgica. A construcdo de pré-tipologias fez-se
sujeita ao contorno estabelecido pela autora, desta forma, houve um momento de sua
validacdo em conjunto com os que auxiliaram na sua construcdo, ou seja, 0s agentes
consultados, por meio de entrevistas e de conversas informais. Ap6s a validacdo e as
categorias definidas, foram estabelecidas as tipologias. Esta etapa ocorreu nos meses de

fevereiro e marco de 2007.

3.7 CARACTERIZACAO E TIPOLOGIA DOS AGRICULTORES E DOS SISTEMAS
DE PRODUCAO

Faz-se importante ressaltar que é plausivel distinguir e agrupar os sistemas de producdo,
ou seja, os diferentes modos de combinar os recursos disponiveis. Nao obstante, fez-se
relevante manter a nocdo de que um mesmo tipo de produtor pode adotar sistemas de
producéo diferentes, seja pelos recursos aos quais tem acesso ou pelos limites que encontra
para realizar sua producéo.

Com base nas informacdes fornecidas pelas etapas anteriores, focou-se entdo na analise
direta dos dados obtidos por meio da aplicacdo dos questionarios aos agricultores na
Microrregido do Litoral Norte do RS. Como referido anteriormente (secdo 3.4.1), este
questionario foi composto por perguntas fechadas com a preocupacdo de levantar os dados
necessarios para caracterizar os tipos de sistemas de producdo implementados por estes
agricultores.

Entdo, definiu-se e selecionou-se alguns indicadores de natureza agroecondmica para
caracterizar os agricultores entrevistados. Tais itens ja foram descritos no item 3.2.4.1. Outro
procedimento empregado consistiu em entrevistar agricultores que se utilizavam de préaticas
de manejo fundadas em bases convencionais ou ecoldgicas.

Juntamente com estes indicadores que possuem carater mesuraveis e concretos, foram
utilizados os dados subjetivos obtidos através de conversas informais com agricultores,
comerciantes e extensionistas, de acordo com item 3.5. Desta forma, as informac6es levaram
a configuracdo de alguns pardmetros de natureza subjetiva que indicaram os tipos de
agricultores que deveriam ser entrevistados, os quais foram escolhidos de forma ndo aleatoria,

como salientado anteriormente.
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Assim, ap0s a realizacdo das entrevistas junto aos agricultores, realizou-se o
processamento e a sistematizacdo dos dados que foram auferidos. Para auxiliar o0 andamento
desta etapa desenvolveu-se uma planilha no programa “Microsoft Excel”. O processamento e
a analise dos dados obtidos e agregados na referida planilha foram importantes para a
elaboracdo da tipologia final dos sistemas de produgé&o.

3.8 IDENTIFICACAO DOS SISTEMAS DE CULTIVO DA BANANA

Esta etapa foi desempenhada através da elaboragdo e aplicacdo de um questionario
especifico junto aos produtores selecionados de acordo com seus sistemas de producéo, 0s
quais estdo indicados no item anterior. O questionario atentou para a coleta de informacoes, as
quais permitiram a identificacdo dos sistemas de cultivo de banana.

O roteiro contou com questdes para coleta de informagfes relativas aos itinerarios
técnicos como: deshaste, capina, sanidade, colheita e tratos culturais de adubacéo, além do
item relativo ao nivel e destino da producdo, com questdes mais qualitativas. O questionario

encontra-se no Apéndice A.



46

4 LEITURA DA PAISAGEM E RECONSTITUICAO DA EVOLUCAO E
DIFERENCIACAO DOS SISTEMAS AGRARIOS DO LITORAL NORTE DO RS

Este capitulo reconstrdi as principais caracteristicas ambientais, bem como a evolucéo
histérica dos diferentes sistemas agrarios que se sucederam na Microrregido do Litoral Norte
do Rio Grande do Sul.

4.1 LEITURA DA PAISAGEM

Os contrastes entre as paisagens geograficas que compdem a por¢do norte do litoral do
RS, de fisiografia rica e distinta, colocam problemas de extrema complexidade gquanto aos
processos de contatos entre grupos que a povoaram (ou que para ela migraram) e processos de
adaptacao ecoldgica, social e cultural. A partir do entendimento da importancia de fatores
naturais que integram a paisagem como solo, flora, hidrografia e clima, tém-se, em parte, a
dimensdo do que estes produzem nas vidas das sociedades, ou seja, para atuar sobre 0 meio o

homem néo se coloca fora dele. Como argumenta Vidal de La Blache:

O meio — quadro complexo de condi¢Bes variadas de clima, solo, associagdes
vegetais, [...], situacdo, relevo — actua sobre ao grupos humanos, estes respondem,
reagindo adaptando-se activamente a essas condi¢des, determinando-se por uma ou
varias das possibilidades que o meio oferece. Ndo ha aqui uma relacdo de causa e
efeito [...] (LA BLACHE, 1954 p.6).

Sabe-se que um mesmo territorio compde multiplas leituras, e cabe aqui ressaltar a
importancia da leitura ou do conhecimento da paisagem, pois 0 homem nédo é passivo ao
meio, mas reage a este em grau e intensidades diversos, sendo este um fator muitas vezes de
diferenciagbes sociais. Logo, um profundo conhecimento mune os homens de fatores para

melhor interagir com a paisagem e 0 espaco.

4.1.1 Vegetacdo

A vegetacdo do litoral norte do Rio Grande do Sul conta com areas de restingas e de
florestas, esta Ultima, desde 1992 reconhecida como Reserva da Biosfera da Mata Atlantica, e
outras unidades de conservagio, como a Reserva Bioldgica Estadual da Serra Geral e a Area
de Protecdo Ambiental da Rota do Sol.

Segundo Venturi (2000) e Vinciprova (1999), a categorizacgéo fisionémico-ecoldgica da

regido integra a Floresta Ombrofila Densa, predominando nas vertentes da Serra Geral,
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estando orientada geralmente para o leste. Entretanto, as florestas que costeiam a vertente sul
da Serra Geral pertencem a regido da Floresta Estacional Semidecidual.

Remanescentes da Floresta Atlantica (Floresta Ombrofila Densa) sdo encontrados nos
varios extratos da mata nativa e das florestas secundarias.

Como argumenta Gerhardt (2000), trata-se de uma regido que possui uma composicéo

botanica muito rica e variada evidenciando sua relevancia:

O encontro de diferentes formagdes vegetais (Floresta Atlantica; Floresta Araucaria;
Floresta Estacional Semidecidual) caracteriza de maneira exemplar a importancia da
conservacao destes ecossistemas e da preservacdo dos recursos naturais e da
biodiversidade ali existentes (GERHARDT, 2000, p. 17).

A vegetacdo, segundo Veloso e Klein (apud VINCIPROVA, 1999), consiste
basicamente na Floresta Ombrdéfila Densa, nas vertentes da Serra Geral (Floresta Atlantica),
podendo esta ser classificada em Floresta de Terras Baixas, Floresta Submontana e Floresta
Montana. J& Gerhardt (2000) inclui mais uma categorizacdo denominada de Floresta Alto
Montana.

A Floresta Ombrofila Densa, como referenciado no paragrafo anterior por Veloso e
Klein (apud VINCIPROVA, 1999), pode ser classificada em: Floresta das Terras Baixas,
Floresta Submontana, e Floresta Montana. A Floresta das Terras Baixas reveste sedimentos de
origem pluvial, marinha e lacustre do periodo quaternario, numa faixa que vai de 5 a 30
metros acima do nivel do mar. A Floresta Submontana reveste desde areas planas até areas
acidentadas do arenito Botucatu. Este extrato encontra-se numa altitude entre 30 e 400 metros,
com predominancia de solos profundos e arvores de 25 a 30 metros com alto epifitismo. A
Floresta Montana possui uma composicédo florestal bastante diversificada, e recobre os solos
de origem baséltica e arenitica das escarpas da Serra Geral, ocorrendo entre altitudes que véo
de 400 a 1.000 metros, existindo ainda remanescentes em areas de dificil acesso. A Floresta
Alto Montana ocorre nas cristas da Serra Geral. A intensa antropizagdo destes ecossistemas
acarretou a destruicdo de grande parte da vegetagdo original.

Como argumenta Vinciprova (1999), o Litoral Norte do RS compde um dos maiores
conjuntos de vegetacdo florestal nativa, onde a Floresta Atlantica e a Mata de Restinga
encontram-se reduzidas a pequenos espacos e a areas com vegetacdo secundaria.

A formagcéo vegetal de restingas, de acordo com Watanabe (apud VENTURINI, 2000),
configura-se como um conjunto de formacdes arenosas depositadas ao longo do litoral, nos
quais se desenvolvem comunidades caracteristicas. Segundo Rizzini (apud VINCIPROVA,
1999), a formacéo de restinga concentra, de forma ampla, as formacdes vegetais que cobrem
as areias do Holoceno, sendo constituida por quatro tipos fundamentais de vegetagao: pioneira
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(ambientes extremos), campestre (campos litoraneos), savanica (parques de butias) e florestal
(matas de restinga).

A vegetacdo do litoral, como argumenta Rambo (1956), encontra um substrato
extremamente desfavoravel a vida vegetal pela falta de nutrientes do solo, grande
permeabilidade & agua, porcentagem de sal maritimo, calor intenso do sol e violéncia do
vento, condicionando o crescimento das partes aéreas dos vegetais e impondo-se como
barreira a movimentacdo das areias. Desta forma, evidenciando a selecdo natural de espécies
com adaptacdo ecoldgica, altamente especializadas, em especial resistentes ao ressecamento,
demonstrando vegetacdo de perfil xeromérfico (RAMBO, 1956). Entretanto, em &reas de
altimetria mais baixa e mal drenadas, propicia-se condic¢Ges para o desenvolvimento de solos
organicos e de vegetacdo de carater hidromdrfico, de acordo com Porto e Dillenburg (apud
VINCIPROVA, 1999).
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4.1.2 Geologia e solos

A Figura 3 ilustra a delimitacdo espacial aproximada das formagdes geoldgicas que
serdo detalhadas a seguir.
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Figura 3. Imagem parcial da rea selecionada para o estudo

A delimitacdo das formagdes geomorfoldgicas tem carater apenas ilustrativo,
tratando-se apenas de uma aproximacdo da realidade.
Fonte: Google Earth, 2007.

Ha aproximadamente 250 milhdes de anos, na Bacia do Parana, as areias desérticas da
formagéo Botucatu encobriam as paisagens que se estendiam por quase todo o Rio Grande do
Sul (HOLZ, 2003). Mas, estas existiram por apenas alguns milhares de anos devido um
intenso processo de vulcanismo iniciado por volta de 190 milhdes de anos atras, que cobriu
com efusivas basalticas praticamente todo o deserto. Sucessivos derrames de lava espalharam-
se por toda a regido, empilhando muitas camadas de basalto e atingindo mais de 1000 metros
de altura, nos pontos mais elevados, e uma superposicdo de até 13 derrames (LEINZ, 1949;
2001). Assim, a formacdo Botucatu ficou submersa por uma sequéncia muito espessa de

rochas basalticas, transformando o estrato norte do estado em uma ampla e relativamente
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plana formacdo, denominada de Serra Geral, sendo as areas de escarpa, ou seja, as vertentes
da formacdo Serra Geral, relevantes neste estudo por integrar o limitrofe com a Planicie
Costeira, compondo estas a paisagem do litoral norte do RS.

A margem continental brasileira no extremo sul é ocupada por uma bacia sedimentar
denominada de Bacia de Pelotas. A Planicie Costeira corresponde a parte emersa dessa bacia,
formada por extensa superficie de terras baixas. Segundo Fortes (1959), ela se caracteriza por
ser a unidade geomorfoldgica de formacdo geoldgica mais recente, estendendo-se, no estado,
desde a Barra do Rio Mampituba, no norte, até o Arroio Chui, ao sul, pelo Oceano Atlantico,
a leste, e pelas vertentes da formacao Serra Geral, a oeste. Ela é constituida por sedimentos de
natureza marinha e continental/fluvial depositados, em ambientes lagunares, deltaicos e de
ilhas de barreiras, no transcorrer da era Cenozdica final do terciario (Plioceno, 7 milhdes
anos), principalmente no quaternario (Pleistoceno, 2 milhdes anos, e Holoceno, 15 mil anos).
De acordo com Bachi (1989) e Villwook (1999), o estudo da evolugdo da planicie costeira do
Rio Grande do Sul, seus depdsitos e suas respectivas eras geoldgicas, sua geomorfologia e
seus sistemas deposicionais, como os sistemas de leques aluviais e suas lagunas barreira dos
periodos Pleistocénico e Holocénico, inicia-se a partir de sucessivas regressdes e
transgressdes do mar durante o Cenozlico. Este processo de regressao e transgressdo
acumulou na costa gaucha mais de dez mil metros de sedimentos continentais, transicionais e
marinhos, ou seja, criando uma faixa de terra de dez quildmetros. Estes podem ser
observados, mesmo que superficialmente, na Planicie Costeira do Estado, e sdo denominados
de terras baixas, compondo aproximadamente 33.000 Kmz, formados, em sua grande maioria,
por um enorme sistema de lagos e lagunas costeiras.

As rochas sedimentares que se acumularam na Bacia de Pelotas assentam-se sobre as
rochas antigas, pertencentes ao Escudo Sul-Rio-Grandense e Uruguaio, que constituem seu
embasamento. Esta feicdo descansa sobre as seqiiéncias sedimentares e vulcénicas,
paleozoicas e mesozdicas da Bacia do Parand, localizadas ao norte do paralelo que passa pela
cidade de Porto Alegre.

Na Provincia Costeira do Rio Grande do Sul tem-se a presenca de dois grandes
compartimentos geomorfol6gicos, o das Terras Altas e o das Terras Baixas. As Terras Altas
compreendem o Escudo Sul-Riograndense, a Depressdo Central Galcha e o Planalto das
Araucarias. As terras Baixas sdo formadas pelas fei¢cbes da Planicie Costeira e a Plataforma
Continental. Os sedimentos clasticos terrigenos provenientes da dissecacdo do primeiro
chegam ao segundo onde, sob a agdo dos processos costeiros, ventos, ondas, correntes e

variacdes do nivel do mar, acumulam-se numa ampla variedade de ambientes deposicionais
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transicionais e marinhos. Resultando deste quadro morfogenético, tem-se na Planicie Costeira
uma compartimentacdo geomorfologica que compreende a Planicie Aluvial Interna, a Barreira
das Lombas, o Sistema Lagunar Guaiba-Gravatai, a Barreira Multipla Complexa e o sistema
Lagunar Patos Mirim.

Os Sistemas Deposicionais do tipo Laguna-Barreira, outra caracteristica da Provincia
Costeira do Rio Grande do Sul, desenvolveram-se na direcdo leste, ao contrario dos Leques
Aluviais (os quais se estabeleceram no oeste), através de quatro sistemas deposicionais
denominados Laguna-Barreira, 0os quais deixaram registrados o pico de transgressdes e
regressdes marinhas.

O Sistema Deposicional Laguna-Barreira | € 0 mais antigo sistema deposicional do tipo
Laguna-Barreira da Provincia Costeira do Rio Grande do Sul, e se desenvolveu como
resultado de um primeiro evento trasgressivo-regressivo do mar, no periodo pleistocénico,
com idade aproximadamente de 400 ka (mil anos). A primeira barreira provavelmente tenha
sido mais ampla, mas hoje em dia ela se encontra mais bem preservada na por¢do noroeste da
planicie costeira, e ocupa uma faixa no sentido NE-SW com cerca de 250 km de extensédo e
uma largura média entre 5 a 10 km. Infelizmente os intensos processos pds-deposicionais que
afetaram a Barreira I, foram responsaveis pela destruicdo quase que total de suas estruturas
sedimentares primarias.

O Sistema Deposicional Laguna-Barreira Il resultou de um segundo evento
transgressivo regressivo pleistocénico do oceano, correspondente ao pico do estagio isotopico
de oxigénio 9, o que Ihe corresponde a uma idade de aproximadamente 325 mil anos. Pode-se
verificar ao norte as facies praiais e edlicas como um grande pontal arenoso desenvolvido ao
leste da Lagoa dos Barros e, ao sul, como um antigo sistema de ilhas barreira, este
responsavel pelo primeiro isolamento da Lagoa Mirim.

O Sistema Deposicional Laguna-Barreira Il também se associa a um evento
transgressivo regressivo do oceano, no periodo pleistocénico, ha aproximadamente 120 mil
anos. A Barreira Il se encontra hoje muito bem preservada, sendo seu desenvolvimento
responsavel pela implantacao final do sistema lagunar Patos-Mirim.

O Sistema Deposicional Laguna-Barreira IV apresenta-se como 0 mais recente sistema
deposicional da Planicie Costeira do Rio Grande do Sul, e desenvolveu-se durante o
Holoceno, conseqiiéncia da ultima transgressao, que data de aproximadamente 5 mil anos.
Estipulou-se através de estudos que, no pico desta transgressdo, o nivel de mar alcangou

aproximadamente 4 a 5m acima do nivel atual.
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4.1.3 Solos

Os solos do Litoral Norte do RS integram espacos cobertos pelos derrames basalticos da
bacia do Parana e sedimentos recentes que compdem a planicie costeira, 0 que permite a
constituicdo de muitos tipos de rocha e conseqientemente variados tipos de solos com
potencialidades agrarias distintas. Nessa regido sdo mais comumente encontrados trés tipos
que sdo denominados de Chernossolos, Gleissolos e os Neossolos.

Os solos das vertentes e vales da Serra Geral sdo geralmente argilosos provenientes de
processos de intemperismo das rochas basalticas, gerando solos de alta concentracdo de
nutrientes chamados Chernossolos. Segundo Streck et al. (2002), os Chernossolos argiltvicos
férricos (Unidade Ciriaco) originados do basalto ocorrem nas encostas da Serra Geral.
Também ha os Chernossolos haplicos orticos (Unidade Vila), caracteristicos das varzeas dos
rios Maquiné, Trés Forquilhas e Mampituba, que drenam a Serra Geral. Ha ainda a ocorréncia
dos Neossolos, que, como o proprio nome indica, sdo solos de formacéo recente, e, por este
motivo sdo solos rasos, encontrados nas mais diversas condi¢des de relevo e drenagem. Na
regido da Serra Geral eles encontram-se geralmente nas areas das vertentes mais ingremes e
de perfil raso.

Segundo Rambo (1956) e Ker (apud VINCIPROVA, 1999), os solos da Planicie
Costeira, de modo geral, sdo pobres em nutrientes, ou seja, possuem baixa fertilidade natural
por serem constituidos basicamente por sedimentos arenosos de origem continental, lacustre e
maritimo. A area de Planicie Costeira, de acordo com Streck et al. (2002), apresenta um perfil
de relevo plano e suave ondulado, ocorrendo os Gleissolos encontrados em areas lagunares
alagadicas, e os Neossolos, estando, no entanto, associados a dois tipos: os Neossolos
quartzarénicos hidromérficos, ditos mal drenados (Unidade Curumim), e os Neossolos

quartzarénicos ortiocos (Unidade Osoério), que normalmente se apresentam bem drenados.

4.1.4 Clima e hidrografia

Quanto a classificacdo do clima na microrregido do litoral norte, caracteristicas
mesoclimaticas, pode-se dizer que este se enquadra em um dominio climatico Mesotérmico
Brando, subdominio super-umido, sem seca e do tipo temperado, pelo sistema de classificacdo
de Koppen.

Nas areas das vertentes da Serra Geral a temperatura média anual € de 20° C, sendo

24,4° C nos meses mais quentes, e as médias minimas, nos meses de maior frio, oscilam em
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torno de 14° C. De acordo com Vivan (2000), ha a possibilidade de precipitacdes em 123 dias
no decorrer do ano, com um volume de 1.676 mm/ano, tendo uma evaporacao com indices de
1.091 mm, o que por consequéncia leva a falta de uma estacdo de seca nesta area.

E importante chamar a atencdo a formagio de microclimas nas areas das vertentes da
Serra Geral, devido a sua proximidade do mar e a elevadas diferencas altimétricas, entre a
planicie Costeira e a Serra Geral. Sendo as areas de vertentes da Serra Geral constituidas de
muitos vales os quais apresentam altitudes elevadas e em muitos casos abruptas. Desta forma
as massas de ar quente provenientes do oceano se chocam nas formagdes rochosas, assim
elevando-se e encontrando-se com massas mais frias, criando precipitacdes, muitas vezes
intensas e localizadas. Quanto a direcdo dos ventos, eles sdo fundamentalmente provenientes
do Noroeste, sendo os secundarios de Sudeste e Sudoeste.

Na regido da Planicie Costeira segundo Vieira (1988), as temperaturas médias anuais
ficam entre 16° e 20° C. Mesmo sem auséncia de uma estacdo de seca, conforme IBGE (apud
VENTURINI 1999), a regido da planicie costeira apresenta a mais baixa precipitacdo anual do
estado, com valores entre 200 e 1300 ml.

A microrregido do litoral norte recebe a influéncia direta de dois grandes centros de agado
atmosférica: do anticiclone do Atlantico e do anticiclone Mdvel Polar, que, por sua vez,
determina as manifestagcdes do clima em todo o sul do continente, drenando as massas de ar
por efeito de variacBes termodindmicas. Tal fato cria um sistema geral de circulacdo que se
estende por todo o estado.

A microrregido do litoral norte do RS est4, segundo Silva (1985), cercada pela Serra
Geral e pelo mar, possuindo nesta estreita faixa de terra inimeras lagoas. A lagoa de Malvas
recebe toda massa de agua das lagoas Itapeva, dos Quadros, Palmitar, da Pinguela, do Peixoto
e Marcelino. Outras lagoas que integram de forma relevante a hidrografia do litoral séo as
lagoas dos Barros, Tramandai e outras lagoas de menor volume. Também € importante
destacar os rios que participam da rede hidrogréafica do litoral norte, como o Rio Mampituba,
gue desdgua no mar, o Rio Trés Forquilhas, que recebe afluentes das nascentes na Serra do
Pinto (denominacdo local da serra Geral), desembocando na lagoa Itapeva, e 0 Rio Maquing,
com afluentes que nascem da Serra do Umbu (outra denominagéo local para Serra Geral),
desaguando nas Lagoas dos Quadros e no Rio Tramandai, que corre para 0 mar.

Na sessdo seguinte sera apresentada a evolucédo e a diferenciacdo dos sistemas agrarios
da Microrregido do Litoral Norte do RS. Portanto, faz-se relevante realgcar novamente a
importancia do estudo da paisagem, o qual possibilita entender as distintas organizac6es dos

sistemas agrarios no decorrer do tempo, organizacfes estas que se ddo de acordo com 0s
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interesses de cada grupo social. Cochet e Devienne (2006) demonstram a importancia dos
trabalhos realizados por Deffontaines, argumentando que os sistemas agrarios de uma regido
se inserem parcialmente no espaco, e isto se da pelo fato de como a paisagem é percebida. A
paisagem € um suporte de uma informacdo original sobre diversas variaveis, relativas
principalmente as possibilidades de organizacdo dos sistemas de producdo, onde a
superposicao ou a proximidade revelam ou sugerem as interacdes e as praticas.

Descrever uma paisagem consiste em uma observacdo detalhada e ordenada,
delimitando as diferentes partes para melhor descrever cada uma delas, o que justifica o
esforco realizado nesta secdo, que busca descrever em profundidade cada seguimento da
paisagem.

A partir disso, é possivel deduzir o que se percebe dos usos e das praticas, a um dado
momento, conjecturar hipoteses sobre os modos de exploracdo de cada uma dessas partes,
assim como imaginar as relaces possiveis entre estes diferentes espacos explorados. Um
exemplo disso pode ser observado na secao seguinte (item 4.2.1), que apresenta o sistema de
producdo indigena coletor-cacador, tornando possivel entender por que estes ocupavam tanto
as areas de vertentes da Serra Geral como as areas da Planicie Costeira, ambas descritas
anteriormente. No verdo, eles residiam na Planicie Costeira e se dedicavam de forma mais
intensiva a pesca, seja pelo solo pobre em nutrientes e arenoso, seja pela abundancia dos
sistemas de lagoas. No inverno, migravam para as aéreas das vertentes da Serra Geral onde
tinham mais possibilidades de abrigo e desenvolveram suas areas de cultivo, pois este espaco
possui um solo mais rico em nutrientes, gerado pelas rochas basalticas provenientes dos
derrames ocorridos no periodo Mesozdico (190 milhdes de anos).

Outro exemplo é dado no item 4.2.2 que explica porque os tropeiros fixaram-se na
Planicie Costeira. Seu principal produto era o gado em pé, que precisava de pastagens fartas e
agua doce e de momentos de descanso, por este motivo foram criados pontos de paradas. As
condigdes paisagistas entdo propiciaram que se instituissem as primeiras habitacdes fixas da
Microrregido do Litoral Norte.

Portanto, como argumentam Cochet e Devienne (2006), as observacgdes, deducgdes e
hipoGteses que podem emergir da leitura da paisagem se inscrevem em varios niveis de analise,
quer seja no entendimento dos sistemas de producéo, cultivo, criagdo, ou aos grandes modos
de exploracdo do meio, como na escala global do sistema agrario. Apesar da artificializacdo
crescente dos meios de producédo, os agricultores ainda ndo podem deixar de pensar que as
suas decisGes ndo sdo alheias as condi¢des do meio, a analise da paisagem e sua “leitura”
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detalhada permanecem indispensaveis para que se apreenda o estudo dos sistemas de

producéo de uma regiao.

4.2 EVOLUCAO E DIFERENCIACAO DOS SISTEMAS AGRARIOS DO LITORAL
NORTE DO RS

Nesta secdo tratar-se-a a reconstrucdo da evolucdo e da diferenciacdo dos sistemas
agrarios da Microrregido do Litoral Norte do RS. Serdo apresentados o Sistema Agrério
Indigena — Cacadores Coletores, Sistema Agrario dos Tropeiros, Sistema Agrario Colonial e 0
Sistema Agrario Produtivista-Moderno Contemporaneo. Sendo que, para este ultimo sistema,
far-se-a um apanhado geral preliminar dos sistemas produtivos, mas pretende-se demandar

atenc@o maior, no decorrer do estudo, aos sistemas ligados & banana.

4.2.1 Sistema Agrario Indigena — Cacadores Coletores

Alguns indicios acerca do aparecimento de comunidades humanas no Litoral Norte,
obtidos através do estudo de ossadas e sambaquis espalhados na faixa litoranea entre as lagoas
e 0 mar, nos atuais municipios de Xangrila e Torres, datam de cerca de 6.000 anos atras. Ha
também o aparecimento de ceramicas nestes sitios por volta de 2.000 anos atras, indicando a
existéncia de uma agricultura mais consistente, sobressaindo-se, conforme Kern (1991),
daquelas comunidades indigenas que tinham na caca e coleta a base principal de sua dieta.
Finalmente, sendo o ambiente em que o0s coletores pescadores se instalaram muito complexo,
apresentando alta diversidade ecoldgica, ele ofereceu uma dieta muito farta, inibindo que
muitos praticassem a agricultura.

Esta alteracdo de sistemas errantes para outros baseados em algum tipo de agricultura-
cultivo, ao mesmo tempo, é decorréncia da implicacdo da acumulagédo de inumeras tentativas,
dos diferentes grupos humanos, pretendendo transformarem o meio ao seu redor no decorrer
do tempo.

De acordo com Kern (1991), havia uma multiplicidade de grupos e, por consequléncia,
grande diversidade quanto ao seu modo de apropriacdo do meio natural. Kern (1991)
argumenta ainda que esta composicao fito e geomorfoldgica, formada por ricos mananciais,
teve sem duvida forte contribuigdo para a garantia da sobrevivéncia das popula¢des tanto no
tocante a caca, pesca e coleta, como também no que se refere a disponibilidade de uma

diversidade de formas potenciais de manejo dos recursos naturais, como ressalta Kern:
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O meio ambiente, com nichos ecoldgicos variados, podia oportunizar uma
alimentacdo abundante a partir da flora e da fauna disponiveis. Assim, os restos de
alimentacdo indicam uma exploracao diversificada do ambiente. A praia arenosa e 0
mar fornecem os peixes, mas igualmente o lobo-marinho, pingiins e baleias, além
de moluscos. O mosaico de florestas e campos do interior contribuiu com a carne do
veado campeiro. Colocava a disposi¢cdo espécies medicinais, frutiferas e raizes. A
zona alagadica, transformada em mangue em periodos de transgressdo marinha pode
ter sido o local de coleta da “ostra arbdrea’ encontrada em Itapeva, bem como o local
de pesca de miraguaias de até 10 kg de peso. Proximo a esta zona e ainda nas
margens das lagoas, banhados e cursos de dgua, foram cagados diversos animais, tais
como a anta, o ratdo-do-banhado etc. Em todas as areas, aves diversas foram outros
itens na alimentacdo. O numero elevado de carapacas de caramujos terrestres
(megalobulinos estrofoqueilus) indica igualmente o aproveitamento da fauna
terrestre, além da pesca e da coleta de moluscos marinhos (KERN, 1991, p.174).

Através do trabalho desenvolvido por alguns pesquisadores, como salienta Soares
(1986), tornou-se possivel identificar dois grupos indigenas importantes que habitaram o
litoral norte do RS, os Arachanes e os Carijos, estes ultimos compondo um ramo dos
Guaranis, sendo que os primeiros se instalaram proximos as lagoas e os Carijos na faixa
litoranea.

A sobrevivéncia dos dois grupos, como salienta Kern (1991), baseava-se em uma
alimentacdo com fundamentos na pesca e na coleta de frutas silvestres, folhas e raizes,
mariscos, moluscos e crustaceos. Ainda, segundo Kern (1991), eles também tinham uma
agricultura que consistia, basicamente, no corte da vegetacdo da area destinada as pequenas
rocas. Os produtos cultivados eram mandioca, milho, batata doce, favas, aipim, feijdo,

abobora, amendoim, algodao e fumo.
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Figura 4. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: sistema agrério indigena — cacadores
coletores (2000 AC — 1684 DC)

Fonte: elaborada pela autora, a partir dos dados da pesquisa.

A Figura 4 demonstra de forma apenas ilustrativa um perfil de paisagem e sua
apropriacdo pelos sistemas de produgédo dos grupos indigenas que o ocuparam.

Tendo estes grupos uma organizacgdo social, econémica e politica que dava a entender a
existéncia de relacdes de intercambio de alimentos, ferramentas, utensilios e até de mulheres

para casamentos:

[...] a propria organizacdo econdmica, social e politica destes agrupamentos
humanos supunha a existéncia, também, de relagGes de intercAmbio entre aldeias e
entre diferentes tribos. Foi assim que todo um sistema de trocas e de comércio entre
Arachanes e Carijos, e também entre esses dois grupos e os demais grupos de
Guaranis que viviam nas Encostas da Serra e na regido de Cima da Serra [...]
(GERHARDT, 2002, p. 163).

Quanto ao trabalho, aos homens cabiam fungfes como a de derrubar a mata, queimar e
abrir as rocas, a caca, pesca e coleta, e as mulheres desempenhavam as atividades de plantio e
a colheita, a cozinha, a manutencdo das casas e demais afazeres domésticos, a confec¢cdo da
ceramica e coleta.

Os instrumentos utilizados por estes agrupamentos eram basicamente confeccionados

por pedras lascadas, facas polidas, raspadores, furadores, machados, arco, flecha e lanca de
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madeira, anzol de ossos de animais (dente de porco, baleia e peixe), cestas de fibras naturais,
pesos de pedra polida para redes de pesca e ceramicas.

Finalmente, pode-se lembrar que foi este tipo simbdlico de arranjo social dos que
habitaram o litoral norte do RS que assinalou, de modo geral, o que se denominou neste
trabalho de sistema agrario indigena cacadores-coletores, e a forma de assimilacdo e de
interacdo com o meio ambiente e emprego dos recursos naturais foi utilizada até antes da

vinda dos colonizadores portugueses.

4.2.2 Sistema Agréario dos Tropeiros

O sistema Agrario dos Tropeiros tem como ponto de partida o ano 1680, quando se cria
a Coldnia de Sacramento, em frente a Buenos Aires, sendo necessario manté-la abastecida.
Por este motivo, houve a fundagdo de Laguna em 1684 no estado de Santa Catarina, pois
importantes rotas comerciais foram criadas para facilitar as transacdes entre este e Sdo Paulo
(Sorocaba) e Minas Gerais. Com 0 exterminio e a expulsdo dos indios por expedicGes de
exploradores portugueses, levando a inteira desestruturacéo de todo o sistema agrario por eles
desenvolvido, a regido do Litoral Norte do RS passou a ser visitada apenas por alguns grupos
Guaranis, por tropeiros vindos de Laguna e Sdo Paulo, em direcdo a Sacramento, ou ainda
pelos exércitos e navios portugueses e espanhois.

Anterior & migracao acgoriana para o Rio Grande do Sul, grandes quantidades de gado
haviam se reproduzido espalhando-se entre o rio Negro, o Camaqua e o litoral. A essa area foi
dada a denominacdo de Vacaria do Mar, e esta compreendeu 0 espaco onde teve inicio o

tropeirismo no RS. De acordo com Trindade:

O tropeirismo, entretanto, é fato que transcende a regido e o proprio Estado. Ele
implicou a conquista e a ocupacdo de toda a imensiddo de campos existentes desde
os limites atuais com o Uruguai e a Argentina, no extremo sul do pais, até o Parana,
com desdobramentos para 0s campos ao sul do Estado de Sdo Paulo (TRINDADE,
1992, p.12).

No Litoral Galcho a estrada de Laguna, como ficou conhecido o eixo das tropeiradas
Laguna/Sacramento criada em 1723, seguia a faixa litoranea atravessando o rio Mampituba, o
rio Tramandai, campos entre as lagoas e o mar até Rio Grande, passando pela porc¢éo norte da
Vacaria do Mar. Muitas tropas na procura de bons lugares para a pousada e descanso do
rebanho e dos homens realizavam paradas nas areas de campos entre as lagoas de Torres até

Sao José do Norte. Estes locais de paradas ficaram conhecidas como invernadas. A respeito

deste fato Trindade discorre:



59

A longa marcha do gado em pé, dos locais de criatorio até os centros consumidores,
foi facilitada pela topografia dos campos e pela disponibilidade de pastagens para o
repouso e engorda em certas fases do trajeto (TRINDADE, 1992. p.12)

Paulatinamente, como argumenta Neis (1975), os donos destas invernadas procuraram
legitimar suas posses transferindo suas familias para a regido, sendo que, junto com eles,
vieram também um grande nimero de escravos e tropeiros.

Logo em seguida, formaram-se 0s primeiros currais em Viamdo, entretanto existiam
apenas esparsos moradores descendentes de paulistas, mesticos, acorianos e portugueses
distribuidos ao longo do litoral, formando as primeiras estancias, incentivados pela presenca
de gado espalhado nos campos. A constituicdo fundiaria destas estancias foi formalizada por
meio de apropriacdo das terras (sesmarias), e, como ressalta Soares (1986), a primeira
sesmaria criada no RS foi a de Tramandai em 1732. A pecuéria praticada nas estancias ndo
exigia nem especializacdo e tdo pouco trabalhos regulares, portanto quase ndo impunha
tarefas além da doma dos animais de trabalho (cavalo e mula), a marcacéo e a separacdo do
gado para o abate ou venda. Também oferecia alimento e material essencial da civilizacdo
gaucha, como arreios, saco de viagem, barca para atravessar 0s rios, cadeiras, camas, cobertas
e divisdes internas do rancho, botas e roupas de trabalho. Tudo era de couro, sendo este
também o principal produto comercial das estancias. Neste periodo, no Rio Grande do Sul,

houve a chamada idade do couro. Ja a producdo “industrial” do charque data de 1780.
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A Figura 5 demonstra de forma apenas ilustrativa um perfil de paisagem e deu-se a sua

apropriacdo pelo Sistema Agrario dos Tropeiros.
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Figura 5. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: Sistema Agréario dos Tropeiros (1684 —
1826)

Fonte: elaborada pela autora, a partir dos dados da pesquisa.

Iniciou-se por volta de 1732-1738, como sugere Neis (1975), a cobranca do quinto
(imposto) sobre circulacdo de animais couro e charque na chamada Guarda Velha de Viaméo
(Santo Antbnio da Patrulha). Nesta fase, em 1732, foi criada a Estrada dos Tropeiros ou
Estrada Real que saia de Viamao passando por Santo Anténio, seguindo o vale de Rolante até
Lages, encontrando a estrada dos Conventos, assim isolando Laguna das rotas dos tropeiros

como argumenta Silva:

[...] surgirdo outros acessos, mas pela serra, como a Estrada do Tropeiro ou Estrada
Real que inicia em Viamao [..] estas estradas tornavam mais rapidas as
comunicac0es [...] em consequéncia dessa mudanca- litoral para a serra- Laguna fica
isolada [...] (SILVA, 1985, p.15).

Laguna, por volta de 1733, perde sua localizagdo estratégica ficando relegada dos

caminhos comerciais da época, 0 que acabou gerando o conveniente deslocamento de muitos
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lagunenses em direcdo as terras mais ao sul, especialmente no litoral norte do Rio Grande do
Sul. Como relata Soares (1986), os lagunenses que se deslocaram para as terras ao sul de SC
dedicaram-se a agricultura de subsisténcia, a criacdo de algumas cabacas de gado e a pesca de
forma artesanal.

Os primeiros colonos de origem acoriana, como salienta De Boni (1984),
desembarcaram entre 1748 e 1752. Dos seis mil que migraram, por volta de 2300 agorianos
vieram para 0 Rio Grande do Sul e comec¢am a fixar residéncia.

A finalidade esperada pela Coroa para justificar esta imigracdo era a de criar um grupo
de povoamento mais denso do que das sesmarias. Segundo Petrone (1982), era designado a
cada casal uma espingarda, duas enxadas, um machado, dois alqueires de sementes, duas
vacas, uma égua e um quarto de Iégua em quadra. Com isto, apds o periodo das invernadas,
sucedeu o efetivo estabelecimento dos migrantes Agorianos nas grandes estancias, e estas se
destacam como sendo a unidade de producdo que permaneceria hegemonica.

Os colonos Acorianos se dedicaram a producdo agricola em pequenas areas que lhes
haviam sido concedidas, assim explicando, de certa forma, sua aglomeracgéo nas proximidades
dos mercados urbanos e dos portos internos. Eles plantavam preferencialmente na margem
ocidental das lagoas. No caso do litoral, a colonizacdo agoriana gerou, em 1773, como
argumenta Silva (1985), a fundacao da Estancia da Serra atual cidade de Osorio.

Estes Acorianos cultivavam em pequena escala grande numero de produtos que
trouxeram consigo ou que adotaram no RS, tais como milho, arroz, batata, mandioca, cafeé,
fumo, legumes, cebolas, melbes, melancias, aboboras, centeio, cevada e cana-de-agucar. A
producédo em si era destinada basicamente para o consumo doméstico e aos mercados locais.
Como salienta Roche (1969), a variedade dos produtos cultivados decaiu bastante no decorrer
dos anos em detrimento de outros que tinham uma aceitagdo melhor no mercado, sendo que

um deles, como salienta o autor, é a cana-de-agucar:

A variedade dessa policultura, no entanto, ndo deve iludir; seu apogeu se coloca em
fins do XVIII, e desde os primeiros anos XIX, o nimero de produtos diminui
sensivelmente. Por outro lado, praticaram, em maior escala, pequeno nimero de
culturas cujos produtos eram suscetiveis de alimentar um comércio inter-regional: a
cana-de-acUcar para agua ardente [...] (ROCHE, 1969, p.30).

Um produto relevante para as familias instaladas no litoral foi a cana-de-acucar, pois
seus derivados, como aguardente, rapadura, acucar e a propria forragem destinada a

alimentacdo do gado, eram comercialmente bem valorizados.



62

Nas estancias, como salienta Roche (1969), coloca-se em pratica alguns cultivos, como
milho para os cavalos e a mandioca para o pessoal do estabelecimento. Essas culturas
geralmente ocupavam uma area muito pequena da estancia, sendo que estas eram quase auto-
suficientes.

As estancias se formaram no litoral norte do RS, prioritariamente nas &reas mais
propicias a instalacdo da pecuaria extensiva. Os locais preferidos eram aqueles que
apresentassem as melhores condicdes iniciais para a implementacdo das primeiras duas

atividades acima referidas (criacdo e cultivo). De acordo Gerhardt:

Geralmente, as areas que cumpriam estes requisitos eram aquelas que ficavam
localizadas mais préximas as diversas lagoas (Quadros, Itapeva, Barros e Pinguela-
Palmital-Malvas) da regido, sendo geralmente as margens orientais as principais a
serem utilizadas. [...] devia-se ao fato da vegetacdo caracteristica das areas situadas
entre as lagoas e o mar ser formada, basicamente, por campos onde predominavam
gramineas e ciperaceas (tiririca), vegetagdes arbustivas diversas, algumas poucas
arvores de porte ndo muito elevado e areas alagadas. Desta forma, estas formacdes
vegetais permitiam o facil estabelecimento das invernadas, diferentemente da
margem ocidental, onde ja havia vegetacdes mais caracteristicas da floresta
subtropical atlantica. Como consequiéncia, ao redor dessas planicies litoraneas,
compostas por uma vegetagdo rasteira ndo muito densa e por extensos banhados,
instalaram-se as fazendas (GERHARDT, 2002, p.184-185).

Este quadro sofrerd uma alteracédo significativa somente por volta do comeco do século
XIX, quando do inicio da acdo migratoria dos primeiros alemaes, em 1826, ir4 desencadear
um lento periodo de transicdo que culminard com uma transformacdo radical da paisagem

local, dos processos produtivos, da l6gica econémica e dos aspectos socioculturais da regido.

4.2.3 Sistema Agréario Colonial

Chegam a Torres em 17 de novembro de 1826 os primeiros alemées, inicialmente
desembarcados em Sdo Leopoldo, para se estabelecerem nas terras devolutas dos vales da
Serra Geral, com o intuito de povoar a regido. Eram inicialmente 418 pessoas que deveriam se
fixar em Torres. Inicialmente divididas em areas protestantes e catdlicas, como foi o caso,
respectivamente, de Trés Forquilhas (protestante) e Dom Pedro de Alcéantara (catolica), de
acordo com Silva: “Os protestantes foram distribuidos nas margens do rio Trés Forquilhas, rio
gue possui trés meandros em forma de forca, sugerindo o nome da localidade: Vale das Trés
Forquilhas.” (1985, p.43)
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Conforme Silva (1985), cada familia ou solteiro recebia animais, ferramentas, panelas,
160 mil réis por més, isencdo de impostos e setenta hectares de terra, as quais estavam
obrigados a ocupar pelo periodo de dez anos.

Um processo de colonizagdo muito parecido com o alemdo de Trés Forquilhas se deu na
Barra do Ouro em 1890, fundando a Colbnia de Marques do Herval. Sendo esta colonizacéo
iniciada por 948 imigrantes de origem Russa da provincia de Pol6nia. Destes muitos ndo
permaneceram na col6nia, como argumenta Silva (1985). Ainda segundo este autor, 0s
imigrantes italianos também se deslocaram para mesma colénia no ano de 1892, e com menor
expressao franceses e brasileiros. Como salienta Silva, “Além dos italianos, foram para l&
brasileiros e franceses em menor numero.” (1985, p.19).

Os brasileiros também se instalam nas areas de costa (Oso6rio, Tramandai), sendo estes,
segundo Soares (1985), provenientes de Laguna, e em sua grande maioria, tendo como
profissdo a pesca.

De modo geral, salienta Roche (1969), os colonos europeus inicialmente se dedicavam
economicamente ao plantio de cana-de-acUcar, banana (banana branca alta, variedade antiga,
e posteriormente banana caturra), batata, fumo, arroz, mandioca, abdbora, café, algodao,
feijdo, hortaligas, milho para engordar porcos. Produziam também toucinho, banha e madeira
que comercializavam com Porto Alegre.

A divisdo social do trabalho dos colonos europeus estava pautada na estrutura familiar
de producdo. Os excedentes agricolas gerados no sistema colonial europeu superaram em
importancia os excedentes das estancias e fazendas localizadas em torno basicamente das
lagoas. Tal como havia ocorrido em muitas areas do RS, com a ocupacdo dos imigrantes
houve um grande impacto, primeiramente, nos ecossistemas do Litoral Norte, principalmente
nas areas da Floresta Atlantica e, em um segundo momento, nas dinamicas fundiaria e

agricola existentes.
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Figura 6. Perfil de paisagem da Microrregido do Litoral Norte: Sistema Agrario Colonial (1826 — 1950)
Fonte: elaborada pela autora, a partir dos dados da pesquisa.

A Figura 6 demonstra, mesmo que de forma ilustrativa, a organizagdo do sistema
Agrério Colonial.

No que se refere aos sistemas produtivos, segundo Roche (1969), esperava-se dos
colonos a implementacdo de métodos agricolas europeus, ou, pelo menos, uma adaptacdo
desses métodos ao novo meio. O arranjo de muitas praticas e manejos como, por exemplo, 0
uso do arado puxado a boi, outras técnicas relacionadas ao corte de arvores que ja vinham
sendo adotados nos seus paises de origem, e as peculiaridades ecolégicas e socioeconémicas a
que foram aqui submetidos os imigrantes acabaram por moldar novas formas de apropriacdo
do meio até entdo inéditas em ambos os locais.

Quanto aos sistemas de cultivo inicialmente utilizados, consistiam basicamente na
agricultura de queimada concebida por meio de uma espécie de rodizio entre areas com
cultivo e areas com pousio florestal. Em um segundo momento se tem um uso mais intenso do
solo, com o0 emprego de adubos e equipamentos mais modernos.

Mesmo no inicio da colonizac¢do, houve a diversificacdo da producdo agricola e sua
intensificacdo. A geracdo de excedentes cresceu em poucos anos € 0 COmércio com outras
regides do estado aumentou, fazendo surgir uma relativa riqueza regional decorrente dos altos

indices de producéo agricola que foram gerados.
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Por outro lado, isto também acabou propiciando o florescimento industrial, embora
ainda com processos e materiais muito rudimentares, emergindo, rapidamente na regido,
ferrarias, madeireiras, funilarias, selarias, olarias, curtumes, moinhos, alfaiatarias. Isso se deve
ao fato de que, dos imigrantes que vieram a se fixar no Litoral Norte, uma boa parte nao era
apenas de agricultores, como argumenta Silva “as profissdes variavam: pedreiro, operario,
agricultor, sapateiro, teceldo, alfaiate, negociante, hoteleiro, serralheiro, escrevente, barbeiro,
jardineiro, e até artista.” (1985, p.19).

Diferentemente das areas de vales em que o0s colonos de origem européia se dedicavam
fundamentalmente a producédo agricola, os colonos de origem acoriana e lagunenses que se
instalaram na area de planicie, como na atual cidade de Tramandai, desempenhavam a pesca
como sua principal atividade e a producdo agricola destinada apenas para 0 autoconsumo.
Como argumenta Soares (1986), por volta de 1900, eles ja tinham sua economia baseada na
pesca artesanal, e em funcdo desta atividade desenvolve-se inicialmente um comércio
exclusivamente de compra e venda de peixe (salgado e seco) e seus derivados, sendo a
principal espécie de pescado o Bagre.

De acordo com Silva, “[...] os homens dos arredores, pequenos fazendeiros, deslocaram-
se para c4, atraidos pela pesca [...], o resultado da venda desse produto supria as necessidades
de cada familia.” (1986, p. 58). Os instrumentos utilizados pelos pescadores eram fabricados
por eles proprios, como as redes, tarrafas e espinhéis. Destaca-se a fabricacdo de rede de fibra
da palmacia Tucum e o fato da embarcacdo utilizada ser a canoa, pois pescavam basicamente
nas lagoas, rios (como o Tramandai); e tarrafeavam em pé na beira mar.

De acordo com Roche, a regido do litoral vivia fechada em si mesma:

[...] desde 0 momento em que a corrente de povoamento vinda de Santa Catarina foi
interrompida, a regido estava condenada ao isolamento entre o corddo litoraneo,
hostil aos navios, e a muralha abrupta da serra do Mar, que as carrogas ndo podiam
transpor. Mesmo a circulacdo interna era dificil, portanto la onde acaba a floresta
virgem se escondiam as dunas, estes foram os Unicos caminhos eixo de
comunicagdo, permitiam apenas a navegacdo de embarcacdes de baixa tonelagem.
(ROCHE, 1969, p.177)

Neste processo de isolamento consolidou-se a estagnacdo de muitas localidades do
litoral, ou seja, um entrave ao desenvolvimento, havendo até entdo a enorme precariedade nas
condi¢cBes de comunicacdo com o resto da regido, do estado e do pais. Como salienta
Gerhardt:
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[...] uma antiga reivindicacdo dos habitantes da regido litoranea: a melhoria dos
meios de comunicacdo com o resto do Estado, ampliando, assim, a capacidade de
intercdmbio com outros mercados consumidores, além dos de Torres e Conceicdo do
Arroio (tais como Porto Alegre, Taquara, Caxias do Sul e alguns municipios
préximos ao litoral catarinense). Na verdade, até esta data, os municipios que
compunham a regido norte da costa gadicha eram quase que totalmente dependentes
da producdo agricola gerada pelas diferentes localidades que perfaziam o seu
“interior” (GERHARDT, 2002, p.223).

Um exemplo claro eram os espa¢os “urbanos” de municipios como Conceicao do Arroio
(hoje Osorio) e Torres. Com relacdo ao aspecto da dependéncia comercial de carater regional
em detrimento ao comércio com Porto Alegre, ressalta Muri (apud GEHARDT, 2002, p.223),
que, por volta de 1913, “o comércio de Concei¢do do Arroio dependia basicamente do
transporte das mercadorias que vinham do interior do municipio. Da colénia vinham a banana,
o milho, o feijdo, o charque de boi, o charque de porco, farinha de milho e farinha de
mandioca.”. Como concorda Silva (1986), os pescadores por meio de comerciantes locais
trocavam seus peixes por produtos de origem das col6nias. Como se pode perceber, ja se
inicia um fluxo comercial importante entre as areas de coldnias (nos vales e encostas) e a
planicie.

O primeiro sinal a indicar uma mudanca nesta situacdo de relativo isolamento deu-se
por volta de 1926, devido ao transporte lacustre entre Torres e Osorio. Neste percurso havia
muitos portos importantes, facilitando as exportacdes e importaces e 0 comércio regional.
Sdo estes portos denominados de: “Porto Estacio, Serafim, Coldnia e Fagundes, Guerreiro ou
Lajeado, Trés Forquilhas, Cornélios, Cachoeira, Pinguela, Lacustre entre outras de menor
porte.” (SILVA, 1985, p.107-110)

Através da inauguracdo, em 15 de novembro de 1933, da linha férrea Palmares do Sul-
Conceicdo do Arroio (Osério), implantou-se um ganho na melhoria dos transportes
fundamentalmente em termos da reducdo do tempo no fluxo de pessoas e das mercadorias.

O transporte com destino Torres/Porto Alegre seguia 0 percurso entre Torres-Osorio que
era realizado por vias lacustres; Osorio-Palmares do Sul por via férrea e novamente por via
lacustre pela lagoa dos Patos com destino a Porto Alegre.

De acordo com Silva (1985), houve com a navegacdo simultaneamente a estrada de
ferro o incremento ndo apenas cultural, mas também econdmico verificado na regido do
litoral, mas, sobretudo, na cidade de Conceicdo do Arroio (Osorio).

Anteriormente, quase toda a producdo agricola era transportada aos mercados

consumidores como Porto Alegre e Sdo Francisco de Paula entre outras, por vias muito
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precarias, sendo 0 meio de transporte mais usado, por muito tempo, 0s tropeiros que
atravessavam a cavalo e mula a Serra Geral. Como argumenta Gerhardt, “neste sentido, outro
“avanco” em relacdo a capacidade de deslocamento dos habitantes e das mercadorias
produzidas na regido foi a abertura, por volta de 1911, de uma estrada ligando o Litoral Norte
as cidades da Serra e, aliado a isto, também neste mesmo ano, a inauguracdo da estrada
Taquara/Barra do Ouro.” (2002, p.256).

Assim, com a implantacdo de um sistema de transporte mais eficiente houve uma
melhoria em termos da qualidade da comunicacdo existente no Litoral Norte, fazendo com
que, por volta de 1940, o trafego de embarcacgdes entre as lagoas e rios da regido ja fosse
bastante intenso e organizado, permitindo, aléem de uma maior circulagdo de pessoas, um
melhor escoamento da producdo agricola. Esta, de acordo com Silva (1985), sempre foi
favoravel ao agricultor da regido, sendo este policultor, enfatizando a fartura na producdo da
cana-de-acucar, feijdo, milho, farinha de mandioca, alfafa, carne seca, arroz e madeira,
principalmente apos 1930 com a instalacdo das empresas madeireiras no Litoral Norte.
Entretanto, se faz relevante ressaltar que os principais produtos comercializados eram a cana-
de-acucar (acglcar, melado, cachaca) e a mandioca (farinha). O milho e o feijdo eram
fundamentais na base alimentar de autoconsumo.

Entretanto, um dos primeiros sinais de que algo estava para incidir no sistema colonial
foi seguramente a reducdo dos rendimentos obtidos por meio do cultivo das diferentes
espécies adotadas. No entanto, o fato de boa parte das terras ocupadas com floresta ser, pelo
menos inicialmente, relativamente fértil, amenizou e prolongou os sinais de desgaste do

sistema, como comenta Gerhardt:

[...] fez com que os sinais de estagnacdo ndo surgissem rapidamente e, mais do que
isso, ndo ocorressem de forma idéntica nas diferentes propriedades dos agricultores,
0 que, de certa forma, “mascarava”, em parte, 0 processo de exaustdo e erosdo que
entdo estava em curso (GERHARDT, 2002, p.256).

Logo se fez necessario que os agricultores desenvolvessem estratégias ou tentativas de
reverter este processo, buscando certo aperfeicoamento em termos de eficiéncia dos seus
sistemas de producdo, tanto em termos do aumento da superficie agricola Gtil, como também

no que se refere a melhoria dos rendimentos dos cultivos adotados.
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Porém, a construcao da estrada federal BR 101 na década de 50 possibilitou uma nova
relacdo com as cadeias produtivas locais, estaduais e nacionais, gerando um processo de

extincao do transporte lacustre. Os produtos passaram a ser transportados por via rodoviaria.

4.2.4 Sistema Agrario Produtivista-Moderno Contemporaneo

Diferentemente de outras areas do RS, onde os processos de modernizacdo da
agricultura foram desenvolvidos de forma muito acelerada, a regido do Litoral Norte seguiu
vagarosamente, ao longo da segunda metade do século XX, um lento e continuo processo de
transformacdo no modo de exploracdo dos ecossistemas. Como se pode observar, um ponto
crucial na decada de cingiienta foi a construcdo da BR 101 (estrada asfaltada), que ligou a
regido com Porto Alegre e Sdo Paulo via litoral, chamada, por muitos moradores, como

estrada da “redencgéo”.

Como argumenta Gerhardt:

[...] obviamente a conclusdo da BR101 se revelou um elemento que permitiu
dinamizar certos setores da economia local, 0o que, todavia, ndo significou uma
melhoria generalizada, permanecendo uma grande parte dos agricultores da regido
ainda relativamente “isolados”. Para muitos destes, a “estrada da redencdo” se
encontrava deveras longe de suas vidas [...] (GERHARDT, 2000, p.310).

Nesse sentido, por exemplo, o Litoral Norte passou por um processo de expansdo de
suas atividades e, como consequéncia deste panorama, acelerou-se o desmatamento, tendo em
vista o tipo de agricultura praticada pelos agricultores do Litoral Norte nos morros da Serra
Geral, que ainda estava pautada na queimada e no cultivo fundamental do milho e feijdo e
cana-de-acucar e mandioca.

N&o se pode esquecer que a BR 101 constituiu-se na facilidade de acesso as areas
ocupadas por pequenas vilas de pescadores, o que possibilitou a estes sofrer os efeitos da
especulacdo imobiliaria, principalmente apds a implantacéo da energia elétrica, sendo que esta
inovacdo também propiciou um incremento e uma nova relacdo de producdo dos pescadores
artesanais com a substituicdo da técnica de salga pelo uso do gelo para acondicionar o
pescado. De acordo com Vivan: “[...] A energia chegou nos anos 60, e junto com ela veio a
transformacdo de pequenas vilas de pescadores para cidades-balneérios procuradas por
turistas no verao [...]” (2000, p.8). Além do emprego do gelo houve a modernizacéo de outras
ferramentas como a substituicdo da fibra de Tucum das redes e tarrafas para o fio de nylon

(que ndo precisa secar) e também barcos com motor.
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A agricultura do tipo tradicional continuava a pressionar cada vez mais as zonas de
floresta devido a diminuicdo do tempo de pousio da capoeira e ao aumento dos locais
ocupados com atividades agricolas. Entretanto, como mencionado anteriormente, de forma
lenta. No entanto, isto ndo quer dizer que este ndo tenha sido um periodo marcado por
transformag0es radicais em termos sociais, econdmicos e produtivos.

No que tange a introducdo do modelo de modernizacdo da agricultura com a adocao do
chamado pacote da revolucdo verde (mecanizacdo, quimificacdo, adubacdo, sementes,
irrigacdo, etc.), especificamente dentro do contexto do Litoral Norte, se pode dizer que este
processo teve inicio primeiramente com a introducdo e adogdo, pelos agricultores, de alguns
cultivos especificos até entdo praticamente inexistentes e que acabaram se sobressaindo, como
o fumo, a olericultura e a banana prata. Foi decorrente deste processo também que parte dos
agricultores comegou a instalar nas suas propriedades aquele que seria um dos principais
cultivos comerciais de varios municipios do Litoral Norte, a “banana”.

A implementacdo da agricultura integrada do fumo pelas inddstrias fumageiras
remontou-se a década de 1950, mas foi nos anos 1960 que esta espécie seria apresentada aos
agricultores como uma das alternativas para modernizar a agricultura da regido, como
argumenta Sackinies (2006). Primeiro, porque o fumo ndo se limitou a ser cultivado somente
nas zonas de encosta. Ao contrario, as areas preferenciais de cultivo comecaram a ser cada
vez mais as planicies e varzeas, mais propicias ao uso intensivo de mecanizacao. Foi neste
periodo também que se deu a introducdo da olericultura nas varzeas dos vales, principalmente
como do rio Maquiné, e a introducdo da banana Prata como cultivo importante principalmente
nas areas de encostas. Nas areas proximas as lagoas, principalmente em municipios como
Osorio, destacou-se a producéo de leite e gado de corte, bem como a introdu¢do do cultivo de
arroz irrigado, a exemplo da cidade de Torres (dentro do vale do Mampituba).

Neste sentido, a maior aceleracdo das alteragcdes envolvendo a consolidagdo do novo
padrdo agrario-produtivo a ser implementado, que neste trabalho é chamado de sistema
produtivista-moderno contemporaneo, parece ter se dado por volta dos anos 1960 até mais ou
menos o inicio da década de 1980, anos estes marcados por profundas reestruturacdes nos
sistemas de producdo até entdo praticados. Neste periodo também se contou com a
constituicdo da AGASA (Acucar Gaucho SA) na regido de Osorio, concentrando assim toda a
producdo de cidades como Santo Antonio da Patrulha, Maquiné, Trés Cachoeiras e Torres,
entre outras. O alto custo do transporte e a crise do petréleo, no final dos anos setenta,

levaram a eliminacdo da cana-de-aglcar e também da mandioca como principais produtos
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agricolas em detrimento de outras como a banana, a olericultura e o arroz. Por volta de 1982 a
AGASA encerra definitivamente suas atividades.

Além disso, quando se olha a realidade atual da regido do Litoral Norte do RS, verifica-
se que hd uma forte especializacdo da agricultura, principalmente nas areas de varzeas dos
vales e nas planicies, para estes, essa reformulagdo (colonial-contemporanea) foi prospera. De
uma maneira geral, os cultivos associados a estes sistemas de producdo sdo altamente
tecnificados.

Esta nova conjuntura e o desenvolvimento das novas atividades agricolas acarretaram
uma grande valorizagdo das areas planas e mecanizveis, assim como um processo de
acumulacao de capital de boa parte de seus proprietarios, como € o caso da olericultura e do
arroz.

No caso da ampliagdo do uso das varzeas dos rios, nem todos os agricultores possuem
grande quantidade de areas planas disponiveis nas suas unidades produtivas. Nestes casos, a
maioria dos agricultores teve que continuar a plantar nas encostas, S0 que agora com
rendimentos e tecnologias bem inferiores. O resultado, como é facil de perceber, foi o
surgimento de uma diferenciacdo em relacdo as condigcdes agricolas dos agricultores e,
principalmente, no que se refere a intensidade das restri¢cbes ecoldgicas.

Desta forma, a atual realidade agricola desenha um cenario em que cultivos como o
milho e o feijdo diminuiram drasticamente, a exemplo da producdo de cana-de-agUcar que
ficou restrita a pequenas areas (como Mampituba, Santo Antonio da Patrulha e outras) para
producdo artesanal de acglcar e alambiques que produzem cachacga colonial; outro produto
representativo era a mandioca, que teve seu cultivo reduzido, mas ainda desempenha um
papel relevante, constituindo uma sinergia dentro dos sistemas de producdo de muitos
produtores, sendo a mandioca destinada para a venda em feiras ou comerciantes e
autoconsumo. E também, atualmente, ainda destinada ao abastecimento de algumas tafonas
remanescentes.

A producao de leite e do gado de corte decresceram muito, na area da planicie costeira,
mantendo algumas unidades produtivas em torno das lagoas, como na cidade de Osério.
Também cabe, de acordo com Sacknies (2006), comentar um fluxo existente em relacdo ao
gado em pé que hé entre a Serra (como na localidade de S&o Francisco de Paula), no que toca
as restricdes estabelecidas pelo rigor das estacdes climaticas, fundamentalmente no inverno, e
a planicie costeira. Somente durante o periodo de inverno o gado é deslocado dos Campos de
Cima da Serra para as areas de campo da planicie costeira, que apresenta condigdes mais

favoraveis em relacdo as pastagens. Além disso, é importante ressaltar as atividades ligadas a
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fruticultura, tais como abacaxi (na cidade de Terra de Areia), uva, péssego, figo e citrus,
como apontam os autores Markus et al. (2005) e Sakneis (2006), nas areas mais ingremes das
encostas de fundo de vale e vales secundarios.

No entanto, ao que tudo indica, o saldo desse processo foi a centralizacdo das atividades
agricolas comerciais nas propriedades localizadas nos vales, ou seja, nas areas mais planas de
varzea com facil manejo (mecanizado). Pode-se citar como exemplo o vale do Maquiné, que é
atualmente quase todo ocupado com a olericultura. Neste sentido nota-se um fluxo dos
agricultores das varzeas, que se dedicam a olericultura no verdo devido ao calor intenso que
afeta as culturas, deslocando-se para a regido da Serra (como Sdo Francisco de Paula, por
exemplo), seja em carater de arrendamento ou sistema de meeira.

O processo de descapitalizacdo dos agricultores do Litoral Norte se deu, sobretudo, em
funcdo dos fatores econdmicos vinculados a queda dos precos dos produtos agricolas pagos
aos agricultores, pelas dificeis condicbes de producdo e articulagdo com os canais de
comercializacdo e pela perda de fertilidade do solo. A este respeito, Gerhardt argumenta que o
processo de descapitalizacdo “[...] contribuiu para o continuo empobrecimento dessas
familias, o que resultou em um expressivo processo de éxodo rural nesses ultimos 25 anos, e
que culminou com a decadéncia de algumas comunidades locais” (2002, p. 299).

Em meio a este processo de modificacdo, veio a se somar também, no inicio desta
década, a crescente implantacdo das leis de preservacdo ambiental e o seu efetivo controle
pelos 6rgdos de fiscalizacdo, 0 que, obviamente, ajudou ainda mais a acelerar o processo de
descapitalizacdo e abandono quase que completo, pelos agricultores das areas de encosta, em

localidades como Barra do Ouro.

A conseqiiéncia mais imediata foi que os agricultores que possuiam poucas areas de
varzea ou de baixada disponiveis para plantio, ficaram encurralados pelo fato de néo
poderem mais nem mesmo continuar plantando nas encostas devido as proibicGes
legais e a atuacdo dos agentes ligados a preservacdo ambiental (GERHARDT, 2002,
p.302).

Os bananicultores que tinham suas areas de morros com elevada declividade,
cobertas com florestas, a partir dos anos cinglienta passaram a ocupé-las com a banana, a qual
¢ uma planta considerada como espécie de cultivo permanente e, portanto, que pode ser

cultivada em terrenos mais acidentados.
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A Figura 7 demonstra mesmo que de forma ilustrativa a organizacdo do Sistema Agrario
Produtivista-Moderno Contemporaneo nos dias atuais.

A bananicultura, como ja salientado anteriormente, foi um tipo de cultivo que ganhou
espaco como produto comercial a partir dos anos 1950 com a abertura da BR 101, sobretudo
pelo fato de ser, até entdo, produzida em outros locais, basicamente Sdo Paulo, longe dos

mercados consumidores do Rio Grande do Sul.

Temperaturamédiaanual =20° C
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Figura 7. Perfil da paisagem da Microrregido do Litoral Norte (dias atuais)
Fonte: elaborada pela autora, a partir dos dados da pesquisa.

A introducdo desta planta foi bem sucedida e posteriormente, nos anos sessenta,
implementou-se o processo de modernizacdo e também houve um aumento na area plantada
gracas a artificilializacdo das condicBes via insumos agroquimicos, adubos, herbicidas,
fungicidas. Nos anos noventa, devido ao ensacamento dos cachos com sacos plésticos, bem
como com a aplicacdo de cuidados mais intensivos no transporte e no armazenamento dos
frutos.

Também na década de noventa ocorreu a emergéncia de sistemas de producdo de base
ecoldgica por meio da técnica de manejo chamada de Sistema Agroflorestal (SAF). Neste
caso especifico, além do consdrcio efetuado na plantacdo de espécies nativas como louro, ipé,
canela e a palmeira jussara (Euterpe edulis), houve substituicdo de insumos quimicos por

organicos.
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5 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS

Neste capitulo sdo apresentados as analises e a discussdo acerca dos principais sistemas
de producdo e cultivo identificados na Microrregido do Litoral Norte do RS. Foram
identificados seis sistemas de producédo e quatro sistemas de cultivo, como pode ser visto a

sequir.

5.1 ANALISE DOS SISTEMAS DE PRODUCAO E DE CULTIVO DA BANANA NA
MICRORREGIAO NORTE DO RIO GRANDE DO SUL

A seguir serdo analisadas as estruturas, o funcionamento e o0s indicadores de
desempenho agro-econémicos empregados com a intencdo de caracterizar os sistemas de
producgdo identificados por este estudo, bem como a analise das modalidades técnicas, o
funcionamento e os indicadores de desempenho agro-econémicos que representam 0s quatro
sistemas de cultivos empregados por seus respectivos sistemas de producdo. Assim, a Figura 8

ilustra a relagéo entre os sistemas de producéo e os sistemas de cultivo.
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Sistema de Producéo Sistema de Cultivo

SP2: Convencional (banana, aipim e

de mecanizacao

gado) \
/ SC2: Extensivo/baixo nivel

SP3: Convencional (banana e gado)

T -

SP6: Ecoldgico em transicéo SC4: Ecoldgico em transi¢édo

Figura 8. Demonstrativo dos sistemas de produgdo em relagdo aos seus respectivos sistemas
de cultivo

5.1.1 Sistema de cultivo intensivo (SC1)

O sistema de cultivo intensivo caracteriza-se pelo alto grau de mecanizagéo e
tecnificacdo das unidades produtivas, pela especializagdo da gestdo, pelo alto grau de
utilizacdo de assisténcia técnica e por manejos calcados no uso de insumos de origem
sintética. A escolha dos produtores por este sistema de cultivo fundamenta-se em alguns
predicados, sendo o primeiro a qualidade do produto seguido da quantidade, custo de
producéo e em uma comercializacdo diferenciada.

As unidades produtivas possuem instalagdes adequadas para realizar a climatizacao e
embalagem dos cachos. As maquinas e equipamentos sdo 0S mais modernos para esta
atividade. Este pode ser representado pelo uso de pulverizadores tracionados ao invés de

mecanicos ou manuais, e tragdo motriz para recolher a colheita e para auxiliar na adubacéo.
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Tabela 3. Sistema de cultivo SC1 - principais caracteristicas e indicadores agro-

econdmicos
Indicadores Caracteristicas

Nivel de mecanizacgdo Alto

Tracdo Motomotriz

Sanidade Maior grau de limpeza, escolha de cultivar, espacamento
manejado, uso de fungicidas e herbicidas, baixo indice de
doencas

Adubacéo Manual, NPK, fosfato natural, calcério, sulfato de potéssio

Pulverizacao

Tracionada

Cobertura do solo

Baixa cobertura (biomassa) do solo

Colheita

Manual

Tempo de formagéo dos
cachos

4 meses

Problemas Insolacdo | Sim, espagamento maior para compensar
de efei_tos Frioe Sim, quebra vento

naturais ventos '

Producdo média por ha

(tonelada) 325

SAU/UTH (ha/UTH) 1,87 a 4,02

VAB/UTH (R$/UTH) 8.470,78 a 87.158,16

VAB/SAU (R$/UTH) 4.526,09 a 21.691,37

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.

A sanidade dos bananais apresenta neste sistema de cultivo o maior nivel de

preocupacdes, o que conseqlientemente lhe confere a menor incidéncia de doencas fungicas.
Os tratos véo deste da limpeza quimica (roundup)* ou manual (capinas, rocadas), selecdo de
cultivares, manejo dos espacamentos e aplicacdo de herbicidas e fungicidas quimicos. Esta
aplicacdo é realizada por meio da pulverizacdo dos bananais, fundamentalmente entre 0s
meses de dezembro a margo, €, que por sua vez, justifica o baixo indice de cobertura de solo
se comparado aos demais sistemas de cultivo. A colheita, atividade realizada o ano todo,
representa uma importante etapa. Assim, neste sistema, a observacdo do calibre e a idade do
cacho recebem muita atencdo, garantindo o rendimento e evitando frutas maduras. O corte é
feito de forma manual, cabendo ao cortador e ao carregador cuidados com o transporte,
evitando perdas. No calendario agricola apresentado na Tabela 4 é possivel verificar como

estdo distribuidas as atividades deste sistema de cultivo no decorrer do ano.

* Nome comercial dado ao produto, pela empresa Monsanto, cujo o principio ativo é o glifosato.
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Tabela 4. Calendario agricola das atividades de cultivo (SC1)

Jan | Fev | Mar | Abr | Mai Jun | Jul  Ago|Set Out|Nov | Dez
Preparo do solo

X | X X | X | X X
(esterca)
Pulverizacéo X | X | X X
Tratos culturais
(capina, desfolha, X | X | X X | X | X | X | X | X
desbaste)
Entressafra* X | X X X | X
Colheita X | X | X | X | X | X | X| X | XxX] X | X | X

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.
* Este estudo considera como entressafra o periodo em que ocorre uma queda de producéo, j& que a banana é um
cultivo permanente e a colheita ocorre durante todo o ano.

Neste sistema, 0s problemas de cunho natural, como incidéncia de radiacdo, na forma
de luz e calor, buscam ser compensados por meio de espacamentos que propiciem uma
exposicdo solar mais favoravel. Porém os ventos e o frio foram identificados como sendo os
problemas mais pujantes a este sistema de cultivo, contra os quais sdo utilizadas técnicas,
como quebra ventos, para buscar sua amenizacao.

Os cachos tém um tempo de formacao de 4 meses apés a inflorescéncia, apresentado
dentre todos os sistemas de cultivo 0 menor tempo.

O sistema de cultivo intensivo apresenta uma produtividade média de 32,5 toneladas
por hectare, a maior produtividade dentre todos os demais e (SAU/UTH) variando entre 1,87
a 4,02 ha/UTH, evidenciando se comparado aos demais sistemas de cultivo estudados os
valores mais significativos de utilizacdo de superficie explorada por unidade de producéo, ou
seja, é o sistema de cultivo mais intensivo na exploracdo de mao-de-obra por unidade de
producéo ano. O valor da produtividade bruta do trabalho (VAB/UTH) gerado pela banana
nas unidades de producdo que utilizam este sistema de cultivo varia entre R$/UTH 8.470,78 a
87.158,16 ao ano. Esse indicador demonstra a geracdo de valor agregado bruto anual na
produgéo da banana nas unidades de producdo que utilizam este sistema de cultivo. A
produtividade bruta da terra gerada com a producdo da banana (VAB/SAU) apresenta uma
variagdo de R$/ha 4.526,09 a 21.691,37 ao ano gerando a maior contribuicdo econémica por

area a agricola explorada.
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5.1.2 Sistema de producéo empresarial de banana (SP1)

Este sistema é utilizado pelos maiores produtores do estado, que representam menos de
um por cento dos produtores. Pode-se dizer que estes representam as propriedades que
integram as maiores areas, ndo sO6 em relacdo a quantidade produzida, mas também em
extensdo, variando de 34 ha a 102 ha, e utilizam basicamente m&o-de-obra contratada,
cabendo aos membros da familia a gestdo da propriedade.

O nimero médio de integrantes que residem na propriedade é de quatro pessoas; a idade
do chefe da unidade de producéo varia de 45 a 50 anos, com média de 45 anos, e os filhos que
permanecem na propriedade tém idades de 8 a 25 anos. Neste sistema verifica-se um nivel de

escolaridade elevado, como demonstra o grafico apresentado na Figura 9.
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Figura 9. Grafico dos niveis de escolaridade do SP1

A producdo esta centrada essencialmente no cultivo da banana e a producéo voltada para
0 autoconsumo € nula.

Neste sistema o nivel de mecanizacdo é muito alto, e reflete-se no uso de equipamentos
de tracdo motomotriz e pulverizadores tracionados e também no uso intensivo de insumos de
origem fdssil. Estes produtores contam com assisténcia técnica ndo apenas de 0rgaos como
EMATER, mas também particular, o que lhes proporciona um manejo mais eficiente e,

resguardadas as proporg¢des, um uso racional de insumos quimicos.



Tabela 5. Principais caracteristicas e indicadores socioecondémicos apresentados
pelo sistema de producdo empresarial (SP1).

SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES EMPRESARIAL SP1
Superficie total (ha) 34 a102
SAU (ha) 22 a 64
UTH 11,76 a 15,43
PB (R$) 412.200,00 a 1.799.440,00
Cl (R$) 375.026,00 a 522.135,00
VAL (R$) (16.420,68) a 1.140.854,82
VAB (R$) 37.174,00 a 1.247.305,00
DVA (R$) 125.103,00 a 218.634,00
RA (R$) (141.523,68) a 922.220,82
Renda Total (R$) 458.476,32 a 1.642.200,82
SAU/UTH (ha) 1,87 a 4,15

VAL/UTH (R$/UTH ano)

3.162,40 a 80.835,48

VAL/SAU (R$/ha ano)

1.689,73 2 19.489,14

RA/SAU (R$/ha ano)

(6.432,89) a 14.409,70

RA/UTH (R$/UTH ano) (12.039,45) a 59.767,39
Ki (R$) 1.015.760,68 a 1.625.725,18
TL (%) (14) a 57
Nivel de mecanizacgdo Alto
Atividades Banana
Numero médio de 4
residentes (%)
Producédo banana ano 559 3 2236
(toneladas)
Financiamento — Custeio
(R$) 128.700,00
Financiamento — i
Investimento (R$)
Valor recebido (R$/KG),
1,10
banana prata
Valor recebido (R$/KG),
0,60
banana caturra
PBB/PBT (% ano) 99

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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A superficie agricola util (SAU) varia de 22 a 64 ha, e a mao-de-obra utilizada (UTH) é
de 11,76 a 15,43, o que salienta o perfil extremamente intensivo da producédo, sendo também
evidenciado pelo baixo valor de area para cada unidade de trabalho empregado na propriedade
(SAU/UTH) que varia de ha/lUTH 1,87 a 4,15, como pode ser observado na Tabela 5.

O consumo intermediario (CI) varia entre R$ 375.026,00 a 522.135,00, o mais elevado
dentre todos os sistemas estudados. A renda agricola (RA) varia de (141.523,68) a
922.220,82, sendo que os valores desta em muito sdo diminuidos pelo fato do consumo

intermediario da atividade de comercializacdo (ndo agricola) ser somado ao consumo
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intermediario da producéo agricola. Como demonstram os dados acima onde se pode perceber
que um produtor de SP1, tem o valor de sua renda agricola apresentando indices negativos.
Mas mesmo assim, a média de RA de SP1, apresenta valores maiores dentro todos os sistemas
deste estudo. Estes nUmeros por sua vez estdo intimamente ligados a escala de producdo e ao
preco recebido, apresentando um DVA (distribuicdo do valor agregado) que demonstra uma
variagdo de R$ 125.103,00 a R$218.634,00, o mais elevado dentre todos os sistemas
trabalhados.

Neste sistema de producdo observa-se que a produtividade da terra (VAL/SAU)
apresenta uma variacdo entre R$/ha 1.689,73 a 19.489,14 por unidade de area ao ano,
evidenciando valores que demonstram sua disposicdo para geracdo de abastanca destas
propriedades. Em relacdo a produtividade do trabalho (VAL/UTH), ela varia de R$/UTH
3.162,40 a 80.835,48 por unidade de mao-de-obra, nimeros expressivos que revelam a
producdo de riqueza que este sistema engendra. Se avaliarmos a remuneragdo da superficie de
area util (RA/SAU), esta reflete que seu valor esta relacionado ao consumo intermediario da
atividade ndo agricola de comércio (banana), que como ja referenciado anteriormente,
prejudica os valores da renda agricola. O que significa inferir que cada hectare obtém uma
renda que varia de R$/ha (6.432,89) a 14.409,70 por unidade de area ao ano, apresentando
para um dos agricultores avaliados até indices negativos para este indicador. A remuneracao
da méo-de-obra (RA/UTH) oscila entre R$/UTH (12.039,45) a 59.767,39 ao ano. Sendo assim
é correto afirmar que este sistema ndo oferece uma maior remuneracdo por unidade de
trabalho/ano, se comparado aos demais, mesmo se levando em conta sua escala de produgéo.

Este sistema tem sua atividade produtiva alicercada sob um capital (KI) muito alto,
porém faz-se importante ressaltar que seu comprometimento em relacdo a financiamentos é
baixo se levado em conta seu KI, que varia entre R$ 1.015.760,68 e 1.625.725,18 e obtém
uma taxa de lucro (TL%) de -14 a 57 % ao ano.

O sistema reflete indicadores muito expressivos, uma caracteristica pujante neste
sistema sdo os elevados indices de produtividade, que giram em torno de 60 toneladas por
hectare ao ano, e a qualidade na qual se enquadra sua producdo. Tais indices evidentemente
Ihes propiciam uma comercializagdo com mais oportunidades em relagdo aos precos e
também aos destinos. Os agricultores operam neste sistema de comercializacdo ha
aproximadamente 10 anos.

Como demonstra a Tabela 6, 100% dos produtores analisadas neste estudo nédo
consideram o prego recebido como sendo um problema fundamental, entretanto, a

preocupacdo pela inadimpléncia por parte dos compradores é percebida por 50% dos
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produtores como sendo um problema grave, pois muitas vezes nao tém como cobrar 0s

valores que lhes sdo devidos.

Tabela 6. Problemas encontrados para comercializa¢do da producdo da banana no sistema de producéo
empresarial (SP1)
Principais problemas encontrados para
comercializa¢do da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita
Inadimpléncia por parte dos compradores 0% 0% 50%  50%
Distancia com relagéo ao w&t_ernjedlarlo, 100% 0% 0% 0%
ificil acesso
Baixo preco pago 0% 0% 100% 0%
Falta de alternativa de compradores| 50% 50% 0% 0%
Incerteza| 50% 0% 0% 50%
Outros 0% 0% 0% 0%

Grau de importancia

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Tal problema ocorre porque estes comercializam de forma individual e dispensam 0s
atravessadores, comercializando sua diretamente na Central de Abastecimento do Rio Grande
do Sul (CEASA/RS), com grandes redes de varejo como, por exemplo, o Walmart.
Comercializam também como atravessadores, da banana produzida por outros agricultores,
valores liquidos de receita que variam de R$ 576.000,00 a 720.000,00 ao ano. Os melhores
precos recebidos pela producdo variam entre os meses de dezembro e marco. Os agricultores
analisados neste sistema consideram o pagamento diferenciado pela qualidade e a
regularidade dos pagamentos como critérios muito importantes na organizacdo e gestdo do

processo de comercializagdo, como demonstra a Tabela 7.

Tabela 7. Critérios de comercializagdo do sistema de producao empresarial (SP1)

Critérios relevantes na comercializagdo Grau de importancia

da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita

Contrato ou acordo prévio com o comprador|  50% 0% 0% 50%

Vender quando necessita de dinheiro| 100% 0% 0% 0%

Vender quando o prego estd bom| 100% 0% 0% 0%

Vender por confianca e reciprocidade ao 50% 0% 0% 50%

comprador

Constancia no comprador 0% 0% 50% 50%
Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado por orgénica| 50% 0% 0% 50%
Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%

Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Os agricultores entrevistados buscam melhorar ainda mais sua eficiéncia por meio de

novas tecnologias e novos manejos para continuar sendo sempre competitivos, e, ao serem

indagados, se tivessem dinheiro investiriam, todos, prioritariamente na compra de terras.
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Porém, dividem-se, como demonstra a Tabela 8, em questdes que determinam sua perspectiva

de permanéncia na atividade agricola.

Tabela 8. Perspectiva de permanéncia na atividade rural do sistema de producdo empresarial (SP1)
O projeto de sua familia é permanecer na Produtor Produtor

agricultura? 1 2 VeEL e
Sim Sim Né&o 1 50%
Né&o Né&o Né&o 0 0%
Né&o sabe / ndo respondeu N&o Sim 1 50%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor
. e Total %
seguissem a sua profissao? 1 2
Sim Sim Né&o 1 50%
Né&o Né&o Sim 1 50%
Né&o sabe / ndo respondeu N&o N&o 0 0%
Existe algum membro da familia (filho ou
outro) que o Senhor prevé que continuara
a trabalhar em sua propriedade depois Prodlutor Prodzutor Total %
gue o Senhor nédo puder mais trabalhar
nela?
Sim Sim Né&o 1 50%
Né&o Né&o Né&o 0 0%
Né&o sabe / ndo respondeu N&o Sim 1 50%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Essa relagdo pode encontrar pistas para compreensdo que estes tém da forma como se
identificam, sendo que 50% se consideram empresarios rurais e 50% como produtores rurais,
de acordo com dados da Tabela 43, no apéndice IV.

Os agricultores, estudados, consideram ainda que sua situacdao em relacéo as ultimos dez
anos melhorou muito devido a seus investimentos na compra de mais terras, uso de tecnologia
e manejos mais eficientes e em sua entrada em novos mercados, ou seja, produzindo mais e
com mais qualidade e otimizando a processo de comercializacdo. Este periodo coincide com
sua adesdo ao sistema de producdo ao qual estdo atualmente, 100% dos produtores
entrevistados, demonstram que sua principal motivacao para focar sua atividade no cultivo da
banana é a seguranca que esta permite. Ao planejarem mudancgas no sistema de producéo,
dividem-se em duas opg¢des: por um lado, 50% avaliando a oportunidades de mercado, e, por
outro, 50 % buscando o aumento da produtividade, como demonstram os dados das Tabelas
38, 39 e 41 do apéndice IV.

Esse sistema demonstra eficiéncia econdmica, em grande parte devido a sua capacidade
de articular fatores, tais como assisténcia técnica, area, producdo, qualidade e capital, e ao fato

de escoarem sua producdo de forma individual, sob uma gestdo que exclui atravessadores, ou
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seja, indo ao encontro direto dos canais de comercializacdo, talvez por terem um carater
empreendedor ou por disporem de grandes volumes de producdo, o que Ihes mune para

negociar.

5.1.3 Sistema de cultivo extensivo/baixo nivel de mecanizacgdo (SC2)

Este sistema de cultivo é empregado pelos sistemas de produgdo SP2 e SP3, e apresenta
um nivel de mecanizacao intermediario/baixo. Em muitas das unidades produtivas este pode
ser representado pelo uso de pulverizadores manuais, na maioria dos casos, com tracao animal
e motriz leve, para recolher a colheita e auxiliar na adubac&o, e por ndo possuirem assisténcia
técnica. Os manejos estdo calcados fundamentalmente na utilizacdo de insumos de origem
fossil, porém alguns complementam com insumos organicos. Os agricultores optam por este
sistema de cultivo buscando aumentar a qualidade do produto bem como a quantidade
produzida. Neste sistema de cultivo, as unidades produtivas ndo possuem instalagoes
adequadas para realizar a climatizacdo e nem a embalagem dos cachos, funcdes estas que sdo

realizadas pelos intermediarios.

Tabela 9. Sistema de cultivo SC2 - principais caracteristicas e indicadores agro-econémicos

Indicadores Caracteristicas
Nivel de mecanizacéo Intermedidrio/baixo
Tracdo Tracdo animal e motomotriz leve
. Uso de fungicidas e herbicidas, e em alguns casos deixar a

Sanidade .

area em descanso
Adubacéo Manual, NPK, cama de frango, cama de gado
Pulverizacao Pulverizadores manuais
Tratos culturais Cobertura intermedidria/baixa (biomassa)
Colheita Manual,
Tempo de formacao dos

5 meses
cachos
Problemas Insolacao Sim, em geral ndo ha manejo diferenciado
de efei_tos Frio e ventos | Sim, quebra vento
naturais ’
Producdo média tonelada 153
por ha
SAU/UTH (ha/UTH) 3,48 210,00
VAB/UTH (R$/UTH) 4.365,59 a 33.989,17
VAB/SAL (R$/ha) 572,38 a 4.115,20

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.
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A sanidade dos bananais neste sistema de cultivo esta fundada em tratos que consistem
de limpeza quimica (roundup) ou manual (capinas, rogadas), e na pulverizacdo de herbicidas
e fungicidas quimicos empregados para o combate da Sigatoka Amarela (Mycosphaerella
musicola Leach) e a broca-da-bananeira (Cosmopolites sordidus), entre outras, realizados
basicamente nos meses de muito calor, entre dezembro a margo. Desta forma explica-se o
indice baixo de cobertura de solo neste sistema. A colheita representa uma atividade que é
desenvolvida o ano todo, porém demanda que 0s produtores estejam sempre atentos a
observacao do calibre e idade do cacho, evitando as frutas maduras (com pouco ou sem valor
comercial). O corte é realizado manualmente. O calendério agricola apresentado na Tabela 10
demonstra de que maneira estdo distribuidas as atividades deste sistema de cultivo no decorrer
do ano.

Os problemas decorrentes da incidéncia de radiagdo ndo buscam ser compensados por
meio de manejos apropriados, 0 que, por sua vez, pode acarretar queda na qualidade e na
quantidade produzida. Ja fatores como os ventos e o frio, também identificados como sendo
os problemas que interferem na atividade deste sistema de cultivo, levam ao uso de quebra

ventos como forma de minimizar seus efeitos.

Tabela 10. Calendério agricola das atividades de cultivo (SC2)

Jan | Fev | Mar Abr|Mai | Jun Jul Ago | Set|Out Nov | Dez

Preparo do solo

X X | X | X X | X | X
(esterca)

Pulverizacéo X | X | X X

Tratos culturais
(capina, desfolha, X | x| X X | X | X | X | X | X | X | X | X
desbaste)

Entressafra* X X | x| X

Colheita X | X | X | X | X | X[ X]| x | x| X | X | X

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.
* Este estudo considera como entressafra o periodo em que ocorre uma queda de produgdo, ja que a banana é um
cultivo permanente e a colheita ocorre durante todo o ano.

Nesse sistema de cultivo, o tempo médio de formagdo de cada cacho, apo6s a
inflorescéncia, € de 5 meses. Ele apresenta uma producdo média de 15,3 toneladas por

hectare, e a superficie de area disponivel para cada trabalhador neste sistema de cultivo
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(SAU/UTH) varia de 3,48 a 10,00 ha/UTH. Estes dados representam a maior variacdo se
comparado aos sistemas SC3 e SC4 devido a area destinada ao cultivo da banana ser maior
em algumas unidades de producdo e menor em outras, bem como também pelo fato da
superficie total também apresentar areas mais extensas. O valor bruto gerado anualmente com
a producéo de banana (VAB/UTH) tem uma variacdo entre R$/UTH 4.365,59 a 33.989,17.
Como no sistema anterior, a diferenca entre os valores minimo e maximo ocorre devido ao
nimero de unidades de trabalho e a geracdo de valor agregado bruto ao ano pelos
estabelecimentos que adotam este sistema. A produtividade da terra (VAB/SAU) com a
producgdo da banana demonstra uma variagdo de R$/ha 572,38 a 4.115,20, por unidade de area
ao ano. Assim, estes indices demonstram a menor contribuicdo econdémica por area agricola

explorada em relacdo a todos os demais sistemas de cultivos analisados por este estudo.
5.1.4 Sistema de producédo convencional (banana, gado e aipim) (SP2)

A este sistema de producéo estdo ligados os produtores que proporcionam uma grande
parcela da producdo, ndo por altos indices de produtividade, mas pelo grande numero de
estabelecimentos, os quais correspondem acerca de 35% do total de estabelecimentos da
Microrregido do Litoral Norte. Apresentam uma area que pode ser considerada grande se
comparada aos sistemas que serdo discutidos a seguir, variando entre 10,5 a 45 ha. Eles
utilizam basicamente mao-de-obra familiar, entretanto, em determinados periodos do ano,
contratam servicos de terceiros para desempenhar atividades como pulverizacdo e capinas ou

desfolha, cabendo ao chefe da familia a supervisao destes na “roca” e a gestao da propriedade.

A média de pessoas residentes na propriedade é de 3,66. A idade do chefe da unidade de
producdo varia entre 28 a 43 anos, e a idade dos filhos varia de 13 a 22. Neste sistema
verifica-se um nivel de escolaridade intermediario, como demonstra o grafico apresentado na

Figura 10.
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Figura 10. Gréfico dos niveis de escolaridade do SP2

A producdo esta centrada essencialmente no cultivo da banana e do aipim, como um
cultivo secundario, e na criacdo de gado. Sendo este ultimo reduzido a poucos animais, 0S
quais desempenham a funcdo de uma poupanca para eventuais dificuldades. Plantam o aipim
em meados de outubro, sempre em pequenas parcelas, e colnem em meados de dezembro e
janeiro. A producdo voltada para o autoconsumo e para a alimentacdo dos animais esta
reduzida & producéo de aipim, feijdo e milho em areas muito pequenas

A este sistema designa-se um nivel de mecanizagdo intermediario/baixo, pois emprega
tracdo animal, motomotriz leve, pulverizadores mecéanicos e manuais, insumos de origem
fossil exprimindo um traco de seu perfil convencional. Estes produtores ndo empregam
assisténcia técnica de dérgdos como EMATER e nem particular, e assistir televisdo é
considerada a principal fonte de informacdo. Desta forma, determinam as formas de manejo
dos seus bananais por contra propria. Esta gestdo inteiramente particular de manejar seus
bananais esta calcada em um conhecimento que segundo estes é tacito. Nesse sistema, 0s
indices de produtividade média sdo avaliados em torno de 9,3 toneladas por hectare ao ano.

A superficie agricola util (SAU) varia de 5,5 a 7 ha e a mao-de-obra utilizada (UTH) é
de 1,03 a 0,59, deixando transparecer assim o carater intermediario da intensividade da
producdo, o que também é demonstrado pelo valor maior de area para cada unidade de
trabalho empregado na propriedade (SAU/UTH), se comparado ao sistema anterior, variando
entre ha/UTH 9,32 e 5,70, como demonstra a Tabela 11.
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Tabela 11. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos
apresentados pelo sistema de producéo convencional (banana, gado e aipim)

(SP2)

SISTEMA DE PRODUCAO
INDICADORES CONVENCIONAL

(banana, gado e aipim) SP2

Superficie total (ha) 10,5a 45

SAU (ha) 5,50a 7,00

UTH 0,592a1,03

PB (R$) 12.140,00 a 37.825,00

Cl (R$) 4.332,30 a 9.687,00

VAL (R$) 7.657,70 2 27.042,11

VAB (R$) 7.807,70 a 28.138,00

DVA (R$) 270,00 a 2.085,00

RA (R$) 6.342,70 a 24.957,11

Renda Total (R$)

11.682,70 2 24.957,11

SAU/UTH (ha/UTH) 5,70 2 9,32

VAL/UTH (R$/UTH ano) [13.233,39 a 33.431,29
VAL/SAU (R$/ha ano) 1.419,58 a 4.019,71
RA/SAU (R$/ha ano) 1.153,22 a 3.565,30
RA/UTH (R$/UTH ano) 10.750,34 a 29.652,01
Ki (R$) 42.432,30 a 161.332,89
TL (%) 15a 28

Nivel de mecanizacao

Intermediéario/ baixo

Atividades

Banana, gado, aipim, milho e feijdo

Numero médio de
residentes (%)

3,66

Producdo banana ano
(toneladas)

120,2

Financiamento — Custeio
(R9)

Financiamento —
Investimento (R$)

Valor recebido (R$/KG),
banana prata

0,60

Valor recebido (R$/KG),
banana caturra

0,25a0,30

PBB/PBT (% ano)

71

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

O consumo intermediario (CI) varia de R$ 4.332,30 a 9.687,00, sendo inferior ao do

SP3, ao passo que estes indicadores acima também se refletem na renda agricola (RA), que

varia de R$ 6.342,70 a 24.957,11, e que ndo obstante remete a sinalizacdo de que este

indicador estd profundamente ligado a escala da producdo e ao nivel de mecanizagdo e

tecnoldgico e a forma como comercializam, o que de certa forma condiciona o preco a ser

recebido. Como o RA representa a parte do valor agregado que fica com o produtor para
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remunerar o trabalho familiar e aumentar seu patriménio, emergem pistas da fragilidade deste
sistema. Tudo isso proporciona a distribuicdo do valor agregado (DVA) uma variacdo de R$
270,00 a 2.085,00. Neste sistema de producdo observa-se que a produtividade da terra
(VAL/SAU) apresenta uma varia¢do que gira entre R$/ha 1.419,58 e 4.019,71 por unidade de
area ao ano. J& ao se fazer uma analise da produtividade do trabalho (VAL/UTH), esta varia
de R$/UTH 13.233,39 e 33.431,29 por unidade de m&o-de-obra. Tais niUmeros expdem que a
producdo de riqueza deste sistema € muito menor do que a do sistema anterior. Ao avaliar a
remuneracdo da superficie de é&rea util (RA/SAU), esta se apresenta com valores
respectivamente inferiores aos demais sistemas de producdo estudados, dando a cada hectare
uma renda que varia de R$/ha 1.153,22 e 3.565, 30 por unidade de area ano. A remuneracgao
da méo-de-obra (RA/UTH) varia entre R$/UTH 10.750,34 e 29.652,01 ao ano, portanto,
tornando correto afirmar que este sistema proporciona a menor remuneragao por unidade de
trabalho ano em relacéo a todos os outros sistemas deste estudo.

Neste sistema, a sua atividade produtiva encontra-se balizada sob um capital (KI) que
representa os valores mais baixos dentre os demais sistemas. Contudo é importante observar
gue seu comprometimento com financiamentos também é o mais baixo, de unidades
estudadas, nem uma tinha algum um tipo de financiamento. Seu Kl esta variando entre R$
42.432,30 e R$ 161.332,89, obtém uma taxa de lucro (TL) de 15 a 28 % ao ano, que é mais
elevada do que alguns sistemas abordados mais adiante, o que pode explicar sua
operacionalidade.

Os agricultores estudados neste sistema de producdo comercializam a banana desde
muito jovens, isto equivale dizer que iniciaram quando tinham 19 e 20 anos. Eles consideram
como critérios mais importantes, ao realizar a comercializacdo, a confianca e reciprocidade
com o comprador, a constancia e a regularidade dos pagamentos, como demonstra a Tabela
12. Estes indices demonstram sua preocupacdo e dependéncia, pois fazem a comercializacao
de forma individual por meio de intermediarios, ficando subordinados a estes para avaliar a

classificacdo de qualidade, o que conseqiientemente determina o preco.



Tabela 12. Critérios de comercializacdo do sistema de producdo convencional (banana, gado e

aipim) (SP2)
Critérios relevantes na comercializagdo da Grau de importancia

banana Nenhuma Pouca Relativa Muita

Contrato ou acordo prévio com o comprador 0% 33% 0% 67%

Vender quando necessita de dinheiro| 67% 33% 0% 0%

Vender quando o pre¢o estd bom 67% 0% 0% 33%
Vender por confianga e reciprocidade ao 0% 0% 0% 100%

comprador

Constancia do comprador 0% 0% 0% 100%

Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 33% 0% 67%

Pagamento diferenciado por organica| 100% 0% 0% 0%
Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%

Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Como demonstram os indices da Tabela 13, a comercializacdo apresenta-se deficiente
para 0s produtores entrevistados neste sistema, pois 67% destes denotam muita importancia
para predicados fundamentais como a incerteza, sendo que obtiveram precos mais elevados
pela venda da produgdo somente nos meses de junho e de julho, devido a queda da oferta,

portanto diferenciando do restante do ano em que 0s precos seguiram estaveis e baixos.

Tabela 13. Problemas encontrados para comercializa¢do da producdo da banana no sistema de
producéo convencional (banana, gado e aipim) (SP2)

Quiais os principais problemas encontrados Grau de importéncia
para comercializacdo da banana em sua
opinido: Nenhuma Pouca Relativa Muita

Inadimpléncia por parte dos compradores 0% 33% | 33% | 33%

Distancia com relacdo ao intermediario, dificil 50% 0% 0% 50%
acesso

Baixo preco pago 0% 0% 33% 67%

Falta de alternativa de compradores| 33% 0% 0% 67%

Incerteza 0% 0% 33% 67%

Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Os agricultores estudados neste sistema consideram que sua situacdo melhorou muito
em relacdo aos ultimos dez anos, principalmente por terem conseguido um incremento na sua
producdo. De acordo com os dados da Tabela 38 do apéndice 1V, sessenta por cento dos
produtores demonstram que sua principal motivacdo para focar sua atividade no cultivo da
banana € o fato de ser uma tradicdo familiar. Além disso, como demonstram os dados da
Tabela 39 do apéndice 1V, quando planejam mudancas no sistema de producdo, 67% dos

produtores estudados buscam aumentar sua producdo, pois entendem que um aumento de
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producéo vai Ihes proporcionar uma melhora em sua renda. Indicam ainda que, se tivessem
dinheiro para investimentos, 67% comprariam mais terras, de acordo com a Tabela 40 do
apéndice IV. A Tabela 14 demonstra as intencBes acerca das perspectivas de permanéncia na
atividade agricola. Nestes indices, pode-se também agregar o fato de que 100% destes véem-
se como agricultores familiares, Tabela 43 do apéndice IV.

Portanto, é fundamental ressalvar que esse sistema de producdo demonstra indicadores
econémicos menos elevados do que os observados em SP1, SP4, SP5 e SP6, demonstrando,
dessa forma, a sua limitada eficiéncia econémica, em muito devido & sua dificuldade ao
combinar fatores de producdo, tais como assisténcia técnica, area, producdo, qualidade e
capital financeiro, e a forma como operam a comercializagdo, sendo esta numa gestdo
vinculada a intermediarios, ou seja, dependente dos precos que sdo determinados por estes e

também a periodicidade dos pagamentos que podem levar até noventa dias.

Tabela 14. Perspectiva de permanéncia na atividade agricola no sistema de produgdo convencional
(banana, gado e aipim) (SP2)

O projeto de sua familia é

Produtor

Produtor Produtor

permanecer na agricultura? 1 2 3 veEl v
Sim Sim Sim Sim 3 100%
Né&o Né&o Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o Néo N&o 0 0%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor Produtor
. e Total %
seguissem a sua profissdo? 1 2 3
Sim Sim Sim Né&o 2 67%
Né&o Né&o Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o Sim 1 33%
Existe algum membro da familia
(filho ou outro) que o Senhor
prevé que continuara a trabalhar Produtor Produtor Produtor T
: . otal %
em sua propriedade depois que o 1 2 3
Senhor ndo puder mais trabalhar
nela?
Sim Né&o Né&o Né&o 0 0%
Né&o Sim Sim Né&o 2 67%
N&o sabe / ndo respondeu N&o Nao Sim 1 33%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Assim, todos os indicadores econdmicos expostos anteriormente na Tabela 11
demonstram que os agricultores, entrevistados, ligados a este sistema de producéo encontram-
se engessados em sua capacidade de investimento, pois apresentam o menor RA, sendo o

unico sistema dentre todos os estudados que ndo se utiliza de uma linha de financiamentos,
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nem para cultivo, nem para investimentos. Com isso € correto afirmar que neste sistema
muitos agricultores encontram-se em um estado de fragilidade. Porém, sua permanéncia na
agricultura em muito pode ser explicada pelo fato de que estes a véem ndo apenas como uma

profissdo, mas sim como uma tradicao.

5.1.5 Sistema de producéo convencional (banana e gado) (SP3)

Neste sistema de producdo encontram-se a maioria esmagadora dos produtores
dedicados ao cultivo da banana da Microrregido do Litoral Norte, em torno de 50%, do
nimero de estabelecimentos. A extensdo das unidades de producdo apresenta um tamanho
médio de 24 ha. Estes agricultores utilizam basicamente méao-de-obra familiar, mas, em
determinados periodos do ano, alguns até contratam servicos de terceiros para algumas
atividades, como pulverizagdo. Como no sistema anterior, é o chefe da familia quem realiza a
supervisao do trabalho destes servicos na “roga”. Os chefes da familia, como nos demais
sistemas ja analisados, sdo responsaveis também pela gestdo da unidade de producdo. O
namero de pessoas que residem na propriedade apresenta média de 3,33, e a idade do chefe da
propriedade tem variacao entre 30 e 51 anos, com média de 37 anos, € a idade dos filhos varia
de 19 a 4 anos. O gréfico apresentado na Figura 11 demonstra que, em relacéo a escolaridade
dos membros da familia, a maioria dos pais tem baixa escolaridade, ou seja, 50% tém o

ensino fundamental incompleto e apenas 17% o superior completo.
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Figura 11. Gréafico dos niveis de escolaridade do SP3

A producéo deste sistema encontra-se baseada primeiramente no cultivo da banana e o
gado, que, como no sistema anterior, é reduzido a poucos animais que exercem o papel de
uma poupanga ou servem para 0 consumo da familia. Poupancga esta a qual recorrem em
situacdes como, por exemplo, inadimpléncia dos intermediarios, doenga de algum membro da
familia ou algum tipo de problema natural (frio, ventos) que afete a producéo.

A banana é um cultivo permanente e entdo a combinacdo de culturas neste sistema
concentra-se na plantacdo de feijao e milho, em meados de agosto. A cana-de-aglcar e 0
aipim sdo plantados em meados de setembro, sempre em pequenas parcelas. Todas estas
culturas, com exce¢do da banana, se destinam ao autoconsumo e a alimentacdo dos animais.

O nivel de mecanizacdo deste sistema pode ser considerado baixo, empregando tracéo
animal, na maioria das unidades de producdo, motomotriz leve, e pulverizadores manuais,
sendo que algumas unidades nem possuem este item. O incremento produtivo € devido ao uso
de insumos de origem fossil, mas, em alguns casos, a adubacdo é intercalada com insumos
organicos, tais como cama de gado (obtida na propriedade) ou cama de frango (em parte
também obtida na propriedade). Neste sistema, a falta de assisténcia técnica particular ou da
EMATER ¢é percebida como normal, e eles consideram que assistir TV € o seu principal meio

de informacgdo. Argumentam ainda que ja detém o conhecimento que julgam necessario para
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administrar os manejos referentes a unidade de producéo, e, como referenciado no sistema
anterior, julgam que este saber-fazer seja de amplo conhecimento. Uma particularidade deste
sistema sdo os indices de produtividade média que giram em torno de 12 toneladas por hectare
ao ano, valores mais elevados do que os do sistema de producdo analisado anteriormente
(SP2).

A superficie agricola util (SAU) varia de 4 a 7,5 ha e a mao-de-obra utilizada (UTH) ¢
de 0,60 a 1,15, o que demonstra a baixa intensividade da producdo, o que também ¢é
demonstrado pelo pequeno valor de area para cada unidade de trabalho que é empregado na
propriedade (SAU/UTH), variando entre ha/UTH 3,48 a 12,5, como demonstra a Tabela 15.

O consumo intermediario (CI) varia entre R$ 5.019,25 a R$ 13.286,50, sendo superior
ao do SP2, porém inferior aos do SP5 e do SP6. A renda agricola (RA) varia de R$ 19.463,35
a R$ 26.872,59, e, ndo obstante remete, assim como no sistema anterior, a sinalizagdo de que
este indicador esta profundamente ligado ao Cl, ao nivel de mecanizagdo e tecnoldgico, o que
compromete a qualidade da producdo, e a forma como comercializam, Ihes condicionando a
recebimentos de baixos precos pagos pelos atravessadores. A distribuicdo do valor agregado
(DVA) mostra uma variacdo entre R$ 384,00 e R$ 7.780,00.

Tabela 15. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos
apresentados pelo sistema de producdo convencional (banana e gado) (SP3)

SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES CONVENCIONAL (banana e gado)

SP3

Superficie total (ha) 4ab2

SAU (ha) 4a750

UTH 0,60a1,15

PB (R$) 25.684,00 a 50.400,00

Cl (R$) 5.019,25 a 13.286,50

VAL (R$) 19.866,85 a 34.652,59

VAB (R$) 20.664,75 a 37.113,50

DVA (R$) 384,00 a 7.780,00

RA (R$) 19.463,35 a 26.872,59

Renda Total (R$) 19.463,35 a 38.872,59

SAU/UTH (ha/UTH ano)  |3,48 a 12,50
VAL/UTH (R$/UTH ano) ]19.075,15 a 61.855,83
VAL/SAU (R$/ha ano) 3.444,13 a 5.762,50

RA/SAU (R$/ha ano) 3.243,89 a 5.255,64
RA/UTH (R$/UTH ano) 17.966,17 a 44.787,66
Ki (R$) 61.993,42 a 212.097,41
TL (%) 13a34

Nivel de mecanizacdo Baixo

Atividades Banana, feijdo, milho, cana-de-agUcar
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SISTEMA DE PRODUCAO
INDICADORES CONVENCIONAL (banana e gado)
SP3

Numero médio de
residentes (%) 3,33
Producdo banana ano 25 260
(toneladas)
Financiamento — Custeio
(R$) 6.000,00
Financiamento —
Investimento (R$) 3.040,00
Valor recebido (R$/KG),

0,60
banana prata
Valor recebido (R$/KG),

0,25
banana caturra
PBB/PBT (% ano) 67

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

A este sistema de producédo infere-se que a produtividade da terra (VAL/SAU) mostra
uma variagdo entre R$/ha 3.243,89 e 5.255,64 por unidade de area ao ano, evidenciando assim
valores que demonstram uma disposicdo para geracdao de rentabilidade maior do que a do
sistema anterior.

A produtividade do trabalho (VAL/UTH) mostra uma variacdo entre R$/UTH
19.075,15 e 61.855.83 por unidade de mao-de-obra, indices que comprovam que a producao
de abastanca deste sistema é muito maior do que a do sistema anterior. Ja a remuneracédo da
superficie de area atil (RA/SAU) afere a cada hectare uma renda que varia de R$/ha 3.243,89
e 5.255,64 por unidade de &rea ano. A médo-de-obra (RA/UTH) possui remuneracao entre
R$/UTH 17.966,17 e 44.787,66 por unidade de trabalho ao ano. Neste sistema de producéo, o
capital (KI) apresenta valores que variam entre R$ R$ 61.993,42 e 212.097,41, e seu
comprometimento com financiamentos também é baixo, semelhante ao sistema anterior. Ele
opera sob uma taxa de lucro (TL) de 13 a 34 % ao ano.

No que diz respeito a comercializagdo, eles a fazem de forma individual por meio de
intermediarios, tornando-se dependentes destes, quer seja para avaliar a qualidade, o que
determina o prego que sera pago, quer seja pela incerteza em relacdo aos pagamentos, assim
como pela sua periodicidade. Em relagdo ao tempo, estes agricultores estdo atrelados a este

sistema de producdo e comercializacdo ha vinte quatro anos, em média.
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Os pagamentos por sua vez constituem-se em um entrave deste sistema, de acordo com
0s agricultores entrevistados, os quais buscam observar os critérios de comercializagdo

conforme apresentados na Tabela 16.

Tabela 16. Critérios de comercializagéo do sistema de produgao convencional (banana e
gado) (SP3)

Critérios relevantes na comercializagdo Grau de importancia

da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita

Contrato ou acordo prévio com o comprador|  33% 0% 0% 67%

Vender quando necessita de dinheiro 0% 0% 100% 0%
Vender quando o pre¢o estd bom 0% 0% 0% 100%

Vender por confianca e reciprocidade ao 0% 0% 330 67%

comprador

Constancia no comprador 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 0% 0% 100%

Pagamento diferenciado por organica| 100% 0% 0% 0%
Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%

Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Como demonstram os indices da Tabela 17, a comercializagdo apresenta alguns
problemas, tais como incerteza e precos baixos. Os meses de junho, de julho e agosto
alcancaram os precos mais elevados pela venda da producdo, os quais coincidem com o

periodo de menor producado (entressafra).

Tabela 17. Problemas encontrados para comercializa¢do da producdo da banana no sistema de
producédo convencional (banana e gado) (SP3)

Quiais os principais problemas
encontrados para comercializacdo da
banana em sua opiniao
Inadimpléncia por parte dos compradores
Distancia com relacdo ao intermediario,
dificil acesso
Baixo preco pago 0% 0%

Grau de importancia
Nenhuma Pouca Relativa Muita
33% 33% 0% 33%
100% 0% 0% 0%
100% | 0%

Falta de alternativa de compradores| 50% 0% 0% 50%
Incerteza 0% 0% 100% 0%
Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.

Sessenta e sete por cento dos agricultores entrevistados nesse sistema consideram que
sua situacdo em relacdo aos Ultimos dez anos melhorou muito, pela melhora da quantidade
produzida e conseqientemente da renda. Eles estdo divididos em relagdo a sua principal

motivagdo, para focar sua atividade no cultivo da banana, sendo que 33% escolheram esta
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atividade por ela permitir lucro, 33% porque garante o sustento da familia e os demais porque
ndo havia alternativa possivel, ou seja, € a Unica viavel.

Dos produtores estudados nesse sistema, quando planejam mudancas no sistema de
produgdo, 100% buscam aumentar a produgdo, o que, segundo eles, propiciaria um
incremento de renda, e, tivessem dinheiro para investimentos, apenas 33% comprariam
terras, destoando dos demais sistemas. Finalmente, 67% destes se consideram agricultores
familiares, esses numeros podem ser observados nas Tabelas 38, 39, 41 e 43 do apéndice IV.

A Tabela 18 demonstra as inten¢Ges acerca de suas perspectivas de permanéncia na

atividade agricola.

Tabela 18. Perspectiva da permanéncia na atividade agricola do sistema de producgdo convencional
(banana e gado) (SP3)

O projeto de sua familia é

Produtor Produtor Produtor

permanecer na agricultura? 1 2 3 veiEl
Sim Sim Sim Sim 3 100%
Né&o Néo Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o N&o 0 0%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor Produtor
. - Total %
seguissem a sua profissdo? 1 2 3
Sim Sim Sim Néo 2 67%
Néo Néo Nao Sim 1 33%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o N&o 0 0%
Existe algum membro da familia
(filho ou outro) que o Senhor
prevé que continuara a trabalhar Produtor Produtor Produtor T
: . otal %
em sua propriedade depois que o 1 2 3
Senhor ndo puder mais trabalhar
nela?
Sim Néo Sim N&o 1 33%
Néo Sim Néo Néo 1 33%
Na&o sabe / ndo respondeu Nao Nao Sim 1 33%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Assim faz-se importante observar que este sistema de producdo demonstra indicadores
econdémicos com valores mais elevados que o anterior, mas ainda assim deixa evidente a sua
limitada eficiéncia econémica. Os indicadores expostos deixam transparecer que neste sistema

de producéo tem sua capacidade de investimento comprometida.
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5.1.6 Sistema de cultivo ecologico SAF (SC3)

O sistema de cultivo ecoldgico SAF é utilizado nos sistemas de producdo SP4 e SP5,
apresentando um nivel de tecnificacdo baixo em relacdo a equipamentos de tracdo, por
exemplo. H& uso de pulverizadores manuais, na maioria dos casos, além de tracdo animal e

motriz leve para recolher a colheita e auxiliar na adubacédo, como demonstra a Tabela 19.

Tabela 19. Sistema de cultivo SC3 - principais caracteristicas e indicadores agro-econdémicos da
cadeia da banana

Indicadores Caracteristicas
Nivel de mecanizacao Baixo
Tracdo Basicamente animal
i Uso de 6leo mineral, biofertilizantes, controle bioldgico e
Sanidade . ~
controle da insolacéao
Manual, cama de peru, cama de frango, cama de gado,
Adubacéo adubo verde, calcario, fosfato natural, p6 de rocha, pé de
casca de arroz
Pulverizacao Pulverizadores manuais
Cobertura do solo Cobertura total com alto teor de biomassa
Colheita Manual,
Tempo de formacao dos
7 meses
cachos

Sim, realiza-se um controle do sombreamento das arvores

Problemas Insolagao que compdem o SAF de modo que favoreca a produgéo

de efeitos Frioe

naturais Sim, quebra vento
ventos

Producdo média tonelada 12

por ha

SAU/UTH (ha/UTH) 1,83a6,19

VAB/UTH (R$/UTH) 5.579,38 a 18.338,66

VAB/SAU (R$/ha) 902,00 a 7.767,06

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.

Neste sistema de cultivo tratos como a rogagem séo seletivos. Por um lado, ela maneja a
sucessdo natural do sistema, e, por outro, excesso de luminosidade, bem como a menor
fertilidade por meio da observacdo do maior crescimento de plantas como o picao preto.

E necessario ressaltar que cada agricultor se utiliza de espécies vegetais que ja existem
em sua propriedade ou insere outras diferentes, além dos bananais. Como arvores que
compdem o sistema, podem-se citar a capororoca (Rapania umbellata), a aroeira vermelha
(Schinus terebentifolia), as canelas em geral (Lauraceae), os ingas (Inga spp., Leguminosae-
Papilionoideae), o louro (Cordia trichotona), o palmiteiro (Euterpe edulis), entre outras.

Estas sdo podadas em geral anualmente, para ndo sombrear demais o bananal, e seus galhos e
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folhas sdo espalhados no bananal. A fertilizacdo é alcancada com a decomposicdo da
biomassa gerada pelas podas, e a esta é acrescida também a cama de frango, peru ou gado, 0
calcério de conchas e o fosfato natural de rochas. Eles também utilizam o chamado adubo
verde, composto pelo material das rocadas, desbrotes, folhas e talos das bananeiras. Em
alguns casos verificou-se também o aporte de boro e de zinco.

E importante ressaltar que neste sistema ndo se faz capinas, pois estas retiram totalmente
a cobertura do solo, sendo, portanto, realizada somente a rogada, que apenas controla a
cobertura vegetal. Isso explica o alto indice de cobertura do solo deste sistema. Os
agricultores realizam a limpeza com o objetivo de fertilizacdo do solo e também para
possibilitar o transito de luz e de ar no bananal e ainda na prevencédo de doencas.

A sanidade dos bananais neste sistema de cultivo esta fundada em tratos que vao desde
da limpeza (rocadas) até a pulverizacdo de 6leo mineral e de biofertilizante, sendo realizada
basicamente nos meses de novembro a marco. A determinacdo da colheita exige que o0s
produtores estejam sempre atentos a observacao do calibre e idade do cacho, atividade que é
desenvolvida o ano todo. O corte € realizado manualmente. O calendario agricola,
apresentado na Tabela 20, ilustra como estdo distribuidas as atividades deste sistema de
cultivo no decorrer do ano, podendo se perceber que a entressafra apresenta-se, sobretudo, nos

meses de novembro, dezembro, janeiro e fevereiro.

Tabela 20. Calendario agricola das atividades de cultivo (SC3)

Jan | Fev | Mar | Abr | Mai Jun | Jul | Ago|Set Out|Nov | Dez

Preparo do solo
X | X | X | X | X

(esterca)

Pulverizacao X | X | X X | X
Tratos culturais

(capina, desfolha, X | X | X X | X X | X | X | X | X
desbaste)

Entressafra* X | x| X X | X
Colheita X | X X X X | X | x| x| x| x| x| X

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.
* Este estudo considera como entressafra o periodo em que ocorre uma gqueda de producdo, ja que a banana é um
cultivo permanente e a colheita ocorre durante todo o ano.

Os problemas de cunho natural, como incidéncia de radiagéo, na forma de luz e calor,

buscam ser compensados pelas técnicas do SAF. Também sdo empregados quebra-ventos
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para controlar ou amenizar os efeitos dos ventos e do frio, também identificados como sendo
um problema que interfere na atividade deste sistema de cultivo.

Este sistema de cultivo é empregado pelos agricultores buscando precos e
comercializacdo diferenciados (sem atravessadores), aumento da qualidade e custo de
producdo diferenciado. Apds a inflorescéncia, o tempo médio de formagdo dos cachos, neste
sistema, é de 7 meses, apresentando assim o ciclo mais longo dentre todos os sistemas, pois
uma das premissas deste sistema consiste em manter o respeito pelos processos ecoldgicos,
néo forgando ou induzindo um amadurecimento precoce por meio da artificializacao.

Finalmente, este sistema apresenta uma producdo média de 12 toneladas por hectare,
que em certa medida ndo destoa muito dos padrées medios de produtividade da microrregido.
A superficie de area util disponivel para cada trabalhador neste sistema de cultivo
(SAU/UTH) varia entre 1,83 e 6,19 ha/UTH por unidade de trabalho, baixo em comparacdo a
todos os demais sistemas (SC1, SC2, SC4). O valor da produtividade bruta do trabalho
(VAB/UTH) neste sistema de cultivo varia entre R$/UTH 5.579,38 e 18.338,66 ao ano,
apresentando valores superiores ao sistema SC2. O valor da produtividade bruta da area
(VAB/SAU) denota uma variacdo entre R$/ha 902,00 a 7.767,06 ao ano, superando os valores
dos sistemas de cultivo SC2 e SC4.

5.1.7 Sistema de producéo ecoldgico feirante (SP4)

O sistema de producdo baseado na producdo de base ecoldgica e que destina sua
producdo para feiras representa a maioria dos agricultores ecoldgicos da Microrregido do
Litoral Norte. As unidades de producdo em geral integram extensdes de area pequenas,
variando neste caso entre 5,5 e 9,10 ha, com uma média de 7,03 ha, o que implica na
afirmacdo de que este sistema opera com extensfes de &reas menores do que 0S outros
sistemas. Este sistema representa em torno de 5% dos estabelecimentos da Microrregido do
Litoral Norte. Sua mao-de-obra é totalmente familiar, e os chefes da familia (homens),
diferentemente dos sistemas anteriores, ndo sdo 0s Unicos responsaveis pela gestdo da unidade
produtiva, pois a mulher também assume um papel importante no processo de

comercializacao.

O numero de residentes da propriedade apresenta uma média de 4,66 (pessoas), ou seja,
as familias com maior nimero de membros dentre todos os sistemas deste estudo. A idade dos

repensaveis pela propriedade tem uma média de 43,6 anos. O gréafico apresentado na Figura
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12 ilustra que, em relacdo a escolaridade, 66% dos pais tém ensino fundamental incompleto,
apresentando um nivel de escolaridade equivalente ao do SP5, porém menor em relagcdo aos

demais sistemas.

Fundamental
incompleto
Fundamental
completo
Médio incompleto
Médio completo
Superior
incompleto
Superior
completo

‘ O Pais @ Filhos fora da escola O Filhos em idade escolar ‘

Figura 12. Gréfico dos niveis de escolaridade do SP4

Este sistema tem o cultivo da banana como principal atividade, mas apresenta um leque
de culturas muito diversificado e um pequeno numero de animais, os quais tém funcéo de
poupanca ou sdo usados para o consumo da familia.

Além da banana, os agricultores também plantam milho e aipim, em meados de agosto,
e verduras e legumes nos meses de inverno, sempre em pequenas parcelas, procurando
organizar sua producéo para colher o ano todo. Com a producéo diversificada, eles ampliam
as oportunidades de ganho junto a feiras, mas também destinam muito de sua produgdo para o
autoconsumo e para a alimentacdo dos animais. Assim, a dependéncia de alimentos externos
ao estabelecimento € a menor de todos os sistemas.

O nivel de mecanizacao deste sistema pode ser considerado baixo, onde a tragdo animal
é utilizada na maior parte das unidades de producdo, motomotriz leve e pulverizadores
manuais, sendo que alguns nem possuem este equipamento. O incremento da producdo esta

necessariamente atrelado ao uso de insumos de origem organica e em manejos distintos,



100

chamados de Sistemas Agroflorestais (SAF), os quais auxiliam no controle de fungos por
meio da gestdo da insolacao recebida pelos bananais, e aportes de fertilidade.

Os agricultores possuem ainda assisténcia técnica particular, dada pelo Centro
Ecoldgico, o que Ihes propicia um maior conhecimento das potencialidades oferecidas por
este sistema.

Os indices de produtividade média sdo superiores aos sistemas convencionas SP2 e
SP3, devendo se ressaltar que, neste sistema, os agricultores possuem um SAU inferior. Sua
produtividade média por hectare de 15,5 toneladas por hectare ao ano.

A superficie agricola atil (SAU) varia de 5 a 3 ha e a mao-de-obra utilizada (UTH) é de
0,69 a 0,93. A area para cada unidade de trabalho deste sistema (SAU/UTH) varia de ha/UTH
3,32 a 7,27, com média de 4,61. Este valor sé se explica pelo fato de que, mesmo
apresentando um maior numero de individuos na propriedade, estes se ocupam também com

as culturas secundérias, como demonstram os dados da Tabela 21.

Tabela 21. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados
pelo sistema de producdo ecolégico feirante (SP4)

SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES ECOLOGICO FERIRANTE SP4
Superficie total (ha) 55a09,10
SAU (ha) 3,00 25,00
UTH 0,69a0,93
PB (R$) 20,140,00 a 43.310,00
Cl (R$) 3.727,50 a 7.983,00
VAL (R$) 15.591,13 a 37.048,29
VAB (R$) 16.412,50 a 37.454,00
DVA (R$) 250,00 a 1.100,00
RA (R$) 14.491,13 a 36.798,29

Renda Total (R$)

15.031,13 a 36.798,29

SAU/UTH (ha/lUTH ano)  |3,23a7,27
VAL/UTH (R$/UTH ano) |[18.182,24 a 45.547,97
VAL/SAU (R$/ha ano) 5.470,83 a 12.484,67
RA/SAU (R$/ha ano) 4.830,38 a 12.266,10
RA/UTH (R$/UTH ano) 16.053,69 a 41.326,07
Ki (R$) 37.538,87 a 86.639,67
TL (%) 33a64

Nivel de mecanizacao Baixo

Atividades

Banana, milho, aipim, verduras e

legumes
Numero médio de
residentes (%) 4,66
Producdo banana ano 12,8a 20
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SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES ECOLOGICO FERIRANTE SP4

(toneladas)
Financiamento — Custeio
(R$)

Financiamento —

Investimento (R$) 20.200,00
Valor recebido (R$/KG),

1,25
banana prata
Valor recebido (R$/KG), 0.90a 1,00
banana caturra
PBB/PBT (% ano) 53

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

O CI tem uma variagdo de R$ 3.727,50 a R$ 7.983,00, sendo 0 menor entre 0s sistemas
estudados, o que implica em uma renda agricola (RA) variando entre R$ 14.491,13 e R$
36.798,29. Assim, este sistema também incorre numa fragilidade em relacéo a sua capacidade
de investir, ao se considerar os baixos valores de renda agricola (RA). A distribuicao do valor
agregado (DVA) varia entre R$ 250,00 e R$ 1.100,00. A produtividade da terra (VAL/SAU)
varia entre R$/ha 5.470,83 e 12.484,67 por unidade de area ao ano, apresentando valores
maiores do que os dos sistemas SP2 e SP3.

A produtividade do trabalho (VAL/UTH) varia entre R$/UTH 18.182,24 e 45.547,97
por unidade de méo-de-obra, indices que comprovam que a producdo de riqueza deste sistema
estd em consonadncia com os sistemas SP2 e SP3. A remuneracdo por unidade de &rea
(RA/SAU) demonstra que cada hectare apresenta uma renda que varia de R$/ha 4.830,38 a
12.266,10 ao ano. A mao-de-obra (RA/UTH) possui valores que variam entre R$/UTH
16.053,69 e 41.326,07 por unidade de trabalho ao ano, sendo este alto ao se considerar as
extensdes das areas. O capital (KI) varia entre R$ 37.538,87 e 86.639,67. O seu
comprometimento com financiamentos é muito pequeno, sendo apenas para custeio. Estes
auferem uma taxa de lucro (TL) de 33 a 64 % ao ano, pois tem um menor Kl investido e RA
mais elevado se comparado aos sistemas SP2 e SP3.

Os produtores que compdem este sistema trabalham com o cultivo da banana, em média,
ha vinte e um anos, porém, sob este sistema ecoldgico, em torno de dez, passando assim a
realizar a comercializacdo da sua producdo por meio de feiras localizadas em cidades como
Porto Alegre, Caxias do Sul, Canoas e Torres. Para tanto, contaram com toda assessoria e
suporte, ndo apenas técnico, mas logistico, do Centro Ecoldgico, entidade localizada no
municipio de Dom Pedro de Alcéntara.
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Tabela 22. Critérios de comercializacdo do sistema de producédo ecolégico feirante (SP4)

Critérios relevantes na comercializacao Grau de importancia
da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita
Contrato ou acordo prévio com o comprador| 100% 0% 0% 0%

Vender quando necessita de dinheiro| 67% 33% 0% 0%
Vender quando o preco estd bom| 100% 0% 0% 0%
Vender por confiancga e reciprocidade ao 330 0% 0% 67%

comprador
Constancia no comprador 0% 33% 0% 67%
Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado por organica 0% 0% 33% 67%

Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%
Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Eles operam num sistema de cadeias curtas de comercializagdo, diferentemente dos
sistemas SP2 e SP3, dispensando a presenca de intermediarios. Tornando-se autbnomos em
relacdo aos atravessadores e seu produto acaba avaliado por uma qualidade distinta (por ser
ecoldgico). Porém, eles ndo praticam precos diferenciados por esta “qualidade”, mantendo
preco semelhante que os consumidores pagam pela banana convencional, embora o produto
seja ecologico. Esta pratica, contudo, tem implicado na ampliacdo da vinculacdo deste
alimento com o seu lugar de origem, denotando-lhe um significado de pertencimento,
ampliando as relacdes de confianca entre o consumidor e o produtor. Ja, 0s pagamentos, por
sua vez, possuem periodicidade semanal, o que reduz o risco da inadimpléncia, ndo lhe
faltando recursos para as provisdes mais imediatas (tais como luz, telefone, saide, entre
outras). Neste sistema, os agricultores, estudados, observam critérios descritos na Tabela 22,
no momento da comercializacao.

Como demonstram os indices da Tabela 23, a comercializacdo ndo se apresenta como
um entrave para a atividade neste sistema, e, em geral, os agricultores entrevistados estdo
satisfeitos. 1sso destoa em muito de todos os demais sistemas convencionais, onde se percebe
a comercializacdo como sendo um grande problema. Os pregos ndo apresentam uma variacéo,

em geral, permanecendo estaveis no decorrer do ano.
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Tabela 23. Problemas encontrados para comercializacdo do sistema de producéo ecoldgico
feirante (SP4)
Quiais os principais problemas Grau de importancia
encontrados para comercializacédo da
banana em sua opinido: | Nenhuma Pouca Relativa Muita

Inadimpléncia por parte dos compradores| 67% 33% 0% 0%
Distancia com relagéo ao mt_efnjedlarlo, 500 50% 0% 0%
dificil acesso

Baixo preco pago| 100% 0% 0% 0%

Falta de alternativa de compradores| 100% 0% 0% 0%
Incerteza| 100% 0% 0% 0%

Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Todos os agricultores, entrevistados, deste sistema consideram que sua situacao
melhorou muito em relacdo aos ultimos dez anos. 1sso ocorreu porque mudaram de sistema de
producdo e cultivo, e por ndo dependerem mais de um intermediério. A principal motivacao
para focar sua atividade no cultivo da banana est4d na comercializagdo diferenciada e nos
precos, que sdo vantajosos, mas 67% escolheram esta atividade porque é uma tradicdo
familiar. Quando planejam mudancas no sistema de producéo 67% dos produtores a fariam
baseados em oportunidades de mercado, e se tivessem dinheiro para investimentos, 100%
comprariam terras, como pode ser visto nas Tabelas 38, 39, 40 e 41 do apéndice IV.

Cabe salientar que 100% dos agricultores entrevistados se consideram agricultores
familiares, de acordo com a Tabela 43 do apéndice V. A Tabela 24 demonstra as intencfes
acerca das perspectivas de permanéncia na atividade agricola, 100% dos entrevistados, ndo
pensam em abandonar sua atividade, mas pretendem melhorar a qualidade e a quantidade
produzidas, pois consideram a atividade lucrativa e estavel.
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Tabela 24. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de producéo ecoldgico
feirante (SP4)

O projeto de sua familia é Produtor Produtor Produtor
: Total %
permanecer na agricultura? 1 2 3
Sim Sim Sim Sim 3 100%
N&o Nao Nao N&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o N&o 0 0%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor Produtor
. e Total %
seguissem a sua profissdo? 1 2 3
Sim Sim Sim Sim 3  100%
N&o Nao Nao N&o 0 0%
Na&o sabe / ndo respondeu Nao Nao Nao 0 0%

Existe algum membro da familia
(filho ou outro) que o Senhor
prevé que continuard a trabalhar Produtor Produtor Produtor

em sua propriedade depois que o 1 2 g veiEl %
Senhor ndo puder mais trabalhar
nela?
Sim Néo Sim Sim 2 67%
Né&o Néo Né&o Né&o 0 0%
Né&o sabe / ndo respondeu Sim Néo N&o 1 33%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

5.1.8 Sistema de producéo ecoldgico feirante e PAA (SP5)

Este sistema de producdo é colocado em pratica pelos agricultores que realizam uma
producdo calcada na producdo de base ecoldgica, direcionando-a para feiras e programas do
governo, como o Programa de Aquisicdo de Alimentos do Governo Federal (PAA), sua
representatividade é de 5% dos estabelecimentos do litoral norte.

O PAA ¢é um programa do Governo Federal, que tem por objetivo garantir o acesso de
alimentos as populacdes em situacdo de inseguranca alimentar por meio da compra da
producdo agropecudria da agricultura familiar. O Programa garante a compra de produtos,
sem licitacdo, dos agricultores familiares que se enquadrem no Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar - PRONAF.

Na Microrregido do Litoral Norte, ele garante a compra e distribuicdo de uma pequena
parte da producéo total da banana, que é encaminhada para a prefeitura da cidade de Torres,
onde é distribuida as escolas da rede municipal, como merenda escolar. O preco pago pelo
programa € muito atrativo, se comparado aos precos praticados nos canais de comercializacdo

convencionais, girando em torno de 0,90 para banana prata e 0,30 para banana caturra. Cabe
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salientar que o sistema de producdo SP5, que € o Unico dos sistemas estudos que se utiliza do
PAA, destina quase que a integralidade de sua producéo de banana para atender a demanda do
PAA, e destinando somente uma pequena parcela para comercializacdo junto as feiras livres.
Os estabelecimentos deste sistema apresentam em geral areas consideradas pequenas,
neste caso especifico, variando de 3,5 a 18 ha, com média de 10,16 ha. De forma geral, as
propriedades apresentam extensdes equivalentes as do sistema anterior. A mao-de-obra
empregada utiliza-se de contratacdes, além da familiar. A gestdo da unidade produtiva tem na
participacdo da mulher uma parcela importante, principalmente em relagdo a comercializagdo
voltada para as feiras, desempenhando atividades que vao desde a organizacdo das
quantidades que serdo comercializadas, bem como de sua arrumacdo para o transporte e
também para a venda nas feiras, cabendo ao homem a gestdo da producéo e as fungdes mais

pesadas, como a de adubagéo e colheita, chamadas de “lidas da roca”.
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Figura 13. Gréfico dos niveis de escolaridade do SP5

O numero de residentes da propriedade apresenta uma variacdo de 5 a 4 pessoas, com
uma média de 4,3. A idade dos responsaveis pela propriedade tem uma média de 38,5 anos e
os filhos possuem idade de até 17 anos, sendo que a maioria ainda estd em idade escolar. A
Figura 13 demonstra a relagéo de escolaridade dos produtores que compdem este sistema. Os
responsaveis pela gestdo das propriedades tém escolaridade que apresenta 0 menor nivel de
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todos os demais sistemas analisados neste estudo, sendo que 66% deles ttm o ensino
fundamental incompleto.

Neste sistema, a banana é principal atividade de dedicacdo dos agricultores. Contudo, ha
uma diversificacdo de culturas elevada, como no SP4, e um pequeno nimero de animais, que
também exercem o papel de uma poupanca ou servem para o consumo da familia.

O milho, o feijdo, a cana-de-agucar e o aipim sdo plantados em meados de agosto, as
verduras, os legumes e 0s morangos nos meses de inverno, e 0 maracuja é plantado no verao,
sempre em pequenas parcelas. A producdo da cana e do aipim € organizada de forma que eles
possam ser colhidos o ano todo, oferecendo produtos diversificados, aumentando suas
oportunidades de ganhos nas feiras, como no sistema anterior. Além das feiras, muito desta
producdo € reservado para o consumo da familia e para a alimentacdo dos animais. Assim
como no sistema anterior, a dependéncia de alimentos externos ao estabelecimento é bem
menor do que nos sistemas convencionais.

Neste sistema, os agricultores ja trabalham no cultivo da banana, em media, ha vinte
anos, mas, sob este sistema ecoldgico, em torno de dez. Assim eles passaram a realizar a
comercializacdo da sua producdo por meio das feiras realizadas em cidades como Porto
Alegre, Caxias do Sul, Canoas e Torres, e também para o Programa de Aquisicdo de
Alimentos (PAA) do Governo Federal. Como no sistema anterior (SP4), eles também contam
com a assessoria e suporte, ndo apenas técnico, mas também logistico, do Centro Ecoldgico.

Seu nivel de mecanizacgdo pode ser considerado baixo, utilizando tragdo animal na maior
parte das unidades de producédo e pulverizadores manuais, sendo que uma das propriedades
analisadas ndo conta com este equipamento. A producdo esta baseada no uso insumos de
origem organica e nos manejos dos Sistemas Agroflorestais (SAF), 0s quais promovem um

parcial controle de fungos por meio da gestdo da insolacdo recebida pelos bananais.

Tabela 25. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos
apresentados pelo sistema de producdo ecolégico feirante e PAA (SP5)

SISTEMA DE PRODUCAO
INDICADORES ECOLOGICO FEIRANTE E PAA
(SP5)
Superficie total (ha) 3,5a18
SAU (ha) 2,50a5,00
UTH 0,32a1,04
PB (R$) 24.210,00 a 59.228,50
Cl (R$) 7.516,00 2 13.174,88
VAL (R$) 16.091,62 a 40.917,24
VAB (R$) 1.694,00 a 46.053,62




SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES ECOLOGICO FEIRANTE E PAA
(SP5)
DVA (R$) 1.457,00 a 9.000,00
RA (R$) 7.091,62 a 37.357,24
Renda Total (R$) 18.491,62 a 37.717,24
SAU/UTH (ha/lUTH ano) |3,84a7,73
VAL/UTH (R$/UTH ano) |44.211,48 a 51.630,93
VAL/SAU (R$/ha ano) 6.677,60a11.513,41
RA/SAU (R$/ha ano) 2.836,65 a 9.339,31
RA/UTH (R$/UTH ano) 21.932,84 2 46.931,34
Ki (R$) 27.808,38 a 82.181,26
TL (%) 26 a45
Nivel de mecanizacao Baixo

Atividades

Banana, milho, feijéo, verduras,
legumes, frutas

Numero médio de

residentes (%) 433
Producdo banana ano 11,4 249,9
(toneladas)

Financiamento — Custeio

o) 6.000,00
Financiamento —

Investimento (R$) 25000.99
Valor recebido (R$/KG), | 49 4 80
banana prata

Valor recebido (R$/KG), | 39 4 0 95
banana caturra

PBB/PBT (% ano) 40

Fonte: Pesquisa de campo, 2007
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A superficie agricola util (SAU) varia de 2,5 a 5 ha, e a mdo-de-obra utilizada (UTH) ¢
de 0,32 a 1,04. Ja o valor de area para cada unidade de trabalho empregado na propriedade
(SAU/UTH) varia de ha/UTH 3,84 a 7,33, com média de 6,24, apresentando uma area maior
para cada unidade de trabalho, em relacdo ao sistema anterior. Esta relacdo esta, em muito,
alicercada no menor nimero de membros da familia vinculados a atividade produtiva, como
demonstram os dados da Tabela 25.

O ClI varia entre R$ 7.516,00 e 13.174,88. A renda agricola (RA) apresenta uma
variagdo de R$ 7.091,62 a R$ 37.357,24, valores inferiores aos auferidos no sistema anterior.
A distribuicdo do valor agregado (DVA) varia entre R$ 1.457,00 e R$ 9.000,00.

A produtividade por unidade de &rea (VAL/SAU) varia entre R$/ha 6.677,60 e
11.513,41 ao ano. Este indicador demonstra valores mais semelhantes aos obtidos pelos
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sistemas SP2 e SP3 e SP4, 0 que denota sua constancia na geracao de rentabilidade por
unidade de area.

A produtividade do trabalho (VAL/UTH) varia entre R$/UTH 44.211,48 e 51.630,93
por unidade de mao-de-obra. Estes indices comprovam que a geragdo de riqueza deste sistema
é superior aos sistemas SP2, SP3 e SP4. A renda bruta por unidade de area (RA/SAU)
demonstra que cada hectare gera um valor entre R$/ha 2.836,65 e 9.339,31 ao ano. A
remuneracao da mdo-de-obra (RA/UTH) apresenta valores entre R$ 21.932,84 e R$ 46.931,34
por unidade de trabalho ao ano, apresentando uma média de R$ 32.933,42, sendo semelhante
ao SP4, contudo superior aos sistemas SP2 e SP3. O capital (KI) varia entre R$ 27.808,38 e
R$ 82.181,26. Em relacdo ao seu comprometimento com financiamentos, pode-se aferir que
ele € pequeno. Os agricultores deste sistema operam sob uma taxa de lucro (TL) de 26 a 45 %
a0 ano.

Estes indices demonstram a sua viabilidade, e que este sistema é mais rentavel
economicamente, pois apresenta uma lucratividade relativamente mais alta, se comparado aos

sistemas convencionais SP2 e SP3, e semelhante ao SP4.

Este sistema opera em cadeias curtas de comercializagdo, diferentemente dos sistemas
SP3 e SP2, dispensando a presenca de intermediarios, pois comercializam sua producdo em
feiras semanais e por meio de sua inclusdo no PAA, como referenciado anteriormente. Desta
forma tornam-se autbnomos em relacdo aos atravessadores. No que diz respeito aos
pagamentos, estes possuem periodicidade semanal, o que reduz o risco da inadimpléncia e
também minimiza a falta recursos para as provisdes mais imediatas. No momento da
comercializacdo, os agricultores, estudados neste sistema buscam observar os critérios

descritos na Tabela 26.

Tabela 26. Critérios na comercializacdo do sistema de producéo ecolégico feirante PAA (SP5)

Critérios relevantes na comercializagdo Grau de importancia
da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita
Contrato ou acordo prévio com o comprador 0% 0% 0% 100%

Vender quando necessita de dinheiro 0% 0% 67% 33%
Vender quando o prec¢o estd bom 0% 33% 67% 0%
Vender por confianca e reciprocidade ao 330 0% 330 330

comprador
Constancia no comprador 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 0% 100% 0%
Pagamento diferenciado por organica 0% 0% 67% 33%

Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%
Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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De acordo com os indices da Tabela 27, a comercializacdo ndo se apresenta como um
entrave para as atividades neste sistema, e, em geral, eles estdo satisfeitos. Esta caracteristica
sO é percebida nos sistemas SP4 e SP5, diferentemente dos demais, onde a comercializacéo é
um grande problema. Em relagéo aos precgos recebidos pela producéo, eles ndo apresentam

variagdo e, em geral, sdo estaveis todo o ano.

Tabela 27. Problemas para comercializacdo do sistema de producéo ecoldgico feirante e PAA
(SP5)

Quiais os principais problemas Grau de importancia
encontrados para comercializacdo da
banana em sua opini&o:
Inadimpléncia por parte dos compradores| 67% 0% 0% 33%
Distancia com relacéo ao ngjt_errr_]edlarlo, 100% 0% 0% 0%

ificil acesso

Baixo preco pago| 50% 50% 0% 0%

Falta de alternativa de compradores| 100% 0% 0% 0%
Incerteza 50% 0% 50% 0%

Outros 0% 0% 0% 0%

Nenhuma Pouca Relativa Muita

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

A totalidade dos agricultores entrevistados, deste sistema, considera que sua situacéo,
em relacdo aos ultimos dez anos, melhorou muito. Isso aconteceu, segundo eles, pela
mudanga das técnicas e pela venda direta ao consumidor, o que lhes propiciou mais
estabilidade na atividade, estando menos atrelados a agentes externos (como 0s
intermediarios). Em relacdo a principal motivacdo para focar sua atividade no cultivo da
banana, 67%, como no sistema anterior, escolheram esta atividade por ser uma tradigéo
familiar. Quando planejam mudancas no sistema de producdo, 67% dos produtores o fariam
igualmente ao sistema SP4, baseados em oportunidades de mercado. Se tivessem dinheiro
para investimentos, 100% comprariam terras. Além disso, 100% destes agricultores,
entrevistados, se consideram agricultores familiares e ndo pensam em abandonar a atividade,
mas sim, pretendem melhorar a qualidade e a quantidade, isso de acordo com os dados das
Tabelas 38, 39, 40, 41 e 43 do apéndice 1V.



Tabela 28. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de producéo ecolégico feirante e

PAA (SP5)
O projeto de sua familia é Produtor Produtor Produtor
. Total %
permanecer na agricultura? 1 2 3
Sim Sim Sim Sim 3 100%
Né&o N&o Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o N&o 0 0%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor Produtor
: - Total %
seguissem a sua profissao? 1 2 3
Sim Sim Sim Néo 2 67%
N&o Nao Nao N&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o Néo Sim 1 33%
Existe algum membro da familia
(filho ou outro) que o Senhor
prevé que continuara a trabalhar Produtor Produtor Produtor
: : Total %
em sua propriedade depois que 0 1 2 3
Senhor nédo puder mais trabalhar
nela?
Sim Néo Sim N&o 1 33%
Né&o Néo N&o Sim 1 33%
N&o sabe / ndo respondeu Sim N&o N&o 1 33%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

A Tabela 28 demonstra as intengbes acerca das perspectivas de permanéncia na
atividade. A motivacédo dos agricultores entrevistados para escolher este sistema est4 fundada
em critérios como preco e comercializacdo diferenciados, qualidade do produto e custo de
producdo. Entretanto, critérios de tradicdo e autonomia, os quais refletem uma dependéncia
menor de fatores externos, explicam, em muito, para além de indicadores econémicos sua

relacdo com esta atividade.
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5.1.9 Sistema de cultivo ecoldgico em transicéo (SC4)

O sistema de cultivo ecoldgico em transicdo é empregado pelo sistema de producdo SP6
e apresenta um nivel de mecanizacdo intermediario em relacéo a equipamentos e forga motriz,

utilizando pulverizadores motorizados (mecéanicos), na maioria dos casos, e tracdo

motomotriz leve ou também animal, em alguns casos, como demonstra a Tabela 29.

Tabela 29. Sistema de cultivo SC4 - principais caracteristicas e indicadores agro-econémicos

Indicadores

Caracteristicas

Nivel de mecanizacdo

Intermediério.

Tracgdo de veiculos utilitarios e animal e pulverizadores

Tracéo : - .

motorizados (mecanicos) e manuais

Uso de 6leo mineral, biofertilizantes*, controle bioldgico
Sanidade e controle da insolacdo, e alguns, herbicidas e fungicidas

sintéticos, espacamentos

Manual, cama de peru, cama de frango, cama de gado,
Adubacéo adubo verde*, calcério, fosfato natural, pé de rocha, p6 de

casca de arroz, sulfato de célcio, boro, zinco

Pulverizacao

Pulverizadores motorizados (mecanico) e manuais

Cobertura do solo

Cobertura variando de baixa a alta (biomassa)

Colheita

Manual,

Tempo de formacao dos
cachos

7 meses

u Sim, realiza-se um controle do sombreamento das arvores
Problemas Insolacdo ~
i que compdem o SAF, espacamento

de efeitos Frioe
naturais Sim, quebra vento

ventos
Producdo média por 18
toneladas/ ha
SAU/UTH (ha/UTH) 2,44 a 7,56
VAB/UTH (R$/UTH) 16.748,83 a 34.326,13
VAB/SAU (R$/ha) 3.083,70 a 6.874,00

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.

Alguns agricultores do sistema de cultivo ecoldgico em transicdo aperfeicoaram manejos
em que consorciam a banana com o uso do SAF, recebendo orientacdo técnica do Centro
Ecoldgico. Este consoércio utiliza outras espécies com ciclos de curto, médio e longo prazos,
tanto madeiraveis ou ndo, onde o sombreamento produzido pelos estratos dominantes atua
como um importante redutor dos danos ocasionados por fungos, como o da Sigatoka Amarela,

empregando as podas e rogadas para adequar o nivel de sombra e fertilidade. Utilizam o
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material residual (talos, folhas e galhos), 0 manejo da cobertura herbacea (adubacéo verde) e
cama de frango, gado ou peru para fertilizar o sistema.

Os agricultores, sob orientacdo da EMATER, ndo usam este tipo de “adubacéo verde”,
realizando adubagdo com cama de gado, frango, o peru, fosfato natural, cloreto de potassio,
boro, zinco e sulfato de calcio. Esta adubacao tem apresentado também resultados muito bons
na recuperacdo destas parcelas.

Neste sistema os agricultores orientados pelo Centro Ecoldgico (CE) ndo fazem capinas,
sendo realizada somente a rocada para controle da cobertura vegetal. Por outro lado os
agricultores orientados pela EMATER mantém um nivel de limpeza da cobertura do solo
maior e realizam capinas.

Neste sistema de cultivo, a sanidade dos bananais esta fundada em tratos que incluem a
limpeza, seja por rogadas ou por capinas, a pulverizacdo de 6leo mineral e de biofertilizante,
sendo estas realizadas basicamente nos meses de dezembro a mar¢o. Como nos demais
sistemas de cultivo apresentados anteriormente, o0 momento da colheita exige que o0s
produtores dispensem uma dose maior de aten¢do ao processo, para que se evite perdas. A
colheita, ou corte, também é desenvolvida o ano inteiro, e o corte dos cachos é realizado
manualmente. No calendario agricola apresentado na Tabela 30, apresenta-se como estéo
distribuidas as atividades deste sistema de cultivo no decorrer do ano, podendo-se perceber
que a entressafra apresenta-se, sobretudo, nos meses de junho, julho, janeiro e fevereiro,
diferentemente do SC3, que concentra a entressafra entre 0s meses de janeiro, fevereiro, junho

e julho.

Tabela 30. Calendario agricola das atividades de cultivo (SC4)

Jan | Fev | Mar | Abr | Mai Jun | Jul | Ago|Set Out|Nov | Dez

Preparo do solo

(esterca) X x| x X

Pulverizacéo X | X | X X | X

Tratos culturais

(capina, desfolha, X | X | X X | X | X | X | X | x| x| x| X
desbaste)

Entressafra* X X X | X

Colheita X | X X X X X | X | X | x| X X X

Fonte: Dados da pesquisa de campo, 2007.
* Este estudo considera como entressafra o periodo em que ocorre uma queda de produgdo, ja que a banana é um
cultivo permanente e a colheita ocorre durante todo o ano.
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Os problemas de cunho natural, tais como a incidéncia de radiacdo, buscam
normalmente ser compensados pelas técnicas do SAF ou por espagcamentos entre as touceiras.
Ha também o uso de quebra-ventos para controlar ou amenizar os efeitos dos ventos e do frio,
sendo estes Ultimos identificados como os problemas mais pujantes que interferem na
atividade deste sistema de cultivo.

A média de tempo de formacdo dos cachos, apos a inflorescéncia, € de 6 meses,
apresentando assim o ciclo mais longo do que o0s sistemas convencionais e um pouco menor
que os sistemas SC4 e SC5. Pelo motivo de estarem passando por um estagio de transicao e
estar incorporando uma das premissas que consistem em manter o respeito pelos ciclos
ecologicos naturais da espécie, ndo forcando ou induzindo um amadurecimento precoce por
meio da artificializacdo de insumos sintéticos.

Além disso, este sistema apresenta uma producdo média de 18 toneladas por hectare. A
area disponivel por unidade de mao-de-obra (SAU/UTH) varia entre ha/UTH 2,44 a 7,56. O
Valor bruto que cada trabalhador gera com a producdo da banana anualmente (VAB/UTH)
varia entre R$/UTH 16.748,83 e 34.326,13, apresentando valores mais significativos em
relacdo a SC2 e SC3. O valor da produtividade bruta da area (VAB/SAU) obtido no cultivo da
banana apresenta uma variagdo de R$/ha 3.083,70 a 6.874,00 ao ano.

5.1.10 Sistema de producdo ecologico em transicdo (SP6)

O sistema de producéo ecoldgico em transicao apresenta-se como o mais delicado, ndo
por seus indicadores agrotécnicos, mas sim porque estes agricultores, em muitos casos, estao
mudando ndo somente seus modos de manejo e insumos, mas também sua relacdo com seu
sistema produtivo e conferindo um novo significado ao lugar. Assim eles sdo frageis porque
Ihes falta, em certa medida, pertencimento, pois ainda nao sdo ecoldgicos de fato e deixaram
para tras modos de cultivo que, para muitos, advinham de conhecimento de muitos anos. Este
sistema de producédo € praticado por cerca de 4% dos estabelecimentos da Microrregido do
Litoral Norte do RS.

Diferentemente do descrito anteriormente nos sistemas SP4 e SP5 as unidades de
producdo em geral apresentam areas com extensdo um pouco maiores, variando de 4,9 a 27 ha
e com media de 17,96 ha. A mdao-de-obra empregada, além da familiar, utiliza-se de

contratacdes (esporadicas).
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A unidade produtiva tem, na figura do chefe da familia, seu expoente em relacdo ao
gerenciamento das atividades produtivas e comercializacdo. O numero de membros da familia
que residem na propriedade apresenta uma variacdo de 3 a 4 pessoas e uma média de 3,33,
média esta inferior a dos dois sistemas anteriores (SP4 e SP5). As idades dos casais tém uma
variagdo entre 39 a 49. Os filhos tém idade méaxima de 16 anos e ainda estdo em idade escolar.

Na Figura 14, podem-se observar os indices de escolaridade dos integrantes deste sistema.
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Figura 14. Gréafico dos niveis de escolaridade do SP6

Neste sistema, a principal atividade produtiva esta centrada no cultivo da banana e ele
ndo apresenta uma elevada diversificacdo de outros cultivos, como verificado nos dois
sistemas anteriores. Todavia, observa-se um pequeno nimero de animais que € destinado a
reserva de seguranca e para o consumo da familia.

O milho e o aipim s&o plantados em torno do més de agosto e as verduras e legumes
entre setembro e janeiro. Estes cultivos sdo considerados secundarios, visto que sdo
destinadas pequenas parcelas a eles. No entanto, € importante ressaltar que a diversificacdo de
culturas depende em muito do estagio em que se encontra 0 processo de transicdo. Ha casos
em que as propriedades ainda s6 produzem banana. A alimentacdo da familia e dos animais
estd baseada em elementos externos ou, no caso do gado bovino, no pasto nativo. Assim, é
evidente que neste sistema ainda existe um alto grau de dependéncia de provisdes e insumos

externos a propriedade.
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Em média, neste sistema, os agricultores trabalham no cultivo da banana ha dezesseis
anos e possuem um nivel de mecanizacdo intermediario, utilizando tracdo de veiculos
utilitarios e animal, além de pulverizadores motorizados (mecanicos) e manuais. O uso de
insumos passa por um processo de migracdo do fdssil para organico, e alguns usam o0s
manejos dos Sistemas Agroflorestais (SAF) para realizar o controle de fungos e incrementar a
fertilizacdo do solo. As praticas de manejo adotadas dependem da origem da assisténcia
técnica, sendo que alguns agricultores sdo orientados por extensionistas da EMATER e outros
pelo Centro Ecologico.

A superficie agricola util (SAU) varia de 3 a 19 ha, e a m&o-de-obra homem utilizada
(UTH) de 0,34 a 2,51, implicando numa relacdo de area para cada trabalhador de (SAU/UTH)
ha/UTH 2,44 a 8,82, com média de 6,27, ou seja, uma area maior para cada unidade de
trabalno em relacdo aos sistemas ecoldgicos SP4 e SP5. Os demais indicadores sdo
apresentados na Tabela 31.

Tabela 31. Principais caracteristicas e indicadores socioecondmicos apresentados
pelo sistema de producdo ecolégico em transicdo (SP6)

SISTEMA DE PRODUCAO

INDICADORES ECOLOGICO EM TRANSICAO
SP6

Superficie total (ha) 4,9 a27

SAU (ha) 3,00 a 19,00

UTH 0,34a2,51

PB (R$) 19.398,50 a 109.000,00
Cl (R$) 3.303,25 a 33.756,00
VAL (R$) 13.778,58 a 86.715.69
VAB (R$) 16.095,25 a 88.173,00
DVA (R$) 452,00 a 26.839,00

RA (R$) 13.326,58 2 61.531,69
(Rehpa Total (R$) 13.326,58 a 61.531,69
SAU/UTH (ha/UTH ano) 2,44 a 8,82

VAL/UTH (R$/UTH ano) |20.119,39 a 47.338,97
VAL/SAU (R$/ha ano) 4.640,68 a 8.257,33

RA/SAU (R$/ha ano)
RA/UTH (R$/UTH ano)
Ki (R$)

3.196,41 a4.442,19
7.788,22 a 39.195,83
49.219,92 2 170.552,52

TL (%)

11a117

Nivel de mecanizacao

Intermediério

Atividades

Banana, milho, aipim, verduras e
legumes

Numero médio de
residentes (%)

3,33

Producdo banana ano

18,7a192
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SISTEMA DE PRODUCAO
INDICADORES ECOLOGICO EM TRANSICAO
SP6

(toneladas)
Financiamento — Custeio
(R$) 11.000,00
Financiamento —
Investimento (R$) 61.500,00
Valor recebido (R$/KG),

0,70
banana prata
Valor recebido (R$/KG),

0,25
banana caturra
PBB/PBT (% ano) 80

Fonte: pesquisa de campo, 2007.

O CI neste sistema varia entre R$ 3.303,25 a R$ 33.756,00 é mais elevado se
comparado aos demais sistemas de producédo de base ecoldgica (SP4 e SP5). A renda agricola
(RA) apresenta uma variacdo de R$ 13.326,58 a R$ 61.531,69. A RA no caso deste sistema
apresenta valores que pautam a afirmacdo de que este apresenta o maior potencial para
investimentos se comparado aos sistemas SP2, SP3, SP4 e SP5. A distribuicdo do valor
agregado (DVA) varia entre R$ 452,00 e R$ 26.839,00, com uma média de R$ 17.491,67. A
produtividade por unidade de area (VAL/SAU) varia entre R$/ha 4.640,68 e 8.257,33 ao ano,
indicando que este sistema apresenta uma eficiéncia de geragéo de riqueza semelhante com os
sistemas SP4 e SP5. A produtividade do trabalho (VAL/UTH) varia entre R$/UTH 20.119,39

e 47.338,97 por unidade de mao-de-obra ao ano.

O (RA/SAU) demonstra que cada hectare gera uma renda que varia de R$/ha 3.196,4
a 4.442,19 ao ano, apresentando, desta forma, menor valor médio se comparado a SP4 e SP5.
A remunerac¢do da mdo-de-obra (RA/UTH) varia entre R$/UTH 7.788,22 e 39.195,83 ao ano,
e apresenta uma média de R$/UTH 23.822,05, que também € a menor entre 0s sistemas
ecologicos, denotando pistas de seu desempenho inferior, em muito pelo fato destes ultimos
dois indicadores terem seu desempenho diretamente ligado a extensdo das areas cultivadas e

ao numero de membros das familias.

O capital (KI) varia entre R$ 49.219,92 a 170.552,52, e 0 seu comprometimento com
financiamentos pode ser considerado como intermediario, pois uma grande parte dos
agricultores tem financiamentos ndo apenas para custeio como para investimento. Eles obtém
uma taxa de lucro (TL) de 11 a 117 % ao ano. A taxa de cento e dezessete por cento, obtida

por um dos produtores deste sistema, se da pelo fato deste der minimizado muito seus gastos
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com insumos externos, e por ter aferido um preco mais elevado, na venda de sua producéo,

que o preco pago normalmente aos produtores da regido.

Tabela 32. Critérios na comercializagdo do sistema de produgdo ecol6gico em transi¢cdo (SP6)

Critérios relevantes na comercializagio Grau de importancia
da banana Nenhuma Pouca Relativa Muita
Contrato ou acordo prévio com o comprador 0% 67% 0% 33%

Vender quando necessita de dinheiro| 67% 33% 0% 0%
Vender quando o pre¢o estd bom| 67% 33% 0% 0%
Vender por confianca e reciprocidade ao 0% 33% 0% 67%

comprador
Constancia no comprador 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado pela qualidade 0% 0% 0% 100%
Pagamento diferenciado por orgéanica 0% 0% 0% 100%

Regularidades dos pagamentos 0% 0% 0% 100%
Outros 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

No que diz respeito a comercializacdo, por estarem passando por um periodo de
transicdo, ainda estdo realizando a venda por meio de atravessadores, 0 que em muito
prejudica sua taxa de lucro, pois 0 preco que auferem com a venda € menor do que o dos
agricultores que operam em cadeias curtas de comercializagcdo. Por este motivo, eles tém na
periodicidade dos pagamentos um grande entrave, em se tratando da manutencdo dos
estabelecimentos. Neste sistema os agricultores, entrevistados, buscam observar os critérios

para comercializacdo de acordo com a Tabela 32.

Tabela 33. Problemas para comercializa¢do no sistema de producédo ecolégico em transicao (SP6)

Principais problemas encontrados para Grau de importancia
comercializacdo da banana em sua
opinido Nenhuma Pouca Relativa Muita
Inadimpléncia por parte dos compradores| 33% 33% 0% 33%
Distancia com relacéo ao mt_ermedlarlo, 100% 0% 0% 0%
dificil acesso

Baixo prego pago 0% 0% 50% | 50%

Falta de alternativa de compradores| 50% 0% 0% 50%

Incerteza| 50% 0% 0% 50%

Outros 0% 0% 0% 50%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
Como demonstram os dados da Tabela 33, a comercializacdo ainda se apresenta como

um entrave, pois, diferentemente do SP4 e do SP5, ainda realizam a comercializagéo por meio

de intermediarios. Os precos recebidos pela producdo em geral sofrem um acréscimo nos
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meses de janeiro, fevereiro, marco, junho e julho, normalmente marcados pela queda de
producéo (entressafra).

A Tabela 34 demonstra as intencBes acerca das perspectivas de permanéncia na
atividade agricola dos agricultores entrevistados neste sistema de produc&o.

Dos agricultores estudados 67%, acreditam que sua situacdo em relacdo aos Ultimos
dez anos melhorou muito devido ao aumento da producdo, o que propicia mais renda
(proposicdes similares as dos sistemas convencionais SP2 e SP3), e também pela mudanca
das técnicas do sistema de cultivo. Em relacdo a principal motivacéo para focar sua atividade
no cultivo da banana, 67% a escolheram por ser uma tradi¢cdo familiar, como nos sistemas
ecologicos SP4 e SP5. O motivo desta escolha, segundo os agricultores, se fez observando
critérios como qualidade do produto e oportunidade de comercializacdo diferenciada. Quando
planejam mudancas no sistema de producdo, 100% dos agricultores as fazem com base em
oportunidades de mercado. Se tivessem dinheiro para investimentos, 67% comprariam terras
e 67% identificam-se como agricultor familiar, 0 que deixa pistas de sua estreita ligagdo com
a ambiente rural, o seu lugar, como demonstram os dados das Tabelas 38, 39, 40, 41 e 43 do

apéndice IV.

Tabela 34. Perspectiva de permanéncia na agricultura no sistema de producéo ecolégico em
transicdo (SP6)

O projeto de sua familia é Produtor Produtor Produtor
. Total %
permanecer na agricultura? 1 2 3
Sim Sim Sim Sim 3  100%
Né&o Néo Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o N&o N&o 0 0%
O Senhor gostaria que seus filhos Produtor Produtor Produtor
- e Total %
seguissem a sua profissdo? 1 2 3
Sim Sim Né&o Sim 2 67%
N&o Nao Nao N&o 0 0%
Na&o sabe / ndo respondeu Nao Sim Nao 1 33%
Existe algum membro da familia
(filho ou outro) que o Senhor
prevé que continuard a trabalhar Produtor Produtor Produtor
: . Total %
em sua propriedade depois que 0 1 2 g
Senhor ndo puder mais trabalhar
nela?
Sim Sim Néo N&o 1 33%
Né&o Néo Né&o Né&o 0 0%
N&o sabe / ndo respondeu N&o Sim Sim 2 67%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Mesmo passando por processo de transicdo, ainda assim apresentam indices
econdmicos que demonstram a sua viabilidade, e esta também se da pelo fato de que (assim
como nos dois sistemas anteriores) estdo imbuidos de valores para além do produtivo e

econémico para fundamentar sua permanéncia na atividade agricola.

5.2 DISCUSSAO DOS RESULTADOS DOS SISTEMAS DE PRODUCAO E DE
CULTIVO

Esta secdo trata da discussdo dos principais resultados obtidos apds a anélise dos
sistemas de producdo e cultivo apresentados acima, que se da em larga medida, pelo
aprofundamento nas relacdes de sinergia entre as dimenses econdmica, agronémica e social
que permeiam os sistemas de producgéo.

Este trabalho muito se apropria dos conceitos determinados por Dufumier (1996) de
uma analise que avalie somente a dimensdo agrondmica (funcionamento técnico) e econémica
(desempenho)®. Desta forma, um sistema de producdo pode ser compreendido unicamente
como um conjunto de atividades, tais como o preparo do solo, plantio, tratos culturais e
colheita, ou seja, 0 seu funcionamento (técnico/produtivo) e desempenho econémico.

No entanto, também se leva em conta os conceitos de Dufumier (1996) e Deffontaines
(1973), pois, mesmo que de forma sutil, buscou-se levantar algumas questdes para ajudar a
evidenciar a importancia de proposicdes relacionadas com a percep¢do e com a tomada de
decisdo dos agricultores que configuram os sistemas estudados, na tentativa de ampliar o
entendimento da sinergia existente entre funcionamentos técnicos e de desempenho dos
sistemas de producédo e cultivo.

Inicialmente esta discussdo parte dos diferentes indices de desempenho econémicos
obtidos pelos sistemas de producdo estudados, considerando a relacdo da quantidade de
recursos financeiros e disponibilidade dos fatores de producdo, tais como quantidade,
qualidade da terra e médo-de-obra, e do estabelecimento de prazos, ou seja, do tempo que
define as épocas das atividades, pagamentos, recebimento e das operacgdes agricolas.

A relacdo do PBB/PBT apresentada pelos sistemas de produgdo SP4 e SP5, demonstra
que a banana para SP4 representa apenas 0,40 %, e em SP5 apenas 0,53% da PBT. Isto, em
muito se da devido a estes sistemas apresentarem a mais alta diversificacdo de cultivos, os

quais sdo destinados, em certa medida, ndo apenas para a venda nas feiras, mas também para
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o consumo familiar, alimentacdo dos animais. Entdo nestes sistemas ha a ocorréncia de uma
menor dependéncia da compra de alimentos externos a propriedade. A renda obtida com a
producdo da banana é destinada para a compra dos alimentos que ndo sao produzidos dentro
da propriedade e para os pagamentos de impostos, luz, telefone, combustivel, financiamentos
e remédios etc. O que em certa medida lhes garante uma maior autonomia e menor
dependéncia econdmica, se comparados aos demais sistemas onde o unico cultivo é a banana,
e a qual € inteiramente destinada a comercializacao.

Auferiu-se que os sistemas de producdo SP4, SP5 e SP6 apresentam dados que indicam
uma eficiéncia técnica/produtiva menor, em termos de escala, do que o sistema convencional
SP1. Mas, se comparados aos sistemas convencionais SP2 e SP3, esses apresentam uma maior
produtividade média por hectare, além de combinarem de forma mais eficiente a quantidade
dos recursos financeiros, fatores de producdo e a articulagdo com os canais de
comercializacdo. Analisando o consumo intermediario (CI), verifica-se que os sistemas SP4 e
SP5 (os quais ja superaram o periodo de transicdo, como € o caso do sistema SP6) apresentam
os indices mais baixos para este indicador, isso se comparados a SP1, SP2 e SP3, como
demonstra o gréafico presente na Figura 15. O CI é um indicador presente no calculo da renda
agricola, entdo um consumo intermediario menor, neste caso, junto com outros fatores, esta
influenciando para que estes sistemas de producdo apresentem uma renda agricola
relativamente mais elevada, de SP4 e SP5, como demonstra o grafico da Figura 16. Ou seja,
os sistemas de base ecoldgica SP4 e SP5 apresentam um custo de producdo relativamente
menor ao dos sistemas convencionais SP2 e SP3, assim pode-se explicar, em parte, a maior

eficiéncia econdmica dos sistemas de base ecoldgica.

® Na realizacdo deste estudo buscou-se dar maior énfase as dimensdes econémicas e técnico/produtivas em
detrimento da dimenséo social.
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Figura 15. Gréfico do consumo intermediario (Cl) médio por sistema de produgdo

No grafico da Figura 16 apresentam-se os dados referentes a renda agricola. Nos
sistemas SP2 e SP3 pode-se observar um desempenho similar aos dos sistemas de base
ecoldgica SP4, SP5 e SP6. Em relacdo a este indicador, apenas o sistema SP1 atinge valores

que destoam dos demais.
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Figura 16. Gréafico da renda agricola (RA) média por sistemas de produgdo
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A Figura 16 demonstra a renda bruta por unidade de area (RA/UTH). Este grafico
apresenta dados que corroboram para a discussao iniciada acima, demonstra que os sistemas
de base ecoldgica SP4 e SP5 sdo mais eficientes, que SP2 e SP3 e que o tamanho do SAU,
para este estudo, ndo apresenta uma relacdo direta com o valor da renda. Pois mesmo
utilizando éreas Uuteis menores os sistemas de producdo SP4 e SP5, apresentam um
desempenho para RA mais elevado. O sistema SP6 apresenta, como pode ser visto no grafico
da Figura 16, um valor mais elevado para RA que os mais sistemas de base ecoldgica, mas
também € o sistema com o maior valor de UHT.

Pelo fato do sistema de producdo convencional SP1 ter apresentado valores muito mais
elevados do que os demais sistemas deste estudo, e, por tanto, para auxiliar na visualizacdo do

gréfico da Figura 17, ele conta somente com os sistemas SP2, SP3, SP4, SP5 e SP6.

2,00
1,80
1,60 msp2
1,40
T 1,20 SP3
5 1,00 sP4
T -
T 0,80 ” X SP5
> 0,60
0,40 SP6
0,20
10000,00 20 000,00 30 000,00 40 000,00
RA (R9)

Figura 17. Grafico da remuneracao agricola do trabalho

Ja a Figura 18 demonstra o grafico contendo a remuneracdo (RA) e a remuneragao por
unidade de éarea agricola util (SAU). Pelo mesmo motivo do anterior, somente sdo
apresentados os sistemas SP2, SP3, SP4, SP5 e SP6.
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Figura 18. Gréafico da remuneracdo agricola da superficie de area Util

Os dois graficos anteriores demonstram que 0s sistemas de base ecoldgica SP4, SP5 e
SP6 sdo os que apresentam melhor remuneragdo, seja por unidade area util (SAU), seja por
unidade de trabalho homem (UTH).
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Figura 19. Gréfico da taxa de lucro (TL) por superficie de area Gtil disponivel por unidade de
trabalho homem (SAU/UTH)

Ja a taxa de lucro (TL), apresentada no grafico da Figura 19, acima, demonstra uma
média total, dos sistemas de producdo convencionais SP1, SP2 e SP3 de 21,6% ao ano, nos
sistemas de producéo de base ecoldgica este indicador apresenta valor de 44,6% ao ano, muito
maior que 0s sistemas convencionais. Tornando mais ainda, importante realcar que a
disponibilidade de superficie util por unidade de trabalho homem (UTH) nos sistemas de

producdo de base ecolégica é menor. Ou seja, os dados apresentados na Figura 19
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demonstram que na populacdo estudada a intensidade do trabalho e 0 SAU ndo tem uma
relacdo com a taxa de lucro (TL) obtida pelos sistemas de producédo de base ecoldgica SP4,
SP5 e SP6.

Os valores referentes ao gréafico da Figura 19 em muito refletem as dificuldades dos
sistemas de producdo convencionais SP2 e SP3, visto que estes auferem pior desempenho
econémico. Contrariamente, percebeu-se que o sistema de producdo convencional SP1 € o
sistema que apresenta indicadores econémicos com desempenho um pouco melhores se
comparados aos demais convencionais. Mas é importante realgar que mesmo buscando
diminuir o uso de insumos quimicos (empregando manejos e tecnologias mais modernas) este
ainda é o sistema que gera o impacto ambiental® mais elevado, dentre todos deste estudo, pelo

uso intensivo de insumos de origem féssil.
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Figura 20. Gréfico da produtividade do trabalho por superficie de area Util
disponivel por UTH

Verificando-se os indicadores apresentados no grafico da Figura 20, evidencia-se que 0s
sistemas de producdo SP4, SP5 e SP6 atingem indices de produtividade do trabalho
(VAL/UTH) superiores aos dos sistemas de produgdo SP2, SP3. Ou seja, em linhas gerais,
SP4, SP5 e SP6 se utilizam como o proprio gréafico indica, de superficies menores por UTH.
Nestes sistemas de producéo, os valores de UTH s&o mais elevados que SP2 e SP3, em média,
isto significa dizer que nestes sistemas existe uma maior exploracdo de méao-de-obra por area.
Desta forma, € possivel perceber que isto se deve ao manejo de seus sistemas de cultivo e pela
forma como eles comercializam, os quais sdo mais intensivos em mdao-de-obra. Em outras

palavras, ndo se pode afirmar que o tamanho das areas de terra impossibilita a producdo de



125

valor agregado nos sistemas de producéo de base ecoldgica, pois, como demonstrado acima,
eles sdo mais eficientes que os sistemas de producdo convencional SP2 e SP3. No caso do
SP1, a estratégia para atingir a mais elevada taxa, dentre 0s sistemas convencionais, de
produtividade do trabalho é a exploragdo intensiva.

Os resultados das discussdes acima possibilitam evidenciar as proposi¢es de Dufumier
(1996), Deffontaines (1973) e Marsden et al. (2000), provavelmente por verificar a
capacidade dos produtores em construir seus sistemas de producdo, ndo ignorando 0s seus
objetivos econdbmicos, 0 que, por sua vez, torna mais simples de entender as diferentes
organizagdes se comparando os sistemas de producéo convencional e de base ecoldgica.

Também foi possivel observar o contraste entre 0s sistemas convencionais e 0s sistemas
de base ecoldgica, no que tange a forma como estes se relacionam com a paisagem, com a
qualidade, com os valores regionais. E mesmo assim ou por causa disso mostrando ganhos
positivos em termos de receitas agricolas, como demonstram as Figuras 15, 16, 17, 18, 19 e
20, se comparados com SP2 e SP3. Isto se da, provavelmente, pela forma como os
agricultores destes sistemas de base ecoldgica estabelecem sua producdo, por atuarem com
um consumo intermediario menor e pela forma como realizam a comercializagcdo em cadeias
curtas.

Ao discutir os resultados referentes aos sistemas de cultivo empregados nos diversos
sistemas de producdo aqui estudados buscou-se a aplicacdo do enfoque sistémico no nivel da
parcela cultivada, de acordo com Villaret (1994), e assim ressaltar as analises das interaces
existentes entre os diferentes elementos que determinam o rendimento final dos sistemas de
cultivo, tomando como fundamental para tal a compreensdo da sinergia existente na
organizacdo de cada sistema de cultivo estudado, bem como a relacdo estabelecida com
critérios como as condigdes ambientais (paisagem), populacdo vegetal existente e a forca de
trabalho disponivel.

O cultivo da banana na Microrregido Litoral Norte do RS é praticado em uma area
situada nas vertentes da Serra Geral, o que implica dizer que o terreno € acidentado. Em geral,
este cultivo ocupa uma faixa altimétrica de trezentos metros, condic¢Oes estas que limitam o
uso de equipamentos de tracdo de grande porte.

Nestas condi¢des paisagisticas evidenciam-se indicativos que demonstram por que 0s
sistemas de base ecoldgica se relacionam de forma mais harmoniosa com as potencialidades

deste espaco. Os sistemas de cultivo convencionais aplicam como uma forma de manejo a

® Este custo, por sua vez, ndo foi levado em consideracdo na elaboracdo dos célculos de nenhum sistema
estudado.
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limpeza total das areas dos bananais, o0 que implica numa cobertura nula do solo. Logo, estes
bananais estdo mais suscetiveis a processos erosivos e a perda de fertilidade. Os sistemas de
cultivo de base ecolodgica aplicam técnicas de manejo que priorizam a cobertura do solo por
meio de rocadas (de controle) e da adubacgédo verde, o que contribui para a ampliagdo e
manutencéo da fertilidade do solo, diminuindo a incidéncia de processos erosivos.

O manejo utilizado pelos sistemas de cultivo de base ecoldgica, na maioria dos casos,
busca uma sinergia com a vegetacdo nativa em prol da espécie cultivada, além da sinergia
com outros cultivos que compdem o sistema de producdo (milho, feijdo, aipim, hortalicas e
frutiferas), o que ndo se observa nos sistemas de cultivo convencionais, onde a Unica espécie
de vegetacdo tolerada na area de cultivo é a banana.

Como demonstram os dados da Figura 21, que permite ver a produtividade do trabalho
alcancada, ¢ importante salientar que o sistema de cultivo convencional SC1 atinge o indice
de produtividade do trabalho (VAB/UTH) superior a todos os demais sistemas de cultivo
estudados. Isso acontece pelo fato dele possuir uma producdo intensiva em tecnologia, 0 que
diminui a mdo-de-obra empregada por hectare e possibilita, por meios artificiais, aumentar a
produtividade por area, implicando também em maior remuneracao da mao-de-obra.

Porém, como pode ser observado na mesma figura, os sistemas de producdo de base
ecologica SP4, SP5 e SP6 apresentam uma produtividade do trabalho com valores medios que
variam entre R$/UTH 11.123,48 e 23.978,42 ao ano, 0s quais sdo muito semelhantes aos
sistemas de producdo convencionais SP2 e SP3, que apresentam medias variando entre
R$/UTH 14.282,04 e 19.030,62 ao ano. Todavia, é importante observar que os sistemas de
cultivo de base ecoldgica sdo mais intensivos em méao-de-obra, pois 0s manejos empregados

assim o determinam.
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VAB/UTH (banana) médio
por Sistema de Producéo (SP)
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Figura 21. Grafico do desempenho econémico por unidade de producdo em relagao
a mao-de-obra disponivel
Finalmente, a partir dos dados apresentados neste trabalho, é possivel afirmar que os
sistemas de cultivo de base ecoldgica relacionam de forma mais eficiente as interacdes
existentes entre os diferentes elementos, como paisagem, diversidade vegetal e mdo-de-obra,
0s quais em determinada medida determinam seu rendimento. Estes sistemas apresentam uma
produtividade média mais elevada, se comparando aos sistemas convencionais (exceto o

sistema de producdo SP1), como demonstra a Figura 22.
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Figura 22. Gréfico da média de toneladas por hectare, por sistema de produgéo
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Os agricultores que empregam o sistema de producdo de base ecologica se utilizavam,
na maioria dos casos, primeiramente de um sistema de producdo de natureza convencional,
similar aos sistemas SP2 e SP3. Entretanto, eles migraram para outro sistema, o de base
ecoldgica. Assim, € possivel confirmar o que sugere Dufumier (1996) quando, na analise dos
sistemas de producdo que apresentam uma mesma dinamica considerando o tempo e 0 espaco
até um dado momento e a partir dai constroem historias e trajetorias distintas. Deste modo,
considerando-se a diversidade destes, pode-se entender como determinadas exploragcdes com
conjunturas iniciais aparentemente iguais nédo tém a mesma evolugéo, como foi o caso dos
sistemas de producdo analisados por este estudo. Os quais até meados dos anos noventa
apresentavam uma dindmica muito semelhante, entretanto alguns modificaram seus modelos
produtivos, como é o caso dos sistemas de producao de base ecoldgica e outros se mantiveram
praticando um sistema de producdo convencional.

Guardando-se as devidas proporcdes e limites do trabalho aqui apresentado, é possivel
verificar o que Dufumier (1996) e Deffontaines (1973) afirmam: que esses sistemas nascem
da organizacdo de recursos, no tempo e no espaco, para que os agricultores, ao nivel do
individuo, atinjam seus objetivos pessoais, sejam eles de carater econémico, cultural ou
produtivo. Este estudo percebeu a importancia das escolhas entre as possibilidades de
implementar diferentes funcionamentos técnicos e econémicos. Os quais se deram de acordo
com 0s objetivos e com as percepcOes destes agricultores. Isso porque, em relacdo a principal
motivagdo para focar sua atividade no cultivo da banana, 67% a escolheram por ser uma
tradicdo familiar, nos sistemas de base ecoldgica SP4 e SP5. J& no caso dos agricultores dos
sistemas convencionais sua insercdo no sistema convencional esta baseada em variaveis
distintas, como trabalho, producéo intensiva entre outros, com o intuito de atingir uma maior
lucratividade.

Os motivos dos critérios de escolha, segundo os agricultores ligados aos sistemas de
producdo de base ecologica, se fez observando os critérios de qualidade do produto e
oportunidade de comercializacdo diferenciada, o0 que tende a demonstrar a capacidade de re-

socializar ou re-espacializar o alimento e sua producéo.
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6 CONCLUSAO

A proposta central dessa dissertacdo foi a de propiciar uma discussdo a respeito das
performances e funcionamentos dos sistemas de producdo convencional e de base ecoldgica
vinculados ao cultivo da banana na Microrregido do Litoral Norte do RS, e, além disso,
também visou contribuir com os estudos de sistemas de producao.

Para tanto, primeiramente buscou-se realizar a reconstrugdo no espago e no tempo dos
sistemas agrarios empregados pelos diferentes grupos sociais que habitaram a Microrregido
do Litoral Norte do decorrer da histdria. A partir deste resgate foi possivel identificar quatro
sistemas agrarios distintos, ndo apenas pela forma de apropriacdo e transformacdo da
paisagem como também pelos meios tecnoldgicos de transformagdo da natureza. Assim,
ressaltando a importancia do estudo da paisagem, que ndo obstante, permitiu visualizar as
suas potencialidades, aptiddes e pontos frageis. A leitura da paisagem em muito auxiliou no
entendimento de por que, e como os sistemas de producdo foram se organizando no decorrer
do tempo. Explica, por exemplo, por que sdo as &reas das varzeas dos vales as mais
apropriadas para a produgdo de arroz e olericultura. Isto se da por que os vales sdo &reas
planas de facil mecanizacdo e muito férteis, devido ao aporte de nutrientes trazidos quando
ocorrem as cheias dos rios. Também explica por que as areas destinadas ao cultivo da banana
ficam nas vertentes dos morros, pois este perfil fisiografico apresenta melhores condicGes de
umidade, indices pluviométricos e radiacdo solar para este cultivo. Ou seja, 0 conhecimento
da paisagem propicia que haja uma melhor exploracéo do espaco.

Nesse estudo foram entdo caracterizados seis sistemas de producdo e quatro sistemas de
cultivo ligados a banana.

As analises realizadas neste trabalho acerca dos sistemas de producdo e de cultivo
permitem afirmar que, de forma geral, os indicadores técnicos e econdmicos demonstram que
os sistemas de producdo de base ecoldgica sdo mais eficientes, quando comparados aos
sistemas de producdo convencionais SP2 e SP3, sendo que estes representam a maioria
esmagadora dos agricultores ligados a producdo da banana na Microrregido do Litoral Norte
do RS. Sendo assim, em larga medida, propiciando a possibilidade de desconstruir uma idéia
a muito adotada pelo senso comum de que os sistemas de producdo ecol6gicos sdo menos
rentaveis e menos produtivos do que os sistemas de producgdo convencionais.

O sistema de producdo convencional SP1 apresenta nimeros que divergem dos sistemas
de producdo SP2, SP3, SP4, SP5 e SP6, sendo responsavel por quantidades de producéo,

superior a todos os sistemas deste estudo. O que muito se deve pela escala de produgdo em
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que opera, 0 grande aporte de mao-de-obra, assisténcia técnica e insumos. Mas também &
importante salientar que sua performance econdmica em muito esta prejudicada pela
importancia da atividade de ndo agricola, de comércio, em seu sistema de producéo.

Desta forma faz-se importante ressaltar que este sistema de producéo por fazer de forma
individual a comercializacdo de sua producdo, por meio de bancas proprias na CEASA ou em
grandes redes de varejo, 0s agricultores que o compde acabaram por se tornar atravessadores
da producdo de outros agricultores. Isto ocorreu, muitas vezes, pelo fato de estarem
aproveitando espagos vagos em seus caminhdes ou levando caminhfes especiais, com a
producdo de outros, para garantir seu espaco na banca da CEASA ou no varejo. Por este
servico de “comércio”, eles asseguraram uma renda ndo agricola elevada que varia entre R$
576.000,00 a 720.000,00 ao ano. Ao mesmo tempo em que esta renda como atravessador
compde sua renda total e lhe assegura certa seguranga em relagdo aos seus pontos de
comercializacdo, por outro lado ela em muito prejudica seus indices de eficiéncia econdbmica
em termos de sua producdo agricola. Pois de certa forma, producdo e comercializagdo neste
sistema apresentam-se muito interligados, ndo apenas dividindo custos, mas também pelo fato
que estes agricultores, tornaram-se independentes dos atravessadores ao passo que se
tornaram um. Cabe ressaltar que este ndo foi um processo rapido e intencional, deu-se no
passar dos anos e na proporc¢do do crescimento da escala de producdo, o que em determinada
mediada exigiu a ampliacdo da capacidade de compra dos pontos de vendas existentes ou a
entrada em novos canais de distribuicdo. Enfim o grande contraste entre SP1 e os demais
sistemas de producédo deste estudo, se da pela diferenga da escala produtiva e pela alta renda
néo agricola.

A eficiéncia, em termos de quantidades produzidas, de SP4, SP5 e SP6, se da pela
sinergia mais forte ao relacionar critérios de paisagem, espécies vegetais e mao-de-obra de
forma mais apropriada ao seu sistema de cultivo. Em muito, pelo fato destes terem uma
assessoria técnica mais efetiva, o que lhes proporciona os conhecimentos para organizar seu
sistema de cultivo, de forma a aproveitar as potencialidades do meio. E sendo assim, auferir
um volume de producdo maior aproveitando as potencialidades do meio. Os indicadores
econdmicos demonstram que a performance dos sistemas de producdo de base ecoldgica
atingem uma eficiéncia econdmica semelhante e até um pouco mais elevada do que a dos
sistemas de producdo convencionais SP2 e SP3. Os resultados econdmicos dos sistemas de
producdo de base ecoldgica levantam indicios de que sua viabilidade esta atrelada
intimamente & venda de produtos em mercados diferenciados, a eficiéncia produtiva e ao seu

consumo intermediario (CI), que apresenta valores menores do que os sistemas de producéo
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convencionais SP2 e SP3. Os resultados obtidos neste trabalho sugerem que a maioria dos
estabelecimentos convencionais que se dedicam ao cultivo da banana apresenta desempenhos
menores, em muito, pelo fato de terem seu potencial seja de investimento, produtivo ou de
qualidade atrelado ao tipo de comercializacéo, a falta de conhecimentos técnicos produtivos e
a falta de uma melhor articulagdo com a paisagem.

E uma contribuicdo proporcionada por este estudo, mesmo que timida, assenta-se nas
observacdes relacionadas as motivacdes e representaces dos agricultores ao organizarem
seus sistemas de producbes e cultivo, o que pode explicar as diferencas constitutivas
fundamentais entre eles. Tal fato pode ser verificado nos sistemas ecoldgicos SP4 e SP5, cuja
principal motivacédo para o cultivo da banana é tradi¢do familiar. Ja a insercao dos agricultores
nos sistemas de producao convencionais esta baseada em motivacges distintas, como trabalho,
producdo intensiva, lucro entre outros. Nos sistemas de producédo de base ecoldgica, 0 motivo
da escolha, segundo os agricultores, se fez observando critérios como qualidade do produto,
tradicdo e oportunidade de comercializacdo diferenciada. Esses pressupostos conduzem esses
agricultores de forma nao intencional a dar um novo sentido ao lugar, o qual esta associado ao
alimento la produzido, criando uma nova imagem da propriedade ou regido, como se ela fosse
uma fonte de qualidade e tradig&o, assim re-localizando o alimento.

Este estudo evidenciou que os sistemas de producdo e cultivo de base ecoldgica estéo
mais diretamente ligados as praticas locais, a cultura, a paisagem e aos recursos. Em suma o
gue se abstrai é que estes demonstram caracteristicas que podem ser potencializadas enquanto
alternativas de desenvolvimento local e/ou enddgeno de um territério. Portanto, os sistemas
de producéo de base ecoldgica analisados por este estudo apresentam resultados que tendem a
demonstrar um padrdo de desenvolvimento sustentavel, ndo apenas em relacdo ao ambiente,
mas, sobretudo socialmente.

No escopo do referencial tedrico utilizado por este estudo foi possivel atingir as
respostas para 0s questionamentos que 0 nortearam. Seu escopo tedrico possibilitaria propor
outras questdes, como a que buscaria responder se as tomadas de decisdo dos agricultores,
criando muitas possibilidades para que se pense em proximos trabalhos, incorporando uma

analise que contemple também as proposic¢Ges de natureza mais socioldgica.
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APENDICE A - Roteiro para o Estudo das Unidades Produtivas
Roteiro de Entrevista: Diagnéstico da Economicidade do Cultivo Ecoldgico na Cadeia

da Banana na Microrregido do Litoral Norte do RS.
1. Identificacdo e Localizacéo

1.1. Nome do Agricultor: Cad.:

1.2. Municipio: Data: /

Vias de acesso e distancia da sede do municipio:

1.4. Localizacgdo geo.:

2. A unidade de Producéo e a familia

2.1. Composicdo da familia

Tempo

GP* | Idade Atividade Produtiva
trabalho

Escolaridade

*(GP) Grau de Parentesco: (1) Préprio, (2) Cénjuge, (3) Filho, (4) Neto, (5) Dependente
3. Fatores de Producao
3.1. Trabalho

3.1.1. Pessoal contratado:

Tipo de servico Cultivar Epoca Quantidade

Valor

Adubacéo

Capina, desfolha,
deshaste

Pulverizacao

Colheita




3.1.2. Prestacao de servicos
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Tipo

Epoca do ano | Quantidade | Valor

De
terceiros

Para
terceiros

3.2. Maquinas e equipamentos

Especificacéo

Quantidade

Idade (anos)

Valor atual estimado (A SER
LEVANTADO PELO
PESQUISADOR EM CAMPO)

Caminhao

Veiculo utilitario

Tracdo Animal: Juntas de Bois

Cavalos de Servico

Microtrator (< 20 Hp)

Trator > 20 Hp < 80 Hp

Trator >80 Hp

Equipamento de pré-limpeza de arroz

Secador

Siloaerador

Engenho arroz

Colhedora

Retroescavadeira

Equipamentos e Implementos

Calcareador

Taipadeira

Plaina

Arado de tracdo animal

Arado de tracdo mecénica

Capinadeira de tracdo animal

Grade aradora de tracdo animal

Grade de tracdo mecanica

Semeadora de tracdo mecénica

Semeadora de tra¢do animal

Ensiladeira

Rocadeira

Carreta agricola

Pulverizador tracionado

Pulverizador costal motorizado

Pulverizador costal manual

Ordenhadeira

Resfriador de leite

Motor elétrico

Bomba de agua

Engenho de cana

Triturador de cereais

Balanca de gado

Picador de pasto (forrageiras)
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Especificacéo

Quantidade

Idade (anos)

Valor atual estimado (A SER
LEVANTADO PELO
PESQUISADOR EM CAMPO)

Equipamentos de fabrica de racdo

Arreios

Outros (especificar)*

* Estimar quantidade e valor: ancinhos, caixas para colheita, enxadas, enxaddes, foices, machados, pas, picaretas, araqua.

3.3. Acesso a financiamento:

Taxa
. . Lo . de
I?EE:SF%% Destino Ano de Pel;jlgdo Valor total Perlo&i;(;ldade Nucrlr;ero juros am\c:?tli(;; do Saldo
¢ (B) contratagéo P financiamento A (més devedor
(A) caréncia amortizagdes | parcelas ou (ano)
ano)
Cadigo:
(A) (B)

1 Bancos (Qual?)

1 Custeio Agricola

2 Cooperativas

2 Custeio Pecuaria)

3 Fundo Municipal

3 Comercializagdo Agricola

4 Emp. Integradora/Agroind.

4 Comercializagdo Pecudria

5 Vizinhos

5 Investimento Agricola

6 Parentes

6 Investimento Pecudria

7 Pronaf

8 RS-Rural

9 Outros




3.4. Desembolsos médios anuais:
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Discriminacao

Valor (R$)

ITR

FUNRURAL

ICMS*

Sindicato

Luz

Agua

Telefone

Combustivel

Seguro agricola

Assisténcia técnica**

Arrendamento (Pagos)

Impostos com veiculos

* Se ndo foi computado no momento das vendas dos produtos agricolas de criagdo ou transformados.
** Se ndo declarada como Servicos Terceiros ou como mao-de-obra contratada.

4. Atividades Produtivas

4.1. Estrutura fundiaria

Area

Total

Parceria

Prépria

Arrendada de terceiros

Arrendada p/ terceiros

SAU (total de area cultivada)

4.2. Producéo Vegetal

4.2.1. Lavouras

Destino da Producéo (quantidades e preco obtido)

Superficie . —
< Quantida Venda e/ou Comércio
R Area - Para o Para o Para
Especificagao Plantada (éeo-ll;ﬁil Quantidade UY]?cli(;ze D;f;gfggga Consumo | Consumo | alimentagdo | Transformagéo
h - ili i
(ha) (R9) Vendida Familiar | Animal Empregados

Banana prata

Banana Caturra

Arroz

Cana Acucar

Feijdo

Milho
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Destino da Producdo (quantidades e preco obtido)

Superficie . —
< Quantida Venda e/ou Comércio
e Area — Para o Para o Para
Especificagdo Plantada (éeo‘ll;ﬁgzl tidad UV?(IJIOZ Destn(;\o ~da Consumo | Consumo | alimentacdo | Transformagéo
(ha) Quantidade | Unidade | - produ¢do | opjjar | Animal Empregados

(R$) Vendida

Mandioca

Outros (horta)

4.2.2. Legumes e Verduras (Destinado ao mercado)

Superficie

Especificagao Area Plantada (ha)

Quantidade Total
Colhida

Destino da Producéo (quantidades e preco obtido)

Venda e/ou Comércio

Quantidade

Valor/Unidade (R$)

Transformacgéo

4.2.3. Transformacdo da producao vegetal em produtos dentro da propriedade

Quantidade

Produto Produzida

Unidade

Preco Médio de
Venda por Unidade

Quantidade
Vendida

Quantidade Consumida
pela Familia

Paes

Polpa

Cuca/Doces

Conservas

Cachaca

Palmito

Outros
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4.3. Rotacdo de Culturas utilizadas, inverno e verdo (descrevé-las e explica-las)

4.4. Croqui detalhado indicando as parcelas e a sucessao, no tempo, das diferentes culturas
Ex.: parcela A, parcela B, etc.



4.5. Insumos utilizados na producéo vegetal:
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Banana

Horta

Arroz

Aipim

Feijéo

Milho

Cana

Outros

Insumo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Qtd.

Custo

Round-up

Gramoxil/gramoxone

NPK (5-20-20)

NPK (5-20-10)

NPK (13-15-28)

Cama de frango

Cama de peru

Cama de gado

Fosfato natural

Super fosfato simples

Potassio

Calcario

Ditane

Furadan

Manzate

Oleo mineral com tilt

Oleo mineral com Ecolife

Oleo mineral c/Supermago

Oleo mineral

Sacos

Arame

Confeccéo de caixas

Outros




4.6. Producédo Animal

4.6.1. Criagéo
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Destino da Producéo (quantidades e preco obtido)

Venda e/ou Comércio

Fepecie Valor Qtd' Qtd. Uni?j/:(ljzrém;) procljaue(;sgi)n\(}ednadi da p/ consu(r?ﬁt(?i:amiliar Qo E:naglrr:gegézgao %
Vaca
Novilhas
Terneiros
Suinos

Aves de postura

Aves de criagdo

Marrecos

Peixes

Outros

4.6.2. Transformacéo animal

Transformacdo Animal

Produto

Qtd.

Destino

Valor
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5. Atividades Nao Agricolas

5.1. Rendas obtidas com trabalhos néo agricolas ( fora da propriedade)

Condicdo Atividades Periodicidade Valores Recebidos em R$ Receita em Produto
Familiar | Ndo-Agricolas Localizacdo
(A) (C) N° Dias (B) Més Ano Més Ano

(A) 1. Pai; 2. Mae; 3. Filho; 4. Filha; 5. Genro; 6. Nora; 7. Netos; 8. Av0; 9. Avg; 10. Irméo; 11. Outro
(B) 1. Na localidade/comunidade rural; 2. No centro urbano do préprio municipio; 3. Em outro municipio
(C) 1. Industria; 2. Comércio; 3. Servigos: Profissional Liberal; 4. Servigos: Outros. Qual? (informar ao lado do cé6digo)

5.1.1. Utiliza os recursos obtidos com atividades ndo-agricolas na unidade de producao
agricola?

( )Sim Finalidade: ( ) Custeio ( ) Capital

( ) Néo
() Néo sabe

5.2. Renda e beneficios ndo-agricolas (recebidos no decorrer do ano agricola

Itens Periodicidade Valor

2 Més Ano (R9)
S Aposentadorias
c » =
L'z Pensdes
D O
‘= 3 Bolsa Escola
3 Cheque Seca
[ Rebate Pronafinho

Aluguel

Arrendamento

Juros

Remessas/Transferéncias
de dinheiro p/UPA

Outras
Receitas

Doac0es

Herancas

5.2.1. Utiliza os recursos das transferéncias sociais e outras receitas na unidade de producéo
agricola?

( )Sim Finalidade: ( ) Custeio ( ) Capital

( ) Néo

() Néo sabe
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Roteiro de Entrevista do Sistema de Cultivo da Banana, Praticado
pelos Produtores de Banana da Microrregido do Litoral Norte - RS

1. Os itinerarios Técnicos

Relacédo

1.1.1. Vocé escolheu este sistema de producdo por que lhe pareceu mais vantajoso em relacao:

Sim Néao

Penosidade do
trabalho

Diferencial de precos

Qualidade do produto

Comercializagéo

diferenciada

Custo de producéo

Quantidade da
producéo

1.2. Existe interferéncia da posicao solar nos bananais? E nos tratos culturais ( busca-se
compensacdo a posi¢do solar com um manejo diferenciado?..........ccocvevevivnieeieeriesieennennn.

1.3. Sanidade: descrever sobre os cuidados tomados com os bananais, as principais doencas
ocorridas e 0s manejos utilizados.

1.4. Producdo vegetal (banana):

Calendario de manejo dos bananais

Operacao realizada

J

=

Preparo do solo
(esterca)

Pulverizacao

Tratos culturais
(capina, desfolha,
desbaste)

Entressafra

Colheita
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1.4.1. Para cada operacdo, descrever: tipo de manejo, necessidade de Mao-de-obra, e insumos
utilizados durante 1 ano.

Operacgéao . ) Horas de méo-de-obra
realizada Tipo de manejo Crianga | Homem | Mulher Idoso Insumos
(até 16) 16-60 16-60 (60-)
Preparo do

solo (esterca)

Pulverizacao

Tratos
culturais
(capina,
desfolha,
desbaste)

Comerciali-
zagao

Colheita

1.5. Qual o tempo médio de producéo dos cachos até a colheita?

1.6. Quais os principais problemas que vocé enfrenta na atividade, efeitos naturais (chuvas,
frio), financeiros, produtivos ou comercializagdo, outros?
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2. O Destino da Producéo

2.1. Desde quando vocé comercializa a banana?

2.2. Para quem vocé vende sua produgao?

(%) intermediério, onde?

( %) feiras, onde?

( %) direto ao consumidor, onde?

( %) supermercados, onde e quais?

( %) fome zero ou merenda escolar, onde?

2.3. Que critérios vocé considera relevantes na comercializacdo da banana, segundo grau de

importancia:
Itens Grau de Importancia O que é praticado?

1. Contrato ou acordo prévio com o comprador ()0 ()1 ()2 ()3 ()

2. Vender quando necessita de dinheiro ()0 ()1 ()2 ()3 ()

3. Vender quando o prego esta bom ()0 ()X () )3 ()

4. Vender por confiancga e reciprocidade ao ()0 ()X ()2 ()3 ()
comprador

5. Constancia no comprador ()0 () ()Y ()3 ()

6. Pagamento diferenciado pela qualidade ()0 ()1 ()2 ()3 ()

7. Pagamento diferenciado por orgéanica ()0 () ()2 ()3 ()

8. Regularidades dos pagamentos ()Xo () () ()3 ()

9. Outros ()0 ()1 ()2 ()3 ()
Legenda:

0 = Nenhuma importancia 1 = Pouca importancia 2 = Importancia relativa 3 = Muito importante

2.4. Durante alguns meses do ano tem recebido maior preco? Quais meses?

Janeiro.......... Fevereiro.......... Maio.......... Junho.......... Agosto........... Novembro.......... Dez..........
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2.6.Quiais os principais problemas encontrados para comercializacdo da banana em sua

opinido:
Itens Grau de Importancia

1. inadimpléncia por parte dos compradores ()0 ()1 ()2 ()3
2. distancia com relagdo ao intermediario, dificil acesso ()0 ()1 ()2 ()3
3. baixo preco pago ()0 ()1 ()2 ()3
4. falta de alternativa de compradores ()0 ()1 ()2 ()3
5. incerteza ()0 ()1 ()2 ()3
6. Outros ()0 ()X () ()3
Legenda:

0 = Nenhuma importancia 1 = Pouca importancia 2 = Importéncia relativa 3 = Muito importante

3. Representacdes dos produtores/ agricultores sobre o seu futuro:

3.1. O que vocé realmente pretende hoje: melhorar a producéo (investir mais), continuar como
estd ou abandonar a atividade? Explique por qué?

3.2. Se tivesse algum dinheiro sobrando hoje, no que investiria prioritariamente
() emoutra cultura
() nacompra de terras
() namelhoria das condi¢des da moradia
() ajudaria os filhos
() atividade fora da agricultura
() ndo sabe/ndo respondeu
( )outra, qual? ......cccoviieiiennne
3.3. Qual sua situacdo em relacdo ha 10 anos atrds como considera o periodo atual (financeira

e técnica)?
() melhorou muito

() melhorou pouco




() piorou muito
() piorou pouco

() nada mudou/esta igual

TR 01 I oo 0[S

3.4. Recebe assisténcia técnica? ( ) Sim () Néo

Se sim, de quem?

Qual a periodicidade?

3.4.1. Qual é o meio de comunicagdo mais importante para sua informacao?
( ) Ouvir radio ( ) Ler material técnico

( ) Assistir TV ( ) Dia de campo, palestras e cursos

( ) Ler Jornais ou Revistas () Internet ( ) Outra, qual? .........cccovevvevrrnnnen.

3.5. Qual sua principal motivagéo para ser agricultor ( e focar o cultivo da banana)

) Porque permite lucro

) Porque permite o sustento da familia

) Porque permite ocupacdo de membros da familia
) Porque permite vender o0 ano inteiro

) Seguranca (baixo risco)

) Satisfacdo pessoal
) Tradic&o familiar

) Néo sabe fazer outra coisa

e T e e N N T e N N T

) Néo sabe/nédo respondeu

3.6. Vocé se identifica melhor como:
( ) Agricultor
( ) Agricultor familiar
( ) Empresério rural
() Trabalhador rural

) Porque é a unica alternativa possivel/viavel na sua propriedade ou em parte dela
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( ) Produtor rural
( ) Outro:

3.7. O que vocé considera em primeiro lugar quando planeja mudangas na produgéo (no modo

como produz, no sistema)

( ) oportunidade de mercado

( ) aumento da produtividade

( ) diminuicdo dos custos

( ) melhorar as condigdes de trabalho (diminuir p.ex. a penosidade)

( ) ndo sabe/ndo respondeu
3.8. O projeto de sua familia é permanecer na agricultura?

( ) Sim ( ) Néo () Né&o sabe/ ndo respondeu
3.8.1. O Senhor gostaria que seus filhos seguissem a sua profissao?

() Sim ( ) Nao () Nao sabe/ ndo respondeu

3.8.2. Existe algum membro da familia (filho ou outro) que o Senhor prevé que continuara a
trabalhar em sua propriedade depois que o Senhor ndo puder mais trabalhar nela?

() Sim ( ) Nao () Nao sabe/ ndo respondeu
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APENDICE B - Tabelas gerais de indices por produtor



Tabela 35. indices individuais dos produtores dos sistemas de producio SP1 a SP3

. SP1 SP2 SP3
Indicador

SP1-P1 SP1-P2 SP2-P1 SP2-P2  SP2-P3 SP3-P1 SP3-P2  SP3-P3
SAU (ha) 22,00 64,00 7,00 5,50 5,85 7,50 6,00 4,00
UTH 11,76 15,43 0,84 0,59 1,03 0,60 1,08 1,15
PB (R$) 412.200,00 1.799.440,00 | 37.825,00 12.140,00 27.175,00 | 50.400,00 25.684,00 35.900,00
Cl (R$) 375.026,00  552.13500 | 9.687,00 4.332,30 6.126,00 | 13.286,50 5.019,25 12.850,00
VAL (R$) (16.420,68)  1.140.854,82 | 27.042,11 7.657,70 19.841,65 | 34.652,59 19.866,85 21.406,58
VAB (R$) 37.174,00 1.247.305,00 | 28.138,00 7.807,70 21.049,00 | 37.11350 20.664,75 23.050,00
DVA (R$) 125.103,00  218.634,00 | 2.085,00  1.315,00 270,00 |  7.780,00 403,50 384,00
RA (R$) (141.523,68)  922.220,82 | 24.957,11 6.342,70 19.571,65 | 26.872,59 19.463,35 21.022,58
RT (R$) 458.476,32 1.642.220,82 | 24.957,11 11.682,70 19.931,65 | 38.872,59 19.463,35 21.022,58
SAU/UTH (ha/UTH ano) 1,87 4,15 8,32 9,32 5,70 12,50 5,54 3,48
VAL/UTH (R$/UTH ano) 3.162,40 80.835,48 | 33.431,29 13.233,39 20.522,26 | 61.855,83 19.075,15 20.072,57
VAL/SAU (R$/ha ano) 1.689,73 19.489,14 | 4.019,71 141958 3.598,12 | 4.94847 3.44413 5.762,50
RA/SAU (R$/ha ano) (6.432,89) 14.409,70 | 356530 1.15322 3.34558 | 3.583,01 3.243,89 5.255,64
RA/UTH (R$/UTH ano) (12.039,45) 59.767,39 | 29.652,01 10.750,34 19.081,88 | 44.787,66 17.966,17 18.307,04
Ki (R$) 1.015.760,68 1.625.725,18 | 161.332,89 42.432,30 70.928,35 | 212.097,41 76.852,15 61.993,42
TL (% ano) (14) 57 15 15 28 13 25 34
PBB/PBT (% ano) 100 98 80 56 76 63 58 80
PBB (R$) 412.200,00 1.759.600,00 | 30.250,00 6.840,00 20.520,00 | 31.800,00 15.000,00 28.800,00
Cl (banana) (R$) 312.626,00  414.73500 | 9.674,00 4.264,30 6.126,00 | 11.406,50 5.019,25 12.850,00
VAB (banana) (R$) 99.574,00 1.344.865,00 | 20.576,00 2.575,70 14.394,00 | 20.393,50 9.980,75 15.950,00
UTH (banana) (UTH) 11,76 15,43 0,84 0,59 1,03 0,60 1,08 1,15
SAU (Banana) (ha) 22,00 64,00 5,00 4,50 5,00 6,00 4,50 4,00
SAU/UTH (banana) (ha/UTH) 1,87 4,02 5,94 7,63 4,87 10,00 4,15 3,48
VAB/UTH (banana) (R$/UTH) 8.470,78 87.158,16 | 24.446,73  4.365,59 14.033,80 | 33.989,17 9.213,00 13.889,70
VAB/SAU (banana) (R$/ha) 4.526,09 21.691,37 | 4.115,20 572,38 2.878,80 | 3.398,92 2.217,94 3.987,50
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Tabela 36. indices individuais dos produtores dos sistemas de producio SP4 a SP6

indicador SP4 SP5 SP6

SP4-P1  SP4-P2  SP4-P3  SP5-P1  SP5-P2  SP5-P3 SP6-P1 SP6-P2 SP6-P3
SAU (ha) 5,00 3,00 3,00 5,00 4,00 2,50 19,00 3,00 6,00
UTH 0,69 0,90 0,93 0,70 1,04 0,32 2,51 0,34 2,46
PB (R$) 39.320,00 20.140,00 43.310,00 43.640,00 59.228,50 24.210,00 109.000,00 19.398,50  83.300,00
Cl (R$) 7.983,00 372750 5.856,00 8.551,50 13.174,88 7.516,00 20.827,00 3.303,25  33.756,00
VAL (R$) 29.380,33 15.591,13 37.048,29 34.351,96 40.917,24 16.091,62 86.715,69 13.77858  46.017,48
VAB (R$) 31.337,00 16.412,50 37.454,00 35.08850 46.053,62 16.694,00 88.173,00 16.09525  49.544,00
DVA (R$) 948,00  1.100,00 250,00 1.457,00 3.560,00 9.000,00 25.184,00 452,00  26.839,00
RA (R$) 28.432,33 14.491,13 36.798,29 32.894,96 37.357,24 7.091,62 6153169 13.32658 19.178,48
RT (R$) 28.432,33 15.031,13 36.798,29 32.894,96 37.717,24 18.49162 69.691,69 13.32658 55.178,48
SAU/UTH (ha/UTH ano) 7,27 3,32 3,23 7,13 3,84 7,73 7,56 8,82 2,44
VAL/UTH (R$/UTH ano) 4554797 18.182,24 40.302,01 50.060,87 44.21148 51.630,93 35.082,10 47.338,97  20.119,39
VAL/SAU (R$/ha ano) 6.267,40 5.470,83 12.484,67 7.017,70 1151341 6.677,60  4.640,68 536508  8.257,33
RA/SAU (R$/ha ano) 5.686,47 4.830,38 12.266,10 6.578,99 9.339,31 2.836,65  3.23851 4.442,19  3.196,41
RA/UTH (R$/UTH ano) 41.326,07 16.053,60 39.596,43 46.931,34 35.862,95 21.932,84 24.482,10 39.19583  7.788,22
Ki (R$) 86.639,67 37.538,87 57.251,71 80.078,04 82.181,26 27.808,38 52.484,31 49.219,92 170.552,52
TL (% ano) 33 39 64 41 45 26 1,17 27 11
PBB/PBT (% ano) 51 71 37 42 41 38 98 53 90
PBB (R$) 20.000,00 14.400,00 16.000,00 18.400,00 24.508,50 9.120,00 107.100,00 10.239,50  75.000,00
Cl (banana) (R$) 7.383,00 372750 2.796,00 7.111,50 12.33588 7.316,00 20.827,00 3.147,00  33.756,00
VAB (banana) (R$) 12.617,00 10.672,50 13.204,00 11.28850 12.172,62 1.804,00 86.273,00 7.09250  41.244,00
UTH (banana) (UTH) 0,69 0,90 0,93 0,70 1,04 0,32 2,51 0,34 2,46
SAU (Banana) (ha) 2,00 2,50 1,70 3,00 2,50 2,00 19,00 2,30 6,00
SAU/UTH (banana) (ha/UTH) 2,91 2,77 1,83 4,28 2,40 6,19 7,56 6,76 2,44
VAB/UTH (banana) (R$/UTH) | 18.338,66 11.823,30 14.208,03 16.105,34 11.685,72 5.579,38 34.326,13 20.860,29  16.748,83
VAB/SAU (banana) (R$/ha) 6.308,50 4.269,00 7.767,06 3.762,83  4.869,05 902,00  4.540,68 3.083,70  6.874,00
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APENDICE C - Tabela geral de indices por sistema de produc&o (valores médios)



Tabela 37. indices por Sistema de Producio (médias)
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Indicador Média SP1 | Média SP2 | Média SP3 | Média SP4 | Média SP5 | Média SP6
SAU (ha) 43,00
6,12 5,83 3,67 3,83 9,33
UTH 13,59
0,82 0,94 0,84 0,69 1,77
PB (R$) 1.105.820,00
25.713,33 37.328,00 34.256,67 | 42.359,50 70.566,17
Cl (R9$)
463.580,50 6.715,10 10.385,25 5.855,50 9.747,46 19.295,42
VAL (R$) 562.217,07
18.180,48 25.308,67 27.339,92 30.453,61 48.837,25
VAB (R$) 642.239,50
18.998,23 26.942,75 28.401,17 32.612,04 | 51.270,75
DVA (R$)
171.868,50 1.223,33 2.855,83 766,00 4.672,33 17.491,67
RA (R$) 390.348,57
16.957,15 22.452,84 26.573,92 25.781,27 31.345,59
RT (R$)
1.050.348,57 18.857,15 26.452,84 26.753,92 29.701,27 46.065,59
SAU/UTH (ha/UTH 3,01
ano) 7,78 717 4,61 6,24 6,27
VAL/UTH (R$/UTH 4.998,94
ano) 22.395,65 33.667,85 34.677,40 | 48.634,43 | 34.180,15
VAL/SAU (R$/ha 10 589,43
ano) 3.012,47 4.718,36 8.074,30 8.402,90 6.087,70
RA/SAU (R$/ha ano) 3.988,40
2.688,03 4.027,52 7.594,31 6.251,65 3.625,71
RA/UTH (R$/UTH 23.863,97
ano) 19.828,08 27.020,29 32.325,40 34.909,05 23.822,05
Ki (R$)
1.320.742,93 91.564,52 | 116.980,99 60.476,75 63.355,89 | 90.752,25
TL (% ano) 21,5 24 45 37 52
19,3
PBB/PBT (% ano) 99 71 67 53 40 80
PBB (R$)
1.085.900,00 19.203,33 25.200,00 16.800,00 17.342,83 64.113,17
Cl (banana) (R$)
363.680,50 6.688,10 9.758,58 4.635,50 8.921,13 19.243,33
VAB (banana) (R$)
722.219,50 12.515,23 15.441,42 12.164,50 8.421,71 44.869,83
UTH (banana) 13,59
(UTH) 0,82 0,94 0,84 0,69 1,77
SAU (Banana) (ha) 42,00
4,83 4,83 2,07 2,50 9,10
SAU/UTH (banana) 2,94
(ha/UTH) 6,15 5,88 2,50 4,29 5,59
VAB/UTH (banana)
(R$/UTH) 47.814,47 14.282,04 19.030,62 14.790,00 11.123,48 23.978,42
VAB/SAU (banana)
(R$/ha) 13.108,73 2.522,13 3.201,45 6.114,85 3.177,96 4.832,79

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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APENDICE D - Respostas relevantes dadas pelos agricultores em relagio aos seus

sistemas de producéo



Tabela 38. Motivacges dos agricultores na escolha de seu sistema de producéo
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Quantidade de agricultores (em %)

Opcoes
pe SP1 | SP2 | sP3 | SP4 | SP5 | SPe
Porque permite lucro 0% 0%| 33% 0% 0% 0%
Porque permite o sustento da familia 0% 0%| 33% 0%| 33% 0%
Porque permite ocupacéo de meml;;tr)r?iﬁz 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Porque permite vender o0 ano inteiro 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Seguranca (baixo risco) | 100% | 33% 0%| 33% 0%| 33%
Porque € a Unica alternativa
possivel/viavel na sua propriedade ou em 0% 0%| 33% 0% 0% 0%
parte dela
Satisfacdo pessoal 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Tradigéo familiar 0%| 67% 0%| 67%| 67%| 67%
N&o sabe fazer outra coisa 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Né&o sabe/néo respondeu 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.

Tabela 39. Questbes consideradas importantes no planejamento de mudancas

Quantidade de agricultores (em %)

Opcoes

pe sP1 | SP2 | sP3 | SP4 | SP5 | Spe
Oportunidade de mercado| 50% 0% 0%| 67%| 67%| 100%
Aumento da produtividade | 50%| 67%| 100% | 33%| 33% 0%
Diminuicdo dos custos 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Melhor_ar as gondlgoes de tra_lbalho 0% |  33% 0% 0% 0% 0%

(diminuir p.ex. a penosidade)

N&o sabe/néo respondeu 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Tabela 40. Opcdes de investimento atual dos agricultores (se tivessem dinheiro sobrando)

Quantidade de agricultores (em %)

Opgoes sP1 | SP2 | sP3 | SP4 | SP5 | spe
Em outra cultura 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Na compra de terras| 100% | 67% | 33%/| 100% | 100% | 67%
Na melhoria das condigdes da moradia 0%| 33%| 33% 0% 0%| 33%
Ajudaria os filhos 0% 0% | 33% 0% 0% 0%
Atividade fora da agricultura 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Né&o sabe/néo respondeu 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Outra| 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Tabela 41. Como os agricultores enxergam sua situagdo atual (financeira e técnica) em
relacdo ha 10 anos

Quantidade de agricultores (em %)

Opcoes
pe sp1 | sP2 | sP3 | sP4 | SP5 | SP6
Melhorou muito| 100% 67% 67% | 100% | 100% 67%
Melhorou pouco 0% 33% 33% 0% 0% 33%

Piorou muito
Piorou pouco

N&o mudou / esté igual

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Tabela 42. Meios de comunicacdo considerados mais importantes pelos agricultores para
obter informacao

Quantidade de agricultores (em %)

Opgaes SP1 | sP2 | SP3 | SP4 | SP5 | SP6

Ouvir rédio 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Assistir TV 0% /| 100% | 100% | 33%| 33%| 33%

Ler jornais ou revistas 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Ler material técnico 0% 0% 0%| 33% 0%| 33%

Dia de campo, palestras e cursos| 100% 0% 0%| 33%| 67%| 33%
Internet 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Outra 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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Tabela 43. Como os agricultores se identificam

Quantidade de agricultores (em %)

Opgaes SP1 | sP2 | SP3 | SP4 | sP5 | SP6

Agricultor 0% 0% 0% 0% 0%| 33%
Agricultor familiar 0% | 100% | 67%| 100% | 100% | 67%
Empresério rural |  50% 0% 0% 0% 0% 0%
Trabalhador rural 0% 0%| 33% 0% 0% 0%
Produtor rural |  50% 0% 0% 0% 0% 0%

Outro 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Pesquisa de campo, 2007.
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APENDICE E - Imagens da localizacdo das areas dos agricultores estudados
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