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RESUMO

A presente tese analisa longitudinalmente as trajetorias de familias agricultoras, tomando a
regido das Missdes no Rio Grande do Sul como espaco empirico. A agricultura familiar tem
sido objeto de controversas analises, fundamentadas em teorias que apontam desde a sua
dissolucdo frente aos padrbes sociais e produtivos hegemonizados pelo capital, até
interpretagcdes que sustentam sua capacidade de adaptar-se e reproduzir-se nos mais diversos
contextos histéricos. As atuais dinamicas de desenvolvimento rural sdo marcadas pela crescente
presenca dos impérios alimentares, como a forma contemporanea de controle do capital sobre
0s processos de producdo, processamento e distribuicdo de alimentos. 1sso tem impulsionado o
avanco de formas empresariais e capitalistas de agricultura, reduzindo as possibilidades de
reproducdo de formas mais autbnomas. Os resultados historicos desse processo tém
intensificado a exclusdo social, a concentracdo dos meios e da producdo, a degradacédo
ambiental e o controle do capital sobre as dindmicas de desenvolvimento rural. Por outro lado,
os agricultores sdo ativos processadores de informagdes e, no exercicio de sua capacidade de
agéncia, buscam alcancar seus objetivos através da mobilizacdo de recursos e do
desenvolvimento de estratégias, sempre em relacdo com outros atores e em contextos mais ou
menos favoraveis aos seus interesses. Frente a isso, 0 objetivo desta tese € investigar as
estratégias e os resultados das agdes dos agricultores familiares em termos de sua diferenciacéo,
desagrarizacdo e concentracdo produtiva. Assim, com base na nogé@o de estilos e formas de
agricultura, realizou-se um estudo longitudinal das trajetorias de familias de agricultores na
regido das Missdes, no Rio Grande do Sul, entre 2002 e 2017, por ser esse um ambiente marcado
pela presenca da agricultura familiar e dos imperios alimentares. A coleta de dados ocorreu com
base em um questionario semiestruturado, em janeiro de 2003 e janeiro de 2018, abrangendo
as mesmas 58 familias agricultoras do municipio de Salvador das Missdes. Os dados foram
considerados através de analise histdrica e comparativa, utilizando-se os procedimentos de
comparacéo de painéis e estatistica descritiva. Para a analise da desagrarizacéo criou-se o indice
de Agrarizacdo Familiar e os estilos de agricultura foram considerados enfocando
especialmente as configuracbes dos sistemas produtivos. As trajetorias foram identificadas a
partir da composicéo relativa das diferentes fontes de renda no rendimento total de cada familia.
Foram identificadas nove trajetdrias que, aglutinadas, resultaram em trés vias, desde as quais
foram analisadas as estratégias, as formas e estilos de agricultura e os resultados em termos de
desagrarizacédo, diferenciacdo e concentracdo da producdo. A via previdenciaria aglutina os

casos nos quais as transformacdes demograficas e as estratégias desenvolvidas pelas familias



transformaram a renda de aposentadoria em fonte predominante dos rendimentos familiares,
tendo ocorrido intenso processo de desagrarizacdo na maioria dos casos. Nessa via ocorreu
sensivel processo de desinvestimento de capital, desativacdo da producédo agricola para venda
e autoconsumo e arrendamento de terras para terceiros. A via pluriativa, na qual as rendas ndo
agricolas predominam, também apresentou processo de desagrariza¢do, todavia, menos intenso,
sendo esta uma via intermediaria em termos de reproducdo das familias como agricultoras.
Nesta via a estratégia de alocacao de trabalho em atividades ndo agricolas marcou fortemente
as trajetorias familiares, todavia elas sdo duais em relacdo a manutencdo ou a desativacdo da
producdo agricola para venda e autoconsumo. Na via agricola, na qual predomina a renda
agricola, ndo foi observada desagrarizacdo, sendo esta a via de maior nivel de reproducdo das
familias como agricultoras. Observou-se diferenciacao interna em todas as vias, tanto nos tipos
de familias como nos estilos de agricultura, com expressivo avanco dos estilos baseados na
producdo de commodities. Apesar dos estilos de agricultura centrados na produgdo para o
autoconsumo envolverem o maior numero de casos, 0s estilos commoditizados e capitalizados
concentraram a maior parte das terras, do capital e do crédito, demarcando elevado processo de

concentracédo da producéo.

Palavras-chave: Agricultura familiar. Diferenciacdo. Desagrarizacdo. Estilos de agricultura.

Concentragéo.



ABSTRACT

This thesis analyzes longitudinally the family farmers trajectories, taking the Missions region
in Rio Grande do Sul as an empirical space. Family farming has been the subject of
controversial analyzes, based on theories that point from its dissolution in the face of social and
productive patterns hegemonized by capital, to interpretations that support its ability to adapt
and reproduce itself in the most diverse historical contexts. Current rural development dynamics
are marked by the growing presence of food empires as the contemporary form of capital
control over food production, processing and distribution processes. This has driven the
advancement of entrepreneurial and capitalist forms of agriculture, reducing the possibilities
for more autonomous forms of reproduction. The historical results of this process have
intensified social exclusion, concentration of means and outcomes of production,
environmental degradation and capital control over the dynamics of rural development. On the
other hand, farmers are active processors of information and, in exercising their agency
capacity, seek to achieve their goals through resource mobilization and strategy development,
always in relation to other actors and in more or less favorable contexts. Given this, the
objective of this thesis is to investigate the strategies and the results of the actions of family
farmers in terms of their differentiation, deagrariarization and productive concentration. Thus,
based on the notion of styles and forms of agriculture, it was carried out a longitudinal study of
the family farmers trajectories in the Missions region of Rio Grande do Sul, between 2002 and
2017, for being an environment marked by the presence of family farming and food empires.
Data collection was based on a semi-structured questionnaire, applied in January 2003 and
January 2018, covering the same 58 families in the city of Salvador das Missdes. Data were
considered through historical and comparative analysis, using panel comparison procedures and
descriptive statistics. For the analysis of the deagrariarization it was created the Family
Agrarization Index and the styles of agriculture were considered focusing especially the
productive systems configuration. The trajectories were identified from the relative
composition of different income sources in the total income of each family. Nine trajectories
were identified, which, combined, resulted in three ways, from which were analyzed the
strategies, forms and styles of agriculture and the results in terms of deagrariarization,
differentiation and concentration of production. The social security system brings together
cases in which demographic changes and strategies developed by families have made retirement
income a predominant source of family income, and there has been an intense process of

deagrariarization in most cases. In this way there was a significant process of divestment of



capital, deactivation of agricultural production for sale and self-consumption and land lease to
third parties. The pluriactive way, in which non-agricultural incomes predominate, also
presented a less intense process of deagrariarization, which is an intermediate pathway in terms
of families reproduction as farmers. In this way the strategy of work allocation in non-
agricultural activities strongly marked family trajectories, however they are dual in relation to
the maintenance or deactivation of agricultural production for sale and self-consumption. In the
rural way, in which the agricultural income predominates, no deagrariarization was observed,
which is the way of higher reproduction of families as farmers. Internal differentiation was
observed in all the ways, both in the types of families and in the styles of agriculture, with
expressive advance of the styles based on commodities production. Although the agricultural
styles centered on the production for self-consumption involve the largest number of cases, the
commoditized and capitalized styles concentrated most of the land, capital, and credit, marking

a high process of production concentration.

Keywords: Family Farming. Differentiation. Deagrariarization. Farming styles. Concentration.
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1 INTRODUCAO

Esta tese versa sobre as estratégias e as trajetorias familiares de agricultores da regido
das Missbes, no Rio Grande do Sul. A agricultura familiar tem sido objeto de controversas
analises nas ciéncias sociais, com destaque nos campos disciplinares da sociologia e da
economia. O leque de interpretac@es € bastante variavel e vai desde estudos que apontam para
a sua dissolucdo frente aos padrdes sociais e produtivos hegemonizados pelo capital, até
interpretagcdes que sustentam sua capacidade de adaptacéo e reproducdo em diversos contextos
historicos.

E nesse debate complexo que a presente tese se inscreve, considerando o contexto atual,
em que, na aurora do segundo milénio, a humanidade se depara com questbes candentes
relacionadas a agricultura, alimentacdo e ao ambiente. Em relacdo a alimentacédo, duas chagas
tém pautado os debates globais, uma bastante antiga e outra mais recente, sendo elas a fome e
a obesidade. Ambas estdo fortemente relacionadas a agricultura, a questdo ambiental e a
qualidade alimentar. Por seu turno, as questdes ambientais tém sido pauta permanente nos
meios de comunicagdo, nas conversas cotidianas e, de forma recorrente, sdo tratados nos
espacos académicos. Conforme Foley et al. (2005), as formas de uso da terra converteram-se
de uma questdo local em uma questdo global, nas quais se entrecruzam as necessidades de
geracao de alimentos, fibras, energia, agua, etc., para uma populacdo global crescente, com a
também crescente necessidade de conservacao da capacidade dos ecossistemas, frente a perda
da biodiversidade e fragilizacdo de suas condic¢des de suporte a vida.

O sistema agroalimentar engendrado pelos impérios alimentares (PLOEG, 2008) nédo
tem sido capaz de distribuir alimentos de forma equitativa ao conjunto da popula¢do humana,
implicando a persisténcia da fome em diversos paises do mundo. Além disso, sua logica
produtiva industrializante ndo valoriza a diversidade, impulsionando a diminuicdo da
biodiversidade, a degradacdo ambiental e o adoecimento, em funcdo da nutri¢cdo inadequada da
populacdo (LANG, 2012; STUCKLER; NESTLE, 2012; FAO, 2017a). O trabalho de Palma
(2011) apresenta evidéncias desconcertantes sobre as contradi¢cdes ambientais e alimentares do
sistema agroalimentar e seus limites para produzir alimentos com qualidade e que néo
impliquem degradacgdo ambiental e doencas®. Como sentenciam Schneider e Gazolla (2017, p.
9), “Ha algo de profundamente errado com o modo como se produz e consome alimentos em

nossa sociedade”.

! Esse trabalho constatou a presenca de residuos de agrotéxicos em todas as 62 amostras de leite materno analisadas
no municipio de Lucas do Rio Verde, MT - Brasil. Para mais informagdes, consultar Palma (2011).
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A literatura internacional também tem destacado a importancia da agrobiodiversidade e
suas conexdes positivas com a saude e a nutricao, além de ser tratada como um dos fundamentos
necessarios para a composicao de estratégias de desenvolvimento das comunidades rurais, de
conservacao e recuperacdo ambiental e de adaptacdo as mudancas climéticas (FANZO et al.,
2013) em contraposicao as logicas imperiais. Considerando as complexas relagdes com as quais
a agricultura e a alimentacdo estdo imbricadas, Maluf et al. (2015) apontam que o estado
nutricional e alimentar da populacéo é condicionado pelos modelos de producéo e os padrdes
de distribuicdo dos alimentos, alcando com isso as problemaéticas da agricultura para muito além
de dindmicas estritamente produtivas, a exemplo de sua imbricacdo com as controvérsias em
torno das dietas alimentares (NESTLE, 2013). Dessa forma, mais do que nunca, a agricultura e
as trajetorias dos agricultores ndo podem ser consideradas de forma desconectada dos grandes
temas da atualidade, entre eles, destacadamente as questdes alimentares e ecolégicas.

Além disso, em ambito internacional, os rumos do desenvolvimento cientifico e
tecnologico que sustentam os modelos de producédo, as formas de comércio, distribuicdo e
consumo dos produtos agricolas tém sido intensamente apropriados pelos interesses privatistas
das corporacdes internacionais, que se valem dos marcos juridicos para imporem seus interesses
globalmente, através de patentes e registros (GASPARINI, 2014), garantindo controle dos
processos de producdo e distribuicdo desde seus interesses e segundo pardmetros que sejam
favoraveis a consecucao de seus objetivos. As técnicas, praticas, saberes e racionalidades que
ndo se coadunam com seus interesses sdo alijadas dos processos, para garantir e efetivacéo dos
interesses apropriacionistas privados.

Em termos globais também se destaca que a agricultura parece estar “escapando”, de
forma intensa, das médos dos agricultores e, pela primeira vez na histéria humana, como
argumentam Niederle e Junior (2018), os alimentos também sdo tratados como ativos
financeiros altamente valorizados, compondo o portfélio dos negécios de fundos de penséo,
bancos e investidores, sendo essa uma das dimensdes da tendéncia resultante do dominio
imperial sobre a agricultura e alimentacdo (PLOEG, 2008). Por outro lado, na contraméo desse
processo de industrializacdo, financeirizacdo e globalizacdo da agricultura destaca-se a
emergéncia da (re)valorizacdo do local, sua cultura, suas praticas e o saber-fazer dos diversos
agricultores, associados as questdes de conservacdo ambiental (BOWEN, 2011; NIEDERLE,
2013; DINIZ, CERDAN, 2017).

O crescente desenvolvimento de sistemas regionalizados de distribuicdo de alimentos,

reconectando produtores e consumidores também faz frente as cadeias globais de valor das
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commodities alimentares (RENTING et al., 2003; GOODMAN, 2003; ILBERY et al., 2005;
PREISS, 2017). Esses movimentos reativos expressam o que Polanyi (1980) denominou de
contramovimentos de protecdo social frente aos efeitos degradantes do mercado sobre a
sociedade. Assim, na contram&o do sistema hegeménico sdo desenvolvidas novas préaticas de
producdo e consumo, fundadas na aproximagéo dos sujeitos, atraves de novas e diversas formas
de conexdo e re-conexdo entre agricultores e consumidores (TRICHES, 2010; PREISS, 2017).

Nessa perspectiva, Ploeg (2017) aponta a tendéncia de recampesinizacdo como um
mecanismo de resposta dos agricultores para ampliar seus espacos de manobra e sua autonomia
frente ao poder centralizador e hierarquizador dos impérios alimentares. E nesse tensionamento
entre as perspectivas fundadas na valorizacdo das culturas locais, na maior autonomia dos
agricultores, na configuracéo de sistemas produtivos biodiversos, articulados com mecanismos
mais regionalizados de distribuicdo de alimentos, ante as perspectivas homogeneizadoras e
verticalizadoras das formas imperiais de agricultura, que os sistemas agroalimentares tém se
configurado.

Destaca-se, nisso, uma problematica historica das comunidades camponesas, que tem
sido o crescente alijamento do acesso a terra e a manutengédo de seus territorios frente a ofensiva
expansionista de latifundiarios e, mais recentemente, do denominado agronegocio
(FERNANDES, 2018). Além disso, um fendbmeno mais contemporaneo e ainda carente de
estudos € o denominado land grabbing (SAUER, 2010; BORRAS et al., 2011; TEIXEIRA,
2018), em que a concorréncia e a disputa por territdrios e levada ao nivel internacional, com a
entrada em cena de modernos players do mundo dos negécios, que visam ampliar riquezas a
partir do controle das terras. Além disso, desde os anos 2000 ocorre intensa elevacdo dos pre¢os
das terras no Brasil (DELGADO, 2017; BACHA et al., 2016), o que tem pressionado 0s
agricultores a recorrerem a formas precarias de acesso a terra, destacadamente o arrendamento
de terceiros, para ampliar as superficies utilizadas e viabilizar a producao em escala compativel
com suas necessidades familiares. O arrendamento tem sido um processo recorrente e crescente
no meio rural, mas sensivelmente subestimado nas cifras oficiais do IBGE e muito pouco
estudado, o que gera a ocultacdo do tema como um problema sociopolitico (GUEDES et al.,
2018), sendo uma das dimensdes das dindmicas rurais contemporaneas ainda a ser desvelada.

Nesse contexto, a emergéncia de novos mercados - nested markets (PLOEG, 2014,
PLOEG et al., 2012), resultante das a¢des do estado em conjugacao com a agéo dos agricultores
que configuram novos movimentos sociais econémicos (PICOLOTTO, 2008), que nos espagos

rurais, no caso brasileiro, sdo fortemente empuxados desde a constituicdo dos agricultores como
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sujeitos politicos com projeto préprio para a agricultura (PICOLOTTO, 2011). Com isso
entende-se que a questdo dos agricultores ndo € mais se estardo ou ndo inseridos nos mercados,
mas, sim, que tipo de mercados irdo construir (SCHNEIDER, 2016a), entendendo-se que nos
mercados encontram-se as forcas que podem implicar a exclusédo social e produtiva dos
agricultores, mas que também podem se constituir como mecanismos que permitem alterar a
insercdo social e econémica dos agricultores, podendo resultar no fortalecimento da autonomia
frente as vulnerabilidades enfrentadas (CONTERATO et al., 2011; MUNOZ, 2019).

Constitui-se, assim, um mosaico bastante amplo de formas de producéo,
comercializacdo e consumo. Essa heterogeneidade de condig¢fes (BELIK, 2015b) constitui-se
em parte estruturante das configurac@es agroalimentares contemporaneas, nas quais coexistem,
em tensdo e disputa permanente, diferentes ordens alimentares, desde aquelas pautadas pela
valorizacdo dos bens comuns e da agroecologia (ordem civica), até aquela em que se avanca na
financeirizacdo do conjunto dos elementos (ordem financeira), que compdem o sistema
agroalimentar (NIEDERLE; WESZ JUNIOR, 2018). Da possibilidade de coexisténcia dessas e
outras ordens caracterizadas por esses autores, com suas distintas conformacdes e mecanismos,
em que uma tenta impor-se as outras, destaca-se que a completa financeirizagdo do sistema
agroalimentar ndo é o Unico e inescapavel futuro, sendo esse um pressuposto analitico seguido
na presente tese.

A literatura internacional, conforme Ploeg (2017), aponta a existéncia de trés grandes
campos explicativos sobre os processos de mudanca e desenvolvimento rural, compostos por
distintas comunidades epistémicas e abordagens. O principal problema dessas abordagens sobre
os processos de diferenciacdo na agricultura € que elas definem a priori os drivers e as
consequéncias do processo, estabelecendo uma relacdo determinista e linear entre eles. Para a
teoria da modernizacdo, o que ocorre € um processo de diferenciacdo baseado na dindmica dos
mercados e do desenvolvimento tecnolégico, que aponta para o crescimento dos grandes
produtores e a ruina dos pequenos. Na abordagem da dinamica de classes, de Lenin, uma parte
dos agricultores se converte em agricultores capitalistas e 0s outros seguem o caminho da
proletarizacdo. Na abordagem de Chayanov, os agricultores progridem na medida da maior
disponibilidade de filhos, mas que, posteriormente, estes regridem quando da divisao das terras
por heranca, segundo o ciclo demogréfico da familia. Tomadas em seu conjunto, observa-se a
insuficiéncia teorica dessas abordagens classicas para explicar 0s processos atuais de

diferenciacdo da agricultura e transformacdo do rural (PLOEG, 2017).
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Em termos teoricos, a problemética de estudo emerge da observagdo da existéncia de
grande diversidade de agricultores familiares que, utilizando sua capacidade de agéncia
(LONG, 2007), desenvolvem estratégias que geram diferentes respostas as situacdes de pressao
estrutural geradas pelo processo de crescente mercantilizagdo das dinamicas sociais e
produtivas, que tém implicado na especializagcdo e na concentracdo da producdo (ALVES;
ROCHA, 2010; BUAINAIN et al., 2013), além do processo de desagrarizacdo (BRYCESON,
1996). Compreender a complexa dindmica que orienta esses processos sociais, sobretudo em
regides onde a agricultura familiar se faz presente de forma intensa, a rede de interesses dos
impérios alimentares e seus mercados globais das commodities agropecudrias, constitui-se em
tarefa fundamental para apreender as trajetorias atuais do desenvolvimento rural.

Interessa, nesta tese, analisar as estratégias postas em pratica pelos agricultores
familiares para fazer frente aos processos de redugédo de sua autonomia, decorrente do avango
das formas empresariais de agricultura, e ponderar seus resultados ao longo do tempo em termos
de sua diferenciacdo social. Dai decorre o objetivo desta tese, que é analisar longitudinalmente
os resultados das estratégias desenvolvidas pelos agricultores familiares em termos de
diferenciacdo, desagrarizacdo e concentracdo da producdo, no contexto de avanco das formas
empresariais e capitalistas de agricultura.

De acordo com Ploeg (2017), nenhum dos trés quadros analiticos da diferenciagdo na
agricultura é suficiente para explicar as mudancas em curso. O autor sustenta que, atualmente,
pode-se perceber a ocorréncia concomitante e entrelacada dos trés mecanismos explicativos
entre os diferentes grupos de agricultores, compondo diversos subprocessos (differential
differentiation) que produzem um complexo processo de diferenciagdo. Com isso, 0 autor
revigora a agenda de pesquisa sobre a diferenciacdo social dos agricultores e do
desenvolvimento rural, langando um imenso desafio tedrico que é o desenvolvimento de novas
abordagens e metodologias para o estudo das trajetdrias historicas na agricultura e para a
explicagdo das transformacdes longitudinais no rural. A caréncia de estudos dessa natureza é
patente, tanto na literatura nacional como internacional, e a presente tese pretende contribuir
nessa lacuna teorica.

Para além da motivacdo metodoldgica, sinalizada por Ploeg (2017), como elemento
motivador da selecdo desta categoria social para a investigagédo, cabe apontar sua densidade
empirica na atualidade, que pode ser percebida em diferentes dimens@es, seja no campo politico
reivindicatorio, na producdo académica mais recente, ou em termos de sua dimensdo e

contribuicédo para a producdo agropecuaria no mundo. Toma-se como evidéncia, de acordo com
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dados da FAO (2014), o fato de que, dos 570 milhdes de estabelecimentos agricolas existentes
no mundo, 500 milhdes sdo familiares e respondem por 56% da producéo agricola mundial.

No caso brasileiro, mesmo adotando diferentes procedimentos de classificacdo, 0s
trabalhos de Franga et al. (2009) e FGV/CNA (2010) ndo deixam davida em relacdo a grande
magnitude da agricultura familiar (representa, respectivamente, 84,4% e 64,4% do numero total
dos estabelecimentos rurais), da sua limitada disponibilidade de terras (respectivamente, 24,3%
e 18% da area agricola total), de sua importancia econémica (respectivamente, 36% e 22,9%
do Valor Bruto da producéo do setor) e de sua grande importancia na producdo de alimentos,
tanto de origem vegetal como animal. N&o se trata de menosprezar as diferentes abordagens
desses trabalhos e os distintos resultados, mas de destacar que nas duas metodologias fica
evidente a importancia da agricultura familiar no cenario nacional.

E importante destacar, em relagdo as mudancas no cenario brasileiro, que, no periodo
considerado nesta tese (2002 —2017), se desenvolveram diversas politicas de apoio a agricultura
familiar. Elas contemplam questdes estruturais, como energia elétrica e qualificacdo das
residéncias, de credito, apoio a comercializacdo, assisténcia técnica e outras, como se pode
verificar no trabalho de Grisa e Schneider (2015), que oferece um panorama bastante amplo do
conjunto das medidas publicas de apoio a essa categoria social.

Também emblematica foi a promulgacéo da Lei n° 11.326, de 2006, conhecida como a
lei da agricultura familiar, que cristaliza o seu reconhecimento institucional, como fruto da
convergéncia de acbes das organizacGes dos agricultores, dos trabalhos académicos e da
crescente valorizacdo internacional lograda pela agricultura familiar nesse periodo. Um
resultado disso pode ser exemplificado com a promulgagdo de 2014 como o Ano Internacional
da Agricultura Familiar, pela Assembleia das Nacdes Unidas e, em 2017, esse mesmo 6rgao
declarou 2019-2028 como a Década da Agricultura Familiar. Conforme a FAO tem
argumentado de forma recorrente em seus documentos, a agricultura familiar é considerada
como um ator fundamental para as estratégias de producdo de alimentos saudaveis e para 0s
avancos em termos de soberania e seguranga alimentar e nutricional.

Em que pese esses avancos, diferentes trabalhos tém demonstrado contradicdes em
algumas dessas politicas, como é o caso do PRONAF, que segundo Conterato e Braz (2019),
tem contribuido para o fortalecimento das desigualdades da agricultura local, especialmente
através do impulso a especializacdo produtiva. Os autores alegam que isso impulsiona a
concentracédo produtiva local e regional, pois 70% dos valores do programa foram alocadas na

regido sul do Brasil, entre 2013 e 2017. Além disso, como destacam Gazolla e Schneider (2013),
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no caso do Rio Grande do Sul, 76% dos recursos de custeio foram destinados para financiar
duas commodities (soja e milho), o que acaba alimentando um circulo vicioso, ao favorecer o
produtivismo setorial que induz a reducdo da diversidade de produtos cultivados pelos
agricultores familiares. Dessa forma, o programa estaria atuando em perspectiva diversa aos
objetivos de sua criagdo, mas por outro lado, os autores ndo deixam de reconhecer os efeitos
positivos do programa para o desenvolvimento rural brasileiro.

Em relacdo ao processo de especializagdo produtiva, Alves e Rocha (2010) argumentam
que estd em curso um processo crescente de concentracdo da producdo, de diferenciacdo entre
produtores e de migragéo para as cidades de parte significativa da populagéo rural. Esses autores
defendem a necessidade de politicas publicas diferenciadas de acordo com o perfil de trés
grupos de agricultores, configurados de acordo com o valor da producédo total. Um primeiro
grupo, minoritario, seria responsavel pela maior parte da producao e representaria 0 segmento
viabilizado do setor. Além de um grupo intermediario, com chances de viabilizacdo na
agricultura, desde que apoiado com politicas publicas diferenciadas, haveria um terceiro grupo,
majoritario numericamente, que nao teria possibilidades de viabilizacdo na agricultura e que,
cedo ou tarde, migraria para as cidades. Nesses termos, a producao agropecudria familiar teria
pouca relevancia e viabilidade e o processo de desagrarizacao seria iminente para a maioria das
familias.

Conforme Buainain et al. (2013), desde o final dos anos 1990 esta em curso uma nova
etapa na historia agricola e agréaria brasileira, que institui uma nova e irreversivel dindmica
produtiva e econdémico-social e uma radical mudanca no padréo de acumulagéo na agricultura.
A marca fundamental dessa mudanga é o rebaixamento da importancia relativa da terra, como
fonte de formacéo e apropriacdo de riqueza, especialmente importante antes dos anos 1980. No
novo padrdo de acumulacdo, a centralidade desse processo de producdo e acumulo é ocupada
pelo capital, que passa a ser o0 elemento dinamizador do desenvolvimento agricola e agrario.
Dai decorre um processo de profissionalizacdo da gestdo, de ampliacdo do ambiente
concorrencial e de elevacao da inovacao tecnoldgica a mecanismo principal de crescimento da
producdo evidenciada pela elevacdo da produtividade total dos fatores. Como consequéncia
desse regime de acumulacdo e sob essa ldgica tecnoldgica, tornam-se inevitaveis a
especializacdo produtiva, os aumentos de escala, a concentracdo da riqueza agropecudria e a
diferenciacéo social entre os produtores. I1sso implica na alteracdo dos padrdes de sociabilidade

e em alteracdes substantivas nos comportamentos e praticas sociais.
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Ou seja, esses autores apregoam a inevitabilidade do processo de configuracgao de estilos
de agricultura altamente especializados, nos quais a concentracdo da producdo em pequeno
grupo de produtores “mais viaveis” se torna um caminho irreversivel frente as dindmicas atuais
do agronegdcio globalizado. Em decorréncia, aqueles que ndo aderem a essas formas mais
empresariais de agricultura e ndo adotam estilos de agricultura altamente capitalizados,
externalizados e subordinados as cadeias globais de valor, ndo terdo futuro na agricultura. Essas
analises levam a indagar sobre os percursos percorridos pelos agricultores pesquisados em
2003, sobre as estratégias adotadas para alcancar maior ou menor adesdo a essas formas
especializadas de producdo e o que ocorreu entre 0s que adotaram diferentes estratégias e
desenvolveram diferentes estilos de agricultura? Eles alcancaram éxito em sua reproducéo
como agricultores especializados ou diversificados, ou tiveram que desagrarizar-se? Estas sdo
questdes que motivam a presente tese.

O mosaico de motivacdes deste estudo é também integrado pela formacdo em
agronomia do autor e pelos vinculos histéricos com os povos do campo, tanto por ser filho de
“colono”, como pelas escolhas ¢ prioridades analiticas que o oficio de cientista impde, que 0
levaram a integrar o GEPAD/PGDR/UFRGS. Diferente da maioria das perspectivas expressas
nos trabalhos produzidos no &mbito desse grupo de pesquisa, Alves e Rocha (2010), Buainain
et al. (2013) e outros argumentam que o futuro de parte expressiva desses agricultores, como
agricultores, ndo é nada promissor.

Tanto nas analises que apontam a continuidade como naquelas que apontam a
descontinuidade futura da agricultura familiar, é bastante evidente a auséncia de estudos
aprofundados que incorporem a variavel tempo no escrutinio das trajetdrias familiares e
perspectivas dessa categoria social, o que revela uma grande lacuna nos estudos rurais, para a
qual a presente tese pretende aportar contribuicdes.

Apesar das divergéncias em relacdo as suas perspectivas futuras, o fato € que os
agricultores familiares seguem existindo e se reproduzindo. E fato a permanéncia e a
diversidade da agricultura familiar como tracos marcantes da atualidade brasileira. Sem
desconhecer o esvaziamento dos campos, 0 processo de masculinizacdo e de envelhecimento,
as dificuldades de sucessdo rural e a concentracdo da producdo (FAO, 2017b; SACCO DOS
ANJOS et al., 2014; BUAINAIN et al., 2013; BOSCARDIN, 2017), o fato incontestavel € que
ainda é expressiva a presenca da agricultura familiar em amplos espacos do territério nacional.

Ou seja, os agricultores familiares sdo parte da realidade e compreender suas trajetérias
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especificas é parte fundamental do esforco analitico das dindmicas e tendéncias do
desenvolvimento rural contemporaneo.

Considerando essas delimitacdes e motivado por esses desafios, partiu-se para a busca
de dados que permitissem a constituicdo de um estudo longitudinal da agricultura familiar
através do exame das trajetérias familiares. Isso levou a retomada do Projeto de Pesquisa,
intitulado de Agricultura Familiar, Pluriatividade e Desenvolvimento Local no Rio Grande do
Sul: a emergéncia de uma nova ruralidade (AFDLP/20032). As informac0es levantadas por esse
projeto de pesquisa permitiram a formacdo de um consistente banco de dados, que foi suporte
para a realizacdo de diversos trabalhos por membros do GEPAD, dentre eles as dissertacdes de
Conterato (2004), Gazolla (2004), Radomsky (2006), Grisa (2007), Niederle (2007) e a tese de
Conterato (2008). Os resultados desses trabalhos serviram de base para a formulagdo das
questdes e hipdteses de trabalho desta tese.

O foco do estudo, na analise das estratégias e estilos de agricultura familiar, conduziu a
um dialogo mais especifico com o trabalho de Niederle (2007), visto que 0 mesmo procurou
responder a questdo sobre “como emergem multiplos estilos de agricultura e estratégias
reprodutivas no meio rural de Salvador das Missbes (RS) em meio a um crescente, porém
desuniforme, processo de mercantilizagdo da agricultura?” O autor destaca que as
transformacGes dos Ultimos 40 anos, que impulsionam a metamorfose de uma agricultura
colonial em familiar, ndo apontam para uma via Unica de transformacéo das unidades familiares
de producdo, mas elas lastreiam a emergéncia de uma nova forma social de agricultura, marcada
por diversas trajetorias que se expressam em distintos estilos de agricultura e mdltiplas
estratégias reprodutivas.

Em sua analise da agricultura familiar de Salvador das Missdes, Niederle (2007) aponta
os limites de seu trabalho para o adequado escrutinio dos estilos e acaba priorizando a analise
das estratégias mais recorrentes entre os agricultores pesquisados, considerando que é das
distintas estratégias, como respostas ao regime sociotécnico dominante, que emergem 0S
distintos estilos de agricultura. O autor destaca as seguintes estratégias constituidas pelos

agricultores do municipio: reproducdo do modelo da modernizacéo: especializacdo produtiva e

2 Esse projeto foi realizado no inicio dos anos 2000, coordenado pelos professores Flavio Sacco dos Anjos (UFPel)
e Sergio Schneider (UFRGS), com financiamento do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnoldgico (CNPg). O projeto contou com ampla equipe de trabalho, tendo coletado informagGes nos
municipios de Verandpolis, Trés Palmeiras, Morro Redondo e Salvador das MissGes (e das respectivas
microrregides de Caxias, Frederico Westphalen, Pelotas e Cerro Largo). O foco do projeto era a dindmica da
agricultura familiar e suas conexdes com o desenvolvimento local, considerando especialmente o papel das
atividades e rendas ndo agricolas na reproducéo social das familias rurais.
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sojicizacdo; internalizacdo de recursos, des-mercantilizacdo e co-producdo: a pecuaria leiteira;
0 autoconsumo; a agroindustrializacdo: novas formas de integracdo aos mercados e agregacao
de valor; a pluriatividade: mercantilizagédo diferencial; a diversificacdo das fontes de renda; e
educacdo e migragao.

Assim, partiu-se da consideragdo de que o processo de emergéncia das estratégias tenha
sido satisfeito pelo estudo de Niederle (2007) e que sua retomada e aprofundamento, em termos
diacronicos, seria bastante relevante para a compreensdo da agricultura familiar e do
desenvolvimento rural na atualidade, ao se incorporar a possibilidade da analise dos resultados
dessas diferentes estratégias em relacdo a capacidade histérica de reproducdo social dos
agricultores familiares, através de painéis comparativos e da investigacdo das trajetdrias das
mesmas familias entre 2002 e 2017.

Desse modo, considerando as estratégias identificadas por Niederle (2007), deriva-se a
questdo central a ser respondida pela pesquisa: Quais sdo 0s elementos convergentes e
divergentes nas trajetdrias historicas decorrentes da adocdo de diferentes estratégias por
agricultores familiares e quais sdo os resultados em termos de sua diferenciacdo, desagrarizacdo
e concentracao da produgédo?

O objetivo geral desta tese ¢ identificar e analisar as distintas trajetorias historicas e 0s
estilos de agricultura decorrentes das estratégias desenvolvidas por agricultores familiares de
Salvador das Miss@es (RS), entre os anos de 2002 e 2017, bem como discutir os resultados, em
termos de diferenciacéo, desagrarizacdo e concentracdo da producao.

Para alcancar este intento foram estabelecidos 0s seguintes objetivos especificos:

a) caracterizar as mudancas ocorridas no conjunto das familias entre os dois anos

pesquisados;

b) analisar as estrateégias de geracdo de renda;

c) identificar as trajetorias percorridas e a diferenciacdo das familias;

d) analisar os estilos de agricultura e seus resultados.

Em termos metodologicos, o trabalho procura responder ao desafio langado por Ploeg
(2008, 2017), que sublinha a relevancia da realizacdo de estudos longitudinais, para possibilitar
a analise dos percursos historicos trilhados pelos agricultores, procurando derivar e destacar 0s
elementos convergentes e divergentes nessas trajetorias. Além disso, procura-se destacar 0s
resultados das estratégias e estilos de agricultura desenvolvidos pelos agricultores de Salvador
das MissOes na diferenciagdo e na sua capacidade de reproducdo social, bem como nas

tendéncias de desenvolvimento rural subjacentes.
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O municipio de Salvador das Miss6es foi fundado em margo de 1992 e localiza-se na
microrregido de Cerro largo, no noroeste do Rio Grande do Sul (RS). Encontra-se a uma
distancia de cerca de 409 km da capital Porto Alegre. A populagéo total do municipio manteve-
se estavel entre 2002 e 2010, variando de 2.665 para 2.669 pessoas, todavia a populacéo rural,
apesar de continuar sendo majoritaria, passou de 68% para 59% da popula¢cdo municipal. Essa
reducdo segue a tendéncia nacional que aponta a continuidade do processo de éxodo rural,
sinalizando certo arrefecimento no periodo mais recente (CAMARANO; ABRAMOVAY,
1999; SACCO DOS ANJOS; CALDAS, 2005). Nesse sentido, a realidade demografica do
municipio torna-o representativo da realidade regional do noroeste do RS, na qual se observa a
reducdo da populacdo rural, que passou de 97.020 habitantes em 2000 para 72.139 em 2010.
Essa variacdo é também representativa da dinamica populacional do Estado, cuja populacédo

rural passou de 1,9 para 1,6 milhdes de pessoas no periodo referido.

Figura 1 - Localizacdo do municipio de Salvador das Missdes no Estado do Rio Grande do Sul
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Conforme Fernandes (2018), os camponeses sdo responsaveis pela producéo de parte
importante dos alimentos. Historicamente eles tém se defrontado com os grandes proprietéarios
de terra, com as corporagdes nacionais e internacionais e, mais recentemente, com o poder dos
impérios alimentares, como a nova forma de ordenamento e acao do capital no campo, que visa
subordinar e organizar as formas de trabalho e producdo, segundo seus interesses de
acumulagdo permanentemente de capital. Para Ploeg (2008, 2018), os impérios tém atuado
através da constituicdo de uma ampla rede de interesses que exerce seu poder ordenador do

mundo material e social, implicando a redugéo da autonomia dos agricultores por meio da
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imposicdo de suas formas de configurar a agricultura. Essa é a contradigdo central que
impulsiona as transformacdes do rural na atualidade. Salvador das Missdes é mais um dos
palcos do mundo no qual os impérios alimentares e os agricultores se encontram, pois la a
moderna producao de soja e leite é levada a cabo por agricultores familiares.

O municipio apresenta relevante presenca da agricultura familiar, que corresponde a
86,19% dos estabelecimentos, ocupa 75,16% das areas rurais e responde por 75,29% do valor
produzido pela agricultura municipal (CENSO AGROPECUARIO, 2017). A producéo de soja
e leite € recorrente entre os agricultores familiares no sul do Brasil, o que torna o municipio
também representativo em termos de sistemas produtivos. No caso da soja, no RS 84,7% dos
estabelecimentos produtores sdo da agricultura familiar e respondem por 35,7% da producdo
total, além de serem responsaveis por 84,7% da producdo galcha de leite (GRANDO, 2012).
Salvador das Missdes tem expressiva participacdo da agricultura familiar e sua producédo de
soja e leite tem forte presenca nas atividades agricolas (LIMA et al., 2012). Portanto, é um
espaco recomendado para a analise das movimentacGes e resultados das estratégias dos
agricultores familiares e dos impérios alimentares.

Esta tese esta organizada em sete capitulos, além desta introducdo que apresenta o
contexto e as problemaéticas relacionadas a agricultura contemporanea, de onde se derivam o
problema de pesquisa e 0s objetivos deste estudo. No segundo capitulo apresenta-se 0s
referenciais tedricos que sustentam a analise proposta. Depois disso, com base em revisao de
literatura e consulta a fontes secundarias de dados, realiza-se a caracterizagdo das principais
mudancas observadas no cenario agricola nacional, regional e de Salvador das Missdes, entre
os anos de 2003 e 2018. No capitulo quatro discute-se as questdes metodoldgicas que
sustentaram a pesquisa e que embasam a presente tese, bem como o método utilizado para a
operacionalizacdo do estudo. No capitulo cinco apresenta-se as principais mudancas observadas
em relacdo a todos os casos pesquisados, considerando-os de forma agregada e englobando as
configuracgdes das familias e dos sistemas produtivos.

O capitulo sexto contempla a forma de organizacdo dos grupos de analise, sua
identificacdo e a caracterizacdo das trajetorias familiares. No sétimo capitulo discute-se as
estratégias adotadas pelos grupos de familias organizadas, segundo as trajetdrias percorridas e
os resultados dessas estratégias em relacdo ao processo de desagrarizacdo. Os resultados, em
termos de diferenciacdo das familias, formas e estilos de agricultura e concentragdo da
producdo, sdo discutidos no oitavo e Gltimo capitulo. Por fim, nas consideragdes finais se

retomam os objetivos do estudo, que sdo discutidos a luz dos resultados da pesquisa.
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2 O CAPITAL E OS AGRICULTORES: CONCEPTUALIZANDO ATORES E
PROCESSOS

O presente capitulo tem por objetivo destacar algumas das marcas consideradas mais
importantes do cenério global em relagdo aos padrdes da agricultura na atualidade, procurando
destacar sua crescente conexdao com 0 conjunto das dinamicas sociais, especialmente
relacionadas a alimentacdo e ao ambiente. Desde ai, procura-se identificar e apontar 0s
principais players bem como defini-los em termos conceituais para orientar a anlise empirica.
Destaca-se a configuracdo dos impérios alimentares, como expressao atual das agdes do capital
no campo, mas que extrapola esse espaco face a globalizacdo dos sistemas agroalimentares,
pois constitui-se como rede articulada atraves da qual opera o ordenamento sociomaterial
segundo seus interesses. Além disso, destaca-se a acdo dos agricultores que, como atores
sociais, desenvolvem estratégias e configuram estilos de agriculturas que podem alinhar-se ou

confrontar-se, mais ou menos, com os interesses dos impérios alimentares.

2.1 0 ENCONTRO CONTEMPORANEO DO CAPITAL COM OS AGRICULTORES

Destaca-se, no contexto internacional, a configuragdo de potenciais crises agrarias, que
teriam na disponibilidade quantitativa e na composicdo qualitativa dos alimentos uma de suas
caracteristicas. De acordo com Ploeg (2008, p. 7), “Os mercados globais agricolas e alimentares
de hoje representam um novo fenémeno que tem fortes impactos na agricultura, onde quer que
ela seja desenvolvida”. Conforme esse autor, os processos e as dinamicas rurais sao fortemente
impulsionados pelos impérios alimentares, que se configuram em uma nova e poderosa forma
de ordenar o mundo rural.

Os impérios alimentares, em termos empiricos, apresentam uma grande diversidade de
configuracdes, ndo sendo apenas representados por grandes corporagdes, mas seu poder ndo se
expressa pela propriedade direta de todos os recursos sendo por uma acdo em rede, através da
qual atua ativamente na producdo de novas ordens materiais e simbdlicas, no conjunto das
dimensbes que envolvem a agricultura e a alimentacdo. Os impérios sdo expansionistas e
procuram controlar os processos de producdo, industrializacdo e distribuicdo de alimentos,
reorganizam progressivamente os mundos social e natural, sujeitando-os a novas formas de

controle centralizado e de apropriagdo massiva, tendo o capital como 0 novo modo de
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ordenamento dominante para a estruturacdo da producéo, industrializacdo e consumo de
alimentos em escala global (PLOEG, 2008; 2018).

Esse processo de avanco do capital no campo, na perspectiva de Graziano da Silva
(1981), geraria 0 aumento da produtividade do trabalho através da incorporacdo de progresso
técnico, tendendo a produzir a superacdo das formas artesanais de produgdo em funcéo do
aumento e da complexificacdo da divisao social do trabalho, gerando a separacdo entre campo
e cidade, com a gradativa subordinacdo da agricultura a industria. Para Goodman et al. (1990),
0 movimento histérico aponta para a apropriacdo parcial, descontinua e permanente em que a
industria tende a subordinar a agricultura, através de um duplo movimento que combina
apropriacionismo — representado pela apropriacdo e substituicdo de elementos do processo de
producdo agricola, sejam eles de trabalho ou bioldgicos, por maquinas e insumos
industrialmente produzidos, e substitucionismo — em que o desenvolvimento da indUstria
alimenticia possibilitaria a substituicdo da producdo agricola de alimentos pela produgéo
industrial, sugerindo que a base rural dos produtos alimentares poderia ser eliminada e
substituida por produtos industriais.

As alterages produtivas impulsionadas pelos impérios implicam a necessidade de
crescentes quantidades de capital, tanto para o custeio quanto para investimento, pois séo
intensivas em insumos e dependentes de maquinas de elevado custo. Com isso, 0s bancos se
inserem de forma crescente como um novo e poderoso player na equacédo alimentar global, por
serem virtualmente possuidores do monopdlio da disponibilidade de crédito de curto e longo
prazo (DELGADO, 2012), gerando um processo global de ampliacdo do protagonismo do
capital financeiro, controlado por grandes corporagdes, na configuragao de cadeias alimentares
longas (BURCH; LOWRENCE, 2009). Articulado com isso tem emergido recentemente, como
tema de pesquisa nos estudos rurais, a questdo do land grabbing, que, embora com definigdes
controversas, aponta para a vertiginosa corrida, em nivel internacional, por aquisicdo e
concentracdo de terras, sendo impulsionada por corporagdes privadas (SAUER, 2010;
BORRAS et al., 2011; TEIXEIRA, 2018).

Conforme Ploeg (2008), as transformacBes contemporaneas no cenario agroalimentar
internacional tém na industrializacdo uma de suas principais tendéncias. Ela é levada a cabo
pelos impérios alimentares e implica uma desconexdo entre producgdo e consumo, a imposi¢do
de fatores artificiais sobre 0s naturais nos processos de producao e expressa o crescente controle
do capital sobre a agricultura e a alimentagdo humana. Por outro lado, no campo da resisténcia,

a outra tendéncia presente nas dindmicas rurais € o processo de recampesinizacdo, que €
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conformado pela ampliagcdo quantitativa e, especialmente, pela alteragdo qualitativa nas formas
de fazer agricultura e de se relacionar com a natureza e a sociedade. O principio camponés é o
fundamento sob o qual se assenta a nocdo dessa tendéncia, representando, por um lado, os
potenciais implicitos do campesinato que sdo bloqueados pelos impérios e, por outro lado, 0
poder de contraposicao subjacente ao campesinato. Nessa tendéncia, considera-se as familias a
partir de distintos graus de campesinidade relacionados a condicdo camponesa, sendo essa

definida, segundo Ploeg (2008, p. 285), como:

[...] um conjunto de relagdes dialéticas entre 0 ambiente hostil em que os camponeses
tém de agir e suas respostas ativamente construidas, as quais visam criar graus de
autonomia para enfrentar as rela¢des de dependéncia, as privagdes e a marginalizagao
implicitas nesse ambiente.

A construcdo e manutencdo de uma base de recursos autbnoma é fundamental para a
reproducdo das formas camponesas de agricultura, sendo a ampliagdo da autonomia dos
sistemas produtivos sua marca fundamental. Trata-se de uma luta constante e incessante das
formas familiares de producdo para manter e ampliar essa base de recursos sob seu controle,
pois isso é o que lhes garante maiores margens de manobra frente as condi¢fes adversas e as
ofensivas dos impérios e, em ultima instancia, € o que lhes confere o poder de agéncia (PLOEG,
2008).

Por sua vez, os sistemas produtivos, na perspectiva de agricultura hegemonizada pelos
impérios alimentares, sdo marcados pela desconexdo entre producdo e consumo de alimentos,
em que a producdo agricola é afastada dos ecossistemas com a superimposicao de fatores de
crescimento artificiais sobre a natureza, levando a sua secundarizacdo com parte da equagéo
alimentar. Além disso, a industrializacdo implica a crescente divisdo do trabalho e o controle
centralizado dos processos de producéo, que agora se iniciam com a defini¢do, em projeto, do
alimento a ser produzido e, desde ai, se desintegram e recomp8em os produtos agricolas para
produzir o alimento projetado. Esses produtos passam a fazer forte tensdo descendente, em
qualquer parte do globo, sobre os sistemas locais e regionais de producéo, independentemente
de suas especificidades, 0 que produz intensa pressao sobre 0s precos pagos aos agricultores
(PLOEG, 2008) que, inescapavelmente, mais cedo ou mais tarde, em todos os quadrantes do
globo, se encontrardo, se ja ndo se encontraram, com os impérios alimentares.

A Universidade Agricola de Wageningen tem despontado como importante espaco,
onde se tem produzido significativas contribuicdes ao entendimento da heterogeneidade na
agricultura e ao estudo das transformacdes rurais ao longo do tempo. Segundo Long e Ploeg
(1994), uma importante tarefa dessa perspectiva analitica consiste, justamente, em identificar e
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caracterizar diferentes l6gicas e estratégias dos agricultores como atores sociais, como elas
surgem, se viabilizam, se efetivam e quais sdo suas consequéncias sociais. A perspectiva
orientada aos atores valoriza a forma como os agricultores moldam os padrbes de
desenvolvimento agrério, considerando inadequadas as compreensdes que 0s posicionam como
receptores passivos, ou vitimas das mudangas planejadas, ou como sujeitos integralmente
absorvidos por suas rotinas, que simplesmente seguem os fluxos de forma absolutamente
acritica. Ao contréario disso, os agricultores, como os outros atores, desenvolvem suas proprias
formas de enfrentar os problemas através do uso e da combinagdo dos recursos disponiveis,
para ampliar os espacos de seus interesses e a obtencdo de beneficios, ou mesmo para
neutralizar a intervencdo de outros atores (LONG; PLOEG, 1994).

Nessa perspectiva, 0s agricultores ndo séo vistos como sujeitos passivos, sob 0s quais
forcas estruturais externas agem e determinam unilateralmente suas trajetorias. Ao contrério,
como argumenta Long (2007), eles sé&o ativos processadores de informagdes e desenvolvedores
de estratégias que se estabelecem nas relagbes mantidas com outros atores e com institui¢oes.
Essa condicdo de ator € alcancada pelos individuos, ou grupos, a medida que eles estabelecem
relacdes e interagdes sociais, construindo agéncia, ao agir, ou reagir, em contextos adversos e
situagOes hostis, por meio da mobilizagdo de recursos, capacidades e desenvolvimento de
estratégias que lhes possibilitem ‘fazer diferente’.

As diferentes configuracfes de organizacdo social emergem e resultam das interacoes,
negociacdes e lutas sociais entre os diferentes atores que fazem uso de sua capacidade de
agéncia. Essa agéncia é entendida ndo como evento isolado, pois ela se manifesta através da
relacdo social entre distintos atores, sendo fundamental para sua emergéncia a existéncia de
uma rede de relacdes, que envolve em determinados projetos, ou préaticas, certos sujeitos que
buscam manipular estrategicamente essa rede de relagbes sociais, visando configurar
significados especificos a determinados eventos e a canalizacdo de seus interesses (LONG;
PLOEG, 1994). Portanto, a agéncia tem importancia tedrica crucial, sendo um atributo
fundamental a ser considerado nos processos de mudanga nos espacos rurais, especialmente
para o escrutinio das trajetorias dos agricultores e de suas implicages em termos de reproducéo
social, conforme se propde esta tese.

Assim, a perspectiva orientada aos atores considera que formas sociais diferentes se
desenvolvem sob circunstancia idénticas ou similares, em decorréncia da forma como os atores
lidam cognitivamente e organizacionalmente com essas situacGes nas quais se encontram.

Sendo assim, a perspectiva orientada aos atores constitui-se como um potente instrumento
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interpretativo da heterogeneidade. Ela parte do pressuposto de que diferentes agricultores
definem e encaminham seus objetivos com base em diferentes critérios, interesses,
experiéncias, perspectivas e recursos. Ou seja, os agricultores estabelecem, ao longo do tempo,
projetos e préaticas especificas, muitas vezes como respostas a outros projetos, resultando na
expressiva heterogeneidade agricola dos dias de hoje, que pode ser analisada a partir da nocéo
de estilos (LONG; PLOEG, 1994), que seré considerada de forma especifica em seguida. Essa
perspectiva € interessante ao escopo do estudo aqui proposto por possibilitar a combinacédo
analitica de elementos de carater macrossocial, a exemplo da acdo dos impérios alimentares, e
elementos microssociais, a exemplo das distintas interpretacdes e estratégias levadas a cabo
pelos agricultores, que se materializam em diferentes trajetdrias e estilos de agricultura, em
parte, como resposta aos elementos macrossociais.

Portanto, em termos conceituais, considera-se a capacidade de agéncia dos sujeitos,
individual ou coletivamente, como elemento central da acdo humana. Com base nisso, sustenta-
se que os agricultores sdo processadores de informagdes e ativos produtores de estratégias e de
acles nos ambientes econdmicos, sociais e ecoldgicos nos quais estdo inseridos, configurando
uma ampla possibilidade de diferentes respostas, mesmo em situaces similares por eles
vivenciadas, o que resulta em grande heterogeneidade nos espacos rurais. Assim, 0s agricultores
ndo sdo compreendidos de forma individualizada apenas como tomadores de decisdes e,
tampouco, sdo enquadrados em esquemas estruturalistas onde, prioritariamente, as forcas
externas configuram as dindmicas de transformacéo do rural. Nesses termos € que se insere a
composicdo de diferentes estilos de agricultura, como expressdo das distintas percepcoes,
interesses e estratégias dos agricultores na busca de sua reproducdo social, especialmente em
ambientes amplamente mercantilizados como o espaco a ser considerado no ambito desta tese.

A mercantilizacdo é aqui compreendida como um processo historico, nao
necessariamente nefasto aos agricultores, mas como um dos vetores fundamentais para a
constituicdo das dindmicas de desenvolvimento rural da atualidade. Ja, os mercados sdo
compreendidos como resultado do contato e das disputas entre os diversos atores, constituidos
na interacdo das esferas econdmica e social como construgdes sociais, negando, portanto, as
defini¢Bes que os consideram apenas como espacos de trocas e defini¢do de precos, nos quais
sdo caracterizados como estruturas dadas a priori, externas aos sujeitos e sob as quais os atores
tém pouca capacidade de incidir. Essa perspectiva também € sustentada por Long (2007) e
Conterato et al. (2011), que argumentam que os mercados sdo compreendidos como espacos e
modos de interacdo social que se desenvolvem baseados em redes sociais, onde os diversos

atores colocam em interface diferentes valores, normas e interesse nos mais variados contextos.
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Nesses termos, a mercantilizacdo é compreendida como um amplo processo social, ndo
representando um processo Unico e universal (MARSDEN, 1995), nem estando restrita apenas
ao trabalho na agricultura, mas alcancando também o universo das praticas sociais dos
agricultores, o que resulta em dindmicas diferenciadas de desenvolvimento do capitalismo no
espaco agrario e dinamicas desiguais de desenvolvimento rural. Assim, a mercantilizacéo
resulta de amplo processo de negociacdo e disputa entre os atores, envolvendo o controle dos
recursos materiais e simbdlicos e o préprio dominio dos mercados (CONTERATO et al., 2011).
Por isso, para a operacionalizacdo desta tese, alinhado a essa perspectiva analitica, conforme
destaca Conterato (2004), é importante localizar a agricultura familiar no contexto de uma
economia de mercado para compreender suas trajetorias e seu desenvolvimento histérico.

Deriva dai a necessidade teodrica de delimitar conceitualmente 0s processos e
mecanismos através dos quais 0s agricultores, no exercicio de sua agéncia, realizam a mediacédo
entre o universo da familia rural como o universo social mais amplo em que estdo inseridos,
donde ganha relevo o conceito de estratégia. Para Schneider (2003), trata-se de um conceito
que permite mediar analiticamente as relacdes entre agente e estrutura, ou entre as analises de
carater micro e macro.

Partindo das recomendacdes desse autor pode-se apontar que as estratégias representam
uma forma de conexao entre as unidades familiares e o0 ambiente externo, sendo definidas como
0 conjunto intencionalmente articulado de escolhas e opc@es realizadas pelos individuos em
relacdo a familia e vice-versa, sendo, portanto, uma das formas de manifestacdo de sua
capacidade de agéncia. As estratégias representam planos de acdo, mais ou menos elaborados,
gue sao executados pelos agricultores, mobilizando seus recursos e os manobrando dentro de
determinados ambientes, com vistas a alcancar seus objetivos. As estratégias ndo sdo planos
estaticos, pois derivam das escolhas que os agricultores fazem em face das pressbes e
possibilidades apresentadas pela sociedade global. Elas sdo permanentemente atualizadas e
conduzem os movimentos realizados, considerando a interacdo entre as possibilidades e
limitagdes dos recursos familiares com os limites e as possibilidades oferecidas pelo ambiente
externo. Como destaca Schneider (2003, p. 116), as estratégias ““[...] sdo o resultado da acéo
humana ante as contingéncias objetivas.”

Uma das possibilidades de acdo intencionalmente organizada no ambito das familias
rurais, portanto uma estratégia, que tem sido desenvolvida pelos agricultores é a alocacao de
trabalho familiar em atividades ndo agricolas. Nesses termos, a pluriatividade é entendida como

uma estratégia de reproducao social levada a cabo por agricultores familiares em contextos onde
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sua inser¢éo na diviséo social do trabalho permite o desenvolvimento combinado de atividades
agricolas e atividades ndo agricolas, ndo estando restritas ao setor agricola e nem ao espaco
rural, representando uma forma social de organizacdo do trabalho e da produgcdo com
caracteristicas variadas, mas fundada nessa combinacdo entre o trabalho com o ndo agricola.
Nao se trata apenas da analise isolada de rendas ndo agricolas auferidas por individuos, mas de
um enfoque sobre as dindmicas rurais e as atividades agropecudrias, onde se toma a familia
rural e suas estratégias como unidade de anélise (SCHNEIDER, 2001; 2003).

2.2  AGRICULTURA FAMILIAR E OS IMPERIOS ALIMENTARES: DISJUNCOES
SOBRE AS FORMAS DE FAZER AGRICULTURA

Como visto, a abordagem adotada nesse estudo compreende os agricultores como
sujeitos do mundo rural. Assim, como elemento de partida da analise, considera-se que 0s
agricultores familiares sdo atores sociais com capacidade de resisténcia e adaptacdo frente as
forcas do “mundo externo”, ou da chamada sociedade englobante, na qual estdo inseridos
(WANDERLEY, 2003; LONG, 2007), que sdo capitaneadas, nessa quadra da historia
brasileira, pelos impérios alimentares. Entende-se o rural como espago de diversidade, onde o0s
agricultores estabelecem um conjunto de relagdes sociais, politicas, econdmicas e culturais,
cujas transformacbes e mudancas ocorrem de diversos modos, sendo que a dindmica
socioecondmica dessa categoria configura-se como uma projecdo particular do conjunto das
relacbes de trabalho e producdo existentes nos marcos de uma sociedade capitalista
(SCHNEIDER, 2009; 2010).

Conforme Wanderley (2009), a forma de se relacionar com o capital € o alicerce que
configura as possibilidades de reproducdo do campesinato, que se move entre a polarizacéo
“autonomia-subordinagdo”, sendo a luta por autonomia um dos marcos de sua identidade na
atual era da globalizacdo (PLOEG, 2008). Considera-se que as posi¢oes de classe tipicamente
capitalistas, burguesia e proletariado, sdo insuficientes para a adequada explicacdo das
dindmicas que envolvem os agricultores familiares, dado que esses sujeitos ndo se identificam
integralmente com uma ou outra dessas posi¢cdes. Todavia, sustenta-se que as formas de
trabalho e produgdo familiar vivem cada vez menos isoladas das dindmicas gerais de
acumulagdo do capital, sendo fundamental para a compreensdo dos mecanismos e estratégias
de insercdo desses sujeitos na moderna divisdo social do trabalho considerar os nexos e as

multiplas e diferenciadas determinagdes entre esses sujeitos especificos e as relacdes gerais.
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Assim, a agricultura familiar ndo esta alheia as transformag6es exdgenas e gerais da sociedade,
sendo essa uma das razdes de sua diversidade e heterogeneidade.

Como foi destacado na secéo anterior, a expansao das relagcoes capitalistas e 0 processo
de mercantilizacdo dos espacos rurais nao resulta, necessariamente, em padrdes homogéneos
no campo, seja em termos de configuragcbes produtivas, institucionais, de organizacdo do
trabalho, ou representacéo ideoldgica (NIEDERLE et al., 2014; BERNSTEIN, 2011). Sustenta-
se, nesta tese, que € a partir da analise da relacdo dinamica entre o capital e os agricultores que
deve derivar uma definicdo de agricultura familiar, que tenha alcance explicativo para captar
suas trajetorias e modificacbes ao longo do tempo. As formulagBes de Ploeg (2008; 2009)
cumprem de forma muito adequada essa necessidade, ao definir as diferentes formas de
agricultura que podem ser derivadas da consideracao da insercdo diferenciada do capital no
campo, sendo elas: a camponesa, a empresarial e a capitalista.

A forma camponesa de agricultura, segundo Ploeg (2008, p. 17), se caracteriza “[...]
fundamentalmente no uso sustentado do capital ecoldgico, sendo orientada para a defesa e
melhoramento das condi¢des de vida dos camponeses”. Aponta também a multifuncionalidade,
muitas vezes, como outra de suas caracteristicas. Esse grupo usa mao de obra
predominantemente familiar, sendo da familia a propriedade dos meios de producéo essenciais.
Ela destina a producdo ao mercado, a reproducdo da familia e da unidade de producéo, baseia
sua relacdo com o mercado em circuitos curtos e descentralizados, afastando-se sem isolar-se
por completo, do controle direto exercido pelo capital, tanto na venda da produgdo como na
aquisicdo de insumos. Para Ploeg uma caracteristica fundamental desse grupo é a luta por
autonomia, dai resultando a configuracao de sistemas produtivos minimamente dependentes do
mercado de insumos. Nessa forma de agricultura se desenvolve a pequena producdo mercantil,
onde ao menos parte da producado é destinada a venda e, consequentemente, constitui-se como
mercadoria. Ja, a forca de trabalho e outros recursos produtivos (terra, sementes,
conhecimentos, etc.) entram no processo de trabalho ndo como mercadorias, mas como valores
de uso. A produgdo camponesa € identificada com reduzido grau de mercantilizacdo (PLOEG,
2008; 2009).

Conforme Ploeg (2008; 2018), o império é um principio orientador que tem muitos
condutores, fontes diferentes e toma vérias formas, fundamentado em uma gama de
mecanismos através dos quais se relaciona com os camponeses, atuando na forma de uma rede
coercitiva onipresente nos espacos rurais. Um dos mais importantes € fragilizar a base de

recursos historicamente criada pelos agricultores e por eles controlada num processo de
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transformacdo mutua entre homem e natureza (co-producdo). Ao fragilizar essa base de
recursos os impérios minam a possibilidade de reproducéo das formas camponesas de diferentes
maneiras, por exemplo, através da usurpacdo da adgua, do bloqueio ao crédito, da criacdo de
imitacdo de produtos tipicos, etc.

A reestruturacdo dos processos de producdo e a intensificagdo da mercantilizagéo,
impulsionados pela modernizacdo da agricultura, constituiram a base para o surgimento e
expansdo da forma empresarial de agricultura. Nela a producéo é altamente especializada e
totalmente voltada ao mercado, de quem os agricultores séo fortemente dependentes,
especialmente o mercado de insumos. Essa forma de agricultura esta fortemente vinculada ao
consumo mundial, através de empresas de processamento e comercializacdo de alimentos em
grande escala, apresentando um grau um pouco menor de identidade que a forma capitalista
com a perspectiva de industrializacio da agricultura. E uma forma de agricultura
essencialmente baseada, embora ndo exclusivamente, em capital financeiro e industrial, na
forma de crédito, insumos e tecnologias. Sua expansdo se da através do aumento de escala,
sendo essa uma necessidade e uma de suas caracteristicas mais fortes. Nessa forma de
agricultura ocorre a producéo simples de mercadorias, onde, a exce¢do do trabalho, todos os
demais recursos entram no processo como mercadorias. Com isso, se introduzem as relagoes
mercantis reinantes e a l6gica do mercado no processo de producdo. A producdo agropecuéria
empresarial € identificada com uma elevada mercantilizacdo (PLOEG, 2008, 2009).

Além de ser altamente demandante de crédito, a forma empresarial também cobra
permanentemente a intervencdo do Estado para criar condi¢des e salvaguardas que facilitem
seu processo de expansdo continua, destacando-se a consolidacdo de precos relativamente
estaveis que garantam saldo positivo entre custos e receitas, disponibilidade de capital e médo
de obra barata e, eventuais intervencdes de salvamento em caso de eventos mais dramaticos.
Por seu turno, a forma camponesa busca na cooperacdo uma instituicdo estratégica para fazer
frente as suas contingéncias objetivas e as investidas dos impérios que possam minar sua base
de recursos (PLOEG, 2008). A diferenca basica entre a forma camponesa e a empresarial se
expressa no grau de autonomia em relacéo a base de recursos disponiveis pelas familias, além

de outras diferencas sumarizadas no quadro que segue.

Quadro 1- Diferencas entre 0s modos camponés e empresarial de fazer agricultura

Modo camponés Modo empresarial

Natureza internalizada Desconectado da natureza

Reduzida mercantilizacéo Elevada mercantilizagdo

Centralidade da pericia artesanal e tecnologias Centralidade do empreendedorismo e das
baseadas em habilidades tecnologias mecénicas
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Intensificacdo baseada no trabalho Aumento de escala é a trajetéria dominante
Multifuncional Especializada

Relacdes de reciprocidade entre agricultores RelacBes competitivas

Continuidade entre passado, presente e futuro Rupturas entre passado, presente e futuro

Fonte: Adaptado de Ploeg (2018, p. 63).

A forma capitalista de agricultura, ou corporativa de grande escala, emerge sob a égide
do modelo agroexportador. Com ela as possibilidades de expansdo da industrializacdo da
agricultura sdo mais favorecidas. A producéo € guiada pela obtengdo e maximizacéao do lucro,
através de empresas de processamento e comercializacdo que operam em grande escala.
Engloba uma extensa rede de empresas agricolas que possuem grande mobilidade e utilizam
basicamente forca de trabalho assalariada. Embora existam diferengas entre paises, essa forma
de agricultura condiciona crescentemente setores essenciais dos mercados agricolas e
alimentares. Ela representaria a producéo capitalista de mercadorias, com a mercantilizacédo
completa do processo de producédo. A forca de trabalho e todos os demais recursos participam
do processo como mercadorias e todos 0s produtos gerados também circulam como mercadorias
(PLOEG, 2008, 2009).

Essas diferentes formas de agricultura desenvolvem diferentes mecanismos de relagéo
com os mercados. De acordo com Ploeg (2008), a forma camponesa de fazer agricultura tem
um modelo de relagdo com os mercados fortemente baseado em circuitos curtos e
descentralizados, cuja producdo e o consumo de alimentos forjam vinculos mais locais e
regionais, que tendem a fugir do controle direto do capital. A forma empresarial e a forma
capitalista constituem um modelo centralizado, ligado ao consumo mundial que opera cada vez
mais em escala global, sob o controle do capital, através de grandes empresas de processamento
e comercializacdo de alimentos. Esse segundo modo de ordenamento é denominado de império.
Tende a tornar-se dominante e busca subordinar, conforme seus interesses, a producéo e o
consumo mundial de alimentos.

Com base nisso, a presente tese sera sustentada pelo entendimento de que a agricultura
familiar transita entre as formas camponesa e empresarial de agricultura. De forma mais precisa,
conforme Schneider (2016b), a agricultura familiar ser& entendida como um empreendimento
econdmico que opera em regime de economia familiar, integrada a divisdo social do trabalho e
a dindmica socioeconémica geral em que esta inserida (via mercados, instituic@es, tecnologia,
informacdo, etc.), e, portanto, integrada aos mercados e ao conjunto da dindmica social,
tomando parte nas contendas sociais que Ihe afetam e sendo afetada por elas. A agricultura
familiar é tomada como uma forma social de trabalho e producdo, cuja reproducdo social

depende da forma e intensidade com que ela se insere na economia de mercado como um todo.
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As trés formas de agricultura sdo movimentos inter-relacionados através do tempo,
existindo entre elas complexas interfaces, sobreposicdes consideraveis e altamente intrincadas,
além de movimentos contraditérios (PLOEG, 2008, 2009). Apesar de certa fluidez conceitual
implicada nessa forma de definir a agricultura familiar, acredita-se que ela possui maior alcance
explicativo dos fenbmenos sociais que as definicbes de cardter mais morfoldgico, pois as
dindmicas rurais contemporaneas, e ndo somente elas, também sdo fluidas e contraditérias. Essa
definicdo de agricultura familiar adquire especial significado frente ao escopo da presente tese,
que buscara analisar as mudancas nas configuracfes produtivas e nas dindmicas sociais de
agricultores familiares, ponderando as diferentes estratégias e estilos de agricultura
desenvolvidas por esses agricultores ao longo do tempo, podendo estarem mais associadas a
forma empresarial ou camponesa, nos termos acima explicitados.

Argumenta-se nesta tese que as variagdes nas estratégias e estilos conduzem os
agricultores a configuracdes que podem aproxima-los de formas mais empresariais ou
camponesas de agricultura, sem perderem seu carater familiar. De acordo com Schneider
(2016b), a agricultura familiar estd fundada no uso predominante do trabalho familiar nas
atividades econdmicas, na gestao familiar do préprio empreendimento, com resultados dessas
atividades pertencendo ao grupo doméstico e, em geral, 0 acesso aos meios de producao ocorre
por heranga. Portanto, as estratégias e os estilos possuem centralidade na andlise a ser

desenvolvida nesta tese e serdo considerados de forma detalhada na secéo seguinte.

2.3 FORMAS E ESTILOS DE AGRICULTURA

Ao analisar a capacidade de resisténcia e adaptacdo dos agricultores aos novos contextos
econdmicos e sociais Wanderley (2009, p. 189) argumenta que “[...] teriamos que considerar,

2

simultaneamente, pontos de rupturas e elementos de continuidade [...]”, em que, ndo
necessariamente, ocorre uma passagem absoluta e irreversivel entre a condi¢cdo de camponés
tradicional para a de moderno agricultor familiar. Nessa perspectiva, Schneider e Escher (2014)
apontam que a utilizagdo do conceito de estilos de agricultura pode representar uma
possibilidade heuristica com potencial para integrar aspectos da definicdo de campesinato e
agricultura familiar. Para Ploeg (1994), os estilos de agricultura representam uma perspectiva
metodoldgica promissora para a analise do desenvolvimento da agricultura ao longo do tempo,

0 que a aproxima do escopo desta tese, por isso passa-se a considera-la de forma detalhada.
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Os diferentes estilos de agricultura representam a diversidade de modos de fazer
agricultura a partir das necessidades ou possibilidades de os agricultores organizarem suas
relacdes sociais e produtivas e, também, a partir de diferentes l0gicas cognitivas e orientadoras
decorrentes da heterogeneidade social que caracteriza os espacos rurais (CONTERATO et al.,
2011). Os diferentes estilos também se associam as distintas formas de fazer agricultura,
conforme foi referido na secdo anterior. Para além das diferencas entre essas formas de fazer
agricultura (camponesa, empresarial e capitalista), a nocdo de estilos, que decorre da nocéo de
agéncia dos agricultores, também permite auscultar uma mesma forma de agricultura,
possibilitando, por exemplo, a apreciagdo entre um grupo semelhante de agricultores, das
distintas l6gicas subjacentes as suas unidades de producéo e estratégias de reproducédo social.
Na analise das trajetorias configuradas a partir dos grupos de analise desta tese isso ficara
bastante evidente, pois dentro de uma mesma trajetoria podem coexistir diferentes estratégias e
estilos, assim como em trajetorias diferentes também pode ocorrer a existéncia de estratégias e
estilos semelhantes.

Long e Ploeg (1994) apontam que a existéncia, em um ambiente comum, de uma grande
variedade de estilos de agricultura implica no reconhecimento das multiplas realidades. Os
estilos resultam da ligagdo, maior ou menor, ou do distanciamento de uma determinada forma
de fazer agricultura com os diferentes projetos de agricultura pautados em determinado
contexto. Esses autores sustentam que € impossivel construir padrbes lineares que associem
determinados estilos como sendo efeitos de causas especificas, a exemplo da relagdo com 0s
mercados, que em um espaco relativamente homogéneo para a agricultura pode configurar
estilos fortemente a ele atrelados, ou também estilos que dele se distanciem, para permitir
maiores espacos de manobra aos agricultores. Concordando com esses autores, considera-se
que a explicacdo para praticas sociais e estilos de agricultura passa, necessariamente, pela
analise especifica dessas proprias praticas.

Os estilos de agricultura representam os diversos projetos que os agricultores constroem,
de diferentes maneiras, na interface, simbidtica ou antagdnica, com projetos de outros atores.
Eles representam um tipo de repertério cultural com o qual os agricultores ativamente
gerenciam um conjunto de possibilidades comportamentais, como respostas potenciais
disponiveis frente as acGes de outros atores, podendo incluir desde a modificacdo até a adogdo
ou a contraposicao a determinados projetos. Em termos mais aplicados, os estilos de agricultura
podem ser considerados como algumas respostas ao processo de modernizagédo, podendo, por

exemplo, envolver desde sua aceitacao e internalizacéo até o distanciamento e a desconstrucéo
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do controle imposto pelo projeto modernizador (LONG; PLOEG, 1994; PLOEG, 1994). O grau
de integracdo aos mercados e a maior ou menor vinculagdo ao padrao tecnolégico dominante
constituem duas dimensdes recorrentes no estabelecimento de tipologias de estilos, dado que
em relagdo ao mercado e a tecnologia os agricultores familiares possuem certa margem de
manobra que Ihes permite, potencialmente, assumirem diferentes posi¢des ao longo do tempo,
podendo assim constituir diferentes estilos de agricultura (PLOEG, 2003).

Apesar da polissemia da nocao de estilos de agricultura (NIEDERLE et al., 2014), o seu
significado, conforme Ploeg (1994), envolve trés dimensdes que ndo devem ser tomadas de
forma estatica, mas como um fluxo de atividades conscientemente organizadas ao longo do
tempo. A primeira dimensdo expressa a unidade especifica entre discurso e préatica agricola,
entre trabalho manual e intelectual. Na segunda, os estilos implicam uma configuracdo
especifica do processo de trabalho e uma organizagdo particular do processo de producao,
envolvendo questdes como: escala, intensificacdo e a relacéo entre trabalho e capital. Por sua
vez, na terceira os estilos representam conexdes especificas entre as “dimensfes” econdmicas,
sociais, politicas, ecoldgicas e tecnoldgicas, emergindo continuamente como instancia de
interface entre essas dimensdes. Dito de forma mais especifica, para a configuracdo de um
quadro analitico com base nessa nocdo, os estilos sdo conformados por trés aspectos
fundamentais, conforme Niederle et al. (2014): um conjunto de valores e ideias normativas, as
praticas e formas de estruturacdo do processo produtivo e 0s mecanismos de insercao nos
mercados.

A multiplicidade de arranjos possiveis entre essas distintas dimensdes (econémicas,
politicas, tecnoldgicas, etc.) reflete em mdltiplas possibilidades de estilos de agricultura,
configuradas desde as nocdes, experiéncias, significados e prioridades que orientam a acdo dos
agricultores, sendo base para a ampla heterogeneidade dos espacos rurais contemporaneos.

Depreende-se da perspectiva orientada aos atores que a agéncia expressa certa
capacidade de fazer diferente e as estratégias representam os modelos de acéo para a edificacdo
de projetos especificos. Portanto, assume-se que, a pluralidade de estratégias desses sujeitos é
compreendida, ao mesmo tempo, como resultado e origem dos diferentes estilos
(CONTERATO et al.,, 2011) e que as estratégias estdo relacionadas com uma logica
reprodutiva, passando a compor a “coluna vertebral” de um estilo de agricultura (NIEDERLE
et al., 2014).

Assim, toma-se a nogdo de estilos como um conjunto de préaticas e ideias normativas

gue informam como sdo organizadas as unidades produtivas, o que envolve um modo especifico
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de estruturacdo das relagGes sociais de producao e onde as préaticas sdo associadas a determinado
repertorio cultural, expresso em normas, regras e convencdes compartilhadas (NIEDERLE et
al., 2014). Por outro lado, para além das dindmicas socioculturais, os estilos também sé&o
estabelecidos como respostas as forcas estruturais que atuam sobre as unidades de producéo
(VANCLAY, 2006), expressando as vinculagbes que 0 uso dessa nogcdo permite na
consideracdo da interface entre vetores micro e macrossociais. Assim, essa No¢do permite
considerar, analiticamente, tanto os universos especificos de certos recortes geograficos e
temporais da agricultura familiar de forma articulada, como o0s contextos socioecondmicos nos
quais esses sujeitos estdo inseridos e que, também, atuam como condicionantes do
desenvolvimento rural.

Em termos mais amplos, os estilos e as estratégias levadas a cabo pelos agricultores
familiares alinham-se a diferentes perspectivas de desenvolvimento rural (NIEDERLE et al.,
2014). Em relagdo a agricultura familiar Ploeg (2006) destaca duas vias de desenvolvimento
que implicam em diferentes estilos. Na primeira via, denominada de “modo camponés”, cada
ciclo de producdo é constituido desde os recursos produzidos e reproduzidos nos ciclos
anteriores. Nela ganha relevo a producdo de valores de uso e a reproducdo dos meios de
trabalho, numa unidade organica entre a producao e a reproducéo, constituindo-se como uma
via de “reproducdo relativamente autdnoma e historicamente garantida”. Na segunda via,
denominada de “modo empresarial” de producdo familiar, a produ¢do e a reproducdo sdo
crescentemente externalizadas, dado que a mobilizacdo dos recursos (insumos, produtos,
servigos) ocorre nos respectivos mercados, entrando no processo de producdo como
mercadorias.

Os estilos de agricultura, como o produto material, simbolico e relacional de fluxos
estrategicamente organizados ao longo do tempo, quando tomados em seu conjunto, expressam
grande diversidade de configuragbes da agricultura familiar, variando em complexas
combinagBes no tempo e no espacgo, desde as formas camponesas até as empresariais (PLOEG,
2009). Conforme Ploeg (2017), diferentes estilos de agricultura emergem no cruzamento das
I6gicas sociais e econdmicas. Esses estilos sdo diferentes e simultaneas respostas atravées das
quais as familias de agricultores expressam seus objetivos e aspiracOes frente ao ambiente em
que estdo inseridos. Por fim, é importante destacar que os estilos sdo uma constru¢ao intelectual,
utilizados como instrumentos heuristicos, ndo sendo reais, tangiveis e descritivamente
identificaveis (VANCLAY, 2006; NIEDERLE et al., 2014).
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Em sintese, os estilos de agricultura impulsionados sob a égide dos impérios alimentares
implicam a reducdo da condi¢cdo camponesa, levando a commoditizacdo dos sistemas
produtivos, baseada centralmente na dependéncia de recursos externos, seja de insumos,
tecnologia ou crédito, bem como a necessidade de padronizagdo dos processos e produtos e de
ganhos crescentes de escala, através da artificializagdo e da especializacdo produtiva. Os estilos
impulsionados pela forma camponesa de agricultura baseiam-se na diversificacdo dos sistemas
e no gerenciamento dos recursos e da producdo, na perspectiva da manutencao do controle mais
auténomo sobre 0s processos produtivos e numa relacéo de produgao concatenada entre homem
e natureza.

Em termos sumarios, as bases tedricas que guiam o esfor¢o de analise da presente tese
estdo fundadas na ideia de que os agricultores familiares, no exercicio de sua capacidade de
agéncia, realizam escolhas intencionalmente definidas, considerando suas condicdes
sociomateriais especificas e as caracteristicas do contexto mais amplo no qual estdo inseridos.
Eles fazem isso através do desenvolvimento de estratégias, entendidas como 0os mecanismos de
mediacdo entre as condicBes familiares e o0 contexto mais amplo, que nesse momento historico
€ marcado pela presenca ostensiva e expansiva dos impérios alimentares. Estes exercem seu
poder ordenador por meio da constituicdo de redes globais, desde as quais buscam ordenar o
mundo material e simbolicamente segundo os interesses do acumulo corporativo de capital.
Como as circunstancias histdricas ndo sdo estaticas, também sdo cambiantes as estratégias dos
agricultores familiares, que, orientados por elas, configuram os sistemas de insercao social e 0
desenho dos sistemas produtivos de forma mais ou menos alinhada as perspectivas empresariais
ou camponesas de agricultura.

Ainda no campo da identificacdo dos principais atores envolvidos na configuracao das
trajetdrias dos agricultores familiares de Salvador das Missfes, bem como das dinamicas mais
gerais de desenvolvimento rural, cabe destacar o papel sumamente importante desempenhado
pelo Estado, como apontam os estudos de Massuquetti (1998), Delgado (2009), Leite (2009) e
Aquino et al. (2018). Nesses trabalhos fica evidente como a acdo estatal, através de suas
diferentes politicas, pode impulsionar ou restringir o avanco de determinados grupos de
produtores, atividades produtivas e mesmo de certas regides dentro de um territério mais amplo,
como também destaca Souza (2011).

Os mecanismos de intervencdo envolvem uma gama de possibilidades bastante ampla,
desde as politicas de crédito, de comercializacdo, de assisténcia técnica, de desenvolvimento

territorial, de servigos, infraestrutura, etc. A analise das politicas publicas tem ocupado lugar
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de grande destaque na literatura e, no caso brasileiro, pode-se consultar o trabalho recentemente
organizado por Grisa e Schneider (2015), como expressdo da importancia dessa intervencéo.
Essa obra contempla um amplo mosaico que compde as diversas possibilidades de intervencgao
do Estado, através de distintas politicas publicas, especialmente direcionadas a agricultura
familiar, contemplando suas motivages, objetivos, resultados e desafios.

Portanto, as aces dos impérios alimentares e as acdes dos agricultores, mais ou menos
alinhadas ou conflitivas, segundo seus distintos projetos, mediadas pela acdo dos Estados, sdo
as forcas fundamentais que atuam contemporaneamente na configuracdo das mudancas nos
espacos rurais que globalmente se conectam de forma crescente. Ao analisar esses processos,
no caso dos estudos rurais brasileiros, destacam-se as analises realizadas nos anos 1990 sobre
a emergéncia de novas dindmicas nos espacos rurais, marcadamente relacionadas a
pluriatividade e ao papel das atividades ndo agricolas na configuracdo do novo rural brasileiro?,
impulsionadas, sobretudo por José Graziano da Silva, nos marcos do projeto “Rurbano*”, como
também pelas conclusdes inovadoras dos estudos pioneiros de Schneider (1994) e Sacco dos
Anjos (1995), sobre transformagdes em curso na agricultura do Sul brasileiro.

O que se deriva da literatura nacional e internacional sobre esse tema é que a emergéncia
do trabalho ndo agricola nos espacos rurais € um fenémeno global, articulado as mudancas do
conjunto das sociedades que tendem a se urbanizar e industrializar, ao mesmo tempo em que
cobra uma inflexéo cognitiva da relacdo rural e urbano e de suas articulagées. Como argumenta
Graziano da Silva (1997), implica a necessidade de compreender o rural e 0 urbano em suas
conexdes e continuidades, ndo podendo, do ponto de vista da organizacdo econdmica, 0O
primeiro ser tratado como sindnimo de agricultura e pecuaria e o0 segundo apenas como
producdo industrial.

Como argumenta Schneider (2003), o trabalho ndo agricola entre agricultores ndo é um
tema absolutamente novo nos estudos rurais, pois em seus trabalhos pioneiros Kautsky e
Chayanov, no principio do século XX, ja faziam referéncias aos trabalhos rurais acessorios e a
alocacdo de trabalho familiar em atividades ndo agricolas pelas familias camponesas. Todavia,
como visto, esse fendmeno tem alcancado propor¢cfes mais expressivas no periodo mais
recente, sendo denominado de pluriatividade. Trata-se de um fendmeno complexo e, conforme

destaca Schneider (2003; 2009), é levado a cabo pelas familias agricultoras, no ambito das

3 Para andlise detalhada veja-se Silva et al. (2019).

4 Amplo projeto de pesquisa que envolveu varios pesquisadores de diversas regides do Brasil durante a segunda
metade dos anos 1990, tendo aportado importantes elementos para a compreensao de novas relagdes entre o rural
e o urbano, bem como sobre as transformagdes no cenario rural brasileiro, especialmente em relacdo as
ocupagcdes agricolas e ndo agricolas.
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estratégias de reproducgdo social que o grupo familiar desenvolve, segundo suas configuracfes
internas e também em interacdo com as dinamicas rurais extra familiares mais amplas. Essas
incluem os regimes de acumulacdo de capital e as dindmicas da divisdo social do trabalho, ndo
devendo ser reduzido apenas ao ato de um agricultor isoladamente dedicar tempo a atividade
ndo agricola.

As rendas obtidas através de alugueis, remessas externas, beneficios sociais e
previdenciarios, ainda que muito importantes na composicao das rendas familiares, ndo fazem
parte do escopo das atividades pluriativas, devendo estas serem, conforme sustenta Kageyama
(2003), resultado do trabalho direto de algum membro da familia rural, em atividade ndo
agricola, dentro ou fora da unidade de producéo familiar. Esse argumento precisa ser enfatizado
para evidenciar com clareza a diferenca entre a pluriatividade, como atividade nédo agricola e as
rendas ndo agricolas que os agricultores podem auferir. 1sso é importante em funcéo de haver
autores que classificam, por exemplo, os rendimentos previdenciarios como nao agricolas,
todavia esses rendimentos, por &bvio, ndo resultam de atividade ndo agricola. Esse
procedimento foi adotado por Lui (2013), o que dificulta a comparacdo dos resultados de
interessante estudo longitudinal por ele realizado, em que, entre outras coisas, analisa as
implicagGes produtivas que as rendas de transferéncias sociais geraram na transi¢cdo dos modos
de vida rural entre agricultores da Amazénia brasileira.

Por fim, considerando as varia¢Ges na composicdo das rendas das familias rurais, cabe
destacar a emergéncia do processo de masculinizacdo e envelhecimento no campo (ANJOS;
CALDAS, 2005; MAIA, 2011). O envelhecimento tem gerado a ampliacdo da contribuicdo dos
recursos de transferéncia social, especialmente de aposentadorias rurais, sobretudo apds os
avancos no reconhecimento de direitos previdenciarios dessa categoria social desde a
Constituicdo Federal de 1988. Nesse contexto, segundo Anjos e Caldas (2005), emerge o
conceito de desagrarizacdo, que é compreendida como o declinio da agricultura na economia
nacional, na geracao de renda e de ocupacao para a populacédo rural, com a tendéncia de redugéo
do grau de importancia da agricultura como setor econdmico. Todavia, conforme Bryceson
(1996), as abordagens tedricas existentes sobre as dindmicas rurais ndo tém enfocado os
processos de desagrarizacao.

A desagrarizacdo se expressa pela acdo de diferentes fatores que conduzem a
diversificagdo das rendas das familias rurais como: maior valorizagdo da remuneragao
individualizada por meio de salério; desvalorizacdo do papel social do agricultor; insatisfacéo

com o trabalho rural dos mais jovens que alcangam maior nivel de instrugéo e tém maior acesso



45

a meios de comunicagdo que limitam ou desestimulam seu engajamento em atividades
agricolas. Isso tem levado a reducdo da importancia destas atividades na composi¢édo de seus
rendimentos totais e a um processo de esvaziamento do agricola nos espacos rurais sem,
necessariamente, levar ao abandono do campo (LIU, 2013).

Em termos temporais, a desagrarizacéo trata de processos de desenvolvimento de longo
prazo, compativeis com o fundamento temporal dos estudos longitudinais. Além disso, a
desagrarizacdo pode ser enfocada em dois niveis. Um que envolve as varidveis gerais da
economia de um recorte geografico mais amplo, por exemplo, de um pais ou de uma regiao
especifica, de carater macro analitico, ndo sendo esse 0 escopo de analise da presente tese. No
outro nivel, os processos de desagrarizacdo podem ser considerados no escopo das estratégias
de reproducédo de curto e médio prazos das familias agricultoras, exatamente ai reside o foco
deste estudo. A desagrarizacdo, ao nivel da familia rural, serd tomada como a contraface da
recampesinizacdo apontada por Ploeg (2008; 2017). Ou seja, quanto mais ampliam sua
condicdo camponesa, menos desagrarizadas sdo as familias rurais.

Considerando a ofensividade da légica dos impérios alimentares sobre a condicédo
camponesa, torna-se relevante utilizar esse conceito na analise das trajetorias familiares.
Baseado em Bryceson (1996), na perspectiva da analise das familias rurais, pode-se definir a
desagrarizagcdo como um processo de reorientagdo da atividade econdmica familiar na qual a
producdo agricola perde espaco e também ocorre a reducdo da importancia das atividades
agricolas na alocagéo do trabalho familiar. Associado a isso, as familias promovem a realocacgao
domiciliar, com distanciamento dos espacos puramente rurais. Em termos mais especificos,
implica na reducdo do grau de autossuficiéncia das unidades domésticas rurais em relacéo a
alimentacdo; a reducdo do trabalho agricola em relacdo ao ndo agricola; e a transferéncia de
domicilio para espagos urbanizados.

Cabe destacar que, a pluriatividade e a desagrarizagdo abordam o fenémeno da interagédo
entre as dindmicas agricolas e ndo agricolas nos espacos rurais, com enfoques distintos e
complementares. A pluriatividade aborda as opg¢des e estratégias que as familias realizam, em
determinadas circunstancias, em relacdo a alocacdo do trabalho familiar e & composicao de
rendas através da combinacdo de atividades agricolas e ndo agricolas, podendo ser, como tem
sido destacado em muitos trabalhos, um mecanismo de fortalecimento das dindmicas familiares
Nos espacos rurais contemporaneos. Ja, a desagrarizacdo enfoca o fendmeno em sentido diverso,
pois procura mensurar como o esvaziamento das atividades produtivas agricolas, bem como a

alocacdo do trabalho familiar e a obtencdo de rendas em atividades nédo agricolas implicam na
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desconexdo agréria das familias rurais e no seu deslocamento de espacos agricolas para ndo

agricolas.

Neste capitulo apresentou-se algumas marcas importantes do cenario e das dinamicas
globais em relacéo aos padrdes contemporaneos da agricultura e dos sistemas agroalimentares.
Destacou-se sua crescente conexdo com o conjunto das dinamicas sociais, especialmente as
relacionadas a alimentacdo e ao ambiente, identificando os principais players e seus interesses.
Os impérios alimentares sdo caracterizados como a expressdo atual das acdes do capital no
campo, constituindo-se como uma rede articulada através da qual opera o ordenamento
sociomaterial segundo seus interesses.

Além disso, desde a perspectiva orientada aos atores, delimita-se os conceitos centrais
a serem utilizados para a operacionalizacdo da analise, sendo eles: agéncia, agricultura familiar,
estratégias, pluriatividade, estilos de agricultura, formas de agricultura e impeérios alimentares.
Em termos conexos, desde sua capacidade de agéncia os agricultores familiares desenvolvem
estratégias e configuram estilos de agricultura que podem alinhar-se, mais ou menos, com 0s
interesses dos impérios alimentares, especialmente através da configuracdo de sistemas
produtivos com maior ou menor alinhamento &s formas empresariais ou camponesas de
agricultura, que resultam em maior ou menor desagrarizacdo e concentracdo dos meios e

resultados da producéo.
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3 O CENARIO REVELADO PELOS DADOS SECUNDARIOS

O objetivo deste capitulo € realizar uma aproximacao ao espaco de anélise, considerando
as transformacdes ocorridas, fundamentalmente ap6s o ano 2000, utilizando como base para
sua elaboracgdo a consulta a fontes de dados secundarios e a revisdo de literatura. Pretende-se
apresentar as mudancas ocorridas em Salvador das Missdes em paralelo as mudancas ocorridas
noS espagos micro e macrorregionais nos quais 0 municipio esta inserido. Com isso, pretende-
se destacar as principais transformacdes entre os dois anos estudados, para delinear o contexto
no qual as familias desenvolveram suas trajetorias.

A primeira secdo trata de analisar as dindmicas demograficas, em especial da populacdo
rural, tanto em nivel nacional como regional e do municipio estudado. Além disso, destaca as
mudancas na configuracdo do mercado de trabalho, em especial sobre as atividades nao
agricolas. Na segunda secdo apresentam-se elementos mais especificos em relacdo a presenca
e importdncia da agricultura familiar, as politicas publicas e as alteracdes recentes nas

configuracdes das atividades agricolas mais relevantes em Salvador das MissGes.

3.1 MUDANCAS DEMOGRAFICAS E NO MERCADO DE TRABALHO AGRICOLA

A dinamica populacional brasileira, em especial da populacdo rural, é marcada pelo
contundente processo de éxodo rural observado na segunda metade do seculo XX e, de forma
recorrente, sdo destacadas as implicagcbes do processo de modernizacdo conservadora da
agricultura, associado ao processo de industrializacdo da economia, como fatores explicativos
desse fenébmeno. Também tém sido destacado na literatura que nas ultimas duas décadas esse
processo de éxodo rural tem se arrefecido, todavia segue em curso, sendo marcado mais
recentemente por um processo mais seletivo, cujo perfil dos migrantes tem deixado de ser
constituido por familias rurais completas para ser composto, especialmente, pela populacao
rural mais jovem e feminina (CAMARANO; ABRAMOVAY, 1999; SACCO DOS ANJOS;
CALDAS, 2005; FROELICH et al., 2011).

Além do processo de migracdo dos mais jovens, o0 processo de envelhecimento da
populacdo rural esta associado a um duplo movimento, que envolve a reducao histérica das
taxas de fecundidade e 0 aumento da esperanca de vida das pessoas tanto no &mbito rural como
urbano brasileiro. Com isso, ocorre a reducdo do nimero total de pessoas nos estratos de idade

de 0 a 14 anos e no estrato de idade mais elevada, que aumenta, passa a predominar a presenca
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masculina, constituindo o processo de envelhecimento e masculinizagdo do campo,
considerando tambem o fato das mulheres serem mais longevas que os homens (ALVES;
CAVENAGHI, 2012; SACCO DOS ANJOS; CALDAS, 2005).

Na regido das Missdes, no caso de Salvador das Missdes, em termos de dindmica
populacional, pode-se apontar a estabilidade da populagéo total entre 2000 e 2010, pois passou
de 2.665 para 2.669 pessoas. Contudo, em termos proporcionais as mudancas sdo mais
expressivas, pois nesse mesmo periodo a populacgéo rural do municipio passou de 68,11% para
59,01%. Em termos microrregionais a populagéo total mostrou decréscimo absoluto (passou de
140 mil para 132 mil) e caiu a participacdo relativa da populagdo rural (de 54,17% para
48,07%). O Gréafico 1 apresenta os valores absolutos e por faixa etaria da populacéo rural de
Salvador das Missdes entre 2000 e 2010. Chama a atencéo a forte reducdo do numero de
residentes rurais nos dois estratos mais jovens (0 a 9 e 10 a 19 anos), o que implica, em termos
relativos, o envelhecimento da populagéo, pois os estratos com idades superiores (40 a 69 anos
e 70 anos ou mais) apresentam leve crescimento. J& o nimero de residentes rurais com idade

de 20 a 29 anos manteve-se estavel e o de 30 a 39 anos teve forte queda.

Gréafico 1 - Nimero absoluto de residentes rurais por faixa etaria, em Salvador das Missdes — 2000 e 2010
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Fonte: IBGE - Censos Demogréficos (2000; 2010)

Em estudo sobre a dindmica da populacdo na regido Central galicha, Froelich (2011)
também aponta o processo de envelhecimento da populagéo rural entre 1996 e 2007, destacando
a mesma tendéncia observada em Salvador das Missdes, de reducdo do numero de residentes
rurais mais jovens e aumento dos mais velhos. O autor aponta o processo de masculinizacgdo da
populacdo rural na regido central do RS, sendo essas duas tendéncias confirmadas por Sacco
dos Anjos e Caldas (2005), ao considerar a dinamica populacional do Sul do Brasil. Esses séo

tracos marcantes da dindmica populacional e implicam diretamente as dindmicas de
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desenvolvimento rural contemporaneas, que tém sido denominadas na literatura como o
envelhecimento e a masculinizacdo do campo.

Esse processo de envelhecimento rural, conforme destaca Maia (2014), também ocorre
em nivel nacional, pois o numero médio de aposentados por domicilio rural aumentou
gradativamente entre os anos considerados nos ultimos trés Censos Demogréficos, tendo
passado de 0,25 em 1991 para 0,36 em 2000 e chega 0,46 em 2010, ou seja, quase dobrou nesse
periodo. Decorrente desse processo de envelhecimento da populacgéo rural, especialmente desde
0 marco legal da Constituicdo Federal de 1988, que alterou o regime de previdéncia rural,
ampliando e assegurando o direito a aposentadoria rural para mulheres e homens, no valor de
um salario minimo mensal, ocorre 0 aumento da importancia da renda obtida através de
aposentadoria entre as familias com domicilio rural.

Ao analisar as mudancas no mercado de trabalho agricola brasileiro, no periodo de 2004
a 2015, Silveira (2017) também destaca o aumento da idade média da populacdo ocupada,
apontando que nesse periodo ocorreu forte expansdo da area cultivada e da producdo
agropecudria, todavia ocorreu a reducdo de um quarto da populacdo ocupada na agricultura
(cerca de 5 milhdes de postos de trabalho a menos), o que pode ser tributado a intensificacdo
do capital na agricultura. Além disso, em relacdo ao mercado de trabalho agricola, o referido
autor observa que ocorreu diminui¢do de menor envergadura do nimero de trabalhadores por
conta prépria (onde predomina a agricultura familiar) e um aumento das ocupac@es voltadas
para 0 autoconsumo, desde onde pode-se apontar a resiliéncia da agricultura familiar nesse
cenario de boom do agronegdcio e de reducdo da demanda por mao de obra.

Nas decadas de 60 e 80 do século XX ocorreu 0 auge da modernizagdo conservadora,
que demarcou ndo somente as alteracdes da base técnica da producdo agropecuaria, mas se
configurou como um dos mais importantes vetores da mudanca social que, num quadro de
crescente liberalizagdo dos mercados e da internacionalizacdo da producdo e do comércio
agropecuario, reduziu drasticamente o carater rural e agrario da sociedade brasileira. Uma das
evidéncias desse processo tem sido a crescente importancia das atividades nao agricolas entre
a populacdo rural, onde a agricultura, como atividade produtiva, ndo deixa de integrar o mundo
rural, mas, em algumas regiGes, ocorre diminuicdo de sua importancia na geracao de emprego
e ocupacao (SCHNEIDER, 2003). Conforme Sakamoto et al. (2016), considerando a situacédo
nacional, desde os dados da PNAD 2001 a 2013, apesar de ocorrer melhora no emprego e na

renda agricola ao longo dos anos 2000, manteve-se o ritmo histérico de reducgéo das familias
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com atividade exclusivamente agricola, que seguem possuindo renda inferior as familias com
atividades ndo agricolas.

Em que pese esses limites de ordenamento das informacgdes do Censo Agropecuario®,
interessa destacar que os resultados apontados por Escher et al. (2014) ndo deixam davidas
guanto a importancia do fenémeno da pluriatividade no Brasil, dado que 37% do nimero total
dos estabelecimentos rurais eram pluriativos, sendo que, dos estabelecimentos familiares 34,1%
eram pluriativos e entre os estabelecimentos ndo familiares essa cifra alcanga 51,9%. Ou seja,
em um terco dos estabelecimentos rurais familiares e pouco mais de metade dos
estabelecimentos rurais ndo familiares, se recorria ao desenvolvimento de atividades néo
agricolas para a obtencdo de rendas, evidenciando a grande magnitude deste fenémeno.
Hoffmann (2011), considerando os dados PNAD de 2009, aponta que 44,7% das pessoas
ocupadas residentes na area rural do Brasil tinham uma atividade ndo agricola como sua
principal atividade, mas a pluriatividade ndo ocorre apenas no Brasil, tratando-se de um
fendmeno com magnitude internacional (SCHNEIDER, 2003).

Ao discutir a pluriatividade, com base nos dados do projeto AFLDP, Schneider et al.
(2006) e Sacco dos Anjos e Caldas (2007) destacam sua importancia nas distintas dindmicas
territoriais de desenvolvimento em quatro regides do RS. Em que pese as diferencas entre essas
regides, 0s estudos apontam a importancia das rendas ndo agricolas e da pluriatividade entre as
familias pesquisadas, destacando que as exploracGes agricolas que desenvolviam atividades néo
agricolas tendiam a apresentar indicadores socioeconémicos superiores as exclusivamente
agricolas, estando a pluriatividade associada ao tamanho das familias, escolaridade e acesso aos
recursos produtivos.

No caso brasileiro, considerando os anos 1980 e 1990, Graziano da Silva (1997) ja
apontava que o rural brasileiro ndo poderia mais se definir como especificamente agrario,
destacando as atividades ndo agricolas como parte das dindmicas do desenvolvimento rural.
Trabalhos mais recentes, como o de Liu (2003), que em estudo longitudinal com agricultores
da regido norte do Brasil constatam que é crescente a diversificacdo e desconexdo entre as
formas de vida dos agricultores com a execucao das atividades agricolas, ou seja, a delimitacdo

do ser agricultor ndo pode mais ser circunscrita especificamente ao espaco e as dinamicas

5 Escher et al. (2014), ao analisar os dados do Censo Agropecuario 2006, destacam a importancia das distingdes
entre o que sdo atividades e o que sdo rendas ndo agricolas e as implicacGes desses processos de classificacdo. Os
autores discutem o tema da pluriatividade, que se refere a diversificacdo das atividades econdmicas e laborais
exercidas no meio rural e os plurirrendimentos, que se referem a diversificagdo das fontes de renda acessadas pelas
familias dos agricultores, tratando-se, pois, de fendmenos distintos. Os autores destacam que, possivelmente,
muitos agricultores familiares, por serem pluriativos, acabam sendo inadequadamente classificados como néo
familiares, sendo excluidos das politicas publicas especificas para essa categoria social.
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puramente agricolas. Também os estudos de Villwock (2015; 2018) corroboram essa
perspectiva, apontando a realizacdo de atividades ndo agricolas como um dos elementos
presentes nas estratégias de reproducao dos agricultores do sudoeste do Parana.

Decorre dessas evidéncias sobre o processo de envelhecimento da populagéo rural e a
ampliacdo dos recursos auferidos atraves de aposentadorias, bem como a elevada presenca de
atividades ndo agricolas nos estabelecimentos rurais, uma das indagagdes centrais desta tese:
como as estratégias de obtencdo de rendas em atividades ndo agricolas e a ampliacdo do
recebimento de recursos previdenciarios se relacionam com o processo de diferenciacdo e

desagrarizacéo dos agricultores familiares da regido das Missdes do RS ao longo do tempo?

3.2 AGRICULTURA FAMILIAR E OS SISTEMAS PRODUTIVOS

Outra caracteristica bastante marcante do desenvolvimento rural no municipio de
Salvador das Missdes diz respeito ao perfil dos estabelecimentos agropecuarios, pois 85,13%
deles eram da agricultura familiare e acumulavam 84,88% das areas do municipio, em
estabelecimentos com area média de 14,89 ha, em 2006, enquanto os estabelecimentos que nao
eram da agricultura familiar possuiam, nesse mesmo ano, area média de 15,18 ha (IBGE, 2006).
Ou seja, mesmo o0s estabelecimentos agropecudarios que ndo se enquadram nos parametros de
agricultura familiar, que sdo minoritarios numericamente, apresentam areas medias inferiores
ao modulo fiscal, que é de 20 ha, demarcando claramente que se trata de municipio com amplo
predominio da agricultura familiar, sendo ela responsével por, aproximadamente, 85% do valor
total da producédo agropecuéria, tanto da lavoura como da pecuéria de Salvador das Missbes
(IBGE, 2006). A divulgacdo dos dados detalhados do Censo Agropecuario 2017 certamente
fornecera muitas evidéncias para discutir as transformacdes do perfil da agricultura do
municipio.

Todavia, com os dados j& disponiveis, o tema da desagrarizacdo torna-se bastante
inquietante pois, ao considerar-se 0 numero total de estabelecimentos agropecuarios de
Salvador das MissGes, observa-se uma forte diminuicao ao longo do tempo, conforme a Tabela
1, tendo reduzido de 608 para 355, entre 1995 e 2017. Nesse caso, € importante registrar as
diferencas no método de contabilizagdo dos estabelecimentos entre os Censos de 2006 e de
2017. Conforme o IBGE (2018), em 2017 areas ndo continuas, exploradas por um mesmo

produtor foram consideradas como apenas um estabelecimento, desde que localizadas no

6 Conforme pardmetros da Lei n® 11.326, de 2006.
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mesmo municipio, exploradas usando os mesmos equipamentos e pelo mesmo pessoal e, em
2006, bastava que areas ndo continuas estivessem localizadas em setores censitarios diferentes
para serem consideradas estabelecimentos diferentes. Ou seja, essa alteracdo tende a reduzir o
numero total de estabelecimentos, todavia, ainda assim, considera-se pertinente a questao sobre
a desagrarizacao.

Além disso, a tabela mostra um processo de concentracdo da terra, sendo essa uma das
tendéncias observadas nas dinamicas de desenvolvimento rural do municipio. Isso se evidencia
pela expressiva redugdo do numero de estabelecimentos e da area acumulada nos estratos
inferiores ao tamanho de um médulo fiscal (20 ha), sendo que, em 1995, totalizavam 475
estabelecimentos e acumulavam 54,58% da area total e, em 2017 eram apenas 233
estabelecimentos que acumulavam 28,21% das areas. O estrato de 20 a 50 ha apresenta maior
estabilidade na area acumulada, mas também ocorre forte reducdo do nimero absoluto de
estabelecimentos que compdem esse estrato. Por outro lado, os estratos de estabelecimentos
agropecuarios com mais de 50 ha sdo os unicos onde ocorreu, entre 1995 e 2017, aumento do

numero total e da area acumulada, o que aponta para a crescente concentracdo fundiaria.

Tabela 1 - Namero absoluto de estabelecimentos e area acumulada por estratos de area de estabelecimentos
agropecudrios, em Salvador das Missfes — 1995, 2006 e 2017

1995 2006 2017
Numero Area Nulmero Area NUmero Area
estab. acumulada  estab. acumulada estab. acumulada

0 a menos de 10 ha 224 13,13% 219 12,55% 136 8,60%
10 a menos de 20 ha 251 41,45% 192 32,18% 97 19,61%
20 a menos de 50 ha 125 39,68% 138 48,29% 94 39,87%
50 a menos de 100 ha 8 5,75% 8 5,77% 21 18,41%
100 a menos de 500 ha 0 0,00% 1 1,21% 7 13,52%
Total 608 100% 558 100% 355 100%

Fonte: IBGE — Censo Agropecuario (1995/96, 2006, 2017)

Os dados da concentracdo da terra remetem a outra dimenséo das transformagdes rurais
que diz respeito a configuracdo dos sistemas produtivos que, como visto no segundo capitulo,
ao serem impulsionadas pelos impérios alimentares, através das formas empresariais ou
capitalistas, tendem a disputar a base de recursos que sustenta a existéncia das formas
camponesas de agricultura. Isso decorre especialmente da necessidade de aumento de escala, 0
que demanda a ampliacdo dos espagos para o desenvolvimento da producéo, abrindo a disputa
por terra, como se observa em muitos espacos rurais, onde a lavoura de soja tem solapado 0s

espacos produtivos e diversificados das hortas e pomares familiares. Por outro lado, os impérios
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também podem se apropriar dos espagos produtivos através da conversdo das formas de
agricultura camponesa em empresarial ou capitalista, sendo esse um dos mecanismos mais
recorrentes da atualidade (PLOEG, 2018).

No caso de Salvador das Missdes, observou-se um exemplo de expropriacéo da base de
recursos dos agricultores, que foi realizada através da construcao da barragem Séo Jose, no Rio
ljui, em 2007, que resultou no alagamento de 23 unidades de producdo. Consta, nos relatos
coletados no municipio, que o conflito socioambiental gerado pela obra abalou ndo apenas as
familias diretamente atingidas pelo lago, mas também familias do entorno e as proprias
comunidades rurais, sendo elemento fortemente impactante na trajetéria de algumas das
familias estudadas, como se demonstrara mais adiante.

Por outro lado, como destacado, a apropriacéo pelos impérios também pode ocorrer com
a alteracdo das formas de uso da terra, pela introducdo de estilos de agricultura mais integrados
aos circuitos globais de producéo de mercadorias. A destinagcdo da terra no municipio pode ser
observada no Gréafico 2. Ele apresenta a distribuicdo relativa de sua utilizacdo, com destaque
para a destinacdo prioritaria das terras, ainda que decrescente, para as lavouras temporéarias e o
crescimento da participacdo das areas com matas, florestas e sistemas agroflorestais e, mais
intensamente, 0 aumento das areas utilizadas com pastagens. Como se abordara na sequéncia,
esse aumento revela outra dimensdo da dindmica mais recente observada em Salvador das

Misses, que é a ampliacao da atividade leiteira.

Gréfico 2 - Distribuicéo relativa da utilizacéo das terras, em Salvador das Missdes — 1996, 2006 e 2017
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuério (1996, 2006 e 2017).
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Ainda sobre a ocupacéo da terra, cabe destacar que os principais cultivos em lavouras
temporarias no municipio estudado sdo soja, milho e trigo, que juntos, entre 2002 e 2017
cobriram entre 95% e 98% das areas plantadas. Conforme as observacfes de campo, esses
cultivos tém sido desenvolvidos segundo os padrdes da forma empresarial de agricultura e,
entre 2002 e 2017, apesar do amplo predominio relativo destas commodities nas &areas de
lavouras temporarias, em termos absolutos, ocorreu a reducdo das areas dedicadas a esses
cultivos. No caso da soja, passou de 4.700 ha para 3.300 ha, de milho passou de 1.350 ha para
1.000 ha e a de trigo reduziu de 2.100 ha para 1.100 ha (IBGE — PAM, 2002 — 2017).

J&, em relacdo aos demais cultivos das lavouras temporérias, destacadamente 0s que séo
destinados ao consumo das familias, observa-se sensivel reducdo na area total plantada entre
2001 e 2017. No caso de amendoim, reduziu de 70 ha para 6 ha, da cana-de-acucar de 47 ha
para 12 ha, da batata-doce foi de 15 ha para 5 ha, de batata inglesa de 12 ha para 7 ha e de
mandioca de 180 ha para 40 ha. O feijao parece ser a Unica exce¢do, pois tem se mantido ao
longo desse periodo com areas plantadas variando na faixa de 12 ha a 15 ha (IBGE — PAM,
2002 —2017).

Esses dados colocam em questdo o comportamento historico da produgdo para o
autoconsumo, que é uma estratégia fundamental que os agricultores familiares acionam de
forma recorrente para a maior garantia e controle do processo de sua reproducdo social,
econdmica e cultural como apontam os trabalhos de Gazolla (2004), Grisa (2007), Duval (2009)
e Fontoura (2012). O processo de ampliacdo da producdo de commodities tem sido
impulsionado e demanda a mobilizacdo de crescentes volumes de crédito, donde se evidencia
0 papel do Estado no sentido de financiar sua expansdo. Conforme aponta Belik (2015a), a
politica de crédito é um dos elementos fundamentais da politica agricola e, no caso brasileiro,
0 volume de crédito rural dobrou desde a década passada, destacando que, apesar desse
crescimento, a disponibilidade ainda €é insuficiente face as necessidades do produtor e que,
apesar do crescimento da participagdo de cooperativas e de bancos privados, ainda € majoritaria
a participacao dos bancos publicos na disponibilizacéo de crédito rural.

Por outro lado, olhando-se para o cenario global é importante destacar que o setor
agropecuério brasileiro, nos quinze anos analisados nesta tese, apresentou elevado
crescimento’, tendo sido fortemente impulsionado pela elevagcdo internacional dos precos

nominais e reais dos produtos agricolas (boom das commodities) e com a elevacdo da demanda

7 Conforme Silveira (2017), a producéo de cereais, oleaginosas e leguminosas passou de 88 para 215 milhdes de
toneladas entre 2000 e 2015 e o valor da producéo de carnes triplicou entre 2007 e 2014.
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internacional em funcdo da ampliacdo de mercados consumidores, como os da China e india.
Soma-se a isso, um conjunto de politicas internas de apoio aos agricultores, que foram levadas
a cabo no ambito interno (BELIK, 2015a; BLACK, 2015; SILVEIRA, 2017). Resulta disso a
forte valorizacdo dos precos das terras a partir dos anos 2000, o que amplia o limite ao avanco
das formas familiares de producéo, em fungdo dos histdricos niveis de concentragdo da terra no
Brasil (DELGADO, 2017) que se perpetuaram ao longo do periodo de analise. No caso do sul
do Brasil, as terras destinadas ao cultivo de graos desde os anos 2000 apresentam forte elevacao
do preco por hectare, sendo as de valor mais elevado no pais (BACHA, et al., 2016), alcangando
valorizacgéo real de 253,75% entre 1994 e 2014 (FRITZ et al., 2018).

No caso das politicas internas mais recentes para o setor agricola, conforme destaca
Grisa (2017), desde o segundo mandato da ex-presidente Dilma as perspectivas neoliberais
voltaram a agenda publica, especialmente a partir do inicio do Governo de Michel Temer. De
acordo com a autora, desde ai a narrativa passa a se fundamentar no argumento liberal da
necessidade de ajuste das contas publicas (reducdo nos investimentos do Estado, reforma da
previdéncia e privatizagcdes), ampliacdo da competitividade empresarial (flexibilizacdo das
normas trabalhistas) e priorizacdo do mercado, em detrimento do Estado, como sujeito
fundamental da promocéao do desenvolvimento.

Devido a essas alteracfes gerais nas concepcOes de Estado e das estratégias gerais de
desenvolvimento, as politicas publicas para o rural sdo ajustadas, remetendo ao que Fouilleux
(2011) considera de ajuste entre referencial global e setorial. A mais emblematica mudanca
desse novo periodo foi a extingdo do Ministério do Desenvolvimento Agrario (MDA), a
redistribuicdo institucional e a extin¢do de algumas de suas funcdes. O escopo desta tese ndo
priorizara a analise das alteracdes mais recentes e em curso nas politicas de desenvolvimento
rural. 1sso ndo significa desconsidera-las ou subestimar sua importancia. O foco recaira
especialmente sobre o periodo 2002 — 2015, que representa determinado ciclo de politicas
publicas e de desenvolvimento rural no Brasil®, denominado por Grisa e Schneider (2015) de
terceira geracdo de politicas para a agricultura familiar, em que ganha relevo o referencial da

construcdo de mercados para a seguranca alimentar e nutricional e a sustentabilidade ambiental.

8 Esse ciclo tornou o Brasil uma referéncia internacional de apoio & agricultura familiar devido as politicas pablicas
adotadas nas duas Gltimas décadas. Elas combinaram instrumentos tradicionais, como crédito e assisténcia técnica,
com mecanismos inovadores, como apoio a comercializacdo (SCHNEIDER; ESCHER, 2014). Seus resultados
contribuiram para recolocar na agenda a discussdo sobre as politicas publicas e o papel da agricultura familiar nos
processos de desenvolvimento rural.
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Alguns exemplos dessa terceira geragdo de politicas para a agricultura familiar s&o: o
Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA), as alteracdes no Programa Nacional de
Alimentacdo Escolar (PNAE) e os Programas de Habitagdo Rural e Luz para Todos. Além
destes, também sdo marcas importantes do periodo a instituicdo da Politica Nacional de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural para agricultura familiar e assentamentos, em 2010 e a
Politica Nacional de Agroecologia e Producdo Organica, em 2012. No caso especifico de
Salvador das Missbes, pode-se destacar a constituicdo da Cooperativa dos Agricultores
Familiares (COOPAF), em 2006, que conta atualmente com 89 associados e também da Rede
Missioneira de Agricultores Familiares (REMAF), como sinais dessa emergéncia politica que
ocorre na confluéncia da acdo dos agricultores com as politicas publicas. Essas experiéncias
(COOPAF e REMAF) foram levadas a cabo por agricultores familiares, recebendo importantes
aportes publicos, como o caso da entrega de alimentos ao Restaurante Universitario do Campus
Cerro Largo da Universidade Federal da Fronteira Sul (UFFS), ou da construcdo de quiosques
para comercializacdo da producdo, conforme descrito por Schneider e Prestes (2016).

A criacdo do PRONAF, em 1996, foi um dos marcos historicos mais importantes nas
politicas especificas para a agricultura familiar. Tem sido crescente o volume de recursos
investidos e o nimero de contratos (BIANCHINI, 2015; GRISA et al., 2014), porém seu
alcance tem sido relativo, dado que grande nimero de agricultores ndo tém tido acesso e sdo
recorrentes as criticas no sentido da concentracao espacial, a seletividade em relacdo ao perfil
dos produtores, o aprofundamento da concentracdo produtiva e uma especie de abducéo da
maior parte dos valores em sistemas produtivos conformados pelas formas empresariais de
agricultura, ou para conforma-las, privilegiando setores mais capitalizados da agricultura
familiar e restringindo fortemente seu uso em perspectivas mais diversificadas e autbnomas dos
sistemas produtivos (BELIK, 2015a; GRISA et al., 2014; AQUINO et al., 2018;
CONTERATO; BRAZ, 2019).

No caso do RS, em 2016 a soja absorveu 49,4% do volume total dos recursos
canalizados pelo PRONAF ao custeio agricola, evidenciando a concentracdo do crédito nesse
cultivo, o que reforca as questdes em torno do paradoxo representado pela continuidade de sua
producéo por agricultores familiares frente a inviabilidade econdmica apontada pelos calculos
de custo e as fortes inversdes de recursos via PRONAF (WESZ JUNIOR; BUENO, 2008;
MARMILICZ, 2013; BAZOTTI, 2016). Deriva dai um dos enfoques a serem considerados
nesta tese, que é a relacdo entre a producdo de soja e as trajetorias dos agricultores familiares

missioneiros.
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No caso de Salvador das Missdes, o Grafico 3 mostra a variagdo do volume total de
crédito de todas as fontes e 0 nimero total de contratos destinados aos principais cultivos de
lavoura temporéaria. Nesse caso, foram incluidas todas as modalidades de custeio para a
atividade agricola, observando-se que soja, milho e trigo absorvem a quase totalidade dos
recursos, pois exceto esses contratos, foram realizadas apenas cinco outras operagdes de custeio
para canola. O valor total contratado tem crescido anualmente, tendo passado de R$ 4,6 milhdes
para R$ 6,1 milhdes, entre 2013 e 2018. Como o numero total de contratos tem caido
anualmente (de 380 para 285), elevou-se o valor médio contratado, que passou de R$ 13 mil
para R$ 22 mil, no periodo considerado. O Grafico 3 também evidencia certa estabilidade no
volume total de crédito destinado as lavouras de milho e trigo e, quanto a soja, houve

crescimento em todos os anos da série.

Gréfico 3 - Valor total contratado por produto e nimero total de contratos de todas as modalidades de custeio das
lavouras temporarias em Salvador das Missdes, 2003 a 2018
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Fonte: BCB — Matriz de dados do crédito rural (2019).

Os dados secundarios confirmam as observacGes de campo em relacdo a reducéo
absoluta das areas cultivadas com soja, milho e trigo, que decorrem da forte ampliacdo da
atividade leiteira. O Grafico 4 demonstra a elevacdo do efetivo de bovinos, que passou de,
aproximadamente, sete mil para 8,5 mil cabecas, entre 2002 e 2017, sendo esse aumento
acompanhado pelo efetivo de vacas ordenhadas, que em todos 0s anos da série representa cerca
de 50% do numero total de bovinos, evidenciando que o crescimento do rebanho bovino decorre
do aumento dos animais especializados na producgéo de leite.

Também verificou-se o crescimento expressivo do volume total de leite produzido, o
que demanda a ampliacdo da oferta de alimentacdo para os animais, sendo, no referido

municipio, baseada em silagem, especialmente de milho, feno e pastagens de inverno, o que
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implicou, como visto, na reducédo das areas cultivadas com soja, milho e trigo e ampliacdo da
area total destinada ao cultivo de pastagens, que passou de 1.203 ha para 1.538 ha entre 1996 e
2017.

Além disso, a relacdo entre o volume de leite produzido e o nimero de vacas ordenhadas
permite a verificacdo da produtividade média do rebanho municipal, que, nos quatro anos
considerados no Grafico 4, foi de, respectivamente: 2.461,42; 2.622,37; 3.091,41 e 3.665,52
litros de leite por vaca, por ano. Ou seja, 0 rebanho leiteiro aumentou e também cresceu sua
produtividade, o que explica a forte evolucdo do volume total de leite produzido, pois nessa
atividade ocorreu a expanséo, pela ampliacéo do rebanho e a intensificacdo, pelo aumento da

produtividade, o que demandou aumento da oferta de alimentacdo para 0s animais.

Graéfico 4 - Efetivo total de bovinos e de vacas ordenhadas e volume total de leite produzido em Salvador das
Missdes, de 2002 a 2017
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Fonte: FEE DADOS, 2019.

Considerado de forma panorédmica no Brasil, a producdo de leite pela agricultura
familiar tem sido objeto de muitos estudos que apontam a tendéncia de crescente concentracao
da producéo e exclusdo de produtores familiares. Essa exclusdo ocorre mediada por diferentes
mecanismos, como determinacdes legais, estabelecimento de novos pardmetros técnicos e
produtivos, pela precificacdo diferenciada, etc., que séo pautados segundo a necessidade de
ampliacdo de escala e padronizagdo da qualidade do produto, o que tem conduzido a
concentracdo da producdo em poucos produtores, mais integrados e mais especializados
(TESTA et al., 2003; FERRARI et al., 2005; SOUZA, 2007; 2011).

Quanto ao panorama regional da producao de suinos, considerando especialmente o sul
do Brasil, a literatura aponta um traco distintivo em relagéo a produgdo leiteira. Enquanto na

producdo de leite destaca-se um processo, em curso, de concentracdo e exclusao produtiva, para
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a producdo suina, ao que se constata, esse processo ja ocorreu em décadas passadas,
especialmente a partir dos anos 1980, com a difusdo dos sistemas integrados de producéo
(MIRANDA, 2005; TERHORST; SCHMITZ, 2007). Em Salvador das Missdes, onde ocorreu
forte crescimento da producgdo de suinos, pois o rebanho passou de sete para vinte e sete mil
cabecas, entre 2002 e 2017 (FEE, 2019), isso parece se confirmar. Pois, conforme as
observacdes de campo e depoimentos de liderancgas locais, essa ampliacdo do rebanho suino
ocorreu em unidades de producdo mais especializadas e integradas a empresas agroindustriais.
Essa alteracdo e as mudancas ocorridas na producdo leiteira e nas lavouras temporérias sao as
principais modificacBes na dindmica agraria do municipio no periodo recente.

O processo de especializacdo produtiva tem sido debatido em diversas dimensdes. Em
relacdo ao escopo desta tese cabe destacar o trabalho de Villwock (2015), que analisou como
as combinacdes de diferentes atividades produtivas impactam a renda das familias e quais
combinacdes resultam em mais renda, aponta que as familias que alcangam maiores rendas séo
aquelas que ampliaram sua mercantilizacdo, investiram em tecnologia, especialmente na
combinacdo da producédo de gréos e leite, as que possuem maior disponibilidade de forca de
trabalho e auferem rendas de atividades n&o agricolas.

Ao observar-se a evolugéo recente da agricultura brasileira e na regido das Missdes do
RS, percebe-se 0 avango dos mercados de commodities, nos quais 0s ganhos de produtividade
e de escala, impulsionados pela incorporacéo de tecnologia e maior mobilizacdo de capital, ndo
parecem se configurar como ambientes favoraveis aos agricultores familiares, em funcéo das
dificuldades relacionadas aos limites de disponibilidade de terra, capital e trabalho. Além disso,
a dinamica dos mercados globais exige permanentemente a atualizagdo e renovacdo de
determinados padrdes de qualidade, conforme os alimentos projetados segundo os interesses e
necessidade dos processos de industrializacdo. Contudo, como destacam os trabalhos de
Bazzoti (2016), em relacdo a soja e de Souza (2011), em relacdo ao leite, existe um conjunto de
agricultores familiares que mantém os vinculos com essas cadeias globais de valor,
incorporando-as em seus sistemas produtivos e conformando estilos de agricultura segundo
seus padrdes.

Essas transformagdes apontam para a ampliacdo da insercdo da rede de interesses dos
impérios alimentares na agricultura do municipio e o aumento da presenca de formas mais
empresariais de agricultura. Assim, uma das questfes que interessa investigar nesta tese é sobre

as trajetorias dos agricultores missioneiros que adotam esse tipo de estratégia, destacadamente,
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quais as implicacbes, em termos de diferenciacdo, reproducdo e desagrarizagdo que essas
escolhas implicam.

Conforme Guanziroli et al. (2012), existe uma parte dos agricultores familiares que
estdo inseridos nas cadeias produtivas do agronegdcio brasileiro, dado que entre 1996 e 2006 a
contribuicdo desses agricultores na composi¢do do valor bruto da produgdo agropecuaria
brasileira, segundo dados do Censo Agropecuario 1996 e 2006, passou de 37,91% para 36,11%.
Os autores também destacam o crescimento numerico dos agricultores mais pobres, sem
correspondente crescimento no valor da producdo e ampliagdo da participacdo no valor
produzido por um grupo menor e mais abastado de agricultores familiares.

A perspectiva de concentracdo produtiva e de diferenciacdo dos agricultores entre
“vidveis” e “nao viaveis” também ¢é sustentada por Alves e Rocha (2010), que consideram
especialmente os dados do Censo Agropecuario de 2006, para apontar a capacidade que
pequeno grupo de produtores rurais tém de sustentar elevados volumes de producdo e geracéo
de renda na atividade agricola, o que dispensaria a continuidade de parte do contingente da
populacéo rural, que ndo teria perspectivas de continuidade na agricultura e no rural. Apesar de
ser criticavel o carater inexoravel do processo de desagrarizacdo que parece compor 0S
argumentos desses autores, ndo se pode desconhecer a ampla heterogeneidade e a diversidade
das formas familiares de agricultura, sendo altamente relevante indagar, especialmente em um
estudo de trajetorias, se tem ocorrido, como tem se dado e em gue se fundamenta esse processo
de diferenciacdo, concentracéo e exclusao produtiva, sustentado por esses autores.

De acordo com Alves e Rocha (2010), um primeiro grupo é composto por 8,19% dos
estabelecimentos rurais do Brasil (cerca de 420 mil), que produziu dez ou mais salarios minimos
(SM) e foi responsavel por 84,89% do valor da producédo total. Esse grupo representaria o
segmento mais viabilizado da agropecuéaria, estando bem articulado politicamente e
demandando politicas gerais. Os autores ainda destacam que dentro desse grupo, 0s que
produziram mais do que 200 SM mensais (0,43% dos estabelecimentos) responderam por
51,34% da producdo total, evidenciando grande concentragdo. O segundo grupo representa
18,86% dos estabelecimentos (cerca de um milh&o), produziu entre dois e dez SM/més e gerou
11,08% do valor da producéo total. Esse grupo representaria um segmento em dificuldades,
mas com viabilidade, dependendo de politicas diferenciadas, sendo também relativamente bem
articulado politicamente. O terceiro grupo produziu entre zero e dois SM/més e agrupa 72,95%

dos estabelecimentos rurais (cerca de 3,7 milhGes, sendo, aproximadamente, metade deles no
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Nordeste). Esse grupo produziu 4,03% da producéo total, evidenciando pequena contribuicdo
relativa frente a magnitude do nimero de estabelecimentos que engloba.

Alves e Rocha (2010) ainda destacam que nesse ultimo grupo (zero a dois SM) metade
deles (51,62%) produz entre zero e meio SM/més o que, ao todo, corresponde a menos de um
por cento da producdo total. Segundo esses autores, esse grupo teria poucas chances na
atividade agropecuaria, sendo necessarias politicas de carater assistencial para retardar sua
migracéo para 0s centros urbanos, considerada inevitavel. Em outro trabalho que analisou, entre
outras variaveis, a evolucao da distribuicdo da renda total entre agricultores familiares entre os
censos de 1996 e 2006, Guanziroli et al. (2012) apontam que ocorreu um processo de
concentracdo dentro do setor, com ampliacdo da participacdo na renda total do grupo dos
agricultores familiares consolidados e reducdo entre os grupos de transicdo e periféricos.
Segundo esses autores, isso decorre do maior grau de especializacdo produtiva e do maior
acesso ao PRONAF.

Para Perondi (2007) as familias que possuem fontes de ingressos financeiros mais
diversificadas possuem rendas mais elevadas. Quando essas rendas diversificadas estdo menos
vinculadas a produtos tradicionais do mercado de commaodities agricolas observa-se maior
sustentabilidade social. O estudo aponta que a diversificacdo, quando baseada em commodities
agricolas tradicionais, ndo altera significativamente a vulnerabilidade dos agricultores.

Em relacdo as configuracBGes gerais de renda, os resultados gerais do trabalho de
Niederle (2007), em Salvador das Miss@es, coincidem com os resultados de Perondi (2007) e
Villwock (2015). Além disso, o autor demonstra como os agricultores criam estratégias e estilos
distintos, alguns inseridos em uma dinamica de crescente mercantilizagdo e externalizacao,
relacionada especialmente ao monocultivo da soja, e outros agricultores optam por
configuracdes produtivas que conjugam alternativas de desmercantilizacéo e internalizacao de
recursos, como a producdo de leite e 0 autoconsumo. Interessa, nesta tese, investigar 0s
desdobramentos dessas estratégias e estilos ao longo do tempo, especialmente considerando o
comportamento da producdo para 0 autoconsumo e da soja e leite, que estdo muito presentes
nas configuracdes produtivas dos sistemas familiares de producdo na regido das Missdes do RS.
As alteragdes nos casos estudados serdo apresentadas no capitulo 5. Antes dele, no proximo

capitulo, apresentam-se os elementos metodoldgicos que sustentam a presente tese.
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4 METODOLOGIA E O METODO DA PESQUISA

O objetivo do presente capitulo é delimitar o campo metodologico no qual este estudo
se insere, detalhar os procedimentos de geragdo, organizacdo e analise dos dados e identificar
as variaveis que foram consideradas. Na primeira se¢do se introduz a discussdo sobre os estudos
longitudinais de trajetdrias familiares, procurando destacar que essa abordagem configura uma
nova fronteira nos estudos das dindmicas rurais.

Na segunda se¢do retomam-se, sumariamente, alguns aspectos do projeto AFDLP, pois
ele foi o ponto de partida temporal desta tese. Muitos procedimentos de pesquisa foram
reproduzidos segundo a logica do referido projeto para garantir a possibilidade de comparacéo
das informac6es. O acesso ao banco de dados produzidos foi determinante para a analise das
trajetorias, pois constitui o “momento 1 da pesquisa, em 2002, e a coleta de dados realizada
em 2017 constitui o “momento 2”. A terceira segdo deste capitulo apresenta os elementos mais
operacionais da pesquisa, em suas diferentes fases, como o trabalho preliminar de campo, a
construcdo do instrumento de coleta de dados, o trabalho de campo, as variaveis consideradas

e os procedimentos analiticos.

4.1 ESTUDOS LONGITUDINAIS DE TRAJETORIAS

A passagem do udltimo milénio demarca alteragdes de grande envergadura nas
abordagens e temas de investigacao das ciéncias sociais sobre o rural. Ao analisar as mudancas
na sociologia rural nos Estados Unidos ao longo do século XX e estabelecer dialogo com as
formulacg0es brasileiras, Schneider (1997) aponta as alteracdes nas abordagens dos estudos das
transformac®es rurais e as carateristicas, em termos de referéncias metodologicas e teoricas,
bem como os temas de pesquisa, impulsionados desde uma emergente sociologia da agricultura,
que chegou de forma mais efetiva ao Brasil a partir dos anos 1990. Segundo esse autor, as
décadas finais do século XX foram marcadas pela efervescéncia de tematicas inovadoras e a
emergéncia de novas abordagens tedrico-metodoldgicas no estudo dos fenémenos rurais.

No Brasil, o debate sobre as transformagdes rurais obteve consideravel impulso nos anos
1990, inserindo diversas dimensdes das relagdes sociais na agricultura como temas de pesquisa.
Os trabalhos de Veiga (1991) e Abramovay (1992) sdo referéncias iniciais de uma nova etapa
nas ciéncias sociais brasileiras, ao incluir um leque mais amplo de possibilidades tedricas e de

novos temas nos estudos dos fendmenos rurais, que crescem e se diversificam ainda mais no
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periodo seguinte. Uma das marcas desse periodo foi a emergéncia de uma nova categoria
sociopolitica no meio rural: a agricultura familiar (NIEDERLE et al., 2015; PICOLOTTO,
2011).

Nos anos 2000 ampliou-se a visibilidade das diferentes formas e configuracdes dos
espacos rurais, tendo contribuido de forma marcante o estudo INCRA/FAO (2000), que
impulsionou novas abordagens nos estudos rurais, em que a heterogeneidade de formas e
racionalidades ganham bastante destaque como elementos fundamentais na ponderacdo das
dindmicas rurais. Assim, a partir desse periodo passam a ganhar mais espago e voz 0s diversos
sujeitos do mundo rural, como a ampla e variada gama de comunidades tradicionais e também
novos temas ganham relevancia, entrando com forca na agenda dos estudos rurais e das politicas
publicas. Especial espaco tem ocupado na agenda de pesquisa contemporanea os trabalhos que
abordam os sujeitos do campo, considerando sua capacidade de agéncia e o papel ativo dos
agricultores, seja nos processos de inser¢cao nos mercados ou na construcao de suas estratégias
de reproducao frente as contingéncias situacionais.

Ainda que os atores tenham ganhado mais voz, observa-se um grande vazio nos estudos
rurais sobre suas trajetorias historicas. Em termos gerais, os elementos histéricos sdo parte
constituinte da maioria dos trabalhos académicos e, no caso das dinamicas rurais, Sao
recorrentes as pesquisas que se valem de séries historicas e comparacdo de painéis para
interpretar as mudancas ao longo do tempo. Cabe destacar que um estudo longitudinal de
trajetdrias ndo € um panel data, embora possa recorrer a esse recurso para sua execucgdo. Os
estudos com dados comparados em painéis tém sido um recurso muito utilizado em estudos
economeétricos e, na area da saude, se realizam estudos de coorte, sendo formas de se
operacionalizar analises histéricas. Todavia, a marca distintiva que se procura destacar no
método desta tese, com base em estudo longitudinal, é a realizacdo da andlise histérica da
trajetoria das mesmas familias, implicando, portanto, a analise do percurso dos mesmaos grupos
familiares ao longo do tempo.

No campo da saude existem trabalhos que focam as trajetorias de individuos em relacéo
ao processo de adoecimento, ou para monitorar casos de doencas e, em alguns casos,
incorporam nas analises as circunstancias em que esses individuos estdo inseridos e sua relacéo
como 0s processos de adoecimento ou de cura. Essa perspectiva se aproxima de um estudo
longitudinal de trajetoria de familias, embora nestes ndo se busque o detalhamento da trajetoria
individual, ou de uma biografia em especifico. No estudo longitudinal de trajetérias aqui

proposto, o que interessa € entender os processos de transformacdo do rural a partir da
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consideracdo das mudancas vividas pelas familias rurais, de suas configuragdes especificas, em
termos demograficos e de condi¢des produtivas, a partir das quais elas desenvolvem estratégias
para se relacionar com a sociedade mais ampla e tragam seus rumos (trajetorias) em interagcdo
com as transformacdes mais amplas dos espacos rurais.

Dai decorre a centralidade das estratégias e estilos de agricultura como conceitos que
permitem captar esses fluxos mutuamente determinados ao longo do tempo. A aplicacdo da
nocao de estilos de agricultura tem sido feita desde diferentes perspectivas metodologicas e de
acordo com as formas de operacionalizacdo. Segundo Niederle et al. (2014, p. 220), elas podem

ser agrupadas em trés grupos que consideram prioritariamente:

[...] (@) as estratégias reprodutivas como elementos definidores de padrdes de
desenvolvimento que formatam diferentes estilos; (b) os discursos representacionais
dos agricultores enquanto representacdes do modo como eles mesmos identificam
diferentes estilos; (c) indicadores quanti e qualitativos da estruturacdo dos processos
de producédo que permitem identificar grupos coerentes de unidades de produgéo.

A delimitacdo dos objetivos desta tese a aproxima do primeiro grupo de abordagens,
dado que interessa analisar as trajetdrias e os resultados decorrentes das distintas estratégias e
estilos, em termos dos percursos percorridos pelos agricultores familiares de Salvador das
Missbes. Todavia, a terceira abordagem se constituird fundamental para o escrutinio das
trajetorias, especialmente na analise dos processos de especializacdo e concentracdo da
producdo. Segundo Niederle et al. (2014, p. 217), “Ao analisar as estratégias € possivel olhar
mais detidamente o conjunto de interacdes sociotécnicas que viabilizam distintas trajetorias de
desenvolvimento rural”. Essa entrada permite confrontar as praticas e os discursos de
justificacdo, focalizando as l6gicas individuais e familiares. Por outro lado, seguem 0s mesmos
autores (2014, p. 217), “[...] o foco nas estratégias dificulta avangar em uma representacao
coerente dos estilos de agricultura, pelo menos no que tange a construgdo de tipologias das
unidades de produgdo”. A constituicdo das tipologias, nessa forma de abordar os estilos,
concentra-se na derivacgdo das proprias estratégias (reativas ou adaptativas) desenvolvidas pelos
agricultores em suas unidades de producdo, onde ndo necessariamente ocorre um vinculo
estatico entre determinada estratégia e estilo (NIEDERLE et al., 2014).

Os trabalhos empreendidos por Niederle (2007) e Conterato (2008) seguiram essa
perspectiva, identificando diferentes estratégias e estilos de agricultura em Salvador das
Missdes. A proposta inicial de trabalho previa utilizar essas tipologias para a analise das
trajetorias. Porém, com as informag@es obtidas, ndo foi possivel reconstituir com exatiddo os

grupos de andlise que embasaram as tipologias de Niederle (2007) e Conterato (2008). Isso
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representou um limite objetivo para realizar a analise das trajetdrias partindo dos grupos de
estratégias e estilos por eles configuradas. As tentativas de reagrupar os casos, a partir da
observacao das variaveis do banco de dados e dos parametros publicados por esses autores,
resultaram em configuracdes imprecisas, razéo pela qual optou-se pelo estabelecimento de nova
tipologia.

De acordo com Schneider (2016b), uma tipologia, como recurso heuristico, atende
determinada necessidade se ela cumpre seu papel de gerar grupos que refletem a
heterogeneidade dos fenémenos observados. No escopo deste estudo interessa observar as
diferentes trajetorias dos agricultores e o processo de sua diferenciacdo, que nos termos
sustentados nesta tese, decorrem das distintas estratégias desenvolvidas pelos agricultores no
exercicio de sua capacidade de agéncia, sendo, portanto, essas estratégias as organizadoras dos
tipos a serem escrutinados em relacédo as distintas trajetorias que produzem. Com isso, também,
se delimita o carater da pesquisa, que serd empirico indutivo.

Conforme argumentam Long e Ploeg (1994), a perspectiva orientada aos atores é uma
abordagem tedrica e metodoldgica para o entendimento de processos sociais, sendo, por isso,
adequada ao estudo aqui proposto. Uma das preocupagdes que mobiliza esse estudo, na mesma
perspectiva de Niederle et al. (2015), é garantir que a abordagem metodoldgica e a constituicao
de tipologias possibilitem a expressdo da diversidade que compde 0s espagos rurais
contemporaneos. Por outro lado, de acordo com Niederle et al. (2014), a complexidade do rural,
em todas as suas dimensoes, dificilmente é captada em sua totalidade por um instrumento
analitico, o que estabelece o desafio para que os pesquisadores da atualidade construam
modelos dindmicos para retratar as dimens@es especificas, consideradas mais relevantes.
Todavia, é necessaria muita atencdo para nao se engessar 0S processos sociais ao conformar e
considerar apenas categorias estaticas e morfologicamente delimitadas, que acabam
enquadrando a realidade em modelos tedricos pouco flexiveis para captar mais detidamente o0s
fluxos dos processos sociais.

A abordagem do rural aqui proposta parte do pressuposto que se trata de ambiente
amplamente mercantilizado e heterogéneo, cujos agricultores, no exercicio de sua condicdo de
agentes e frente a contextos hostis, desenvolvem estratégias e estilos de agricultura com vistas
a sua reproducéo social. Estes funcionam como vetores do processo de diferenciacdo social e
constituicdo da heterogeneidade no campo. A abordagem dos estilos de agricultura, conforme
Niederle et al. (2014, p. 222), volta sua ateng@o “[...] para os processos e formas de organizag¢ao

das préaticas produtivas e da vida social no meio rural, integrando ainda o repertorio de valores
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e representacGes que definem uma estruturacdo especifica para as relacGes sociais e
econdmicas.” A grande forca dessa abordagem, que determinou a sua escolha, € a possibilidade
de analisar as dinamicas sociais, econdmicas e culturais que produzem a diversidade no meio
rural.

Como visto, os diferentes estilos de agricultura emergem no cruzamento das ldgicas
sociais e econdmicas, como respostas estratégicas através das quais as familias de agricultores
expressam seus objetivos e aspiragdes frente ao ambiente no qual estdo inseridas. A
heterogeneidade da agricultura e, mais especificamente, a simultaneidade dos movimentos
ascendentes e descendentes, de entradas e saidas, em todas as categorias de tamanho de
unidades de producéo, € o resultado dessas interacdes entre a Idgica social e econémica ao longo
do tempo. O desafio tedrico a que os estudos longitudinais fazem frente diz respeito a evidenciar
0S processos rurais da atualidade, que ndo sdo adequadamente captados pelas teorias da
modernizacdo ou da diferenciacdo de classe e demografica (PLOEG, 2017). Captar essas
diferentes trajetdrias e explicar os elementos que embasam sua constituicdo € parte fundamental
do esforcgo desta tese.

Conforme Ploeg (2017), as teses da diferenciacdo induzida pelo mercado e da
diferenciacdo por classes possuem um pressuposto comum — 0s agricultores grandes tém
tendéncia ascendente e 0s pequenos descendente — que ndo resistem ao escrutinio empirico.
Para o autor, ambos 0s grupos de agricultores, pequenos e grandes, ao serem considerados em
bases de dados histdricos, apresentam tendéncias ascendentes e descendentes. Segundo Ploeg
(2017), em termos empiricos e historicos, nem todos os pequenos agricultores sofrem a
marginalizacdo ou a proletarizacdo e nem todos os grandes produtores apresentam trajetéria
ascendente. Isso o leva a propor um modelo de desenvolvimento rural fundado na ideia de

processos circulares na agricultura contemporanea, conforme se observa na figura que segue.
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Figura 2 - Processos circulares na dindmica da agricultura atual

F'
Disproportio-
nate and
accelerated
growth

Second set of

Development |

- i ﬂ t ” ’.‘ ,/ ':“\‘} {{R-
[
over time { outliers (small .~ _{@{\ &
| but growing) P 4;(p
/.— A QCI E‘%Q, ”r

s
# o

J,"' First set of
outliers: large
but contracting E

Contraction
and farm
closure

5 - #

L.

-
small large to very large

Farm size

Fonte: Ploeg (2017, p. 31).

A marca distintiva desta tese € a abordagem dos processos e dinamicas rurais através da
analise longitudinal, ou seja, considerando dados coletados em distintos espagos de tempo, que
inicialmente comporao painéis a serem comparados. Dessa comparacdo interessa, sobretudo,
desdobrar as trajetdrias dos agricultores familiares. A ancoragem tedrica da metodologia do
estudo proposto encontra-se especialmente nas formulacdes de Ploeg (2008; 2017), que tém
destacado a importancia da realizacdo de estudos longitudinais, para possibilitar a analise dos
percursos histéricos trilhados pelos agricultores, grandes e pequenos, procurando derivar e
destacar os elementos convergentes e divergentes nessas trajetdrias, bem como destacar seus
resultados em termos de diferenciacdo, capacidade de reproducdo e de tendéncias do

desenvolvimento rural.

4.2 AFDLP — O PONTO DE PARTIDA

Para viabilizar a analise de trajetorias dos mesmos grupos familiares buscou-se bases de
dados que permitissem identificar as familias e que possuissem a consisténcia e amplitude de
informac0es para dar suporte a um estudo de trajetérias. Em funcdo disso, chegou-se ao projeto
de pesquisa Agricultura Familiar, Desenvolvimento Local e Pluriatividade: a emergéncia de

uma nova ruralidade no Rio Grande do Sul (AFDLP), que tinha como objetivo, em linhas gerais,
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analisar comparativamente as dinamicas da agricultura familiar gadcha em quatro regides,
tendo sido executado entre os anos de 2002 e 2004. O projeto incorporou a ideia de dinamicas
territoriais de desenvolvimento como elemento mediador entre a producao familiar (unidade de
anélise) e os elementos do entorno, como espaco de sociabilidade mais amplo e de viabilizacéo
das dindmicas sociais e produtivas dos agricultores familiares.

A pesquisa foi voltada ao estudo das estratégias de reproducdo social da agricultura
familiar, considerando as relagdes estabelecidas simultaneamente entre a unidade familiar e o
ambiente social e econémico. O objeto de estudo foi realizar uma “[...] anélise do modo de
interacdo dos agricultores familiares com o sistema social capitalista e de que forma estes
conseguem se reproduzir nos marcos desta condi¢ao social” (AFDLP, 2004, p. 15).

Esse projeto de pesquisa resultou da cooperacdo empreendida pelos professores Flavio
Sacco dos Anjos, do Departamento de Ciéncias Sociais Agrarias (UFPel) e Sergio Schneider,
do Programa de P6s-Graduagdo em Desenvolvimento Rural (UFRGS). Nesse periodo, a agenda
de pesquisa estava fortemente marcada pelos estudos relacionados a emergéncia de novas
dindmicas nos espacos rurais, marcadamente relacionadas a pluriatividade e o papel das
atividades ndo agricolas na emergéncia do novo rural brasileiro, impulsionadas, sobretudo por
José Graziano da Silva, nos marcos do projeto “Rurbano®”, como também pelas conclusdes
inovadoras dos estudos pioneiros de Schneider (1994) e Sacco dos Anjos (1995), sobre
transformac6es em curso na agricultura do sul do Brasil.

Percebe-se, no conjunto dos trabalhos gerados e na dinamica de funcionamento do
projeto, a grande preocupacao com a constituicdo de metodologias adequadas para fazer frente
ao conjunto dos objetivos e questdes levantadas pela pesquisa. Diversos encontros foram
realizados, contando com a presenca e/ou consulta de especialistas, além da elaboracdo de
textos para discussdo e aprimoramento da abordagem metodoldgica, geral e especifica, na
elaboracdo dos instrumentos de coleta, na definicdo dos procedimentos de organizacdo e na
analise dos dados.

Além de considerar dados secundarios, o principal instrumento de coleta de dados foi
um amplo questionario estruturado com diversas quest@es quantitativas e qualitativas, que
resultou em, aproximadamente, 1.300 variaveis. O questionario foi montado a partir de uma

matriz composta por sete eixos de questdes fundamentais, quais sejam: caracterizacdo da

® Amplo projeto de pesquisa que envolveu varios pesquisadores de diversas regides do Brasil durante a segunda
metade dos anos 1990, tendo aportado importantes elementos para a compreensao de novas relagdes entre o rural
e 0 urbano, bem como sobre as transformagGes no cendrio rural brasileiro, especialmente em relagdo as ocupagfes
agricolas e ndo agricolas.
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familia, dos fatores de produgdo terra, capital e trabalho, dos processos de producdo,
informacdes sobre o valor gerado, caracterizacdo do territorio e do ambiente social e econdmico
local, além dos aspectos gerais sobre as relagdes com o Estado e as politicas publicas.

Esse questionério foi aplicado em uma amostra de 238 familias de agricultores
familiares de quatro microrregides galchas (Pelotas: Sul do estado; Cerro Largo: Noroeste,
fronteira com a Argentina; Frederico Westphalen: Alto Uruguai, divisa com Santa Catarina; e
Caxias do Sul: na Serra gaucha), conforme explicitado na Figura 2. O esforco do projeto foi de
submeter a analise, desde um mesmo marco tedrico e metodoldgico, a diversidade da
agricultura familiar do Estado. Assim, a escolha dessas microrregides deveu-se as distintas
dindmicas territoriais e histdricas, bem como a diversidade social, cultural, geogréfica e das
condicgdes ecoldgicas na qual se assenta a agricultura familiar nesses distintos espacos da
geografia galcha.

Escolhidas as microrregides, passou-se a escolha dos municipios, procurando
contemplar os que representassem, em termos medianos, a diversidade social, econémica e
cultural da trajetoria da formacdo e desenvolvimento histérico da agricultura familiar em cada
um dos territorios selecionados (Figura 3). Além disso, 0 processo de escolha considerou a
similaridade no nimero de agricultores familiares de cada municipio, utilizando os dados do
Censo Agropecudrio (1995/1996) como uma proxy, resultando na escolha de Veranopolis
(Serra), Trés Palmeiras (Alto Uruguai), Morro Redondo (Sul) e Salvador das Missdes
(Missdes). Optou-se por uma amostra ndo probabilistica de 10 a 15% do total dos
estabelecimentos agricolas desses municipios, sendo aplicados os seguintes ndmeros de
questionarios: 59 tanto em Verandpolis como em Trés Palmeiras; 62 em Morro Redondo; e 58

em Salvador das Missoes.
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Microrregioes e municipios:
- Microrregiao Pelotas - Morro Redondo
- Microrregiao Cerro Largo - Salvador das MissGes
- Microrregido Caxias do Sul - Veranépolis
- Microrregiao Frederico Wetphalen - Trés Palmeiras

BWN =

Fonte: Elaboragao do autor a partir de dados do IBGE.

Fonte: Relatorio Final do projeto AFDLP (2004).

Em Salvador das Missdes os questionarios foram aplicados entre os dias 30 de janeiro
e 02 de fevereiro de 2003. Os dados coletados referem-se ao ano agricola 2001-2002. Esse
questionario cobriu 10% das propriedades do municipio, atraves de amostra sistematica por
comunidade, garantindo assim a representatividade da amostra em relacdo ao conjunto da

agricultura familiar do municipio.

4.3 A OPERACIONALIZAGCAO DA PESQUISA

Parte-se do principio de que as formas atuais da agricultura e da dinamica rural de
Salvador das Missdes tém vinculos com as formas e dindmicas passadas, sendo delas
continuidade, o que implica a compreensdo dos processos pretéritos para a compreensdo da
atualidade. Nesta tese o espaco temporal considerado sdo as mudangas entre os anos 2002 e
2017. Em que pese a aceitacdo usual desse pressuposto, tem sido recorrente nos estudos das
dindmicas rurais a observacdo da realidade em dado momento histérico, constituindo
fotografias, com base em levantamentos que, conforme Gil (2008), limitam a apreensédo do
processo de mudanca. Segundo esse mesmo autor, os estudos de comparacdo em painel



71

conseguem enfrentar essa limitacéo, sendo constituidos a partir da coleta de dados com a mesma
amostra ao longo do tempo. Todavia, podem apresentar como limitacdo a reducdo dessa
amostra com 0 passar dos anos, o que pode vir a comprometer a representatividade do estudo.
No caso desta tese, foram entrevistadas, em 2018, todas as 58 familias que haviam sido
entrevistadas em 2003. Tomando por base o numero total de estabelecimentos rurais
identificados pelo Censo Agropecuario 2017, essas 58 familias representavam 16,34% dos
estabelecimentos identificados no referido censo.

Além da comparacdo de painéis, a presente pesquisa também esta baseada na andlise
das trajetdrias das familias. De forma mais especifica, o estudo foi operacionalizado através da
comparacdo de painéis entre a situacdo das familias agricultoras de Salvador das Missdes nos
anos de 2002 e 2017. Desde ai identificaram-se as trajetorias familiares, que foram comparadas,
emergindo dai o carater histérico e comparativo do presente estudo.

De acordo com Markoni e Lakatos (2010), em termos conceituais, 0 método de pesquisa
utilizado nesta tese articula 0 método historico e o comparativo. O método historico se preocupa
em investigar os acontecimentos e processos do passado, para verificar sua influéncia no
presente, considerando que as formas de vida social, as instituicdes e os costumes tém origem
no passado. Portanto, trata-se de um método no qual a percepcdo de continuidade e do
entrelacamento dos fendmenos possui centralidade. Por seu turno, o método comparativo
valoriza o estudo das semelhancas e diferencas entre os diversos tipos de grupos sociais para
verificar similitudes e explicar divergéncias. Esse método € usado em comparacGes de grupos
no presente, no passado, ou entre os atuais e os do passado, comparando tanto grupos de iguais
ou de diferentes caracteristicas, para facilitar a compreensdo do comportamento humano
(MARCONI; LAKATOS, 2010).

A pesquisa realizada apresenta carater quantitativo. Os aspectos quantitativos decorrem
da mensuracéo e analise de diversas variaveis, sobretudo das dimensdes econémicas, produtivas
e demograficas das familias agricultoras, mas ndo somente destas e nem apenas das familias
pesquisadas, sendo também consideradas outras variaveis quantitativas de fontes secundarias.

A unidade de analise utilizada no estudo foram as familias de agricultores, enfocando
suas trajetdrias historicas. Através do estudo das familias, de suas transformacdes e escolhas ao
longo do tempo foi possivel identificar as estratégias e os resultados decorrentes, especialmente
na composi¢cdo das diversas fontes de renda e, desde ai, a derivacdo de suas trajetorias,
considerando os processos de diferenciacdo social e de capacidade de se reproduzirem

socialmente como familias agricultoras. A definicdo de familia de agricultor segue a
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conceituacao estabelecida por Schneider (2003, p. 115), que a entende como um grupo social
que compartilha um espaco e dispde de terra para desenvolver as atividades agricolas,
constituida por individuos ligados por lagos de parentesco, sendo nesse ambito que se definem
as estratégias, a organizacao produtiva e a insercdo laboral e social de seus integrantes, visando
a garantia de sua reproducéo.

A classificacdo das familias, ou o estabelecimento dos tipos, tomou a renda como o
elemento fundamental para organizar os casos. Mesmo demonstrando que a melhoria da renda
ndo é o Unico elemento a viabilizar as capacidades e as liberdades substantivas dos individuos
para levar a vida conforme suas aspiracOes, Sen (2002) ndo deixa de apresentar a renda dos
sujeitos como meio de troca e elemento béasico, portanto, também delimitador de suas condicdes
de vida. Isso tambem faz Ellis (2000), ao argumentar a importancia de dotar as pessoas pobres
com os recursos para fortalecer os meios que elas dispdem para realizar suas atividades, ao
invés de lhes doar comida. Tanto os intitulamentos como os ativos funcionam como meios para
se alcancar determinado fim e, como meios, as familias organizam estratégias de trabalho e
renda para fortalecé-los (SCHNEIDER; PERONDI, 2012).

Portanto, nesta tese, entende-se a renda ndo como um fim em si, mas como um meio
que guia a acao das familias que, ao obté-la, conseguem através de sua mediacdo alcancar 0s
objetivos de vida aos quais se propdem. Essa centralidade da renda nas estratégias familiares
dos agricultores é também atestada pelos estudos longitudinais e de comparacao de painéis
recentes, como Lui (2013), Villwock (2015; 2018), Kageyama (2003), Hoffmann (2011),
Guanziroli et al. (2012), Kiyota e Perondi (2014), Hespanhol (2014) e Sakamoto et al. (2016).
Assim, elegeu-se a forma predominante de renda na conformagdo da renda total familiar como
o critério para a delimitacdo dos grupos de analise, considerando que ela é uma variavel sintese
que expressa a convergéncia do conjunto dos esfor¢os e estratégias reprodutivas das familias
dos agricultores.

O trabalho inicial empreendido foi a revisao de literatura, especialmente guiada pelos
trabalhos produzidos com base nos dados obtidos através da pesquisa do projeto AFDLP e
também as andlises sobre as mudancas nas dinamicas rurais entre 2002 e 2017. Além disso,
foram realizadas consultas a fontes secundarias de dados, especialmente do IBGE, sobretudo
0s Censos Agropecudrios e os Demogréaficos; Banco Central do Brasil — Matriz de Dados do
Crédito Rural; e 0 banco de dados da FEE.

Ap0s essa aproximacao inicial realizou-se trabalho preliminar de campo, em outubro de

2017, que permitiu o contato com uma série de instituicdes e liderancas do municipio, para a
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apresentacdo da proposta de pesquisa. O trabalho preliminar também possibilitou uma primeira
consulta em relacdo as mudancas na agricultura por eles observadas ao longo do tempo, de
modo que foi bastante Gtil para atualizar as questdes de estudo e calibrar o instrumento de coleta
de dados. Igualmente permitiu mapear o paradeiro das familias a serem consultadas, visto que
localizar as mesmas familias era tarefa fundamental para a operacionaliza¢do da tese. Além
disso, no trabalho preliminar de campo avancou-se no didlogo com o Campus Cerro Largo da
Universidade Federal da Fronteira Sul (UFFS), que possibilitou a realizacdo de parceria para o
trabalho de campo, combinando os interesses de pesquisa de ambas as instituigoes.

Para a elaboragdo do instrumento de coleta de dados partiu-se do questionario utilizado
no projeto AFDLP, que foi amplamente discutido e experimentado durante o periodo de
realizacdo do referido projeto, mostrando-se um instrumento consistente de coleta de dados.
Sua leitura, frente ao atual contexto da agricultura familiar e das questdes de pesquisa, mostrou
gue 0 mesmo se manteve adequado para o estudo proposto mediante a incorporagéo de outras
perguntas adicionais para identificar as alteracdes entre os dois periodos analisados.

Assim, o principal instrumento de coleta de dados desta tese foi um questionario
estruturado, que manteve, em grande medida, as mesmas questdes do questionario aplicado
junto aos agricultores de Salvador das Missdes pelo projeto AFDLP, no ano de 2003, mas que
incorporou novas indagaces para captar as mudangas e as dindmicas ou eventos que se
originaram entre os dois anos de pesquisa. Desse modo, a base do questionario foi mantida,
repetindo uma série de perguntas, o que permitiu a comparacdo dos dados gerados em dois
espacos distintos de tempo, que foram os anos de 2003 e de 2018.

O novo questionario foi organizado contemplando blocos de informagBes que
englobam diversas dimensdes especificas dentro de cada um deles. Os blocos sdo 0s seguintes,
com algumas das dimensdes especificas que foram consideradas: a unidade doméstica — a
familia e seus componentes (idade, sexo, escolaridade, migracéo, etc.); as condi¢Ges produtivas
— estrutura fundiéria, o capital e o trabalho disponivel (forma de obtencdo da terra, area total
disponivel, benfeitorias, maquinas, aloca¢do do trabalho, etc.); os sistemas produtivos — o
trabalho e o processo de producao animal e vegetal, destino da producéo, etc.; o valor gerado
— as rendas agricolas e ndo agricolas, valor agregado, valor bruto da producéo, valor liquido,
formacdo das rendas, etc.; aspectos sociais e politicos que afetam a agricultura familiar e o
desenvolvimento local — participagdo politica, meios de comunicacdo, expectativas sobre o
futuro e os filhos, etc.; as politicas publicas e o papel do Estado — acesso a assisténcia técnica,

financiamento, Previdéncia Social, politicas locais, mercados institucionais, etc. A versdo
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integral do novo questionario segue em anexo (Apéndice 1).

A coleta de dados foi realizada em janeiro de 2018, referente ao ano agricola de 2016-
2017 (setembro de 2016 a agosto de 2017). As 58 familias pesquisadas em 2003 foram todas
localizadas e entrevistadas, todavia, em alguns casos, as entrevistas ocorreram com 0S
descendentes, sobretudo filhos, dos agricultores entrevistados em 2003, em funcéo de 6bitos
ocorridos. Das 58 familias pesquisadas em 2003, 52 seguiam residindo em Salvador das
Missbes. As demais haviam se mudado para os seguintes municipios: Ubiretama (uma familia),
Santa Rosa (uma familia), Cerro Largo (uma familia), Morro Reuter (uma familia), Campinas
das MissGes (uma familia) e Candido Goddi (uma familia).

Os dados de campo foram sistematizados e digitalizados, utilizando-se o software SPSS
(Statistical Package for Social Science) para sua tabulacdo e o programa Microsoft Office
Excel. O expressivo numero de variaveis foi tratado, conforme Stein e Loesch (2008), através
de procedimento analitico baseado em técnicas de estatistica descritiva, sobretudo com o uso
da distribuicdo de frequéncias, representacdes tabelares e graficas, medidas de tendéncia
central, média aritmética e medidas de dispersdo quando necessario, especialmente amplitude
total.

Segue a descricdo das varidveis consideradas, destacando-se que foram adotados 0s
mesmos procedimentos de célculo do projeto AFDLP para possibilitar a comparacao dos dados.
Séo elas:

a) UNIDADE DE TRABALHO HOMEM (UTH): equivale a 300 dias de trabalho de
oito horas e mede a quantidade disponivel de trabalho familiar, sendo calculada
considerando-se a idade e o tempo dedicado as atividades produtivas. Quanto a
idade, considerou-se: 1,0 UTH (de 18 a 59 anos); 0,75 UTH (de 14 a 17 anos, ou
mais de 60 anos); 0,5 UTH (de 7 a 13 anos); em caso de um membro da familia
estudar um turno, contabilizou-se somente 50% desse valor.

b) PRODUTO BRUTO (PB): representa a producdo gerada no sistema (para venda e
autoconsumo) durante um ano agricola, obtida pela conversdo da produgéo
agropecudria vegetal, animal e da transformacao caseira em valores monetarios. O
calculo para a sua obtencdo é feito atraves da multiplicacdo das quantidades
produzidas por seus precgos unitarios de venda e se expressa em reais (R$).

c) CONSUMO INTERMEDIARIO (CI): representa todos 0s gastos necessarios para
a realizacdo de um ciclo produtivo e que séo consumidos integralmente nesse

mesmo ciclo, envolvendo, especialmente, insumos, pagamento de servicos



d)

9)

h)

)

K)

75

temporarios, despesas com manutencdo de maquinas e instalacBes, etc. Sao
exemplos: o combustivel utilizado para o plantio de uma cultura ou os gastos com
aquisicdo de agrotoxicos, sendo medidos em reais (R$).

VALOR AGREGADO BRUTO (VAB): representa a diferenca entre o total dos
valores produzidos (PB) e o total de valores gastos nos respectivos ciclos produtivos
(CI). Matematicamente se expressa na formula: VAB = PB — CI.
DEPRECIACAO (D): representa os gastos com fatores de producio necessarios
para a realizagdo de uma atividade, mas que néo sdo integralmente utilizados em
apenas um ciclo produtivo, diluindo-se ao longo do tempo. Por isso, seus custos
devem ser distribuidos ao longo do tempo, como, por exemplo, a depreciacdo de
instalacdes, benfeitorias e maquinas.

VALOR AGREGADO LIQUIDO (VAL): resulta do desconto da depreciacdo do
VAB. Matematicamente se expressa na formula: VAL = VAB - D;
DISTRIBUICAO DO VALOR AGREGADO (DVA): remuneracdo de meios de
producdo que o agricultor ndo possui e outras obrigacdes, incluindo pagamento de
juros, arrendamento de terra, salarios para trabalhadores permanentes e impostos.
RENDA AGRICOLA (RA): ¢ a parte do valor gerado no processo de produgio que
fica com o agricultor. Matematicamente se expressa na formula: RA=VAL — DVA.
RENDA DE OUTRAS FONTES (ROF): renda obtida pela familia oriunda de
doacGes de outros familiares, juros, venda de equipamentos, empréstimos ou de
arrendamento de terra.

RENDA DE APOSENTADORIA E OUTRAS TRANSFERENCIAS SOCIAIS
(RAPQS): considerou-se as rendas resultantes de transferéncias governamentais,
especialmente de aposentadoria e pensdo por morte, mas também de beneficios
sociais e programas assistenciais, como o Bolsa Familia. Entre as familias estudadas
a aposentadoria responde, praticamente, por todos os recursos desta fonte, por isso
é denominada de renda de aposentadoria.

OUTRAS RENDAS DO TRABALHO (ORT): rendas obtidas necessariamente fora
da unidade de producédo e procedentes de atividades internas ao setor agropecuario.
Envolve a venda de forca de trabalho na agricultura ou prestacdo de servigos

agricolas.
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RENDA NAO AGRICOLA (RnA): rendas oriundas de atividades fora do setor
agropecuério, podendo ser realizadas dentro ou fora da unidade de producéo
familiar, tanto na posic¢ao de empregado, empregador ou por conta propria.
RENDA TOTAL (RT): resulta da soma da renda agricola, renda de outras fontes,
renda de aposentadoria e transferéncias sociais, outras rendas do trabalho e renda
ndo agricola.

SUPERFICIE AGRICOLA UTIL (SAU): é a érea utilizada com os cultivos ou
pelas criagdes, ou seja, é a parte da area total que é efetivamente usada pelos
sistemas produtivos, medida em hectares.

INDICIE DE AGRARIZACAO DA RENDA (IAR): representa a participacio dos
rendimentos originados das atividades agricolas (RA e ORT) na renda total da
familia. A férmula de célculo é: IAR = (RA + ORT) / RT

INDICE DE AGRARIZACAO DO TRABALHO (IAT): representa a participacio
do trabalho agricola (TA = UTH agricola familiar + UTH agricola fora da UPA) no
total de trabalho disponivel da familia (TT = UTH agricola familiar + UTH agricola
fora da UPA + UTH néo agricola), calculado pela formula: IAT = (TA/TT)
INDICE DE AGRARIZACAO DOMICILIAR (IAD): representa a maior ou menor
urbaniza¢do do domicilio familiar, sendo atribuido os seguintes valores: zero —
domicilio em cidade; 0,5 — domicilio em vila rural; 1 — domicilio em espaco rural
sem aglomeracdes domiciliares.

INDICE DE AGRARIZACAO FAMILIAR: procura indicar a maior ou menor
vinculagdo das familias com as atividades agricolas e os espagos rurais. E calculado
através da seguinte formula: IAF = (IAR + IAT + IAD) / 3

Para a depreciacdo dos bens adotou-se os seguintes procedimentos de calculo, baseado

na seguinte equacao:
D = (Valor Novo - Valor Residual) / Vida Util

Valor Novo (VN): é o valor de compra do bem.

Os valores novos de maquinas e equipamentos foram obtidos na CONAB (tabela do

més de referéncia — agosto, setembro ou outubro de 2017) e de estabelecimentos

comerciais do municipio de Salvador das Missdes ou da regido.
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e Os valores novos das construgdes rurais foram calculados considerando-se o percentual
de 25% do Custo Unitario Basico (CUB)™ para as construcdes de alvenaria, 10% do

CUB para as instalacdes de madeira e 15% do CUB para as instalagfes mistas.

Valor Residual (VR): é o valor final do bem (valor no final de sua vida util).
e Para maquinas e equipamentos utilizou-se o percentual de 20% dos pre¢os novos.
e Para as construcdes rurais utilizou-se o percentual de 10% sobre o valor novo das

instalagdes e benfeitorias.

Vida Util (VU): sdo os anos de utilizagdo do bem no sistema de producéo. Obedecem, segundo
metodologia adotada, aos seguintes valores, conforme cada tipo:
e Para maquinas e equipamentos:
- Trator: 20 anos, em UPA de até 50 ha de lavoura; 15 anos, se for UPA de 50 a 100
ha de lavoura; e 10 anos, se for UPA acima de 100 ha de lavoura.
- Utilitarios 20 anos;
- Equipamentos em geral: 15 anos.
e Para construcdes:
- Construcdo de alvenaria: 50 anos;
- Construcdo de madeira: 30 anos;
- Construcdo mista: 40 anos;

O capital foi calculado considerando-se o valor atual das maquinas, equipamentos,
instalacbes e benfeitorias de cada familia. O valor atual do bem (VA) foi obtido pela
multiplicacdo da idade pela depreciacdo, subtraido o valor de novo, conforme equacdo que
segue:

VA = VN - (IDADE * D)

Cabe destacar que foram atualizados os valores monetarios das grandes categorias de
2012 e ndo valores especificos de cada atividade ou produto. Para tal, foi utilizado o indice
Geral de Precos do Mercado (IGPM), que é calculado pela Fundagdo Getulio Vargas (FGV) e
esta disponivel no Banco Central do Brasil. Os valores foram atualizados segundo esse indice,

de setembro de 2002 para setembro de 2017, sendo o IGPM calculado para o periodo de

10 Foi utilizado 0 CUB de R$ 1.736,34 correspondente ao més de setembro de 2017, segundo informagdes do
Sindicato das Industrias da Construcéo Civil do RS - SINDUSCON RS.

11 E ym valor padronizado contabilmente e estabelecido previamente, que varia de acordo com o tipo de construcéo
e equipamento.
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2,774443. Portanto, todos os valores monetarios referentes ao ano de 2002, apresentados nesta
tese, estdo atualizados segundo esse procedimento.

Apos a realizagdo da atualizagdo dos valores e dos calculos de renda agricola e renda
total, além de outros indicadores, as familias foram classificadas de acordo com as fontes
predominantes de renda. Considerou-se a renda predominante, entre as cinco fontes possiveis
(RA, RnA, RAPQOS, ORT, ROF), aquela que alcangou o maior valor relativo na composicao da
renda total da familia, em cada um dos anos pesquisados. Portanto, uma familia poderia possuir,
no primeiro ano da pesquisa, como fonte predominante de renda, qualquer uma das cinco rendas
avaliadas nesse estudo, a saber: renda agricola, renda ndo agricola, renda de aposentadoria e
transferéncias sociais, outras rendas do trabalho e renda de outras fontes. Para o segundo ano
da pesquisa esse mesmo procedimento de classificacdo das familias foi adotado.

Essa classificacdo permitiu identificar as trajetorias familiares, utilizando-se como
critério de separacdo a fonte predominante de renda de cada familia, em 2002 e em 2017. A
trajetéria € o fluxo das familias entre os grupos de renda predominante nos dois anos
pesquisados, podendo envolver o0 movimento de continuidade em um mesmo grupo de renda
predominante, ou a mudanca de um grupo de renda predominante para outro. Ou seja, uma
familia poderia apresentar, nos dois anos da pesquisa, a renda agricola com fonte predominante
de renda, sendo, nesse caso, sua trajetoria identificada como de permanéncia ou continuidade
no mesmo grupo. Por outro lado, uma familia poderia possuir a renda nao agricola com fonte
predominante, em 2002 e, em 2017, possuir qualquer uma das outras quatro fontes de renda
como predominante, sendo, nesse caso, uma trajetéria de mudanca de grupo de renda
predominante entre os dois anos da pesquisa.

Neste capitulo apresentou-se 0 embasamento metodoldgico que sustenta a presente tese.
Foram detalhados os procedimentos de geracédo, organizacao e analise dos dados, além de ser
identificadas as variaveis consideradas e a forma de sua geragcdo. No capitulo que segue 0s
primeiros resultados da pesquisa sdo apresentados, considerando as mudancgas no conjunto das

58 familias entre os anos pesquisados.
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5 O CENARIO REVELADO PELOS DADOS DE CAMPO: AS FAMILIAS E AS
MUDANCAS OBSERVADAS

Neste capitulo apresenta-se a primeira analise das transformag6es observadas nos casos
estudados entre os anos 2002 e 2017. Optou-se por uma caracterizacdo geral das mudancas
agregando as 58 familias para possibilitar uma aproximacéo inicial, de carater panoramico,
sobre as trajetorias do conjunto das familias. Este primeiro exercicio foi fundamental para
compreender o sentido geral das transformacBes ou direcGes seguidas pelas familias
pesquisadas e, desde ai considerar as diferentes trajetorias das familias agrupadas segundo as
tipologias estabelecidas, o que seréa realizado no proximo capitulo.

Portanto, no presente capitulo sdo consideradas as alteracdes nas unidades domeésticas,
com analise dos aspectos demograficos da composicao das familias, como idade média, nimero
de componentes, composicdo de género, escolaridade e local de domicilio. Também se
consideram as mudancas na configuracdo dos meios de producéao das familias, destacadamente
a disponibilidade de terra, capital e trabalho e como essas variagdes incidem na composicao de
diferentes sistemas de producgé@o ao longo do tempo e suas implica¢cBes na composi¢do do
produto bruto e das rendas familiares.

5.1 ASPECTOS DEMOGRAFICOS

O numero total de pessoas que integram as 58 familias passou de 250 pessoas, em 2002,
para 181, em 2017. Com isso, 0 numero médio de pessoas por familia passou de 4,31 para 3,12.
A idade média do conjunto dos residentes passou de 37,1 para 49,33 anos. Em outras palavras,
no periodo considerado, em termos medios, observa-se o envelhecimento e a reducdo do
tamanho das familias estudadas.

A taxa de envelhecimento®? de toda populagio de Salvador das Missdes variou de 7,24%
para 9,27% e depois para 12,7%, entre os anos de 1991, 2000 e 2010, expressando crescente
processo de envelhecimento da populacdo do municipio. A taxa de envelhecimento do grupo
estudado variou de 13,6% para 25,97%, entre 2002 e 2017, revelando envelhecimento mais

intenso desse grupo de familias em relacdo a populacdo do municipio. Ja, a Razdo de

12 A taxa de envelhecimento é dada pela relagdo entre a populagio de 65 anos ou mais e a populago total, sendo
um sinalizador da capacidade de reprodugdo do conjunto da sociedade através da consideracdo da proporcéo de
idosos no conjunto da populagdo, onde valores elevados indicam popula¢fes mais envelhecidas.
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Dependéncia (RD)*® apresentou leve reducio entre o grupo pesquisado nos anos referidos,
passando de 53,37% para 50,83%, ou seja, para cada 10 pessoas ativas economicamente, no
primeiro ano da pesquisa, havia 5,34 inativas e 5,08 no segundo ano. Apesar da leve reducéo
na RD do grupo estudado, entre 2002 e 2017, mantém-se elevada proporgao de sujeitos inativos
sobre os ativos quando comparado com o RD do conjunto do municipio, onde ocorreu reducao
mais expressiva, tendo passado de 50,82% para 39,59%, entre 2000 e 2010. Ou seja, em termos
municipais, considerada a variavel etaria, observa-se expressiva melhoria na propor¢éo entre
ativos-inativos, enquanto no grupo estudado essa proporcao se manteve mais elevada ao longo
do tempo.

A reducdo no tamanho das familias pode ser observada na Tabela 2. Em 2002 nao havia
familia com apenas um integrante e em 2017 ha 12,07% das familias com esse nimero. Outro
grupo que teve crescimento nesse periodo foi o de familias com dois integrantes, passando de
17,24% para 25,86% do numero total de familias. O ultimo grupo de tamanho familiar que
apresentou crescimento foi o de trés integrantes (de 17,24% para 22,41%). Por outro lado, as
familias com quatro integrantes reduziram de 29,31% em 2002 para 18,97% em 2017. Nesse
periodo, as familias com cinco integrantes tiveram pequena reducdo, ficando, em ambos 0s
anos, em cerca de 16%. Por sua vez, as familias com seis integrantes tiveram redugdo mais
expressiva, passando de 12,07% para 3,45%, o que também ocorreu com as familias com sete

ou mais integrantes, que passaram de 6,9% para 1,72% entre 2002 e 2017.

Tabela 2 - Distribuicdo das familias pesquisadas, em 2002 e 2017, segundo estratos do nimero total de

integrantes
2002 2017
Estratos do nimero total Absoluto Relativo Absoluto Relativo
de integrantes (%) (%)
1 0 0 7 12,07
2 10 17,24 15 25,86
3 10 17,24 13 22,41
4 17 29,31 11 18,97
5 10 17,24 9 15,52
6 7 12,07 2 3,45
7 ou mais 4 6,9 1 1,72
Total 58 100 58 100

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

13 Conforme o IBGE (2019), a RD ¢é definida como sendo a relagéo entre a populagio considerada economicamente
dependente (0 a 14 anos - Pop 0 a 14 e também aqueles com 65 anos e mais de idade — Pop 65) e a populacéo
potencialmente ativa (15 a 64 anos de idade — Pop 15 a 64), sendo RD = (Pop 0 a 14 + Pop 65)/ Pop 15 a 64 * 100.
Registre-se que no IBGE e também outros 6rgdos de pesquisa utilizam faixas etarias com algumas variagGes para
esse enquadramento. De toda forma, esse indicador sinaliza “a carga” econdmica exercida por criangas e idosos
sobre os segmentos produtivos do grupo social, em que valores elevados indicam que a populagdo ativa deve
sustentar uma grande proporcao de dependentes.
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Ao separar-se 0s estratos de tamanho de familias que aumentaram daqueles que
diminuiram tem-se que, de 2002 para 2017 aumentou o numero de familias com até trés
integrantes e diminuiu 0 numero de familias com quatro ou mais integrantes. Dito de outra
forma, ao ser somado o nimero de familias que possuiam de um a trés integrantes em 2002,
resulta um total de 20 familias e, em 2017, de 35 familias. Nesse mesmo periodo, a soma do
numero de casos com quatro ou mais integrantes, resulta em 38 familias no primeiro ano e 23
familias no segundo ano.

O numero de residentes por faixa etaria pode ser observado na Tabela 3. Nela pode-se
perceber que nos estratos de menores idades ocorreu reducdo do nimero total de residentes,
entre 2002 e 2017, sendo essa reducdo bastante expressiva no grupo de até 15 anos de idade
que, em termos relativos, passou de 21,22% para 7,73%. Também no grupo de 15 a 30 anos
observa-se reducdo de menor magnitude pois, em termos relativos, passou de 15,99% para
14,36%, mas ocorreu reducéo bastante expressiva no grupo de 31 a 45 anos de idade, que passou
de 25,31% para 12,15%. A partir desta faixa etaria a tendéncia se inverte, observando-se
aumento no numero total de residentes e na participacdo relativa, sendo gque, na faixa de 46 a

60 anos, passou de 20% para 32,04% e na faixa acima de 60 anos foi de 17,55% para 33,7%.

Tabela 3 - Valor absoluto e relativo do nimero de componentes das familias por estrato de idade em 2002 e 2017

2002 2017
Absoluto Relativo (%) Absoluto Relativo (%)

Até 15 anos 53 21,22 14 7,73

De 15 a 30 anos 40 15,92 26 14,36
De 31 a 45 anos 64 25,31 22 12,15
De 46 a 60 anos 49 20,00 58 32,04
Acima de 60 anos 44 17,55 61 33,70
Total 250 100,00 181 100,00

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Ao considerar-se a composi¢cdo de género das familias observa-se que, entre 2002 e
2017, o namero total de mulheres reduziu de 116 para 93 e 0 nimero de homens de 129 para
88. Tanto para homens como para mulheres ocorreu reducdo no ndmero absoluto dos
integrantes entre 0s anos pesquisados, todavia entre 0s homens essa redugdo foi mais intensa,
dado que, em termos relativos, os homens eram 52,65% no primeiro ano da pesquisa e passaram
para 48,62% no segundo ano. Com isso, ocorre uma tendéncia de feminizacdo das familias,
pois em termos relativos as mulheres passaram de 47,35% para 51,38% do numero total de
integrantes das familias.

Um dos elementos que explicam a elevacdo da proporcdo de mulheres em relacdo aos

homens é o fato delas serem mais longevas que eles, pois a idade media do grupo feminino
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variou de 38,14 para 50,83 anos de idade, enquanto do grupo masculino foi de 36 para 47,75
anos de idade. Como observado nos dois anos da pesquisa, a idade média do grupo das mulheres
€ menor que dos homens e, no segundo ano, a diferenca na idade média dos homens e mulheres
aumenta ainda mais. A composi¢do de género e idade serd retomada na analise das trajetdrias
por grupo de renda predominante, pois é um elemento que diferenciara fortemente os grupos.

Nas figuras a seguir observa-se a distribuicdo relativa dos integrantes das familias
pesquisadas, por faixa etaria e separadas por género, em 2002 e 2017. Na faixa etaria mais
baixa, tanto para homens como para mulheres, ocorreu redugédo expressiva, evidenciando forte
diminuicdo proporcional da presenca de criangas e adolescentes, especialmente no caso dos
homens. Essa mesma intensidade de reducdo foi observada na faixa de 31 a 45 anos, todavia,
nesse caso ela é mais intensa para as mulheres. Nas faixas etarias de 46 a 60 anos e acima de
60 anos ocorreu forte aumento de homens e de mulheres. A faixa etaria que apresentou menor
oscilacéo relativa foi a de 15 a 30 anos, tanto para homens como para mulheres.

Somando-se a participacao relativa das faixas etarias acima de 46 anos tem-se que
40,52% dos integrantes das familias, em 2002, eram mulheres e, em 2017, passaram para
69,89%. No caso dos homens, no mesmo periodo e mesmas faixas etarias, houve a passagem
de 34,88% para 61,36%. Ou seja, em 2017 cerca de 70% das mulheres e 62% dos homens
possuiam mais que 46 anos de idade e apenas 9% das mulheres e 7% dos homens tinham menos

que quinze anos de idade.

Gréfico 5 - Distribuicéo relativa por género dos integrantes das familias, em 2002 e 2017, segundo estratos de

idade
Acima de 60 anos  18,97% | EONE%N Acima de 60 anos  16,28% INNN2E27%00
De 46 a 60 anos  21,55% | IEONE % De46a60anos 18 60N NSZ00%N
De 31 a45anos 25,009 [ 9,68% De3la45anos 255NN 14,77%
Del15a30anos 15,52% [I11,83% De15a30anos 16, 28% I 17,05%
Menos de 15 anos  18,97% M 8,60% Menos de 15 anos 23,26 I 6,82%
m 2002 Mulheres 2017 Mulheres m 2002 Homens ® 2017 Homens

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Ao observar-se a composicao etaria e o tamanho das familias, confrontando os dados de
2002 e 2017, pode-se afirmar, em sintese, que ocorreu forte reducdo do tamanho das familias e
significativo processo de envelhecimento. As duas tendéncias observadas sdo bastante claras,

pois, por um lado, ocorreu reducdo da quantidade de pessoas nos estratos de idade mais jovens
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e do nimero de familias com maior nimero de componentes. Por outro lado e em sentido
oposto, ocorreu aumento do nimero de pessoas nos estratos de idade mais altos e também do
numero de familias com menos componentes. Alem disso, quando considerada a distribuicéo
de género, segundo diferentes faixas etarias, observa-se que ndo ha diferenciacdo no processo
de envelhecimento entre homens e mulheres, pois esses dois grupos apresentam tendéncias
semelhantes.

Quanto a escolaridade dos integrantes das familias, os dados foram sumarizados na
Tabela 4. Pode-se observar que o estrato predominante, nos dois anos considerados, € o de até
quatro anos de escola, seguido do estrato de cinco a oito anos. Além disso, pode-se destacar
trés tendéncias no conjunto dos estratos. A primeira € a reducdo na quantidade de pessoas em
cada um dos estratos de escolaridade até oito anos de estudo, donde é importante destacar a
inexisténcia de analfabetos ou semianalfabetos, em 2017, e também a diminuicdo de 76,08%
para 65,66% na quantidade de pessoas com até oito anos de estudo.

A segunda tendéncia é de manutencdo da proporcao de pessoas com ensino médio, que
se manteve na faixa de, aproximadamente, 19%. A terceira tendéncia € de aumento da
proporcao de pessoas nos estratos de ensino técnico e superior que, no acumulado, passou de
4,78% para 15,06%. Em que pese a positividade da primeira e da terceira tendéncia, deve-se
destacar que, nos dois anos pesquisados, entre as familias consultadas ainda predomina, de
forma amplamente expressiva, 0 nimero de pessoas com até oito anos de escolaridade. O acesso
ao ensino superior incidird fortemente nos estilos de agricultura e na trajetoria de um subgrupo

de familias, como serd visto no capitulo seguinte.

Tabela 4 - Distribuicdo dos integrantes das familias pesquisadas por estratos de escolaridade, em 2002 e 2017

2002 2017
Absoluto Relativo Absoluto Relativo
(%) (%)

Analfabeto ou semianalfabeto 5 2,17 0 0

Até 4 anos de escola 95 41,3 62 37,35
De 5 a 8 anos de escola 75 32,61 47 28,31
Ensino médio, completo ou ndo 44 19,13 32 19,28
Ensino técnico 0 0 5 3,01
Ensino superior, completo ou ndo 11 4,78 20 12,05

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Por fim, destacam-se as alteragdes no local de residéncia das familias pesquisadas, que
podem ser observadas no Grafico 6. Em 2002 a maioria das familias (74,14%) possuia suas
casas no meio rural, 17,24% em vila rural ou distrito e 8,62% no meio urbano. Em 2017 a

maioria das familias segue residindo no meio rural, todavia agora cerca de metade do conjunto
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(passou de 43 para 30 familias), pois ocorreu aumento do nimero de familias morando em vilas
(de 10 para 16) e no meio urbano (5 para 12). Em relacdo ao local da moradia, é amplamente
predominante o domicilio em espacos rurais, com elevacdo de domicilios em vilas rurais e no

meio urbano.

Gréfico 6 - Local da residéncia das familias em 2002 e 2017
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Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Apenas ocorreu alteracdo de local de domicilio das familias que residiam em espaco
rural no ano de 2002. Ou seja, todas as familias que residiam em vila rural ou na cidade, no ano
de 2002, mantiveram seu domicilio nesse mesmo espaco em 2017, revelando certa estabilidade
na fixacdo de domicilio nesses espagos. De 2002 para 2017 foram 13 familias as que mudaram
o local do domicilio, sendo que sete delas foram do espaco rural para o urbano e outras seis
foram do rural para vila rural. Assim, mantém-se o amplo predominio de domicilio em espacos
rurais (cerca de 80% dos casos), mas agrega-se ao panorama das transformacdes observadas ao
longo do tempo a ampliagdo do domicilio das familias nos espacos urbanos, tendo alcancado
um quinto das familias em 2017, o que se associard as trajetorias especificas, como sera

demostrado nos capitulos que seguem.

5.2 0S MEIOS DE PRODUCAO E SEUS USOS: TERRA, TRABALHO E CAPITAL

Neste item detalham-se as mudancas ocorridas em relacdo aos meios de producéo entre

0S anos pesquisados.

5.2.1 Estrutura fundiaria e o uso da terra
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No ano de 2002 as 58 familias possuiam area total de 1.201,5 hectares, constituindo
areas médias de 20,72 hectares/familia. Em 2017 a area total passou para 1.336,6 hectares,
agora em maos de 53 familias, o que constitui média de area total de 25,2 hectares/familia. Ou
seja, ocorreu um aumento de 11,24% na area total e reducdo de 8,62% no nimero de familias
que possuem essas terras. Sob essa Otica, ocorre processo de concentracdo das areas, dada a
reducdo do nimero de familias e 0 aumento da area total. A venda total e ndo mais utilizacao
de terras para atividade agropecuaria marcard fortemente a trajetéria de um subgrupo de
familias, como ver-se-a mais adiante.

Cabe destacar que, entre 2002 e 2017, 24 familias reduziram sua area total (o0 acumulado
passou de 530,4 ha para 265,03 ha), 26 aumentaram (acumulado passou de 551,1 ha para 951,55
ha) e 8 familias mantiveram a mesma area total (120 ha). A area meédia por familia, entre as
familias que reduziram sua area total, variou de 22,1 ha para 11,04 ha e de 21,2 ha para 36,6 ha
entre as familias que aumentaram a area total, tendo se mantido em 15 ha entre as familias que
ndo alteraram a area total. Percebe-se que, entre as familias que sofreram a diminuicdo da area
total, essa reducdo foi de cerca de 50% na area média disponivel por familia, enquanto, naquelas
que tiveram aumento, o incremento foi de, aproximadamente, 42%, apontando para um
processo de concentracdo da terra.

Na Tabela 5 pode-se observar o acumulado de area, em termos absolutos (ha) e relativos
(%), segundo diferentes estratos de area total. Entre 2002 e 2017, nas familias com até dez
hectares ocorreu pequeno aumento na area total acumulada (de 63,35 para 76,13 hectares),
representando, em termos relativos, aumento de 5,27% para 5,7% e reducdo na area média por
familia de 6,34 para 4,76 hectares, em funcdo do aumento do nimero de familias pertencentes
a esse estrato. Nesse estrato havia dez familias em 2002 e dezesseis familiasem 2017, incluindo,
nesse segundo ano, cinco familias que ndo possuiam nenhuma area rural.

Nas familias com 10,01 até 20 hectares tem-se forte reducdo na area total acumulada
(passa de 385,55 para 258,75 hectares) e na participacao relativa (de 32,09% para 19,36%),
sendo o estrato que mais perdeu area (reducdo absoluta de 126,8 hectares), mas néo se alterou
fortemente a area média por familia (de 14,83 para 14,38 hectares) em funcdo da expressiva
reducdo no numero de familias nesse estrato, que passou de 26 para 18. Entre as familias com
area total de 20,01 até 40 hectares ndo ocorreram variagdes significativas.

A maior variagcdo aconteceu entre as familias com mais de quarenta hectares, que
acumulavam 333,5 hectares, em 2002 e passaram para 585,9 hectares em 2017, sendo o estrato

gue apresentou 0 maior incremento na area total (aumento de 252,4 ha). Nesse estrato ocorreu
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aumento de 75,68% na area total acumulada que, em termos relativos, passou de 27,76% para
43,84%, demonstrando forte concentracdo da terra. A area média por familia também sofreu
elevagéo, passando de 55,58 hectares para 65,1 hectares e o nimero total de familias no estrato

subiu de seis para nove.

Tabela 5 - Numero de familias, distribuicdo absoluta e relativa da terra por estratos de area total, em 2002 e 2017

2002 2017 -
, S , .. . | Variacdo da
Numero Area Partlglpa(;ao Numero Area Partlc_lpagao area total
de (ha) relativa na de (ha) relativa na (%)
familias area total familias area total
até 10 ha 10 63,35 5,27% 16 76,13 5,70% 20,17%
de 10,01 até20ha 26 385,55 32,09% 18 258,75  19,36% -32,89%
de 20,01 até40ha 16 419,1 34,88% 15 4158  31,11% -0,79%
acima de 40 ha 6 3335 27,76% 9 5859  43,84% 75,68%
Total 58 1201,5 100% 58 1336,58 100% 11,24%

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Ao tomar-se os dois primeiros estratos de area da tabela anterior (familias com até vinte
hectares, o que equivale a menos que um maédulo fiscal de area), a soma das areas resultava em
448,9 ha, em 2002 e passou para 334,88 ha em 2017. Isto &, as familias com até vinte hectares
de area total perderam, entre 0s anos considerados, 114,02 ha. Considerando-se que as familias
com areas superiores a 40 ha aumentaram 252,4 hectares em sua area acumulada nesse mesmo
periodo, essas mudancas confirmam o argumento de concentragdo de terra.

Esse movimento de concentracdo também se expressa nas areas arrendadas. Em relacéo
ao uso de terras de terceiros observa-se que a area total utilizada através de parceria,
arrendamento ou outra forma teve aumento. Pois, em 2002 eram 21 familias que utilizavam
308,7 ha de terceiros (area média arrendada de 14,7 ha) e em 2017 passou para 352,4 ha,
utilizados por 16 familias (drea média arrendada de 22,03 ha). De 2002 para 2017, a quantidade
total de area arrendada pelas familias pesquisadas aumentou (14,16%), apesar de ocorrer
diminuicdo do namero total de familias que arrendavam de terceiros (reducdo de 23,8%),
ocorrendo elevacao do tamanho médio das areas arrendadas.

Entretanto, a maior mudanca se refere ao fato de parte das familias pesquisadas passar
a arrendar suas proprias terras. O volume de terras arrendadas e entregues na forma de
arrendamento, ou parceria, para outros produtores saltou de 21 hectares, em 2002, para 181,7
hectares, em 2017. No primeiro ano da pesquisa eram trés familias que cediam terras para outros
produtores, com area média arrendada de sete hectares. No ano de 2017 foram 16 familias que

arrendaram terras para outros produtores, com area média de 11,36 ha. Nesses termos, observa-
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se que ocorreu aumento expressivo do namero de familias que arrendam suas terras para
terceiros e também aumentou o tamanho médio das éareas arrendadas, o que afeta
consideravelmente a trajetdria dessas familias, como sera visto nos capitulos que seguem.

Entre os anos pesquisados 23 familias aumentaram a area total, através das seguintes
formas: para quinze familias - exclusivamente através de compra; para trés familias - apenas
em funcdo de heranca; para cinco familias - 0 aumento da area combinou essas duas formas
anteriores de obtencdo de terras. A compra foi a forma predominante de aquisi¢do de terras no
periodo pesquisado. Entre os agricultores que aumentaram a area através da compra (20 casos),
80% deles utilizaram apenas recursos proprios, 15% usaram recursos proprios e financiamento
publico e 5% das familias compraram terras usando apenas financiamento publico. Entre as
quatro familias que utilizaram financiamento publico para aquisicao de terras, duas o fizeram
por meio do Banco da Terra. Isto é, a compra de terra com uso de recursos proprios foi a forma
predominante de aquisi¢do de novas areas.

Entre as 18 familias que tiveram reducdo de area total no periodo de 2002 a 2017,
destaca-se que: cinco familias venderam parte da terra (duas mudaram do rural para vila rural
e uma do rural para a cidade; as outras duas permaneceram morando em vila rural); quatro
familias venderam toda propriedade (duas foram para vila rural e duas para a cidade); quatro
familias diminuiram a area total em funcéo de divisao por heranca; duas familias perderam toda
propriedade por alagamento de barragem®*; uma familia teve reducdo parcial da area por
alagamento de barragem; uma entregou parcela da terra para credor; e uma teve reducao de area
por multiplas razdes, sendo elas, alagamento parcial por barragem, venda parcial e partilha por
heranga.

Cabe destacar que, ao todo, oito familias tiveram suas terras alagadas pela Barragem
Sdo José, trés tiveram perda total e cinco tiveram parte das propriedades alagadas. Das trés
familias que tiveram perda total, uma seguiu morando em outra propriedade na area rural de
Salvador das Miss@es, outra foi morar em area rural de municipio vizinho e a terceira ja morava
na cidade e ndo adquiriu outra area rural com a indenizacdo, mantendo apenas a producao para
0 autoconsumo em 0,5 hectare cedido por um parente.

Em sintese, considerando o conjunto das mudancas observadas, pode-se afirmar que
ocorreu concentracao da terra, com diminuicdo da area total acumulada pelas familias com até

20 ha e elevacdo da &rea total acumulada pelas familias com mais de 40 ha. O periodo também

14 Houve outra familia que também perdeu toda propriedade por alagamento, mas que, com a indenizagdo e o
financiamento do Banco da Terra, adquiriu uma &rea rural maior.
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foi marcado pelo expressivo crescimento do arrendamento de terras para terceiros. Além disso,
a forma predominante de acesso a novas areas de terra foi a compra, com a utilizacdo de
recursos proprios.

Quanto a SAU observa-se que entre os anos da pesquisa houve reducgdo, passando de
959,97 hectares para 943 hectares. Destaca-se que em 2002 todas as familias utilizavam areas
para a producdo agricola, configurando média de area utilizada por familia de 16,55 hectares.
Em 2017 a SAU média de todas as 58 familias era de 16,26 hectares, porém é preciso destacar
que nesse ano havia apenas 47 familias com SAU, excetuando-se as que ndo utilizavam nada
de area (sete familias) e outras quatro familias com area utilizada extremamente pequena,
destacadamente de diminutas hortas. Nesse caso, a SAU média por familia passou para 20,06
hectares.

No Gréafico 7 apresenta-se a sintese das principais destinacdes da terra pelas familias
pesquisadas, em termos absolutos e relativos. As areas consideradas inaproveitaveis, em termos
absolutos, passaram de 22,64 ha em 2002, para 13,65 ha em 2017 e, em termos relativos, de
1,93% para 0,98%. Nesses mesmos anos, as areas destinadas as benfeitorias, em termos
absolutos, passaram de 40,28 ha para 26,11 ha, e em termos relativos, de 3,43% para 1,88%.
Essa reducdo em boa parte se explica em funcdo da reducdo do nimero de familias que moram
no campo. As areas com presenca de matas e reflorestamento tiveram pequeno aumento em
termos absolutos, passando de 176 ha para 181,06 ha, todavia, em termos relativos, ocorreu
leve reducdo de 14,99% para 13,04%.

Ainda no Gréfico 7 pode-se observar o comportamento das areas destinadas as
pastagens, que apesar do aumento absoluto, entre 2002 e 2017, de 255,6 para 284,3 ha,
apresentaram pequena reducdo relativa, passando de 21,97% para 20,33%. Nesse caso é
importante separar as areas com pastagens nativas daquelas com pastagens cultivadas, pois 0s
comportamentos foram opostos. Enquanto as pastagens nativas foram reduzidas de 136,7
hectares para 58,3 hectares, 0 que representa reducdo de 57,35%, as pastagens cultivadas
aumentaram 90,08%, passando de 118,9 hectares para 226 hectares

Quanto as areas destinadas as lavouras temporéarias, destacadamente de soja, milho e
trigo, elas aumentaram expressivamente em termos absolutos (aumento total de 204,5 ha), mas
em termos relativos o aumento ndo é tdo forte, pois ocupavam 57,89% das terras em 2002 e,
em 2017 passaram para 63,64%, confirmando essa como a forma predominante de uso da terra

no periodo da pesquisa.
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Gréfico 7 - Participacdo relativa e absoluta das principais destinacGes da terra entre as familias pesquisadas em

2002 e 2017
0,98%
1,93% 14.99% 1'38% 13,04%

2002 2017

m inaproveitaveis (ha) 22,64 13,55
benfeitorias (ha) 40,28 26,11
matas e reflorestamento (ha) 176,0 181,06
m pastagens (ha) 255,6 284,3
m lavouras temporarias (ha) 679,75 884,0

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em sintese, as mudangas mais expressivas em relacdo as principais destina¢@es da terra,
entre 2002 e 2017, sdo a reducdo relativa de todas as categorias, exceto de lavouras temporarias,
gue aumentou ainda mais sua participacdo relativa, tendo crescimento absoluto bastante
expressivo. Em termos absolutos, também cresceram as areas ocupadas com matas,
reflorestamento e pastagens, destacando-se, no caso destas ultimas, a forte reducdo das

pastagens naturais e o crescimento das areas com pastagens cultivadas.

5.2.2 Composicao e distribuicéo do trabalho

Nesta secdo considera-se as implica¢fes que as mudangas no perfil demogréafico das
familias geraram na capacidade familiar de trabalho e as estratégias utilizadas pelas familias
frente ao envelhecimento e a reducdo numerica de seus integrantes. Destaca-se, inicialmente,
conforme a Tabela 6, que em 2002 existia forca de trabalho agricola familiar em todas as
familias pesquisadas e em 2017 oito familias ndo mais empregavam mé&o de obra em atividades
agricolas. Essa é uma marca importante na trajetoria dessas familias, como se vera nos capitulos
que seguem.

A Ultima coluna da Tabela 6 mostra que em 2002 havia 171,84 UTHSs familiares e, em
2017, esse numero baixou para 121,8 UTHs, representando redugdo de 29,12% na
disponibilidade total de méao de obra familiar do conjunto das 58 familias pesquisadas. Entre os

dois anos da pesquisa, 35 familias tiveram reducdo da quantidade total de méo de obra familiar



90

(considerando-se todas as UTHSs familiares, independentemente da destinagdo), em 19 familias
ocorreu aumento e em quatro familias ndo ocorreu alteracéo.

A reducdo da forga de trabalho familiar total estd diretamente associada a reducéo da
forca de trabalho agricola familiar, que passou de 147,18 para 91,79 UTHSs. Essa reducgdo esta
associada a significativa diminuicdo da forca de trabalho agricola total (34,45%), pois o
modesto incremento na contratacdo de forca de trabalho agricola, que poderia ser uma estratégia
para suprir essa reducdo, ndo cobriu a referida diminuicao, o que implica o encolhimento da
disponibilidade de trabalho agricola no conjunto das familias.

A contratacdo de méo de obra era realizada por 34 familias em 2002, sendo ao todo
contratadas 5,87 UTHs (meédia de 0,17 UTH contratada por familia) e, em 2017 foram 32
familias que contrataram ao todo 8,54 UTHSs (média de 0,27 UTH contratada por familia). Isso
representa um expressivo aumento relativo no nimero médio de UTHs contratadas (58,82%),
mas em termos absolutos, o aumento ndo foi tdo grande. Nos dois anos considerados
predominou a contratacao de fracdes de UTHSs, pois, em 2002, duas familias contratavam UTHSs
igual ou superior a um e, em 2017, trés familias. Dessa forma, frente a reducdo da
disponibilidade de trabalho familiar, decorrente do envelhecimento e do encolhimento das
familias, a contratacdo de trabalho ndo foi uma estratégia intensamente ativada pelas familias
pesquisadas, mas essa estratégia também diferenciara uma das trajetérias que serdo
posteriormente consideradas.

Variagdo menos expressiva ocorreu no numero de familias que destinam forca de
trabalho familiar para atividades agricolas fora da UP, pois observou-se leve reducao do nimero
de familias que recorrem a essa modalidade de trabalho e pequeno aumento na quantidade total
de UTHSs destinadas a esse tipo de trabalho. Todavia, essa modalidade de trabalho tem
participacao periférica em termos do volume absoluto de trabalho das familias.

A Tabela 6 ainda mostra que, em 2002 eram 22,03 UTHs familiares destinadas ao
trabalho ndo agricola, que passaram, em 2017, para 27,27 UTHSs, representando um aumento
de 23,79% no total de méo de obra destinada para atividades ndo agricolas. Em 2002, ao todo,
21 familias destinavam méao de obra familiar para atividades ndo agricolas e 10 delas ndo o
fazem mais em 2017. Todavia, nesse periodo, outras doze familias passaram a destinar mao de
obra familiar para atividades ndo agricolas que, somadas as anteriores, totalizam as 23 familias

que, em 2017, destinam méao de obra da familia para atividades ndo agricolas.

Tabela 6 - Quantificagdo das diferentes modalidades de trabalho das familias pesquisadas em 2002 e 2017



91

Forca de Forca de Forca de Forca de Forca de UTH
trabalho trabalho trabalho trabalho trabalho nédo -
- . . . familiar
contratada familiar agricola | agricola fora agricola
! o total
agricola total da UP familiar
N° Qtd. | N° Qtd. Qtd. N°  Qtd. | N° Qtd. Qtd.
fam. UTHs | fam. UTHSs UTHs | fam. UTHs | fam. UTHs | UTHs
2002 34 587 58 147,18 153,05 8 263 21 22,03 171,84
2017 32 8,54 50 91,79 100,33 7 2,74 23 27,271 1218

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Ainda em relacéo a forca de trabalho, € importante destacar que, no ano de 2017 surgiu
uma modalidade de sujeitos que ndo se encaixavam adequadamente em nenhuma das categorias
de UTHs estabelecidas em 2002. S&o homens ou mulheres em idade ativa que vivem no meio
rural ou urbano, que argumentam ndo mais trabalhar e que vivem exclusivamente de rendas,
destacadamente de arrendamento de suas terras e de recursos previdenciarios. Para esses foi
criada uma nova modalidade de UTH, denominada rentista-previdenciaria, que estava presente
em doze familias e totalizava 10,75 UTHSs, em 2017. Trata-se de uma modalidade relevante,
pois esta presente em 20,69% das familias, sendo superior a forca de trabalho contratada e a
forca de trabalho agricola fora da UP, isso no segundo ano da pesquisa. A presenca dessa
modalidade de UTH também marcara fortemente a trajetéria de um grupo de familias.

Em relagdo a pluriatividade houve alteracBes pouco significativas no conjunto das
familias consideradas. Em 2002, vinte e sete familias eram pluriativas (46,55%), das quais vinte
e uma eram da modalidade intersetorial e seis de base agraria. Em 2017 o numero de familias
pluriativas passou para vinte e seis familias (44,83%), sendo vinte e trés familias da modalidade
intersetorial e trés de base agraria.

Em sintese, ao considerar-se a trajetoria do conjunto das familias, observa-se que a
contratacdo de forca de trabalho e a alocacdo de forca de trabalho agricola fora da UP
apresentam aumento, todavia tém-se nimero levemente menor de familias que o fazem nessas
duas modalidades de trabalho que seguem sendo, relativamente, secundarias em relacdo a
totalidade do trabalho. As duas modalidades mais expressivas de trabalho, nos dois anos
considerados, sdo o trabalho agricola e o ndo agricola, que seguem trajetérias opostas. O
trabalho agricola deixou de ser realizado por um grupo de familias e também ocorreu reducao
em sua quantidade total, enquanto que, em termos absolutos, ocorre leve reducdo do nimero de
familias que destinam forca de trabalho as atividades ndo agricolas. Ou seja, em termos
absolutos, as familias reduziram expressivamente o peso do trabalho agricola e aumentaram
levemente o trabalho ndo agricola. Também, em 2017, aparece com for¢ga a modalidade de UTH

rentista-previdenciaria. Por fim, é importante destacar que a forca de trabalho familiar total
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também sofreu forte reducdo, causada, fundamentalmente, pela reducéo do trabalho agricola

familiar.

5.2.3 Capital e crédito agricola

O capital™ das 58 familias passou de R$ 3,61 para R$ 5,46 milhdes, entre 2002 e 2017,
0 que representa um aumento de 51,52%. Na média, o capital de cada familia passou de R$
62.155,26 para R$ 94.177,48 nos anos examinados. Ao considerar o fato de que, em 2002, havia
apenas 56 familias que efetivamente possuiam capital, tem-se uma média familiar de capital
dessas familias de R$ 64.375,10. Em 2017 havia 44 familias que efetivamente possuiam capital,
0 que gera média de capital para estas familias de R$ 124.143,05. Nesses termos, ocorreu
expressivo aumento (92,84%) no capital das familias possuidoras desse ativo. Observa-se,
portanto, elevada concentracdo de capital, pois reduz-se o numero de familias possuidoras (doze
familias deixaram de possuir capital entre os anos referidos) e ampliou-se o capital total do
conjunto das familias.

Ao observar-se a distribuicdo do capital segundo diferentes estratos de valor, na Tabela
7, 0 processo de concentracdo fica mais evidente. Entre os dois anos pesquisados doze familias
se descapitalizaram integralmente, o que marcara substantivamente suas trajetdrias. Entre as
que possuiam capital, o estrato de até cinco mil reais concentra o maior niumero de familias,
mantendo-se proporcionalmente no mesmo patamar (61%), tanto em 2002 como em 2017,
porém o valor relativo de capital acumulado no estrato diminuiu de 19% para 10%. Isso mostra
que as familias com menor volume mobilizado de capital sdo numericamente predominantes
nos dois anos pesquisados, todavia ocorreu reducdo do volume de capital por elas acumulado.
Essa reducdo também ocorreu no caso do segundo e do terceiro estrato (de R$ 50 mil a R$ 100
mil e de R$ 100 mil a R$ 200 mil), porém, nesses casos, também aconteceu forte reducéo
proporcional do nimero de familias integrantes de cada estrato, o que sugere dificuldade das
familias desses estratos em conseguir reproduzir seus capitais, dada a forte reducéo
proporcional, tanto do namero de familias como do capital acumulado em cada estrato. Em
perspectiva oposta, observa-se que, no caso do estrato de capital superior a R$ 200 mil, ocorreu
aumento do numero de familias (mais que triplicou) como também se elevou fortemente o

capital acumulado. Nesse sentido, fica evidente a capacidade de algumas familias aumentarem

15 Conforme definido na secdo que abordou a metodologia, o capital refere-se, especificamente, ao valor total
investido por cada familia em benfeitorias, maquinas e equipamentos agricolas.
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seu capital ao longo dos anos, mas por outro lado evidencia forte concentracdo de capitais em
2017, dado que 23% das familias possuiam 75% do capital total.

A Tabela 7 revela a diferenciacdo das familias conforme o capital disponivel, decorrente
da capacidade de cada familia para estabelecer dindmicas econémicas que permitem, ou ndo,
produzir e acumular. Cabe destacar que, entre 0s anos de 2002 e 2017, duas familias nao
alteraram seu capital (ndo possuiam capital nos dois anos), todavia, no segundo ano da pesquisa,

ao todo, sdo 14 familias que ndo mais possuem capital.

Tabela 7 - Distribuigdo absoluta e relativa do nimero de familias e do valor acumulado de capital em diferentes
estratos de capital, em 2002 e 2017

2002 2017
valor valor valor valor
nimero valor do capital relativo relativo | nimero ~ Valor do capital ~ relativo relativo
de acumuladono  namero do de acumulado no numero do
Estratos de familias estrato (R$) familias capital | familias estrato (R$) familias capital
capital total (%) (%) (%) (%)
Menos deR$S0 5, Ree9370256  61%  19% | 27 R$52033960  61%  10%
e 12 R$850.27945 21%  24% | 3 R$247.40234 7% 5%
mil até 100 mil
M_als d,e R$ 190 7 R$ 1.015.631,75 13% 28% 4 R$ 599.305,49 9% 11%
mil até 200 mil
r'\;'ﬁ's alelRe 200 3 R$1.036.391,60 5%  29% 10 R$4.09524656  23%  75%
Total 56 R$ 3.605.005,36 100%  100% 44 R$ 5.462.293,99 100%  100%

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Na Tabela 8 observa-se que o numero de familias que obteve financiamento (custeio ou
investimento) em 2002 foi de 38 e que, ao todo, utilizaram R$ 968.918,76, gerando valor médio
financiado de R$ 25.497,86 por familia. Em 2017 foram 19 familias que financiaram, ao todo,
R$ 1.849.285,71, gerando valor médio financiado de R$ 97.330,83 por familia. Ou seja, ocorreu
aumento expressivo do valor total financiado (90,86%), enquanto o numero de agricultores
financiados reduziu-se pela metade. Isso gerou forte aumento (281,72%) no valor médio
financiado de cada familia, o que evidencia forte concentracdo do acesso ao crédito.

Ainda em relacdo ao crédito, na tabela que segue pode-se observar que ocorreu reducao
expressiva (de 29 para cinco) do numero de familias que financiavam valores menores (até R$
10.000,00) e do valor total acumulado nesse estrato, que passou de 13,1%, em 2002, para 1,62%
em 2017. Por outro lado, ocorreu leve aumento do nimero de familias no estrato intermediario
(passa de sete para nove), que passou a acumular 22,88% do total financiado em 2017, ante
19,67% em 2002. Contudo, 0 aumento mais expressivo ocorreu, em termos relativos (150%),

no numero de familias (passa de dois para cinco) que financiam os maiores valores (acima de
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R$ 100 mil) e que, em 2017, passou a ficar com 75,5% de todo valor financiado, ante 67,23%
em 2002. Desse modo, nesse periodo, os financiamentos menores foram reduzidos
drasticamente (tanto em ndmero de familias, como no valor acumulado), enquanto 0s
financiamentos maiores ampliaram-se fortemente, 0 que aponta para um cenario de
concentracdo do crédito no periodo, pois em 2017 cinco familias ficavam com cerca de 75% de

todo valor financiado.

Tabela 8 - Distribuigdo das familias, valor absoluto e relativo por estratos de valor total dos financiamentos nos

anos de 2002 e 2017
2002 2017

Estratos de valor total i Valor Valor i Valor
financiado (R$) NUmero peoluto  relativo | Numero Valor relativo

familias (R$) (%) familias  absoluto (R$) (%)
Menos de 10.000,00 29 126.875,30 13,10 5 30.000,00 1,62
De 10.000,00 a 100.000,00 7 190.604,24 19,67 9 423.000,00 22,88
Acima de 100.000,00 2 651.439,22 67,23 5 1.396.285,71 75,5
Total 38 968.918,76 100 19 1.849.285,71 100

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em sintese, considerando-se a trajetdria do conjunto dos casos, observa-se que ha um
maior numero de familias que reduziram o seu capital do que de familias que o aumentaram.
Destaca-se que, no periodo pesquisado, um quinto das familias se descapitalizaram totalmente,
porém, no outro extremo e em sentido inverso, um quarto das familias mais do que dobraram
seu capital. Além disso, ocorreu elevadissima concentracdo do capital em um pequeno grupo
de familias (oito familias possuem pouco mais da metade de todo capital das 58 familias). O
mesmo processo ocorreu em relacdo ao acesso ao crédito, pois de 2002 para 2017 reduziram-
se 0s pequenos financiamentos e o0 crédito passou a se concentrar em um pequeno grupo de

agricultores (6,67% das familias ficam com 75,5% do valor total financiado).

5.3 SISTEMAS PRODUTIVOS, VALOR DA PRODUCAO E AS RENDAS

O conjunto dos recursos considerados nas secOes anteriores foi mobilizado pelas
familias pesquisadas para o desenvolvimento das atividades produtivas. Tanto em 2002 como
em 2017, os sistemas produtivos vegetais estavam baseados, principalmente, em lavouras
temporérias, destacadamente de soja, milho e trigo e, por sua parte, 0s sistemas produtivos

animais estavam baseados na bovinocultura leiteira e na suinocultura.
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Essas atividades produtivas ndo sdo as Unicas, mas as que contribuem de forma mais
expressiva na composicdo da producédo total das familias. Ao considerar-se o PB total das
familias pesquisadas, entre 2002 e 2017, observa-se elevagdo de 96,85%, pois o PB total era de
R$ 3,9 milhdes e passou para R$ 7,8 milhdes, sendo que no primeiro ano era produzido por
todas as 58 familias e no segundo ano por 53 familias, ou seja, em 2017 cinco familias ndo
desenvolvem nenhuma atividade agricola.

Destaca-se que o PB total para o autoconsumo teve reducéo de 13,76%, tendo taxa de
queda semelhante entre a producdo para o autoconsumo de origem animal e vegetal. Todas as
familias, em alguma medida, produziam para 0 autoconsumo no primeiro ano da pesquisa,
sendo que em dois casos a producdo era exclusivamente para o autoconsumo e, no segundo ano
da pesquisa, dez familias produzem exclusivamente para o autoconsumo. Entre 0s anos
considerados, os cultivos de horta e pomar reforcam seu carater de producdo para o
autoconsumo, sendo pouco expressivos, em termos de PB, as quantidades de vegetais deles
oriundas que sdo comercializados. Contudo, observou-se que o humero de familias que possuli
pomar manteve-se alto (passou de 53 para 51) e no de hortas ocorreu reducdo um pouco mais
acentuada (de 54 para 49), porém sdo mantidas pela maioria das familias. A producéao de origem
animal para o autoconsumo envolve, especialmente, carnes, ovos e leite, que somados aos
produtos da transformacgdo caseira, destacadamente, salame, queijo, conservas e doces,
compdem os principais itens produzidos para o autoconsumo.

Considerando que o PB para venda teve aumento de 115,07%, pode-se apontar, em
termos agregados, maior prioridade dada pelas familias para a producdo para a venda do que
para o autoconsumo. Todavia, quando se considera o PB do autoconsumo per capita anual, ha
uma situacdo diferente, pois em 2002 ele era de R$ 2.256,98 e passou para R$ 2.688,30 em
2017. Ou seja, em termos de PB de autoconsumo por pessoa houve aumento de 19,11% entre
0s anos considerados, evidenciando a continuidade da importancia da producdo para o
autoconsumo entre as familias pesquisadas.

A composicdo do PB total apresenta variagdo no periodo estudado, conforme mostra o
Gréafico 8, com aumento da proporcao do PB animal no PB total, passando de 58,06% para
66,48%. Em termos absolutos, o PB animal passou de R$ 2,3 milhdes para R$ 5,2 milhGes
(aumento de 125,4%), enquanto o PB vegetal passou de R$ 1,6 milhdes para R$ 2,2 milhdes
(aumento de 41,81%) e o PB da transformacdo caseira subiu de R$ 87 mil para 398 mil
(aumento de 308,14%). Em termos relativos, entre 2002 e 2017, o PB vegetal sobre o PB total
diminuiu de 39,5% para 28,46% e o PB da transformacéo caseira de 2,44% para 5,07%. Em
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termos absolutos, o PB animal, vegetal e da transformacdo caseira aumentaram, sendo esse
aumento, em termos relativos, mais intenso no caso da transformacéo caseira (que € minoritaria
em termos proporcionais no PB total) e da produgdo animal (que consolida ainda mais, em
termos proporcionais, sua posicado majoritaria no PB total).

Gréfico 8 - Contribuicdo relativa e absoluta da producédo vegetal, animal e da transformac&o caseira na
composic¢ao do Produto Bruto (PB) total em 2002 e 2017

2,44% 5,07%

2002 2017
PB agroindustria R$97.482,27 R$397.862,00
m PB animal total R$2.315.539,53 R$5.219.203,30
m PB vegetal total R$1.575.484,91 R$2.234.181,45

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Os principais cultivos comerciais das familias sdo apresentados na Tabela 9, sendo eles:
soja, trigo e milho. Entre os anos de 2002 e 2017 a producdo de soja foi marcada pela forte
reducdo do numero de familias produtoras (de 49 para 20), aumento da area total cultivada (de
366,25 ha para 479,5 ha) e pelo consequente aumento do tamanho médio das lavouras das
familias sojicultoras, que passou de 7,47 ha para 23,98 ha. Em relacdo ao trigo também ocorreu
reducdo do numero de familias que se dedicavam ao seu cultivo (de 14 para 11), aumento da
areatotal cultivada (de 87,75 ha para 209,5 ha) e expressivo crescimento da area média plantada
por familia (de 6,27 ha para 19,05 ha).

Portanto, no caso desses dois cultivos, ocorre descontinuidade da producgdo por um
namero expressivo de familias, aumento da &rea total cultivada e a consequente concentracao
da producdo. Também é importante destacar que ocorreu elevacdo da produtividade e da
producéo total desses dois cultivos, conforme se observa na tabela. No caso do milho ocorreu
pequena reducgdo na area total cultivada (de 225,75 ha para 210 ha) e forte redugdo do numero
de familias que o cultivam (de 54 para 32). No entanto, segue sendo o cultivo de lavoura
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temporéaria que é mais realizado pelas familias pesquisadas, plantado em lavouras médias

menores que as de soja e trigo (4,18 ha/familia, em 2002 e 6,56 ha/familia, em 2017).

Tabela 9 - Area total cultivada(ha), nimero de familias, tamanho médio das lavouras (ha) e produtividade média
(sacas/ha) de soja, trigo e milho das familias pesquisadas — 2002 e 2017

2002 2017
Areatotal Numero  Tamanho Produtiv. Area total NUmero Tamanho Produtiv.
cultivada  familias médio média cultivada familias médio média
(ha) lavouras (sacas/ha) (ha) lavouras (sacas/ha)
(ha) (ha)

Soja 366,25 49 7,47 38,27 479,5 20 23,98 53,05
Trigo 87,75 14 6,27 34,25 209,5 11 19,05 42,6
Milho 225,75 54 4,18 - 210 32 6,56 -

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em relacdo a producdo animal, a bovinocultura de leite e a producdo de suinos sao as
principais criacbes com fins comerciais. Na atividade leiteira, entre 2002 e 2017, também se
observou concentracdo da producdo, pois ocorreu forte redugdo do numero de familias que
produziam leite (de 52 para 30) e, por outro lado, a producdo total teve forte elevacéo,
impulsionada pelo crescimento do numero total de vacas (de 589 para 651), pelo aumento do
tamanho médio dos rebanhos (de 10,5 para 18,6 vacas/familias) e pelo aumento da
produtividade por animal (2.575 litros/ano para 4.532 litros/ano). Em relacdo a producdo de
suinos também ocorreu reducdo do nimero de familias criadoras (de 44 para 31) e aumento do
numero médio de animais por familia (de 62,5 para 180,4), com intensificacdo da concentracédo
do rebanho em poucos produtores. No primeiro ano da pesquisa 87,35% dos animais eram
criados por 9,1% dos produtores, em rebanhos com mais de 100 animais. No segundo ano da
pesquisa, nos rebanhos com mais de 100 animais, estava 95,78% do rebanho, que era criado
por apenas 9,68% das familias possuidoras de suinos. Ou seja, no caso da producao leiteira e
de suinos também ocorreu forte descontinuidade produtiva por um namero expressivo de
familias e concentracdo da producao.

Também a transformacao caseira, ou producao agroindustrial foi descontinuada por um
numero expressivo de familias, pois em 2002 todas elas realizavam essa pratica e, em 2017,
apenas 38 familias a mantém. Além disso, ocorreu forte processo de concentracdo,
especialmente nos produtos destinados a venda, pois, em 2017, apenas duas familias
concentravam mais de 90% do PB da transformacéo caseira, ou agroindustrial, comercializada.

Cabe ainda destacar as alteragfes observadas nos cultivos de horta e pomar, dada sua
importancia para a agricultura familiar. O nimero de familias que possuia horta diminuiu,
passando de 54, em 2002, para 49, em 2017. Assim, em termos relativos, o numero de familias

que possuia horta passou de 93,1% para 84,48%. A Tabela 10 mostra o0 nimero de familias e a
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taxa de variagdo do nimero de familias que realizavam o cultivo de certos vegetais em 2002 e
2017. Percebe-se que, exceto rabanete e moranguinho, que mostraram aumento do nimero de
familias que os cultivam, em todos os demais vegetais ocorreu diminuicdo. A taxa de reducéo
foi menos expressiva (abaixo de 50%) para seis cultivos (alface, repolho, beterraba, tomate,
cenoura e mandioca), esses Ultimos sdo o0s vegetais que seguem sendo cultivados em 2017, por

cerca de metade das familias pesquisadas.

Tabela 10 - Principais hortalicas cultivadas, nimero de familias produtoras e taxa de variagdo no nimero de
familias que as cultivavam em 2002 e 2017

Taxa de Taxa de
2002 2017  variacdo 2002 2017  variacgdo
Alface 49 42 -14% | Pepino 26 10 -62%
Repolho 52 42 -19% | Batata doce 26 9 -65%
Beterraba 48 36 -25% Rucula 27 9 -67%
Tomate 42 35 -17% Moranga 32 8 -715%
Cenoura 48 35 -27% | Feijdo 18 7 -61%
Mandioca 53 28 -47% | Brocolis 19 7 -63%
Cebola 51 25 -51% | Batatinha 13 3 -17%
Salsa 48 23 -52% | Radite 19 2 -89%
Alho 46 19 -59% | Rabanete 7 9 29%
Couve 38 15 -61% | Moranguinho 4 8 100%
Piment&o 26 13 -50%

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Esses produtos da horta eram destinados quase exclusivamente para o consumo familiar,
pois, em 2002 apenas uma familia vendia pequena quantidade de pepino, duas familias vendiam
batatinha, duas familias vendiam feijdo e outras duas familias vendiam quantidade um pouco
mais expressiva de mandioca. Em 2017 apenas uma familia vendeu pequena quantidade de
amendoim e outra vendeu pequena quantidade de feijdo.

Os pomares também eram destinados quase exclusivamente para o consumo familiar,
pois, em 2002 apenas duas familias vendiam pequenas quantidades de frutas, sendo que uma
familia comercializava uva e outra péssego. Em 2017 nenhuma familia comercializou frutas.
Quanto ao numero de familias que possuiam pomar, em 2002, era de 53 e passou para 51 em
2017. Assim, em termos relativos, a reducdo do numero de familias que possuia pomar foi um
pouco menor que a reducdo na quantidade de hortas, que passou de 91,38% para 87,93%. A
relacdo dos principais tipos de frutas existentes nos pomares pode ser vista na Tabela 11. Na
maioria das espécies frutiferas ocorreu redugcdo no numero de familias que as cultivam. Isso
ocorreu no caso da laranja, bergamota, uva e péssego, que apesar da reducdo no nimero de

familias que as cultivam, ainda séo as especies cultivadas por mais da metade das familias, em
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2017. Outras seis espécies (figo, limdo, caqui, pera, maca e tangerina) tiveram redugdo superior
a 50% no numero de familias que as cultivam e apenas ocorreu crescimento (7%) no nimero

de familias que cultivam goiaba.

Tabela 11 - Principais frutas cultivadas, nimero de familias produtoras e taxa de variagdo no nimero de familias
gue as cultivam em 2002 e 2017

Taxa de Taxa de
Frutas 2002 2017 variacdo | Frutas 2002 2017 variacao
Laranja 52 46 -12% | Liméo 36 15 -58%
Bergamota 52 46 -12% | Caqui 30 11 -63%
Abacate 21 18 -14% | Pera 31 11 -65%
Uva 37 27 -27% | Maca 20 6 -710%
Péssego 48 34 -29% | Tangerina 23 3 -87%
Figo 31 15 -52% | Goiaba 14 15 7%

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

O conjunto dessas atividades produtivas, vegetais e animais, demanda diversos insumos,
portanto esses gastos também compdem o cendrio geral de transformacgfes nos sistemas
produtivos. Observa-se sensivel elevacdo do consumo intermediario que, em termos absolutos,
passou de R$ 1,7 milhdes em 2002 para 3,7 milhGes em 2017, representando um aumento de
114,32%. Em termos proporcionais, ele absorvia 43,33% do PB no primeiro ano da pesquisa e,
no segundo ano pesquisado, passou para 47,18%. 1sso expressa a crescente mercantilizagéo e
externalizacdo da producéo, especialmente pelo incremento no volume total de recursos
investidos em insumMOs e servigos necessarios para 0s processos produtivos.

As alteragdes nos sistemas produtivos e as diferentes estratégias adotadas pelas familias
implicaram em distintas trajetorias, como serd visto nos dois capitulos seguintes, afetando
diretamente as rendas das familias em suas distintas modalidades. Considerando o somatdrio
da RT de todas as familias pesquisadas, em 2002 e 2017, observa-se que ele passou de cerca de
R$ 2,9 milhdes para R$ 6 milhdes, o que representa um aumento de 105,26%. Esse crescimento
revela, em que pese o envelhecimento e o encolhimento das familias, a capacidade dos
agricultores, como atores sociais, de ampliarem seus ganhos econdmicos a partir da
configuracdo de diversas estratégias, a exemplo de distintos estilos de agricultura ou de
estratégias ndo agricolas de obtencao de renda.

No Gréafico 9 pode-se observar essa distribuicdo, em termos absolutos e relativos.
Percebe-se que cresceu proporcionalmente a importancia da ROF e da RAPOS, sendo que essa
segunda modalidade de renda ultrapassou a RnA em 2017, constituindo-se na segunda fonte de

renda mais importante, proporcionalmente, para o conjunto das familias. Todas as outras
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modalidades de renda diminuiram seu peso proporcional em 2017, todavia a RA segue sendo a
modalidade de renda amplamente predominante do conjunto das familias. No caso de ORT,
apesar do aumento absoluto, sua contribuicdo proporcional na RT diminuiu e ela segue sendo,

relativamente, pouco expressiva.

Gréfico 9 - Participacdo relativa e absoluta das diferentes modalidades de renda na composicdo da RT das
familias, em 2002 e 2017

3,83% —

1,05%
16,18% 2.58% 1,62% 19,36%

2002 2017
= ROF R$30.824,05 R$231.501,30
ORT R$75.836,63 R$97.992,44
RAPOS R$475.980,14 R$1.168.706,44
= RnA R$521.858,85 R$956.722,64
ERA R$1.837.160,02 R$3.583.210,87

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Cabe destacar que o aumento do valor absoluto da ROF esta fortemente associado ao
aumento do arrendamento de terras para terceiros. Ja, a RAPOS cresceu devido a elevacdo da
idade das familias e o consequente aumento do numero de aposentados. As varia¢es na RA e
na RnA sdo mais complexas de serem explicadas e serdo detalhadamente tratadas quando da

analise das trajetdrias e estilos de agricultura, segundo a tipologia estabelecida.

Portanto, neste capitulo foram analisadas as alteracGes demograficas, dos meios de
producédo e dos sistemas produtivos do conjunto das familias entre os anos de 2002 e 2017.
Ficaram demonstradas as substantivas alteragcdes no perfil das familias pesquisadas, donde se
destaca, em termos demograficos, a reducao do tamanho e o envelhecimento das mesmas, com
a predominancia de familias com menor nimero de integrantes e prevaléncia dos estratos de
idade mais elevados sobre os de menor idade, tanto para homens como para mulheres. Outro
aspecto demonstrado foi a melhora dos indices de escolaridade do conjunto pesquisado, com

inexisténcia de analfabetos e ampliacdo da presenca de pessoas com ensino superior no ano de
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2017. Contudo, ainda € majoritaria a presenca de pessoas com menos de oito anos de
escolaridade.

Além disso, ao considerar-se 0 acesso aos meios de producdo, no caso da terra,
demonstrou-se a estratégia de parte das familias para desvincular-se integralmente das
atividades agropecuérias, desfazendo-se da terra e também do capital. Essa estratégia é adotada
parcialmente por outras familias, que se descapitalizam, mas mantém a propriedade da terra e
passam a incrementar a renda familiar atraves do arrendamento de suas terras, fendbmeno esse
que se amplia consideravelmente. Também em relacdo a terra é importante destacar que as
familias com areas menores (inferiores a vinte hectares) tém reduzido seu quinhao desse meio
de producdo, enquanto o oposto ocorre com as familias com maiores areas (acima de quarenta
hectares), evidenciando um quadro de diferenciacdo das familias em funcdo da concentracédo
das terras, do capital e do crédito, que tém tendéncia semelhante.

Quanto ao uso das terras, destaca-se o predominio e 0 aumento da area total utilizada
com lavouras temporarias e também o aumento das pastagens cultivadas, evidenciando a op¢éo
das familias pela producdo de grdos (soja, milho e trigo) e pela producéo de leite, ambos de
forma mais intensa e tecnificada, dada a ampliagdo dos volumes e a evolucéo dos niveis de
produtividade dessas atividades, que vem acompanhado pela redugdo do nimero de produtores
e da consequente concentracdo da producao.

No caso da forca de trabalho, os dados apontam para a diminuicdo expressiva da sua
disponibilidade entre as familias pesquisadas, que reduzem proporcionalmente seu
investimento em atividades agricolas, sem alterar consideravelmente sua contratacdo ou a
destinacdo para atividades agricolas fora das UP. Em que pese a reducdo da disponibilidade
total de forca de trabalho das familias, fruto do envelhecimento dos integrantes e do
encolhimento de seu tamanho, observou-se aumento absoluto na quantidade de trabalho
alocado em atividades ndo agricolas, o que corrobora 0s argumentos que apontam para a
importancia desta modalidade de trabalho entre agricultores familiares.

Por fim, entre as familias que mantém atividades agropecuérias, a producdo para o
autoconsumo manteve sua relevancia na dinamica socioprodutiva e, apesar da reducao do valor
total, o valor da producdo per capita aumentou no periodo. Ja, o valor da produgdo comercial
teve expressivo aumento, impulsionado pelo crescimento do PB vegetal e da agroindustria
caseira, mas especialmente pela elevagdo do PB animal, que cresceu mais intensamente e
consolidou sua posi¢éo relativa de predominio no PB total, destacadamente pela producdo de

leite e de suinos, na qual se intensifica o processo de concentragdo da producdo em nimero
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reduzido de produtores. Em que pese o fato do consumo intermediério total mais do que dobrar
no periodo, a RA cresce de forma substantiva, com taxa relativa semelhante ao crescimento da
RnA, sendo estas duas modalidades de renda superadas apenas pela taxa de crescimento da
RAPOS e da ROF, sendo uma impulsionada pelo aumento do nimero de aposentados e a outra
pelas rendas obtidas com arrendamento de terras. Com isso, apesar de praticamente dobrar em
termos absolutos no periodo, a RA teve leve reducao relativa na composicdo RT das familias,
mas continua amplamente predominante, passando a ser secundada pela RAPOS e ndo mais
pela RnA, sendo essas as trés modalidades de renda mais importantes para o conjunto das
familias.

Esses sdo os tragos fundamentais das transformacgfes observadas entre 2002 e 2017,
considerando todas as familias estudadas de forma agregada. Constituido esse panorama das
transformacGes, no capitulo que segue, passar-se-a a analisar as distintas trajetérias das familias
considerando-as de forma segregada, utilizando como critério delimitador das tipologias de
analise a modalidade predominante de renda em cada caso estudado. Ou seja, passa-se para uma
etapa de analise na qual se constituem grupos homogéneos de andlise para a discussdo das

trajetdrias das familias.
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6 ANALISE DAS TRAJETORIAS: UMA PROPOSTA METODOLOGICA PARA
MAPEAR OS PERCURSOS DAS FAMILIAS AGRICULTORAS

O objetivo deste capitulo é apresentar o método que foi utilizado para organizar os casos
e derivar as trajetorias percorridas pelas familias pesquisadas. Para tal, se descreve o processo
de formacéo dos grupos de analise, que foram constituidos segundo o grau de predominio dos
distintos tipos de renda. Inicialmente se apresenta o procedimento para a composicdo e as
variagGes numéricas dos grupos de renda predominante nos dois anos da pesquisa. Depois
destaca-se as trajetorias efetivamente percorridas, classificando-as segundo o grau de
importancia e também realiza-se sua denominagdo. Por fim, considerando o sentido das
trajetdrias, apresenta-se as vias configuradas que serdo analisadas nos capitulos seguintes.

Desse modo, neste capitulo realiza-se a apresentacao do método utilizado para constituir
as trajetorias e conformar as vias posteriormente analisadas, compondo um procedimento
analitico intermediario para alcancar os objetivos desta tese. Ainda que este capitulo néo
contenha um grande numero de paginas, considerou-se importante manté-lo nesta posicdo do
trabalho, pois localiza-se entre as transformaces gerais, descritas no Capitulo 5, e as estratégias

e trajetdrias percorridas, que serdo analisadas no Capitulo 7.

6.1 A COMPOSICAO DOS GRUPOS DE ANALISE

O processo e os critérios de composicdo dos grupos de analise foram caracterizados na
apresentacdo da metodologia desta tese (Capitulo 4), mas cabe relembrar que foram
constituidos grupos homogéneos utilizando como critério de separacao o tipo predominante de
renda familiar. As rendas familiares foram classificadas em cinco categorias distintas, sendo
elas: renda de aposentadoria, renda nao agricola, renda agricola, outras rendas do trabalho e
rendas de outras fontes. Cabe destacar que, em conformidade com os critérios, uma familia
poderia apresentar apenas uma modalidade de renda, sendo, nesse caso, essa a fonte
predominante. Mas também poderia apresentar as cinco modalidades de renda, de forma
combinada, em diferentes proporcdes, sendo considerada, nesses casos, a forma predominante
aquela que, proporcionalmente, apresentava o maior valor em relagdo a renda total da familia.

Considerando a modalidade predominante de renda como critério de distingdo, no

Gréfico 10 observa-se a configuracdo de trés grupos de familias assim conformados: renda de
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aposentadoria (RAPQOS); renda ndo agricola (RnA); e renda agricola (RA)¢. Pode-se observar
0 crescimento do nimero de casos nos grupos RAPOS e RnA, com maior expressividade no
primeiro grupo, acompanhado da reducdo do numero de casos no grupo RA. Considerando a
totalidade dos casos, pode-se afirmar que as rendas de outras fontes (ROF) e outras rendas do
trabalho (ORT) aparecem como formas de renda complementares, pois as rendas de
aposentadoria, ndo agricola e agricola sdo, efetivamente, as modalidades mais importantes para
o conjunto das familias pesquisadas, sendo essa a razdo que justifica a configuracdo destes trés

grupos de analise.

Gréfico 10 - Participacdo absoluta e relativa do nimero total de casos nos grupos de renda predominante em

2002 e 2017
17.24% 22,41%
2002
Renda néo agricola 10
m Renda de aposentadoria 10
m Renda agricola 38

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em termos relativos observa-se que, em 2002, a maior concentracdo de familias
encontrava-se no grupo com predominancia da renda agricola, com 65,52% dos casos
pesquisados, caindo para 43,10%, em 2017. Apesar dessa reducdo, este segue sendo 0 grupo
que possui 0 maior numero de familias. A modalidade de renda com maior aumento do nimero
de casos foi 0 grupo em que predomina a renda de aposentadoria, que dobrou de tamanho entre
0s anos pesquisados, passando a representar cerca de um tergo do conjunto das familias no

segundo ano da pesquisa. O nimero de familias no grupo de renda ndo agricola aumentou seu

16 No ano 2002 houve um caso com predominancia de “outras rendas do trabalho”. Entretanto, como se tratava de
apenas uma familia, optou-se por agrupa-la ao grupo de sua segunda maior fonte de renda, para trata-la
grupalmente e ndo individualmente na pesquisa. Em 2017 ocorreram dois casos semelhantes, com predominéncia
da “renda de outras fontes” e foi adotado o mesmo procedimento anterior para ndo configurar um novo grupo
com apenas dois casos. Optou-se, dessa forma, por ndo considerar como um grupo de analise as modalidades de
renda que apresentavam apenas um ou dois casos nos dois anos da pesquisa.
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tamanho em 30%, mas foi o grupo minoritario no segundo ano da pesquisa, representando cerca
de um quinto dos casos estudados.

O sentido do termo “trajetoria” esta fortemente associado a ideia de movimento e é
utilizado de forma recorrente por diversas ciéncias. No caso da fisica, a trajetoria se refere ao
caminho percorrido por determinado corpo em movimento, desde seu ponto de partida até o de
chegada. No campo das ciéncias sociais este termo incorpora fortemente uma dimensdo
histdrica, de transformacdes ao longo do tempo, podendo referir-se a individuos e grupos
sociais, ou mesmo espacos e instituigdes. Todavia, em que pese seu frequente uso académico,
ainda carece de uma definicdo mais precisa em termos conceituais, com seu uso adaptado em
diversos campos do conhecimento e carregado de multiplos sentidos.

No caso da presente tese, uma trajetoria se define pelo movimento que uma familia
realiza ao longo do tempo para permanecer ou alterar sua posi¢cdo de pertencimento a
determinado grupo de renda predominante entre os dois anos da pesquisa. Sustenta-se que a
trajetdria resulta da capacidade de agéncia dos agricultores, que desenvolvem estratégias de uso
e mobilizacdo dos recursos disponiveis em contextos diversos, nos quais atuam forcas externas
que também incidem sobre as trajetdrias familiares, podendo favorecer, estimular, cercear ou
mesmo determinar certo caminho a ser seguido.

Quanto as trajetorias, tendo em conta que sdo trés grupos de renda predominante em
cada ano da pesqusia, teoricamente, existem nove caminhos possiveis de serem percorridos
pelas familias, totalizando nove possiveis trajetorias. As diferentes trajetorias foram
classificadas em duas categorias distintas, sendo uma de permanéncia e a outra de troca de
grupo de renda predominante ao longo do tempo. Do conjunto de trajetérias, trés delas
compdem trajetorias de continuidade, que sdo formadas por aqueles casos cujas familias
mantiveram-se no mesmo grupo de renda, tanto em 2002 como em 2017. Nas outras seis
trajetorias as familias ndo permaneceram no mesmo grupo de renda predominante nos dois anos
da pesquisa, por isso foram consideradas trajetorias cambiantes.

Em termos objetivos, sdo as seguintes as possiveis trajetorias de continuidade: estar no
grupo RAPOS em 2002 e nele permanecer em 2017; estar no grupo RnA em 2002 e nele
permanecer em 2017; estar no grupo RA em 2002 e nele permanecer em 2017. As trajetorias
cambiantes apresentam as seguintes possibilidades: saida do grupo RAPOS em direcdo aos
grupos RnA ou RA,; saida do grupo RnA em direcdo aos grupos RAPOS ou RA,; saida do grupo
RA em direcdo aos grupos RAPOS ou RnA.
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6.2 TRAJETORIAS PERCORRIDAS E VIAS CONFORMADAS

A Tabela 12 apresenta a distribuicdo do numero absoluto de casos de trajetdrias de
continuidade e cambiantes por grupo de renda predominante. Quanto as trajetérias de
continuidade, observou-se que, no grupo RAPOS, que possuia dez casos em 2002, 30% das
familias permaneciam nesse mesmo grupo em 2017. No caso do grupo RnA, que em 2002
também era integrado por dez casos, 20% das familias mantiveram-se nesse grupo. Ja, no grupo
RA, que era integrado por 38 casos no primeiro ano da pesquisa ocorreu a maior taxa de
continuidade (52,63%), com pouco mais da metade das familias mantendo o predominio da RA
nos dois anos da pesquisa. 1sso sugere maior capacidade de manutencdo e reproducdo das
familias com predominio da renda agricola, ainda que, em termos absolutos, esse grupo
apresente 0 maior nimero de casos que migram para outros grupos.

Ao todo, 25 familias seguem as trajetdrias de continuidade, permanecendo no mesmo
grupo em 2002 e 2017, conforme se observa na Tabela 12. E importante destacar que nos dois
anos considerados poucas familias repetiram sua participac¢do nos grupos RAPOS e RnA. Ainda
em relacdo as trajetorias de continuidade, observando-se sob outro angulo de analise, em termos
relativos, nos grupos RAPOS e RnA apenas 15% das familias que os integravam em 2017
estavam nesses mesmos grupos em 2002. Isso sugere elevado dinamismo e fortes variagfes na
composicdo das distintas rendas dessas familias ao longo do tempo, pois poucas familias que
estavam nesses grupos no primeiro ano seguiam neles no segundo ano da pesquisa. Além disso,
nesses grupos ocorre intenso processo de entrada de casos oriundos de outros grupos. 1sso
significa duas coisas: as familias com predominio da renda de aposentadoria ou renda ndo
agricola tendem a alterar de forma mais intensa a composi¢ao relativa de suas rendas, o que
gera a troca de grupo de renda predominante com o passar dos anos; esses Sd0 grupos para 0s
quais fluem muitos casos de outros grupos, pois eles crescem numericamente, mas sdo poucas
as familias que neles permanecem.

No grupo RA, em relagdo a trajetoria de continuidade, observou-se que 80% das familias
gue o integravam em 2017 ja participavam desse mesmo grupo em 2002. Isso sugere maior
estabilidade na composicéo das atividades e das estratégias das familias com predominancia da
renda agricola, dado que a grande maioria das familias mantém o padrdo agricola como fonte
predominante de seus rendimentos entre os dois anos considerados neste estudo. Por outro lado,

também significa que a fluéncia de casos dos outros grupos para o grupo RA é bem menos
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intensa que no sentido inverso, em funcdo do grande nimero de casos que migra deste para
outros grupos.

Quanto as trajetorias cambiantes, entre os dois anos pesquisados 33 familias trocaram
de grupo de renda predominante, conforme se observa na Tabela 12. Houve um nimero maior
de casos que alteram de grupo de renda predominante, em relacdo ao nimero dos que
permaneceram no mesmo grupo. Em termos relativos, 43,1% das familias permaneceram nos

mesmos grupos e 56,9% delas trocaram de grupo entre os anos de 2002 e 2017.

Tabela 12 - Distribui¢do do ndmero de casos segundo o tipo de trajetdria entre 2002 e 2017

Grupo Grupo Grupo Total
Tipos de trajetérias RAPOS RnA RA
Trajetdria de continuidade 3 2 20 25
Trajetoria cambiante 7 8 18 33

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Na Tabela 13 sdo detalhadas as trajetorias cambiantes com os fluxos numéricos das
mudancas de grupo daqueles casos que alteraram sua posic¢ao entre os dois anos pesquisados,
apontando o grupo de saida e de destino das familias. O movimento mais expressivo de
alteracdo de grupo foi feito por 18 familias que sairam do grupo RA, tendo como destino o
grupo RAPOS (que recebeu doze familias) e o grupo RnA (que recebeu outras seis familias).
Ou seja, cerca de metade das familias nas quais predominava a renda agricola em 2002 néo
permaneciam nesse grupo em 2017, tendo a maioria migrado para o grupo com predominio da
renda de aposentadoria. Em termos de saida de familias, o grupo RA foi o que mais perdeu
casos.

Além disso, a mesma tabela também mostra que o grupo RAPOS foi 0 que recebeu 0
maior contingente de familias que trocaram de grupo, totalizando dezessete novos casos, dos
quais doze foram oriundos do grupo RA e cinco do grupo RnA. A entrada de novos casos no
grupo RAPOS mostra o segundo movimento mais expressivo de migracdo que foi realizado
pelas familias pesquisadas. Assim, o grupo com predominio da renda de aposentadoria
constituiu-se no destino da maior parcela de familias que sairam dos grupos RnA e RA. O
segundo grupo que mais recebeu novas familias em 2017 foi aquele com predominancia das
rendas ndo agricolas, que recebeu onze novos casos, com origem relativamente equilibrada dos
grupos RAPOS e RA. Portanto, entre as familias que trocaram de grupo, as trés movimentacoes
mais expressivas numericamente foram: saida do grupo RA, entrada no grupo RAPOS e entrada

no grupo RnA, conforme demonstra a Tabela 13.
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Tabela 13 - Nimero de casos, origem e destino das familias que trocaram de grupo de renda predominante entre

2002 e 2017
Foram para Foram para Foram para Total
RAPOS RnA RA
Sairam do RAPQOS - 5 2 7
Sairam do RnA 5 - 3 8
Sairam do RA 12 6 - 18
Total 17 11 5 33

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Na Figura 4 pode-se observar graficamente os fluxos dos casos em termos de
movimentacdo e de vinculagdo aos grupos de renda predominante. Nele verificam-se as
trajetdrias de continuidade e cambiantes, destacando-se que as nove possiveis trajetérias foram
percorridas pelas familias entre 2002 e 2017. No Grupo 1 houve predominio de RAPOS, no
Grupo 2 o predominio foi de RnA e no Grupo 3 ocorreu o predominio de RA.

Figura 4 - Fluxograma das trajetérias percorridas pelas familias entre 2002 e 2017
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Fonte: Elaborado pelo autor, com base em Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de
campo 2018.

Apbs o detalhamento dos movimentos de continuidade e de troca de grupos de renda
predominante, partiu-se para a denominacdo destas trajetorias. No Quadro 2 apresenta-se a

delimitacdo de cada uma das nove trajetdrias, que foram identificadas conforme o tipo de
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movimentacdo entre os grupos de renda que as familias efetuaram entre os dois anos da

pesquisa.

Quadro 2 - Denominago e delimitacdo das trajetdrias

Denominacéo

Delimitacéo

Trajetoria 1

Familias que estavam no grupo RAPOS nos dois anos da pesquisa.

Trajetoria 2

Familias que estavam no grupo RAPOS no primeiro ano da pesquisa e
passaram para o grupo RnA no segundo ano da pesquisa.

Trajetéria 3

Familias que estavam no grupo RAPOS no primeiro ano da pesquisa e
passaram para o grupo RA no segundo ano da pesquisa.

Trajetoria 4

Familias que estavam no grupo RnA nos dois anos da pesquisa.

Trajetoria 5

Familias que estavam no grupo RnA no primeiro ano da pesquisa e
passaram para o grupo RAPOS no segundo ano da pesquisa.

Trajetéria 6

Familias que estavam no grupo RnA no primeiro ano da pesquisa e
passaram para 0 grupo RA no segundo ano da pesquisa.

Trajetoria 7

Familias que estavam no grupo RA nos dois anos da pesquisa.

Trajetoria 8

Familias que estavam no grupo RA no primeiro ano da pesquisa e
passaram para o grupo RAPOS no segundo ano da pesquisa.

Trajetéria 9

Familias que estavam no grupo RA no primeiro ano da pesquisa e
passaram para o grupo RnA no segundo ano da pesquisa.

Fonte: elaborado pelo autor, 2019.

Na sequéncia da delimitacdo e nominacdo das trajetorias partiu-se para a classificagéo

das mesmas. Na Tabela 14 apresenta-se o numero de casos para cada uma das nove trajetorias,

apontando quais sdo trajetdrias de continuidade e quais sdo cambiantes. Alem disso, a tabela

também indica o grau de importancia de cada trajetdria, podendo uma trajetoria ser considerada

como principal ou secundaria. O critério de corte para essa classificagao foi o alcance ou ndo

uma representatividade de, ao menos, cerca de 10% do conjunto dos casos pesquisados. As

trajetdrias que alcangaram cinco casos ou mais foram classificadas como principais e aquelas

que ndo alcancaram cinco casos foram consideradas secundarias.

Tabela 14 - Nimero de casos e classificacdo das trajetorias segundo tipo e grau de importancia

Numero de Tipo de Grau de
casos trajetdria importancia

Trajetoria 1 3 Continuidade Secundaria
Trajetéria 2 5 Cambiante Principal
Trajetoria 3 2 Cambiante Secundéria
Trajetéria 4 2 Continuidade Secundaria
Trajetoria 5 5 Cambiante Principal
Trajetéria 6 3 Cambiante Secundaria
Trajetoria 7 20 Continuidade Principal
Trajetéria 8 12 Cambiante Principal
Trajetdria 9 6 Cambiante Principal

Fonte: elaboracdo prdpria, com base em pesquisa de campo, 2018.
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Definidas as trajetorias, passou-se a constituicdo das vias. Uma via resulta da agregacao
de diferentes trajetorias. O critério de agregacdo das trajetorias para compor uma via foi a
direcdo seguida pela trajetoria, considerando que elas, necessariamente, devem confluir para o
mesmo grupo de renda predominante no segundo ano da pesquisa. Ou seja, todas as trajetérias
que confluem para o grupo de renda com predominio da renda de aposentadoria constituem
uma via. As trajetorias que confluem para o grupo no qual predomina a renda ndo agricola
compdem outra trajetoria. O mesmo vale para as trajetorias que confluem para o grupo com
predominio da renda agricola. Portanto, ao existirem trés grupos de renda para 0s quais as
trajetérias podem confluir no segundo ano da pesquisa configuraram-se trés vias a serem
analisadas.

Conforme a Figura 5, a primeira delas foi denominada de via previdenciaria, composta
por aquelas trajetérias que confluem para o grupo com predominio da renda de aposentadoria,
constituida pelas Trajetorias 1, 5 e 8. A segunda, denominada de via pluriativa, foi formada
pelas trajetdrias que confluem para o grupo com predominio da renda ndo agricola, integrada
pelas Trajetorias 2, 4, e 9. Por fim, as Trajetorias 3, 6 e 7 que confluem para o grupo com

predominéncia da renda agricola comp&em a via agricola.

Figura 5 - Direcdo das trajetorias e composicao das vias
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Fonte: elaboracao propria, 2019.
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Conforme serd demonstrado no capitulo seguinte, as vias correspondem de forma
bastante coerente com as estratégias adotadas pelas familias. Dito de outra forma, as vias séo o
resultado das estratégias adotadas pelas familias, pois as distintas composi¢cdes de renda séo
uma forma de expresséao concreta das opgdes estratégicas levadas a cabo pelas familias ao longo
do tempo. Assim, independente do grupo que elas integravam no ano 2002, a via previdenciaria
aglutina as trajetdrias cujas estratégias familiares elevaram a renda de aposentadoria a forma
predominante de renda. No caso da via pluriativa, aglutinam-se as trajetérias que priorizaram
estrategicamente a obtencédo de renda de atividades ndo agricolas e, por fim, na via agricola, as
trajetorias que fizeram a opcdo estratégica de centrar a geragdo de renda em atividades

agricolas.
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7 ESTRATEGIAS E VIAS DE AGRARIZACAO E DESAGRARIZACAO DAS
FAMILIAS

O objetivo deste capitulo é apresentar as estratégias adotadas pelas familias segundo
cada uma das vias percorridas. Paratal, realiza-se a caracterizacao das configuragc6es familiares,
tanto em termos demograficos como em relacdo as condi¢cdes de producdo. Dessa forma,
responde-se aos objetivos especificos de caracterizar as transformacgdes demogréficas,
produtivas e também as variacGes na formacdo das rendas das familias conforme suas
trajetorias. Na Gltima secdo aplica-se o Indice de Agrarizagdo Familiar nas vias analisadas,
destacando que as estratégias adotadas em cada via estdo diretamente associadas aos diferentes

indices observados e implicam na maior ou menor desagrarizacao das familias.

7.1 O INEXORAVEL TEMPO: AS ESTRATEGIAS DA VIA PREVIDENCIARIA

A via previdenciaria € composta por vinte casos. O numero total de individuos nas
familias desta via, entre 0s anos pesquisados, caiu fortemente (de 79 para 38 pessoas) e também
ocorreu forte alteracdo na composicao de género, pois deixou de ser um grupo masculinizado
(59,49% homens) no primeiro ano da pesquisa e passou, no segundo ano, a haver predominio
feminino (57,89% mulheres). Ou seja, a via previdenciaria é francamente desmasculinizante e
feminizante das familias. Cabe ainda destacar que essa via apresenta 0os menores indices de
escolaridade, tendo aumentado a proporcao de pessoas com até quatro anos de escolaridade (de
40% para 55%) e diminuido (de 8% para 5%) os integrantes que alcangaram o ensino superior.
Esses dois movimentos, como se vera nos dois proximos itens, vao na contramao do observado
nas demais vias.

Em 2002 havia 40% dos casos dessa via que ndo recebiam recursos de aposentadoria e
no segundo ano pesquisado todos recebiam. Em 2017, para a ampla maioria dos casos desta
via, a RAPOS representava mais de 60% da RT, destacando que, para 20% das familias, nesse
segundo ano, essa modalidade se constituia na Unica fonte de renda. Isso indica grande elevacgéo
da importancia da RAPOS para as familias da via previdenciaria.

No primeiro ano da pesquisa, em termos médios, a aposentadoria representava 15,87%
da RT familiar do grupo e passou para 72,11% no segundo ano, conforme se observa no Gréafico
11. Com o passar dos anos, a RAPOS aumentou fortemente seu peso relativo na composi¢éo

da RT desse grupo de familias. Por outro lado, ocorreu reducdo absoluta e relativa na
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participagdo da RA (de 49,74% para 5,19%), da RnA (de 26,68% para 6,81%) e também da
ORT (de 4,82% para 0,90%) na composicdo da RT. Em sentido inverso, ocorreu forte

crescimento absoluto e relativo da ROF, passando de 0,90% para 14,98%.

Gréfico 11 - Participacdo absoluta e relativa das distintas rendas na renda total das familias da via previdencidria,
nos anos de 2002 e 2017
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mRA R$ 564.676,01 R$ 39.709,83

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Conforme apresentado no Gréfico 11, ocorreram fortes alteracdes na composi¢do da
renda total das familias dessa via, tanto em termos absolutos como relativos. A explicacdo disso
decorre de diferentes fatores, a comecar pela elevacdo da idade média dos integrantes das
familias, que era de 37,67 anos em 2002 e passou para 66,07 anos em 2017, ampliando os
valores auferidos com aposentadoria (que passou de, aproximadamente, R$ 180 mil para R$
551 mil). Isso também explica a elevagdo da importancia relativa da RAPOS nessa via.

Ou seja, trata-se de grupo de familias que convive com sensivel processo de
envelhecimento e de diminui¢cdo do nimero médio de integrantes por familia, que era de 3,95
e passou para 1,9 pessoas. Decorrente do envelhecimento dos integrantes e da reducdo do
tamanho do grupo familiar ha forte reducdo da forca de trabalho disponivel, que, como se
observa na Tabela 15, era de 59,3 UTHs em 2002 e passou para 18,41 UTHs em 2017*’. Com
isso, a forca de trabalho disponivel de cada familia passou, em média, de 2,32 para 0,93 UTHSs.

Uma marca forte dessa via € a drastica reducdo da quantidade média de UTHSs das familias.

17 E importante destacar que esse grupo apresenta o nimero mais expressivo de UTH rentista-previdenciaria em
2017 (72,09% do total).
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Frente a reducédo da capacidade familiar de trabalho, uma das estratégias adotadas pelas
familias foi o do arrendamento de suas terras, 0 que gerou 0 aumento da ROF. Em 2002 apenas
uma familia arrendava terra para terceiros, ao todo 10 ha, que representava 2,74% da area total
de terras das familias desse grupo. Em 2017 65% das familias arrendavam suas terras para
terceiros, representando 65,66% da &rea total e somando 158,7 ha. Entre os dois anos
pesquisados, em termos absolutos, o valor das ROF recebido por todas as familias dessa via
passou de R$ 10.176,65 para R$ 114.550,30. O arrendamento das terras implicou a redugéo da
producdo agropecuaria, o que explica, em parte, a redugdo da RA.

A RnA tem sensivel reducdo na composicdo da RT dos casos dessa via. Essa reducao
decorreu de outra estratégia adotada pelas familias frente a reducdo da forca de trabalho
disponivel. Observa-se que 45% delas, em 2002, alocavam trabalho familiar em atividades ndo
agricolas e isso diminuiu para 15% em 2017. Como se observa na Tabela 15, no primeiro ano
as familias destinavam cerca de um quinto da for¢a de trabalho total disponivel para as
atividades ndo agricolas (ao todo 11,27 UTHSs) e no segundo ano tdo somente 11,95% (ao todo
2,2 UTHSs). Com a reducdo da disponibilidade de trabalho familiar, uma das marcas da via
previdenciaria ¢é a estratégia das familias de reduzir o investimento de trabalho em atividades
ndo agricolas. No caso das familias nas quais ocorreu sensivel processo de envelhecimento,
reducdo de tamanho e onde ampliaram-se os rendimentos de aposentadoria, as estratégias ndo
agricolas de obtencao de renda sdo acionadas pela minoria das familias e se apresentam como
forma bastante secundaria de obtencéo de renda.

Cabe destacar que a contratacdo de forca de trabalho € um mecanismo pouco acionado
pelas familias e diminuiu ao longo do tempo, tendo passado de 3,61% para 1,41% em relacéo
a forca de trabalho familiar total. Também a alocacdo de trabalho agricola fora da unidade de
producdo é pouco acionada, tendo ficado em cerca de dois por cento da forca de trabalho

familiar nos dois anos da pesquisa.

Tabela 15 - Disponibilidade total de trabalho familiar (UTH familiar total), distribui¢do do trabalho familiar e
contratacdo de forca de trabalho na via previdencidria em 2002 e 2017

Ano UTH familiar UTH agricola UTH néo UTH agricola UTH
total familiar agricola fora da UP contratada

2002 59,3 46,63 11,27 1,4 2,14

2017 18,41 15,92 2,2 0,29 0,26

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Além do arrendamento das terras, outra estratégia que marca a reducdo da importancia

das atividades agricolas nesta via foi a desativacdo das atividades agropecuérias. Ela se
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evidencia no fato de que, em 2002, todas as familias desenvolviam producdo para o
autoconsumo e, em 2017, eram 75% das familias que mantinham esse tipo de producéo,
mostrando que a producéo alimentar para o consumo familiar foi abandonada por um quarto
dos casos. No primeiro ano da pesquisa 90% das familias produziam para venda e no segundo
ano apenas 40% delas mantinham esse tipo de producéo agropecuaria. 1sso evidencia um forte
processo de descontinuidade da producdo agropecuaria para a venda. Além disso, no primeiro
ano da pesquisa 90% das familias possuiam capital agropecuario e, em 2017, apenas 45% delas
mantinham capital. Nessa mesma perspectiva, quando se observa o financiamento das
atividades agropecudrias, constata-se que no primeiro ano da pesquisa 50% das familias do
grupo tomaram financiamento, ante cinco por cento no segundo ano pesquisado. Isso também
evidencia a estratégia dessa via, de expressivo esvaziamento das atividades agropecuarias em
decorréncia do envelhecimento, da reducdo da disponibilidade de forca de trabalho e do
desinvestimento realizado através da descapitalizacdo e da venda total das terras, que foi feito
por 20% das familias entre os dois anos pesquisados.

O esvaziamento das atividades agropecuarias também se revela pela diminuicdo do
tamanho das propriedades, visto que 60% das familias do grupo reduziram a area prépria, além
de reduzirem fortemente a SAU média, que passou de 15,21 ha para 2,51 ha. Quando se
considera a reducdo da SAU e da forca de trabalho agricola total do grupo alocada na unidade
de producédo familiar (UTHs agricola familiar mais UTHs contratada, que passou, em média
por familia, de 2,44 para 0,81 UTHSs), em conjunto com a forte reducdo do capital médio
familiar (passou de R$ 59.082,01 para R$ 19.434,80), explica-se a expressiva diminui¢do do
PB total médio familiar que, entre os anos pesquisados, passou de R$ 57.408,96 para R$
13.725,50.

A desativacdo da atividade agropecuaria fez a RA diminuir (de aproximadamente R$
565 mil para R$ 40 mil), junto com a desativacao das atividades ndo agricolas, que fez cair a
RnA (de aproximadamente R$ 326 mil para R$ 52 mil) e impactou fortemente a RT das familias
gue seguem a via previdenciaria. Com isso, apesar do aumento do valor total auferido com
aposentadorias e ROF, a RT acumulada por todas as familias caiu de R$ 1.135.313,71 para R$
764.438,65, mas a renda total per capita mensal aumentou, passando de R$ 1.197,59 para R$
1.676,40, em funcdo da expressiva reducdo do numero total de pessoas que integram as
trajetdrias dessa via.

Outra estratégia adotada pelas familias que integram essa via, como se observa no

Gréfico 12, foi a alteracdo do local de moradia. No ano de 2002 predominava o domicilio rural
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(65% das familias) ante o urbano e em vila rural, mas, em 2017, o domicilio rural € mantido
por apenas um quarto das familias, dobrando os casos de familias que residem em vila rural e
na cidade. Destaca-se, portanto, como parte das estratégias das familias desta via, a reducéo da
presenca dos domicilios em espacos sem agrupamentos domiciliares e a priorizacdo da moradia
em vilas rurais e no espago urbano. Nesses dois Ultimos espacos, em 2002 residiam 35% dos
casos e em 2017 eram 75%, evidenciando forte movimento de deslocamento das familias para
os aglomerados domiciliares, sendo essa uma marca das estratégias dos casos que compdem a

via previdenciéria.

Gréfico 12 - Namero de casos da via previdenciaria segundo local de domicilio em 2002 e 2017
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Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Nesse grupo, em 2017, observou-se baixa frequéncia de familias que manifestaram
desejo de ir para a cidade. Isso ocorre em fungédo do processo de migracdo e urbanizacdo ja ter
ocorrido na maioria dos casos. Entre os dois anos pesquisados, em 75% das familias ocorreu
saida de algum integrante da propriedade, ndo tendo-se observado nenhum retorno de migrante
ao nucleo familiar original que tenha se incorporado as atividades agropecuarias. Existem dois
grupos de perfil de idade que fizeram esse movimento de saida das familias, sendo um composto
por jovens na faixa etaria entre 15 e 35 anos e outro composto por idosos com faixa etaria
superior a 60 anos de idade. Cada um desses grupos contribuiu com, aproximadamente, metade
do namero total de migrantes no periodo. Todavia, é importante destacar que apenas metade
dessas saidas tiveram como destino o espago urbano, sendo justificadas em funcdo de
aposentadoria, estudo, casamento, inundacéo de terras por barragem, aproximacao de filhos ja

urbanizados e servigos de salde, além de desgosto com o campo e busca de melhoria da renda.
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A outra metade de saidas de pessoas das familias teve como destino os espacos rurais, sendo
motivada por inundacdo de terras por barragem e pela necessidade de aproximacdo com
servicos de saude e de filhos ja urbanizados.

Em sintese, a estratégia de reproducdo das familias que compdem as trajetorias desta
via estd alicercada no acionamento de dois mecanismos. O primeiro é composto pelo
movimento articulado de desativacdo total ou parcial das atividades agricolas e a
descapitalizacdo total ou parcial. O outro mecanismo € a obtencdo de renda através de
aposentadoria e arrendamento de suas terras, que se associa a priorizacdo do espaco de
domicilio em vilas rurais ou nas cidades. O acionamento desses diferentes mecanismos que
compdem a estratégia desta via decorre fortemente da elevada idade média familiar e da reducéo
do tamanho médio das familias, em funcéo da incapacidade de renovacdo da forca de trabalho
e da inexisténcia de sucessores dispostos a continuar na atividade. Decorrente do uso
diferenciado desses mecanismos observa-se, no grupo, a elevacéo do peso da RAPOS e da ROF

e a reducéo expressiva da RA e da RnA na composic¢do da RT familiar.

7.2 UM CAMPO HIBRIDO: AS ESTRATEGIAS DA VIA PLURIATIVA

A via pluriativa é composta por treze casos. O numero total de individuos nessa via se
mantém estavel, passou de 54 para 51 pessoas, mas houve fortes alteracdes na composicdo de
género, mediante um processo de desfeminizacdo do grupo, pois as mulheres eram 57,41% e
passaram para 50,91% dos integrantes das familias entre os anos da pesquisa. Além disso, em
termos de escolaridade, ocorreu reducdo no estrato de pessoas com cinco a oito anos de estudo
(de 38% para 23%) e expressiva elevacdo no estrato de ensino superior (de 8% para 21%),
mantendo-se a via de maior escolaridade nos dois anos da pesquisa. A elevagédo da presenca de
pessoas com ensino superior € uma das variaveis que explica a estratégia de algumas familias
dessa via e, como se demonstrara na sequéncia, marcara as trajetdrias e os estilos de agricultura
de alguns casos.

Como se observa no Gréafico 13, diferente da via previdenciaria, na via pluriativa os
valores absolutos de todas as fontes de renda aumentaram, sendo alguns mais e outros menos
intensamente. Contudo, em termos relativos, a RA e a RAPOS diminuiram sua participacao na
renda total e a RnA aumentou consideravelmente sua participacao, tendo passado de 22,78%

para 61,69%. Apesar dessa forte mudanca relativa, destaca-se que, nos dois anos considerados,
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a principal combinacdo de rendas, entre RnA, RAPOS e RA foi mantida, mostrando-se uma via

na qual a diversidade de fontes tem sido valorizada em termos das estratégias de reproducéo.

Gréfico 13 - Participacdo absoluta e relativa das distintas fontes de renda na renda total das familias da via
pluriativa, nos anos de 2002 e 2017
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RAPOS R$ 119.264,90 R$ 226.029,48
ERA R$ 216.975,55 R$ 233.219,08

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

A compreensdo das alteragdes na composicdo da RT desta via envolve a ponderacéo de
diferentes variaveis, a iniciar pela idade média que, em 2002 era de 37 anos e passou para 44,5
em 2017. Nesses mesmos anos, respectivamente, o numero médio de integrantes das familias
passou de 4,15 para 3,92. Ou seja, na via pluriativa ocorreu crescimento da idade média e
reducdo do tamanho médio das familias, da mesma forma que na via previdenciaria, porém com
menor intensidade, pois mantém-se, relativamente, um perfil de familias mais jovens e mais
numerosas. O processo menos expressivo de envelhecimento das familias explica a manutengédo
em cerca de 70% dos casos desta via que recebem RAPOS e 0 aumento do seu valor absoluto
(passou de, aproximadamente, R$ 119 mil para 226 mil) decorre do aumento do nimero de
casos com individuos que acumulam mais de um beneficio, notadamente o recebimento de
aposentadoria e pensdo por morte de cénjuge, tendo o valor médio familiar recebido com
RAPQS passado de nove para dezessete mil reais.

As alteracdes no perfil etario e de tamanho das familias desse grupo explicam a pequena
diminuicao da forca de trabalho familiar disponivel (passou de 34,14 UTHSs para 32,42 UTHS),
como se observa na Tabela 16, o que implicou a redu¢do do nimero médio de UTHSs por familia
(de 2,63 para 2,49). Ainda que, no periodo estudado, essas familias tenham conseguido manter

e reproduzir a capacidade familiar de trabalho em niveis superiores a via previdenciaria, note-
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se que ocorreu leve reducdo na forga de trabalho total disponivel. Nessas circunstancias é que
as familias fazem uma opcao estratégica substantiva e que define as trajetdrias da via pluriativa,
que é a priorizacdo da alocagdo do trabalho familiar em atividades ndo agricolas, pois elas
absorviam 17,57% de toda forca de trabalho familiar em 2002 e, em 2017 passaram para
64,03%. Com isso, o valor total auferido com atividades ndo agricolas passou de,
aproximadamente, R$ 100 mil para R$ 852 mil e a RnA média familiar passa de oito mil reais
para R$ 66 mil. Também é importante destacar que essa elevagdo decorre do fato da
remuneracao do trabalho ndo agricola ser superior ao agricola, sendo, no primeiro caso, de R$
51.604,90 por UTH néo agricola e, no segundo caso, de R$ 35.023,82 por UTH agricola total.

Na Tabela 16 também pode-se observar que a alocacdo de trabalho familiar fora da
unidade de producéo e a contratacdo de forca de trabalho sdo estratégias pouco utilizadas pelas

familias desta via nos dois anos da pesquisa.

Tabela 16 - Disponibilidade total de trabalho familiar (UTH familiar total), distribuicdo do trabalho familiar e
contratacdo de forca de trabalho na via pluriativa, em 2002 e 2017

UTH UTH UTH néo UTH
- . . . UTH
Ano familiar agricola agricola agricola contratada
total familiar fora da UP
2002 34,14 27,24 6,00 0,90 0,81
2017 32,42 10,66 20,76 1,00 0,75

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Portanto, as alteracdes no perfil etario e numérico das familias, aliadas a prioridade
estratégica que assumem as atividades ndo agricolas contribuiram para as alteracGes na
composicdo relativa da RT desta via. Porém, as estratégias em relacdo as atividades agricolas
também sdo relevantes para explicar essas alteracdes. Como se observou no Grafico 13, a RA
agregada pelos casos desta via manteve-se em cerca de R$ 225 mil, mas para explicar a
manutencdo da importancia da RA na RT, apesar de sua secundarizacdo em termos de
destinacdo do trabalho familiar (em 2002, 79,79% da capacidade de trabalho familiar era
alocada em atividades agricolas na UP e em 2017 passou para 32,88%) € necessario separar 0s
casos em dois grupos, pois as estratégias em relacdo as atividades agricolas foram
substantivamente diferentes.

No ano de 2002 todas as familias que integravam essa via, tipicamente, desenvolviam
producéo agropecuaria destinada para venda, sendo a producgéo para o autoconsumo secundaria,
em termos relativos, na composicao do PB total. Ja, no segundo ano, metade do grupo mantinha
producdo agropecudria exclusivamente, ou prioritariamente, para o autoconsumo (logo, a

producdo para a venda torna-se secundaria), enquanto a outra metade do grupo ampliou e
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intensificou a producdo agropecuéria. O subgrupo formado pelas familias cuja producéo
agropecudria para a venda é expressiva na composi¢cdo do PB total familiar sera denominado
de renda ndo agricola com producéo agricola focada em venda (RnA-V). Ja, o subgrupo
formado pelas familias com producdo agropecuéria realizada exclusivamente, ou com elevada
prioridade, para 0 autoconsumo, sera denominado de renda ndo agricola com producéo agricola
focada no autoconsumo (RnA-A).

A Tabela 17 apresenta algumas variaveis que evidenciam a diferenciacdo das estratégias
entre esses dois subgrupos. Os dados mostram que a estratégia dos subgrupos foi
substantivamente diferente. Pois, 0 RnA-V aumentou a area utilizada, reduziu um pouco o
capital investido e ampliou a externalizacdo do sistema produtivo, com forte elevacdo do
consumo intermediario. Ja, o subgrupo RnA-A fez movimento inverso em relacdo a area
utilizada, envolvendo a venda de toda propriedade ou apenas a reducdo da SAU, a
descapitalizacdo total ou parcial e a reducdo consideravel do consumo intermediério.
Considerando as distintas formas de agricultura (PLOEG, 2008), a estratégia do RnA-V aponta
para 0 avango em direcdo a formas empresariais de agricultura, enquanto a RnA-A avanga em

direcdo a formas mais camponesas.

Tabela 17 - SAU, capital e consumo intermediario médio por familia dos grupos e subgrupos da via pluriativa,
em 2002 e 2017

2002 2017
Variaveis RnA-V RnA-A
SAU (ha) 16,9 22,77 3,73
Capital (R$) 49.396,67 36.644,76 4.794,47
Consumo intermediario (R$) 25.805,79 65.520,79 7.042,46

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Esses movimentos estratégicos inversos produzem configuracGes produtivas bastante
distintas. No caso do RnA-A destaca-se a manutencédo, pela maioria das familias, da producéo
diversificada em horta e pomar, além da producdo, por algumas familias, de pequena quantidade
de leite, galinhas e suinos, em pequena escala e prioritariamente para 0 autoconsumo.
Complementa a estratégia dessas familias um movimento de migracdo rumo a vilas rurais e
cidades (espaco de aglomeracao de domicilios), onde se localizavam 40% dos domicilios em
2002 e passaram para 80% em 2017.

No caso do RnA-V observou-se a ampliacéo e intensificacdo da produgédo agropecuaria,
com elevados investimentos de capital e mercantilizagdo da producdo. A especializagéo das
unidades de producédo das familias pertencentes ao RnA-V ocorreu em diferentes atividades,

seja na producéo de leite, na pecuaria de corte ou na producdo de grdos, mas todas elas séo
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realizadas conforme os padrdes atuais de produgdo de commodities. Em relacdo aos domicilios,
no caso desse subgrupo também ocorreram alteragcdes, mas menos intensas que no subgrupo
anterior, pois em 2002 eram 87,5% dos casos que residiam em espaco sem aglomeracdo de
domicilios, ante 62,5% em 2017. Ainda que tenha aumentado a presenca de casos em vilas
rurais e cidades, mantém-se o predominio de domicilios em espacos sem aglomeracgdes

domiciliares, conforme mostra o Grafico 14.

Gréfico 14 - Nimero de casos da via pluriativa segundo local de domicilio em 2002 e 2017

7

1 1

2002 2017 2002 2017
RnA-V RnA-A

m Urbanizado Nao urbanizado

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em sintese, as transformagdes vividas pelos casos desse grupo sdo marcadas pelo
aumento da idade média e a reducdo do numero de integrantes das familias, mas com a
manutencdo da disponibilidade de trabalho em patamares muito semelhantes entre 0s anos
pesquisados. As estratégias de reproducdo social dos casos dessa via sao marcadas fortemente
pela inversdo de prioridade na alocacao do trabalho familiar, em que as atividades ndo agricolas
passaram a absorver a maior parte do trabalho das familias em detrimento das atividades
agricolas. Além disso, quanto a producdo agropecuaria, as familias fazem opcGes estratégicas
distintas que envolvem duas possibilidades: a reducdo total ou parcial da area utilizada, a
descapitalizacédo total ou parcial e a descontinuidade da producdo para a venda, mantendo
apenas producgéo para autoconsumo, associado a um movimento de migragdo em direcdo a vilas
rurais e cidade; ou a ampliacdo da area utilizada, com a manutencao de elevado capital investido
e a especializacdo na producéo de commodities, mantendo a producgéo para o0 autoconsumo e o
predominio de domicilios em espagos sem aglomerados residenciais. Essas estratégias

apresentam resultados bastante diversos em relacdo a renda total per capita, que era de R$
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822,49 em 2002 e, entre 0s que especializaram a producdo agropecudria, passou para R$

4.034,01 e, entre os que descontinuaram a producdo comercial, passou para R$ 926,28.

7.3 AGRICULTORES E RURAIS: AS ESTRATEGIAS DA VIA AGRICOLA

Essa via é integrada por 25 casos e 0 nimero total de pessoas desse grupo mostrou forte
reducdo, tendo passado de 116 para 92 pessoas. Com isso, 0 numero médio de integrantes de
cada familia passou de 4,64 para 3,68 pessoas. Ou seja, a reducdo do contingente populacional
de todos os casos estudados (70 pessoas), conforme caracterizado no Capitulo 5, decorreu
diretamente da reducdo do numero de individuos das familias que compbem a via
previdenciaria (41 pessoas) e da via agricola (24 pessoas). Os casos desta via também
apresentaram aumento da idade média, que passou de 36,69 para 49,65 anos. Na composicao
de género ocorreu reducdo do predominio masculino, pois os homens eram 52,59% dos
integrantes da via, em 2002, ante 51,09%, em 2017.

Essa era a Unica via que possuia pessoas analfabetas ou semianalfabetas em 2002 (ao
todo cinco 5% dos integrantes) e em 2017 ndo se registrou mais nenhum caso nesse estrato de
escolaridade. Outras duas modificagdes marcam essa via: a reducdo da proporgédo de pessoas
com até quatro anos de escolaridade (de 45% para 31%) e a elevacdo do nUmero de pessoas que
alcancou o ensino superior (de 1% para 10%). Os niveis de escolaridade dos integrantes dessa
via elevam-se, mas e importante destacar que dois tercos deles ndo alcangaram o ensino médio.

As variagOes absolutas e relativas na composicdo da RT das familias da via agricola
podem ser observadas no Grafico 15. Percebe-se que a RA ampliou sua importancia relativa
entre os dois anos da pesquisa, passando de, aproximadamente, 77% para 85% da renda total
(em termos absolutos seu valor triplicou). Observou-se que a RAPOS esta mais presente nas
familias desta via, pois, em 2002, 60% das familias recebiam alguma quantia dessa fonte e em
2017 isso ocorre com 76% das familias (em termos absolutos seu valor dobrou). Entretanto, em
termos relativos sua participacgao caiu, mantendo-se como a forma complementar de renda mais
relevante para as familias dessa via. A RnA foi auferida por cerca de 30% dos casos nos dois
anos da pesquisa, mas foi a Unica fonte de renda desta via que diminuiu seu valor absoluto,
tendo caido sensivelmente sua importancia relativa. A ROF e a ORT tiveram elevagdo do valor
absoluto e relativo, mas sdo duas modalidades de renda pouco expressivas para o conjunto das

familias em termos de RT.
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Gréfico 15 - Participacdo relativa das distintas rendas na renda total das familias com predominancia da renda
agricola nos anos de 2002 e 2017

1,30% 1,92%
1,49% 1,63%

7,03% 1,36%

2002 2017
EORT R$ 17.789,73 R$ 74.696,44
ROF R$ 20.314,47 R$ 63.582,00
RnA R$ 96.023,46 R$ 52.956,23
u RAPOS R$ 176.494,36 R$ 391.421,32
uRA R$ 1.055.508,46 R$ 3.310.281,96

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Exceto a reducdo da importancia da RnA, ndo ocorreram outras alteracdes muito
expressivas na composicdo relativa da RT do conjunto das familias, destacando-se que se
amplia o carater predominantemente agricola da renda das familias dessa via entre os dois anos
da pesquisa. Portanto, a estratégia central de reproducéo social das familias da via agricola esta
alicercada no desenvolvimento da producdo agricola, que segue sendo complementada,
secundariamente, pela RAPOS. Se na composicdo relativa da RT do grupo néo se observam
mudancas substantivas, 0 mesmo ndo se pode dizer em relacdo as estratégias produtivas dos
casos dessa via.

A area total dessas familias variou de 545,6 ha para 816,6 ha e a SAU subiu de 436,09
ha para 692,01 ha. Com isso aumentou a area total média por familia (de 21,82 ha para 32,66
ha), o0 mesmo ocorreu com a SAU média (de 17,44 ha para 27,68 ha). Ou seja, a estratégia
central, de desenvolvimento da producdo agropecuaria leva a outra estratégia das familias dessa
via, que é expandir a superficie total das terras utilizadas. O aumento de area propria de terra
foi realizado por 14 familias (56% dos casos), sendo que: seis compraram com recursos proprios
e receberam terra de heranga; cinco compraram com recursos proprios; duas compraram com
financiamento bancario; uma comprou com recursos proprios e financiamento. Dessa forma,
um dos mecanismos de ampliacdo das areas é através da compra de terras, sobretudo com
recursos proprios.

O outro mecanismo acionado por estas familias para expandir suas areas foi a

intensificagdo do uso de terras de terceiros. No primeiro ano da pesquisa 44% das familias



124

arrendaram terra de terceiros, totalizando cerca de um quarto da area total disponivel. Ja, no
segundo ano, 60% dos casos usavam terras de terceiros (sobretudo através de arrendamento,
mas também obtidas de outra forma, marcadamente terras ndo partilhadas), representando
37,29% da area total disponivel. Portanto, essa via aglutina casos que usam de forma crescente
terras de terceiros, 0 que aponta para uma capacidade produtiva superior a disponibilidade de
areas proprias e, também, para o desenvolvimento de sistemas produtivos que demandam escala
crescente de area. Cabe destacar que o arrendamento de terras para terceiros nos dois anos
pesquisados foi pouco expressivo no grupo, tanto em termos de nimero de familias, como de
areas arrendadas.

A disponibilidade total de trabalho dessas familias teve reducdo de 78,4 para 70,97
UTHSs, como se observa na Tabela 18, passando de 3,14 UTHSs para 2,84 UTHSs. Essa reducéo
ndo alterou a estratégia de priorizar a destinacdo de trabalho para as atividades agricolas na
unidade de producdo familiar, pois nos dois anos da pesquisa elas absorveram cerca de 93%
das UTHs das familias. Em termos absolutos, o trabalho familiar na unidade de producéo sofreu
a maior reducdo (UTHs agricola familiar passou de 73,31 para 65,21 UTHS). Frente a isso, a
estratégia das familias tem sido ampliar a contratagédo de forca de trabalho, realizada por 60%
em 2002 e por 84% dos casos em 2017, com aumento da media de UTHSs contratadas por familia
de 0,12 para 0,30 UTHs. Com isso, a quantidade de trabalho investido nas atividades agricolas
das unidades de producao das familias (UTHs contratadas + UTHSs agricolas familiares) nao se
reduziu tdo fortemente entre os dois anos da pesquisa (de 3,05 para 2,91 UTHSs).

Ainda em relacdo ao trabalho, destaca-se que essa via foi a Unica na qual se realizou
contratagcdo de forca de trabalho em tempo integral em 2017, tendo sido realizada por uma
familia em 2002 e por trés familias em 2017, todavia, ainda é amplamente predominante a
contratacdo temporaria de forca de trabalho. Quando se considera o trabalho investido no
sistema produtivo da familia (UTHs agricolas familiares + UTHs contratadas), em temos
relativos, a participacéo da forga de trabalho contratada fica ainda mais evidente, pois passou
de 3,83% para 10,35%. Isso pode apontar certa tendéncia, ainda incipiente, de elevacdo da
importancia do trabalho contratado na via agricola, pois ocorre o aumento do ndmero de
familias que recorrem a essa modalidade de trabalho, bem como eleva-se a média de UTHSs
contratadas por familia e aumenta a contratacao integral de forca de trabalho.

Quanto ao trabalho ndo agricola, como se observa na Tabela 18, ele continua, em termos
estratégicos, bastante secundario nesse grupo. E realizado, aproximadamente, por um terco das

familias e ocupa cerca de 6% do total da forca de trabalho das familias nos dois anos



125

pesquisados. A destinagdo de trabalho agricola familiar fora da UP é ainda menos expressiva,

tanto em 2002 como em 2017, e ndo se registrou UTH previdenciaria rentista nesse grupo.

Tabela 18 - Disponibilidade total de trabalho familiar (UTH familiar total), distribuigdo do trabalho familiar e
contratagdo de forca de trabalho na via agricola em 2002 e 2017

UTH UTH UTH nao UTH
- . . . UTH
Ano familiar agricola agricola agricola contratada
total familiar fora da UP
2002 78,4 73,31 4,76 0,33 2,92
2017 70,97 65,21 4,31 1,45 7,53

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Quanto ao capital, em 2002 o valor médio por familia foi de R$ 71.248,33 e todas as
familias desta via possuiam capital. No ano de 2017 todas as familias seguiam possuindo
capital, todavia o valor medio aumentou para R$ 190.258,72. Nesse grupo ocorreu forte
processo de elevacao do capital médio familiar, revelando outra estratégia das familias da via
agricola, que é a intensificagdo do investimento de capital nos sistemas produtivos. O aumento
dos valores médios de capital e SAU, aliado a manutencéo da prioridade agricola na ocupacao
da forca de trabalho familiar, junto com a ampliacdo da contratacdo de trabalho, explicam a
elevacdo do PB médio familiar, que saltou de R$ 87.678,83 para R$ 272.289,69.

A estratégia produtiva das familias dessa via é pautada pelas formas empresariais de
agricultura, pois esta alicercada especialmente na producéo especializada de soja, milho, leite
e suinos. Os sistemas produtivos sdo amplamente mercantilizados e externalizados, tendo o
consumo intermediario médio familiar passado de R$ 37.666,70 para R$ 117.333,71. Isso
reforca a necessidade de crédito bancério, pois o financiamento da producéo era realizado por
75% das familias, com valor médio de R$ 15.090,75, em 2002 e passou para 64% das familias
que acessaram créedito com valores médios por familia de R$ 72.051,73 em 2017. Por outro
lado, como parte das estratégias de reproducéo, destaca-se que todas as familias dessa via, nos
dois anos da pesquisa, conservaram a producdo diversificada para o autoconsumo.

Por fim, em termos domiciliares, observou-se que nessa via ocorreu apenas um caso de
troca de domicilio, sendo do rural para o urbano. Todas as demais familias mantiveram o
domicilio no mesmo espaco, sendo cinco em vila rural e as outras dezenove em espacos rurais
sem aglomerados domiciliares.

Em sintese, a estratégia de reproducdo social das familias da via agricola esta centrada
na extensificacdo e intensificacdo das atividades agricolas. A ampliagcdo ocorre através da
compra e do arrendamento de terras de terceiros e a intensificacdo ocorre pelo expressivo

aumento do capital investido nos sistemas produtivos, que sdo fortemente especializados e
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externalizados, priorizando a producdo de commodities, mas mantendo a producdo para o
autoconsumo. Além disso, marca as estratégias dessas familias a continuidade prioritaria dos

domicilios em espacos rurais.

7.4 AS VIAS DA DESAGRARIZACAO, OU A DESAGRARIZACAO NAS VIAS

Em conformidade com o que foi explicitado no capitulo 2, segundo Bryceson (1996), a
desagrarizacdo € um processo de reorganizacao econémica das familias com a reducdo da
importancia das atividades agricolas, tanto em termos de geracéo de renda como de alocagao
do trabalho familiar, que ocorre de forma associada a transferéncia dos domicilios das familias
rurais para espacos mais urbanizados. A mensuracdo desse processo serd operacionalizada
através de quatro indicadores.

O indice de Agrarizacio da Renda (IAR) indica a contribuicio das rendas obtidas em
atividades do setor agricola (RA e ORT) em relacdo a renda total da familia. Assim, quanto
mais proximo de 1, mais agrarizada a renda familiar e o inverso ocorre quanto mais préximo
de zero for esse indicador, apontando que as rendas familiares provém de fora do setor agricola.
O indice de Agrarizagio do Trabalho (IAT) indica a proporcdo do trabalho total da familia
(soma das UTHs agricola familiar, agricola fora da UP e ndo agricola) que é alocada em
atividades no setor agricola, dentro ou fora da unidade de producéo familiar (UTH agricola
familiar mais UTH agricola fora da UP). Quanto mais préximo de 1, mais agrarizado € o
trabalho familiar e, quanto mais préximo de zero, menos agrarizado, ou seja, a alocacdo do
trabalho familiar se dirige para fora do setor agricola. Por fim, o indice de Agrarizagio do
Domicilio (IAD) indica a maior ou menor urbanizacdo do espa¢o de moradia da familia.

Considerados de forma combinada, esses trés indicadores resultam no que se denomina
nesta tese de agrarizagéo das familias, sendo medida através do indice de Agrarizacdo Familiar
(IAF). O IAF, como demonstrado na metodologia, € calculado pela média aritmética do IAR,
IAT e IAD. Sua variagdo ao longo do tempo aponta para o maior ou menor afastamento da
organizacao econémica das familias em relacédo as atividades agricolas, bem como o maior ou
menor distanciamento de seus domicilios em relacdo aos espacos urbanizados. De forma
objetiva, quanto mais proximas de 1, mais agrarizadas sdao as familias, sendo que o valor 1
representa uma familia que aufere todos os seus rendimentos de atividades agricolas (dentro ou
fora de sua unidade de producéo), aloca todo o trabalho familiar em atividades agricolas (dentro

ou forma da unidade de producdo familiar) e reside em espaco rural ndo urbanizado. Do
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contrario, se o indice tiver valor zero, trata-se de familia que obtém todos os rendimentos fora
do setor agricola, ndo alocando nada de trabalho familiar nesse setor e com domicilio em cidade.

O Gréfico 16 apresenta a evolucédo do IAF entre 2002 e 2017, conforme as vias que
aglutinam as trajetdrias familiares. Como foi observado, a via agricola se diferencia claramente
das demais por manter, nos dois anos da pesquisa, os indices mais elevados de agrarizacao,
sendo a Unica na qual ndo ocorreu processo de desagrarizacdo. Nesse sentido, pode-se apontar
que é uma via na qual ocorre o processo de reproducdo das familias agricultoras, como
produtoras agricolas, que vivem no espago rural, dai decorrendo a denominagdo de “via
agricola”, pois sdo casos que combinam o carater rural e agricola das familias.

As vias pluriativa e previdenciaria, em 2002, partiram de patamares elevados e
semelhantes de IAF, mas ambas apresentaram forte movimento de desagrarizacdo ao longo do
tempo. Portanto, sdo vias nas quais, tendencialmente, as familias avancam no sentido de tornar
a agricultura cada vez menos presente em suas atividades econémicas e movimentam-se no
sentido de transferir seus domicilios para 0s espacos mais urbanizados. Ou seja, sao as vias nas
quais se identificou um processo de desagrarizacao das familias ao longo do tempo, que decorre

diretamente das estratégias discutidas nos itens anteriores deste capitulo.

Grafico 16 - Evolugdo do IAF segundo as vias entre 2002 e 2017
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Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Na Tabela 19 pode-se observar, nos dois anos da pesquisa, a variacdo desagregada dos
indices que compdem o IAF, pois algumas variagdes especificas precisam ser destacadas.
Quanto a via previdenciaria, observa-se que ocorreu forte movimento de desagrarizacdo da
renda familiar (reducdo do IAR). Como visto no item 7.1 desta tese, essa via aglutina casos nas
quais ocorreu desativacdo das atividades agricolas nas unidades de producédo das familias, com
elevagdo da importancia absoluta e relativa da RAPOS e da ROF. Em relagdo ao trabalho,
percebe-se que ocorreu aumento da importancia da alocagéo do trabalho familiar em atividades
agricolas (aumento do IAT), todavia é importante lembrar que isso se deu em um contexto no
qual o valor total do trabalho dessas familias diminuiu expressivamente (capacidade total de
trabalho familiar passou de 59,3 para 18,41 UTHs). Em que pese essa reducéo, a capacidade de
trabalho disponivel foi alocada prioritariamente em atividades agricolas. Por fim, essas familias
realizam movimento de migracdo domiciliar em direcdo as zonas mais urbanizadas, como
aponta o IAD desta via, que apresenta a maior reducdo dentre todas as vias.

Em relacdo a via pluriativa, também foi observada reducdo da agrarizacdo da renda,
especialmente em funcéo da elevacao absoluta do valor da RnA, que fez a contribuicdo relativa
da RA cair, apesar de, em termos absolutos, ter se mantido estavel, como destacado no item 7.2
desta tese. Nessa via, de forma mais expressiva, ocorreu a desagrarizacdo do trabalho,
consoante a estratégia de inversao de prioridade na alocacdo do trabalho familiar, em que as
atividades agricolas perdem espaco para as atividades ndo agricolas, como demonstrado no

referido item. Apesar de ocorrer um movimento de desagrarizacdo dos domicilios, como aponta
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a expressiva queda do IAD, ainda é forte a presenca de residéncias em espagos rurais e vilas
rurais entre as familias desta via.

A via agricola apresenta um comportamento distinto em relacdo as demais, pois o0s trés
indicadores de agrarizagdo sé@o os mais elevados, nos dois anos da pesquisa, apresentando
aumento da agrarizacdo da renda, manutencdo de elevada agrarizacdo do trabalho e leve
diminuicdo da agrarizacdo domiciliar. Os indicadores refletem bem as estratégias das familias
desta via de priorizar a alocacdo do trabalho nas atividades agricolas e focar nelas a geracao de
renda. Isso ocorre de forma associada a manutencdo das residéncias em espacos

majoritariamente sem aglomeracGes domiciliares.

Tabela 19 - 1AR, IAT e IAD das vias previdenciaria, pluriativa e agricola nos anos de 2002 e 2017

Via previdencidria Via pluriativa Via agricola
Anos IAR IAT IAD IAR IAT 1AD IAR IAT IAD
2002 0,55 0,81 0,75 0,5 0,82 081 0,79 0,94 0,9
2017 0,06 0,88 0,45 0,18 0,36 0,58 0,87 094 0,86

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

O indice proposto para a mensuracao do processo de desagrarizagdo mostrou-se de facil
operacionalizacdo e apontou claramente as tendéncias desses processos nas distintas vias.
Respondendo ao objetivo relacionado a desagrarizacdo, pode-se afirmar que as alteracdes nas
configuracdes familiares e as distintas opcdes estratégicas realizadas pelas familias, no
exercicio de sua agéncia, que foram analisadas nas trés se¢des iniciais deste capitulo, produzem
0 processo de diferenciacdo dos casos estudados, nos quais as trajetorias que se aglutinam nas
vias previdenciaria e pluriativa apresentam percursos claramente desagrarizantes. No caso da
via previdenciaria, as alteracbes na composicdo da renda e na localizacdo dos domicilios
impulsionaram a desagrarizagdo, ndo ocorrendo desagrarizacdo do trabalho. No caso da via
pluriativa, o processo de desagrarizagdo foi mais intenso, impulsionado pelas trés dimensoes
consideradas no IAF. J4, na via agricola, ndo ocorreu processo de desagrarizacdo em nenhuma

das dimensdes contempladas pelo indicador proposto.
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8 DIFERENCIACAO DAS FAMILIAS: OS ESTILOS DE AGRICULTURA E A
CONCENTRACAO DA PRODUCAO

Neste capitulo analisam-se os resultados das estratégias desenvolvidas pelas familias,
que foram discutidas no capitulo anterior, relacionados aos objetivos especificos da
diferenciacdo das familias e da concentracdo da producdo. Aqui apresentam-se os diferentes
tipos de familias e os diversos estilos de agricultura que compdem a paisagem atual da regido
das MissBes do RS. Além disso, com base nos estilos mais recorrentes, ao final do capitulo,

discute-se o processo de concentra¢do da produgéo.

8.1 DIFERENCIACAO ENTRE AQUELES QUE “A GEADA DOS ANOS
BRANQUEOU A MELENA”8: AS FAMILIAS DA VIA PREVIDENCIARIA

Ao agregarem-se as mudancas no IAF a evolucdo das variaveis capital, propriedade e
arrendamento de terra e carater da producdo agricola, pode-se diferenciar os casos que
compdem a via previdenciaria. Nessa via, como pode-se observar na Tabela 20, existem trés
tipos de familias, com configuracdes bastante diferentes, que desenvolvem distintos estilos de

agricultura.

Tabela 20 - Diferenciacdo inicial das familias da via previdenciaria, segundo diferentes variaveis, em 2017

Tipos de Num. Arrend. p/ . Prod. Predom. I1AF IAF
familias €asos Terra terceiros Capital autoc. moradia 2002 2017
Ex- Néo : Néo Néo Cidade 058 0,00
agricultoras
Aposentados g Sim Lalllte N30 SIM  Vilarural 078 0,32
de vila intenso exclusiv.
Aposentados Sim, ¢/
dp 8 Sim Parcial Sim prod. Rural 0,75 0,63
aroca .

comercial

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

As familias integralmente desagrarizadas (IAF zero, em 2017) sdo aquelas que se
desfizeram de toda terra e do capital e passaram a residir na cidade, sem realizar producdo para
venda e nem para 0 autoconsumo, em 2017. Sdo quatro casos da via previdenciaria que
apresentam essa configuragcdo, aqui denominadas de familias de “ex-agricultores”, pois

desfizeram os vinculos objetivos que possuiam com a agricultura. Nesses casos as conexdes

18 Em alusdo ao processo de envelhecimento dos agricultores e seus dilemas, referido na cancio “Homem Rural”,
de Cenair Maica.
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com a agricultura sdo descontinuadas, demarcando trajetdrias que diferenciam as familias por
sua completa desagrarizacao.

Quanto ao tipo de familias de “ex-agricultores”, ndo se pode falar propriamente de
estilos de agricultura, dado o abandono das préticas produtivas e de vivéncias relacionadas ao
rural e as suas dinamicas. Nesses quatro casos a agricultura permanece no campo subjetivo,
com representacdes e significados que escapam ao alcance e a analise deste estudo. No entanto,
pode-se afirmar que, para essas familias, ao referirem-se a sua condicdo de agricultores,
referem-se a uma condicdo do passado. As estratégias por elas adotadas conduziram a sua total
desagrarizacdo, tendo a RT média mensal per capita aumentado em todos os casos, sem muita
variacdo entre eles, passando de 1,06 SM para 2,66 SM. Essa elevacdo foi impulsionada pelo
acumulo de beneficios previdenciarios, pois se trata de quatro viuvas de idade relativamente
elevada.

Um segundo tipo de familia ¢ constituido por “aposentados de vila”, formado pelos
casos cujas familias se descapitalizaram integralmente, mantém a propriedade da terra, mas
arrendam a grande maioria da area, conservando diminuta SAU, onde desenvolvendo producéo
exclusivamente para o autoconsumo, como pode ser observado na Tabela 21. S&o oito casos da
via previdenciaria, que residem predominantemente em vila rural e, secundariamente, na
cidade. Nesses casos, as trajetorias também apontam para forte desagrarizacdo das familias,
mas 0s vinculos com a agricultura sdo mantidos através da producdo de pequena escala para o
autoconsumo, apesar dos domicilios localizarem-se predominantemente em vilas rurais, ou na
cidade.

Em relacéo aos estilos de agricultura, pode-se apontar que todos desenvolvem producéo
exclusivamente para 0 autoconsumo, destacadamente em pequenas hortas caseiras. Ai elas
mantém producdo de verduras e condimentos para 0 uso doméstico e frutas para o consumo
familiar, tendo, tipicamente, encerrado os processos de transformacao caseira de alimentos sem
manter nenhum tipo de producdo animal. Com isso, o0 valor da producdo para o autoconsumo
tem expressiva queda em termos absolutos, mas representa todo PB familiar. A RT per capita
mensal apresenta pequena elevacéo, pois a reducao do valor da RA é compensada parcialmente
pelos novos ganhos com arrendamento da terra e pelo aumento do numero de beneficios de

aposentadoria, pois sdo familias constituidos por um casal de idosos.
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Tabela 21 - Caracteristicas das familias da via previdenciéria “aposentados de vila”, com o estilo “pro gasto —
sem excedente”, em 2002 e 2017

SAU Capital Idade Num. PB autoc/ PB Valor autoc. RT per
Anos (ha) (R$) integ. total (%0) (R$) capita (SM)
2002 18,68 61.804,18 49,44 3,75 17,36 2.530,42 1,69
2017 0,13 0,00 71,06 1,63 100 1.165,25 1,77

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Desse modo, em relagdo aos estilos de agricultura dos “aposentados de vila”, pode-se
afirmar que sdo baseados no cultivo vegetal de pequena escala, em hortas diversificadas,
exclusivamente destinados ao autoconsumo, ainda que esse tenha sido reduzido, em termos de
valores per capita, em relacdo ao ano de 2002. Assim, os estilos de agricultura desenvolvidos
por esse tipo de familias sdo pouco externalizados e mercanitlizados, estando alinhados as
formas camponesas de agricultura (PLOEG, 2008) e serdo denominados nesta tese de
“produgdo pro gasto — sem excedente”, seguindo os termos de Grisa (2007).

O terceiro tipo de familia da via previdenciaria, denominado de “aposentados da roga”,
foi constituido por aquelas familias que mantiveram a propriedade da terra e o investimento em
capital, com arrendamento parcial de suas terras, mas todos mantém producdo agricola para o
autoconsumo e venda. Sdo oito casos, com residéncia em espagos rurais sem aglomerados
domiciliares e, secundariamente, em vilas rurais. Em que pese essas caracteristicas comuns, 0s
“aposentados da roga” se diferenciam quando se observa os estilos de agricultura que eles
desenvolvem, constituindo-se os seguintes estilos: “produgdo pro gasto — com excedente”,
“produtor de leite descapitalizado” e “produtor de leite capitalizado™.

As seis familias de “aposentados da ro¢a” que desenvolvem o estilo de producao “pro
gasto com excedente” tém algumas caracteristicas apresentadas na Tabela 22. Os estilos de
agricultura dessas familias sdo marcados pela reducdo do capital investido e o desenvolvimento
de atividades produtivas focadas na producdo para o autoconsumo, com venda de excedentes.
Nesses casos, além de producéo vegetal diversificada, especialmente de horta e pomar mantidos
por todas as familias, também existe producéo animal, destacadamente de pequenas criacGes de
galinhas (ovos e carne), bovinos (leite e carne) e suinos em pequena escala, destinados
prioritariamente para o autoconsumo. Além disso, todas as familias realizam transformacéo
caseira de produtos agricolas, especialmente de queijos, embutidos, doces, conservas e banha,
também destinados prioritariamente para o consumo familiar. Como se vé na Tabela 22, o valor
da producéo anual per capita para 0 autoconsumo mantém-se elevado. Na producdo vegetal se
destaca a manutencéo de pequenas lavouras de milho (area média de 0,65 ha) para o consumo

animal e a descontinuidade da producéo de soja e trigo.
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Tabela 22 - Caracteristicas das familias da via previdenciaria “aposentados da roga”, com o estilo “pro gasto —
com excedente”, em 2002 e 2017

SAU Capital Idade Num. PB autoc/ PB Valor autoc. RT per
Anos (ha) (R$) integ. total (%) (R$) capita (SM)
2002 9,03 31.758,76 41,74 3,3 52,42 4.642,70 1,31
2017 3,66 23576,13 61,20 2,50 76,23 4.513,87 2,05

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Portanto, os estilos de agricultura desenvolvidos pelas familias “aposentadas da roga”
sdo diversificados e envolvem producdo animal e vegetal, aléem de transformacao caseira. Ai
ocorre desintensificacdo do uso de capital e de insumos, além da reducéo da externalizacédo e
desmercantilizacdo dos sistemas produtivos, pois as atividades passam a ser voltadas
prioritariamente para 0 autoconsumo, mas ocorre venda de excedentes, especialmente de
produtos de origem animal. Esse estilo, denominado de “produg¢a@o pro gasto — com excedente”,
tem fortes vinculagdes com a forma camponesa de agricultura (PLOEG, 2008).

Por fim, na via previdencidria observam-se dois estilos de agricultura entre os
“aposentados da roca” que especializam o sistema produtivo na producao de leite, sendo um
“produtor de leite capitalizado” e outro “produtor de leite descapitalizado”. Sao dois casos, mas
como apresentam diferencas bastante expressivas, serdo considerados de forma separada. Essa
diferenciacdo também ocorre entre os produtores de leite da via pluriativa e agricola, como sera
mostrado na sequéncia, cujos produtores de leite se diferenciam em termos de capitalizacéo,
area disponivel e produtividade fisica. Na Tabela 23 pode-se observar as diferencas entre esses
tipos de produtores de leite da via previdenciaria, que sdo familias aposentadas que vivem em
espacos rurais e mantém a producao comercial de leite.

A familia capitalizada apresenta SAU maior e capital investido bastante elevado, que
decorre de recente investimento em sistema free stall de producéo de leite. Trata-se de familia
mais jovem e maior, na qual a opcdo pela produgdo exclusivamente leiteira tornou o PB de
venda desse produto o valor do PB de venda total da familia. Logo, o estilo de agricultura é
especializado em apenas um produto comercial, com producao altamente intensiva em capital
e elevada externalizacdo e mercantilizacdo, estando fortemente alinhada a forma empresarial
de agricultura (PLOEG, 2008).

Ja, na familia descapitalizada, o PB de venda do leite representa 71% da venda total,
complementado pela producdo de pequena escala de soja. As duas familias cultivam pequenas
lavouras de milho, destinadas a alimentacdo animal e também mantém horta e pomar

diversificados, producdo de galinhas e produtos de transformagdo caseira para consumo
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familiar. Com isso, o valor do autoconsumo é bastante elevado e aumentou entre 0s anos da
pesquisa, alcancando R$ 3.597,80 na familia descapitalizada e R$ 4.654,81 na familia
capitalizada, em 2017.

A familia descapitalizada acessou crédito e é assistida pela EMATER, enquanto a
capitalizada ndo. Ambas foram beneficiadas pelo PNHR e nenhuma acessou politica de apoio
a comercializacdo. Na familia descapitalizada a RT mensal per capita passou de 0,51 SM para
2,03 SM, enquanto a familia capitalizada foi de 0,48 SM para 0,05 SM. No caso da segunda
familia, ainda que tenha produtividade bastante superior a familia descapitalizada, ela possui
elevados custos de depreciacdo e consumo intermediario, o que torna sua renda agricola

negativa.

Tabela 23 - Caracteristicas das familias da via previdenciaria “aposentados da roga” que desenvolvem a
produgdo “capitalizada” e “descapitalizada” de leite, em 2017

SAU  Capital Produt.  RT per

Num. Num.

Idade . vacaano capita
Familia (ha) — (R9) integ.  vacas o0 (SM)
Capitalizada 18 22342665 3925 4 15 4867 0,05
Descapitalizada 9.2 2366542 575 2 15 2800 2,03

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Os estilos de agricultura, no que tange a producdo leiteira, das duas familias sdo
amplamente mercantilizados e externalizados. Ainda que menos intensiva em capital e
consumo intermediario, a familia descapitalizada desenvolve a producéo leiteira de forma
totalmente acoplada as redes de interesse dos impérios alimentares, estando a elas vinculada e
delas dependente, portanto, alinhada a forma empresarial de agricultura (PLOEG, 2008), o que
é bastante patente no caso da familia capitalizada. Considerando as diferencas quantitativas e
ndo qualitativas desses estilos de agricultura, um foi denominado de “produgao leiteira —
capitalizada” e o outro de “producao leiteira — descapitalizada”.

No Quadro 3 apresenta-se a sintese dos diferentes tipos de familias que compdem a via
pluriativa. Nessa via, como se vera, estdo 0s Unicos casos de familias que seguiram trajetorias
nas quais houve interrupcao total dos vinculos com a agricultura, ou seja, total desagrarizacao.
No entanto, a maior parte dos tipos de familias dessa via ndo desagrariza integralmente. Assim,
sdo denominados de aposentados “da roga” ou “de vila”, que desenvolvem produgao agricola
de forma desintensificada em capital, desmercantilizada e focada na producéo para 0 consumo
familiar. Desse modo, configuram formas tipicamente camponesas de agricultura, podendo ou

ndo haver excedentes comercializados. Por outro lado, essa via ainda comporta, em nimero
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pequeno, casos nos quais se desenvolve a producdo de leite segundo os padrdes da forma

empresarial de agricultura, podendo ser mais ou menos capitalizada.

Quadro 3 - Tipos de familia, nimero de casos, forma e estilo de agricultura das familias da via previdenciaria,

em 2017

Numero Forma de Estilo de agricultura
Tipo de familia de casos agricultura
Ex-agricultor 4 - -
Aposentado de vila 8 Camponesa Producdo pro gasto sem excedente
Aposentado da roca 6 Camponesa Producéo pro gasto com excedente
Aposentado da roca 1 Empresarial Producdo de leite capitalizada
Aposentado da roca 1 Empresarial Producéo de leite descapitalizada

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

8.2 A DIFERENCIACAO DAS FAMILIAS DA VIA PLURIATIVA: “NAO RI SEU MOCO
DAQUELE COLONO™?*

Ao agregar-se ao IAF, nos casos da via pluriativa, as varidveis terra, capital e o carater

da producéo agricola, emergem quatro tipos de familias, assim denominadas: “urbanizadas”,

“urbanos com investimento agricola

Na Tabela 24 sumarizam-se as principais diferencas entre esses tipos de familias, em 2017.

Tabela 24 - Diferenciacdo inicial das familias da via pluriativa, segundo diferentes varidveis, em 2017

29 ¢

agricultor familiar pluriativo” e “agricultor sojicultor”.

SAU Canital Prod. Predom. IAF IAF

Familias média P autoc.  moradia 2002 2017

Urbanizadas L 1% N&o DG Cidade 0,83 0,09
ha vamente

Urbanos com 1803 o Sim ¢/ cijade 051 012
investimento agricola ha venda

Agrl_cu_ltor familiar 6.9 ha sim Sim, ¢/ Rural 0,76 0,54
pluriativo venda
. . . Sim, ¢/

Agricultor sojicultor 95 Sim Rural 0,72 0,65
venda

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

As familias do tipo “urbanizadas” representam casos N0S quais ocorreu severa redugéo

do IAF, com producdo apenas para o autoconsumo, tendo as familias se descapitalizado

integralmente e urbanizado os domicilios e as atividades de trabalho, com reducdo expressiva

da renda agricola da qual eram dependentes no primeiro ano da pesquisa. Trata-se de trés

familias que optaram estrategicamente por encerrar suas trajetérias como produtores comerciais

19 Em alusdo a cangdo “O colono”, de Teixerinha, que trata, entre outras coisas, sobre a presenca de certos sujeitos
em, supostamente, “espagos dos outros”.
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de produtos agricolas e focam o trabalho em atividades ndo agricolas, mantendo, como
atividade bastante secundaria, apenas producdo para o autoconsumo, que foi reduzido em
termos absolutos, tendo passado de R$ 1.530,48 para R$ 724,90. Nesses casos, € essa reduzida
producdo para 0 autoconsumo que impede a total desagrarizacao das familias, que se encontram
no patamar mais reduzido de IAF na via pluriativa.

A RT per capita mensal desse tipo de familia também apresenta crescimento pequeno,
permanecendo abaixo de um salario minimo por pessoa, como se observa na Tabela 25. Isso se
explica pelo fato de serem familias mais jovens e que mantiveram 0 mesmo nimero de
integrantes ao longo do tempo, todavia as criangas e jovens do grupo tém se dedicado

exclusivamente aos estudos, o que faz diminuir a renda per capita do grupo.

Tabela 25 - Caracteristicas das familias “urbanizadas” da via pluriativa com estilo de agricultura “pro gasto —
sem excedentes”, em 2002 ¢ 2017

SAU Capital Idade Num. PBautoc/PB RA/RT RT per capita
Anos (ha) (R$) integ. total (%0) (%) (SM)
2002 17,62 14.929,76 28,13 4,33 13,08 91,23 0,74
2017 1,14 0,00 34,38 4,33 100 2,07 0,88

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNP(, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Essas familias que optaram por se “urbanizar” desenvolvem estilos de agricultura
diversificados, baseados em cultivos de vegetais de pequena escala em hortas domésticas e
criacdo de reduzido numero de bovinos, ou suinos (em &rea que ndo a do domicilio),
exclusivamente destinados ao autoconsumo. Sdo sistemas produtivos desenvolvidos sem
capital e com reduzido consumo intermediario, além de baixa externalizagdo e mercantilizagao.
Sédo estilos de agricultura bastante alinhados as formas camponesas de agricultura (PLOEG,
2008), denominados de produgao “pro gasto — sem excedente”.

Outro tipo de familia da via pluriativa s3o as “urbanas com investimento agricola”, que
também apresentam sensivel reducdo do IAF (de 0,51 para 0,12), como visto na Tabela 24. S&o
familias que possuem atividades econdmicas consolidadas fora do setor agricola e por serem,
tipicamente, herdeiros com ensino superior completo que assumem a gestdo das propriedades
rurais, gerenciam o empreendimento desde espacos urbanizados, dando um carater bastante
empresarial as atividades.

Sao casos bastante proximos a desagrarizacdo total, sendo as atividades agricolas
mantidas em funcdo do célculo de lucratividade auferida. Pode-se dizer que essas familias se
metamorfosearam de agricultoras para investidoras em atividades agricolas. Nesses casos,

observa-se que 0 responsavel pelo estabelecimento assume uma postura de tipo “gerente do
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empreendimento” e sua racionalidade pode levar & abruta descontinuidade das atividades
agricolas, das quais as familias ndo sdo dependentes, tanto em caso de oportunidade de
investimento potencialmente mais lucrativo fora do setor agricola como de uma eventual crise
na atividade produtiva, em funcédo de precos, clima, etc. Parece interessante, como elemento de
futuras pesquisas, analisar a identidade cultural desses sujeitos, dado que se pode perceber um
certo distanciamento em relacdo a identidade de agricultor, que se manifesta enfaticamente no
apresentar-se como “ex-agricultor”, ainda que seja contraditorio, dado que todos seguem
desenvolvendo atividades agricolas.

A producdo para o0 autoconsumo é mantida e composta por produgéo vegetal e animal,
destacadamente de carne bovina e secundariamente de galinhas (carne e ovos, dado que se trata
de familias com domicilio urbanizado). Além disso, é constituida por producéo vegetal apenas
em hortas diversificadas com producgdo de pequena escala, mas sdo familias que abandonaram
integralmente a transformacdo caseira de alimentos. Com isso, nesses casos, 0 valor per capita
do autoconsumo passou de R$ 1.510,71 para R$ 1.253,33 e também caiu sua participagdo
relativa no PB total, como se observa na Tabela 26.

Os estilos de agricultura desenvolvidos por essas familias sdo alinhados a forma
empresarial (PLOEG, 2008), pois as atividades produtivas sdo especializadas, altamente
mercantilizadas e externalizadas, envolvendo especialmente a producgéo de gréos (soja e trigo),
mas também a pecuéria de corte, sendo realizadas de forma singular em areas maiores que 0s
demais casos da via pluriativa, como se observou na Tabela 24. Nesse estilo, denominado de
“produgdo singular de commodity”, observa-se a reducdo absoluta e relativa do PB do
autoconsumo, evidenciando o foco nas atividades geradoras de renda monetizada, com
envolvimento de pouco trabalho familiar, pois séo atividades que exigem reduzido trabalho das
familias (que priorizam as atividades ndo agricolas) e contratacdo de servigos de terceiros para
as operacdes produtivas.

Em termos absolutos a renda agricola varia pouco, mas em termos relativos caiu
sensivelmente, em funcdo da elevacdo total da renda ndo agricola das familias. Com isso, a
renda total per capita passou de 1,38 SM para 5,56 SM, sendo esse aumento especialmente

decorrente da forte elevacdo do valor absoluto das rendas nédo agricolas.
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Tabela 26 - Caracteristicas das familias “urbanas com investimento agricola” da via pluriativa que desenvolvem
o estilo “producio singular de commodity”, em 2002 e 2017
SAU Capital Idade Num. PBautoc/PB RA/RT RT per capita

Anos (ha) (R$) integ. total (%) (%) (SM)
2002 16,03  45.837,79 4153 3,67 20,94 35,03 1,38
2017 18,03  21.903,13 56,67 3,00 9,94 11,81 5,56

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Um tipo bastante especifico da via pluriativa foi denominado “agricultor sojicultor”, que
reside no meio rural e cultiva as maiores areas de soja e trigo de todos 0s casos pesquisados em
2017. Esse agricultor encerrou a producéo de leite, realizada em 2002, e ampliou a producéo de
grdos, em SAU que passou de 62,25 ha para 95 ha, sendo responsavel por 15,27% de toda soja
e 41,59% de todo trigo produzido em 2017. Trata-se de produtor amplamente especializado no
cultivo de commodities (soja e trigo), segundo os padrdes tecnoldgicos preconizados pelas
formas empresariais de agricultura, ou seja, € um sistema amplamente mercantilizado e
externalizado.

Apesar da elevada especializacdo do sistema produtivo, a familia manteve e aumentou
a producdo para o0 autoconsumo, que em termos absolutos anual e per capita passou de R$
1.623,76 para R$ 3.867,33. Em termos relativos a producao para o autoconsumo manteve-se
em, aproximadamente 3,5% do PB total nos dois anos, composta por producdo vegetal
diversificada, producéo animal e produtos da transformacdo caseira.

A RT per capita mensal dessa familia passou de 0,45 SM para 6,79 SM. Nesse caso, sao
trés fatores que fizeram a RT se elevar, quais sejam: a elevacdo expressiva da renda agricola; o
aumento da renda de aposentadoria (ampliada em relacdo a 2002); e a obtencéo de renda néo
agricola (ndo auferida em 2002 e com elevado valor absoluto em 2017). A renda nédo agricola
é auferida pela filha, com ensino superior, que reside com os pais no domicilio rural, mas possui
trabalho ndo agricola e ndo se envolve nas atividades agricolas da unidade de producéo. Cabe
destacar que esse € 0 Unico caso, dos 58 estudados, que em 2017 ultrapassou o limite formal de
area total da agricultura familiar.

O quarto tipo de familia da via pluriativa, “agricultor familiar pluriativo” precisa ser
dividido em trés tipos diferentes, pois desenvolvem estilos de agricultura bastante distintos,
sendo eles: “diversificado e descomoditizado”, “pro gasto — com excedente” e “produtor de
leite descapitalizado”.

O “agricultor familiar pluriativo” que descomoditizou e diversificou seu sistema
produtivo reduziu a producdo de soja (de trés para dois ha) e diminuiu a producéo de leite (de

dez para sete vacas e a producdo anual de 32 mil litros para 18 mil litros). Com isso, o PB de
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leite sobre o PB da venda total passou de 83% para 40% e o de soja de 16% para 13% entre 0s
anos da pesquisa. Ou seja, 0 PB da venda desses dois produtos respondia por quase todo o PB
de venda em 2002 e caiu para a metade em 2017. Como se vera quando da analise dos casos da
via agricola, trata-se de um movimento que contraria a tendéncia geral da maioria das familias
gue seguem na atividade agricola, pois explicita o afastamento de uma forma mais empresarial
e a aproximacdo com uma forma mais camponesa de fazer agricultura.

Como visto, o estilo de agricultura desenvolvido por essa familia ndo descontinuou
totalmente a producéo de soja e de leite, mas reduziu sua presenga na configuracdo do sistema
produtivo, ampliando, em seu lugar, a producéo diversificada de vegetais, frutas e hortalicas
que sdo comercializadas através do PNAE e no quiosgque missioneiro. Para o quiosgque também
sdo enviados produtos da transformacéo caseira e parte do leite produzido, o que lhe permite
alcancar uma remuneracdo por litro maior que a média dos demais produtores de leite (R$
1,50/litro ante R$ 1,19/litro). Além do acesso aos mercados institucionais, essa familia acessa
financiamento publico através do PRONAF e recebe acompanhamento técnico da EMATER.
Essas politicas publicas aparecem como vetores fundamentais do processo de transformacéo
desenvolvido por essa familia, além de sua inser¢do em uma cooperativa que promove a
diversificacdo dos sistemas produtivos e a constru¢do de novos mercados para a agricultura
familiar.

Como destaca Ploeg (2008), a recampesinizacdo é um processo de transicdo com varios
niveis e dimensdes, caracterizando-se como uma luta social entre os interesses dos agricultores
que buscam maior autonomia e 0s interesses dos impérios alimentares. No caso dessa familia,
ela participa ativamente de redes de cooperagéo, que sao mecanismos que fortalecem sua busca
por autonomia e, além da cooperacdo, também acessa os mercados aninhados (PLOEG, 2014).
Eles foram vetores fundamentais nesse caso especifico em que efetivamente ocorreu a
ampliacdo da autonomia familiar. Todavia, como objeto de futuras pesquisas caberia indagar
sobre o papel da COOPAF e da REMAF, bem como dos mercados institucionais, pois existem
outras familias pesquisadas que também tiveram acesso aos mercados institucionais e que
participam da referida cooperativa, mas ndo seguiram essa mesma trilha.

Portanto, trata-se de uma familia que promove a diversificacdo da producédo agricola
para a venda e mantém a producdo diversificada para o autoconsumo (de vegetais, animais e
transformacéo caseira), tendo ela passado, entre os dois anos da pesquisa, de 18% para 28,75%
do PB total e, em termos absolutos per capita, de R$ 1.455,34 para R$ 3.453.22. As

transformacbes possibilitaram a elevacdo de sua renda agricola, que passou de,
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aproximadamente, oito mil reais para 34 mil reais e sua RT per capita passou de 0,18 SM para
1,77 SM. Destaca-se que a elevacdo da RT per capita é também fortemente tributaria da
elevacdo da renda ndo agricola (aproximadamente R$ 54 mil ao ano), que néo era auferida em
2002 e € obtida pelo trabalho da filha e do seu marido (ela com ensino superior completo), que
ndo se envolvem ativamente nas atividades agricolas da unidade de producdo mas residem no
estabelecimento.

Na Tabela 27 destacam-se algumas das caracteristicas dos dois casos do tipo de familia
“agricultor familiar pluriativo” que desenvolvem o estilo de agricultura “produtor de leite
descapitalizado”. Esse estilo ja foi caracterizado quando da apresentacdo dos “aposentados da
roga” da via previdenciaria, na secdo anterior. Por isso, ndo se retomara sua caracterizagdo pois,
substantivamente sdo bastante semelhantes, diferindo, aqueles casos da via previdenciaria, com
estes da via pluriativa, apenas em termos quantitativos.

Como se observa, também sdo familias com areas pequenas e reduzido capital
disponivel. Nesse caso, sdo familias um pouco maiores (passaram de 4,5 para 3,5 integrantes)
e mais jovens (idade média passou de 38,48 para 51,04 anos), o que disponibiliza maior
capacidade de trabalho familiar, que passa a ser alocado mais intensamente em atividades ndo
agricolas que em atividades agricolas. Ainda assim, a producdo para o autoconsumo foi
ampliada em termos absolutos (de R$ 1.137,91 para 1.787,23) e a renda agricola também
cresceu (de cerca de dez mil reais para 23 mil reais), em funcdo do aumento da produtividade
e do nimero de vacas das familias. Mas o forte crescimento absoluto da renda ndo agricola foi
o grande responsavel pelo aumento da RT per capita das familias, que passou de meio para 2,45

SM mensal.

Tabela 27 - Caracteristicas das familias da via pluriativa “agricultor familiar pluriativo” com estilo de agricultura
“produtor de leite descapitalizado”, em 2002 e 2017
Produt.  PBautoc/ RA/RT

?ﬁ;; ngog)al y:cgé vaca ano PB total (%) RT p(grl\/(l:;:l pita
Anos (litros) (%)
2002 11,54  11.642,63 13 1.657 22,13 39,30 0,51
2017 10,80 20.442,87 18 3.024 9,93 24,84 2,45

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Por fim, ainda na via pluriativa existem trés casos das familias do tipo “agricultor
familiar pluriativo” que desenvolvem o estilo de agricultura “pro gasto — com excedente”. Esse
estilo também ja foi caracterizado anteriormente, desenvolvido por agricultores do tipo

“agricultores aposentados”, da via previdencidria, por isso ndo se realizard novamente sua
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caracterizagdo. Na Tabela 28 apresentam-se 0s aspectos quantitativos dos trés casos da via
pluriativa que desenvolvem esse estilo.

A referida tabela mostra que essas familias séo produtores que apresentam area utilizada
bastante reduzida e baixo nivel de capital mobilizado na atividade. Nesse caso, trata-se de
familias mais jovens e com maior nimero de integrantes, o que possibilita a ampliacdo da forca
de trabalho familiar, que passou a ser prioritariamente alocada em atividades nao agricolas.
Com isso a renda agricola caiu em termos relativos e absolutos (de cerca de nove mil reais para
dois mil reais) e a renda ndo agricola subiu de dois mil para trinta mil reais. Com isso a RT per
capita familiar passou de 0,66 SM para 1,11 SM, como visto, baseada na ampliagdo da renda

ndo agricola.

Tabela 28 - Caracteristicas das familias da via pluriativa “agricultor familiar pluriativo” com estilo de agricultura
“pro gasto - com excedente”, em 2002 e 2017
PB autoc/ RA/RT

SAU Capital Num. RT per capita
Idade . PB total (%)
Anos (ha) (R$) integ. (%) (SM)
2002 8,45  19.727,30 46,93 4,00 50,94 34,72 0,66
2017 540 13.127,41 36,98 4,67 80,79 3,99 1,11

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

No Quadro 4 sumarizam-se as informacdes sobre a diferenciacdo observada nas familias
e nos estilos de agricultura desenvolvidos na via pluriativa. Percebe-se um equilibrio no nimero
de casos das formas camponesa e empresarial de agricultura. Os estilos variam desde produtores
singulares de commodity, muito especializados e capitalizados, até produtores focados no
autoconsumo, sem venda de excedentes. Além disso, destaca-se um caso que contraria a grande
maioria dos movimentos realizados pelas familias pesquisadas, cuja familia, com o apoio de
politicas publicas e da rede cooperativa de apoio, promove a configuragdo de um estilo que
descomoditiza e diversifica o sistema de producéo, alterando também suas relacdes com os

mercados.
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Quadro 4 - Tipos de familia, nmero de casos, forma e estilo de agricultura das familias da via pluriativa, em

2017
Namero Forma de Estilos de agricultura

Tipo de familia de casos agricultura g
Urbanizada 3 Camponesa Produgao pro gasto sem

excedente
Urbanos com investimento agricola 3 Empresarial SIBRLEL smgular de

commaodity
Agrlcquor familiar pluriativo - 1 Camponesa Descomoditizado diversificado
diversificado
Agricultor familiar pluriativo - 3 Camponesa Producéo pro gasto com
autoconsumo excedente
Agricultor familiar pluriativo - . Producéo de leite

o 2 Empresarial -

leiteiro descapitalizada
Agricultor sojicultor 1 Empresarial FIBRLIEE smgular e

commodity

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em relagdo aos casos da via agricola, destaca-se que, segundo 0s parametros até agora
acionadas para analisar a diferenciagdo das familias (1AF, terra, capital e carater da producéo),
as mesmas mantém consideravel grau de homogeneidade. Tipicamente, as familias agricolas
aumentam a SAU e o capital. Além disso, todas elas mantém intensa producdo para o
autoconsumo e venda, conservando os domicilios, majoritariamente, nos espagos rurais ou em
vilas rurais. O que diferencia mais claramente os casos da via agricola sdo os estilos de

agricultura desenvolvidos, que serdo considerados de forma mais detalhada na proxima secgéo.

8.3 “LIVRES FEITO REGATO”?(?): A DIFERENCIACAO DAS FAMILIAS DA VIA
AGRICOLA

Os casos da via agricola se diferenciam e constituem cinco tipos de familias, sendo eles:
sojicultor especializado; agricultor familiar leiteiro; agricultor familiar commoditizado;
agricultor familiar commoditizado diversificado; e agricultor familiar autoconsumo.

As familias do tipo “sojicultor especializado” sdo representadas pelos casos nos quais 0
PB da venda de soja corresponde a 100% do PB da venda total, ou seja, elas desenvolvem o
estilo de agricultura “produtor singular de commodity”. Ao todo sdo dois casos que apresentam
essa configuracdo. Como se observa na Tabela 29, sdo familias nas quais a SAU média passou
de 29,03 ha para 33 ha, bastante acima da média geral de todos os demais casos, que € 16,55

ha. A producédo de soja é desenvolvida conforme os pardmetros contemporaneos da lavoura

20 Em alusdo a cangiio “Caipira”, de Joel Marques, que alude, entre outras coisas, o orgulho de ser e de viver na
roga.
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convencional, com elevada mercantilizacdo e externalizagdo. Destaca-se que essas familias
passam de seis para quinze por cento da quantidade total de soja produzida entre 0s anos
pesquisados.

A produgdo para o autoconsumo foi mantida em horta e pomar, mas teve reducéo
relativa e também em termos absolutos per capita, pois passou de R$ 3.748,00 para R$ 2.154,63,
especialmente pela reducdo da producdo animal (foi descontinuada a producdo de bovinos e
suinos), mantendo-se apenas a criagdo de galinhas para o consumo familiar. Essas familias ndo
acessaram ATER publica e financiamento bancario, nem participaram de programas publicos
de comercializagéo ou de habitagéo rural.

Trata-se de familias formadas por casais de idosos, que reduziram o capital investido,
mas mantém a producdo agricola sem o arrendamento das terras por meio da contratacdo de
servigos para o cultivo de soja. Nesses casos, 0 cultivo de soja mostra-se bastante funcional,
pois as familias mantém o controle do uso da terra, que é realizado com pouca demanda de
trabalho familiar. Cabe destacar que esse estilo de agricultura permitiu que uma familia
mudasse o domicilio para a cidade, mantendo essa configuracdo produtiva. S&o familias cuja a
RT per capita mensal passou de dois para 3,71 SM, tendo esse incremento sido gerado pelo
aumento da renda agricola e da renda de aposentadoria como suas Unicas fontes de renda, que

dobraram em termos absolutos no periodo pesquisado.

Tabela 29 - Caracteristicas das familias da via agricola do tipo “sojicultor especializado” com estilo “produtor
singular de commodity”, 2002 e 2017

Anos SAU Idade Nam. Capital  Participagéo prod. RT per
(ha) Integ. (R$) total soja (%0) capita (SM)

2002 29,03 57,70 2 76.632,31 5,99 2,0

2017 33 72,25 2 34.735,06 15,08 3,71

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Outros sete casos dessa via compdem o tipo de “agricultor familiar leiteiro” e
desenvolvem estilos de agricultura baseados na “produgdo descapitalizada de leite”. Nesses
casos, essa atividade responde por mais de 50% do PB da venda total e, também, séo casos que
descontinuaram a producéo de soja e priorizam a producao de leite. S&o familias que mantém
a SAU praticamente inalterada, como se observa na Tabela 30. Esses casos apresentam as
menores areas da via agricola (com excecdo daqueles que produzem para 0 autoconsumo, Como
se vera na sequéncia) e a minoria dessas familias arrenda terra de terceiros. A producao para o
autoconsumo teve pequena reducdo relativa, mas em termos per capita anual passou de R$
2.271,54 para R$ 5.788,50, composta por producdo vegetal diversificada, animal (suinos,

bovinos e galinhas) e produtos da transformacdo caseira.



144

Sao familias que descontinuam a produg&o de soja e ampliam a producdo de leite, tanto
em termos do numero de vacas como do volume total produzido e também intensificam a
producéo, dada a elevacdo da produtividade anual por vaca (de 2.238 para 4.354 litros). Com
isso, essas familias passaram a responder por um quinto da producdo de leite em 2017. S&o
familias que, com os recursos disponiveis, sem ampliar o investimento de capital,
reorganizaram as prioridades produtivas e alcancaram forte ampliacdo da RT per capita mensal,
que passou de 0,43 SM para 3,2 SM. Essa elevacdo pode ser centralmente tributada a
priorizacdo da producdo leiteira, ja que a renda de aposentadoria, segunda fonte mais
importante, passou de 21% para 13% da RT e a renda agricola subiu de 71% para 81% da RT
familiar. Ou seja, sdo familias para as quais a desojicizacdo e a especializacdo na producao de
leite permitiu a ampliacéo significativa dos rendimentos familiares.

No caso dessas familias percebe-se a presenca mais intensa das politicas publicas, pois
trés delas foram beneficiadas pelo PNHR, sendo duas delas assistidas pela EMATER. Além
disso, quatro acessaram financiamento e duas foram beneficiadas pelos programas publicos de

apoio a comercializacéo.

Tabela 30 - Caracteristicas das familias da via agricola do tipo “agricultor familiar leiteiro” com estilo de
“produtor descapitalizado de leite”, 2002 e 2017
Produtiv.  Particip. RT per

SAU Idade Nim.  Capital ~ Ndmero vacaano prod. total capita
Anos (M) integ.  (R$)  vacas Ty oo Theite (%) (SM)
2002 13,85 33,87 4,86 53.319,97 12 2.238 11,95 0,43
2017 13,91 5592 2,86 52.662,43 20 4.354 20,36 3,2

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Outro estilo de agricultura, realizado por dez familias da via agricola, esta baseado na
“produgdo combinada de commodities”, destacadamente de leite e graos, em maior escala e
com maior volume de capital, configurando um tipo de familia denominado ““agricultor familiar
commoditzado”. Essas familias apresentam perfil mais jovem (idade média variou de 37,62
para 44,54 anos) e, apesar da diminuicdo, em relagdo aos demais casos, possui maior numero
de integrantes (o niUmero médio de integrantes passou de cinco para 4,50). Essas configuracbes
familiares permitem maior disponibilidade de trabalho, que é alocado prioritariamente nas
atividades agricolas da unidade de producdo, de forma combinada com a contratacdo de
trabalho (passou em media de 0,23 para 0,29 UTHs por familia), para viabilizar a producao das
commodities. Esse foi 0 segundo tipo de familia que mais contratou forca de trabalho em 2017.

Os estilos de agricultura dessas familias sdo tipicamente alinhados as formas

empresariais de agricultura, com elevada mercantilizagéo e externalizacdo, que cobra crescente
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extensificagdo e intensificacdo das atividades produtivas. O aumento da SAU média dessas
familias e da area cultivada com soja, como se observa na Tabela 31, revela a pressao por
ampliagdo de escala, além da elevagdo do nimero meédio de vacas. Ja, a intensificacdo dos
sistemas € evidenciada pelo forte incremento de capital mobilizado e o aumento da
produtividade animal (de 3,5 mil para 5,5 mil litros por ano). Sdo familias que, tipicamente,
recorrem ao arrendamento de terras de terceiros. E importante destacar que essa ampliagio de
escala fez crescer fortemente a participacdo da producéo dessas familias na producéo total de
todos os casos, tendo passado, no caso do leite, de 38,23% para 56,84% e da soja de 15,90%
para 55,61%.

O fortalecimento do carater empresarial dos estilos de agricultura desses casos ndo
alterou a elevada prioridade da produc¢éo para 0 autoconsumo, que diminuiu em termos relativos
(de 17,49% para 4,57% do PB total), mas em termos absolutos passou de R$ 2.489,57 para R$
3.442,80. Sao familias que mantiveram hortas e pomares diversificados, com produgéo animal
(galinhas e bovinos) e produtos da transformacado caseira. Sua RT per capita mensal também
apresenta elevacdo (de 1,61 SM para 3,75 SM), sendo fortemente tributaria da elevacdo da
renda agricola, pois era responsavel por 80% da RT, em 2002 e passou para 85% em 2017,
secundada pela renda de aposentadoria.

As politicas publicas alcangaram de forma muito incipiente esse tipo de familia, pois
apenas trés foram assistidas pela EMATER, uma foi beneficiada pelo PNHR e uma pelas
politicas publicas de apoio a comercializagdo, mas a grande maioria recorre ao financiamento

das atividades agricolas.

Tabela 31 - Caracteristicas dos “agricultores familiares commoditizados™ da via agricola que desenvolvem o
estilo “producdo combinada de commodities”, 2002 e 2017
Anos SAU Capital Num. Produtiv. Participagdo Area Participacdo RT per

(ha) (R$) vacas Vacaano prod.total soja  prod. total capita

(litros) leite (%) (ha) soja (%) (SM)

2002 21,38 99.799,38 16 3.579 38,23 6,4 15,90 1,61
2017 4251 267.607,35 30 5.501 56,84 26,9 55,61 3,75

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Outros trés casos constituem o tipo de familia denominado ‘“agricultor familiar
diversificado em commodities”, pois desenvolvem um estilo de agricultura baseado na
“producdo diversificada de commodities”, cujos sistemas produtivos sdo constituidos por
producéo de suinos e graos (milho), que podem estar combinados com a producao de leite, soja
ou de agroindustria. Sdo casos nos quais 0s estilos de agricultura sdo marcados por maior

diversificacdo dos sistemas produtivos, embora também apresentem elevada mercantilizacao e



146

externalizacdo, com caracteristicas das formas empresariais de agricultura. Esses estilos
demandam aumento da area utilizada (todas arrendam terra de terceiros) e a intensificacdo dos
sistemas em busca de escala, pois ocorre fortissima elevacdo do capital investido, como se
observa na Tabela 32.

Essas familias apresentam pequena elevacdo na idade média do grupo familiar, com
filhos solteiros ou casados, com netos ou nao, residindo nas propriedades e, apesar de alterar o
numero de integrantes de cada familia, o tamanho das familias permaneceu igual, com média
de 4,67 pessoas. Isso permite maior disponibilidade de trabalho familiar que, nesses casos, é
dirigido exclusivamente para o trabalho nas atividades agricolas da unidade de producédo, que
é combinado com a contratacdo de forca de trabalho, pois esse € o estilo que mais contrata entre
todos os identificados.

Além da produgdo de suinos e milho, duas dessas familias desenvolvem producéo
especializada de leite, que foi ampliada entre os anos estudados. O nimero médio de vacas
dessas duas familias passou de 11 para 47 cabecas e a produtividade média passou de 2.010
litros para 4.258 litros por vaca ao ano. A producdo de leite desses casos passou de quatro para
treze por cento de todo leite produzido nos dois anos da pesquisa e as duas familias recebem
ATER da EMATER. Uma dessas familias, junto com a terceira familia diversificada em
commodities também realiza produgdo agroindustrial, sendo uma de forma artesanal (salame) e
outra em agroinddstria formalizada (melado). Destaca-se que essas duas agroindustrias
responderam por, aproximadamente, 95% do valor de toda producdo agroindustrial
comercializada em 2017.

Apesar da completa integracdo as cadeias de valor da producédo de suinos e leite, essas
familias mantém e ampliam a producdo para 0 autoconsumo, que passou de R$ 2.762,86 para
R$ 3.850,24, composta por producéo vegetal diversificada (horta e pomar), produtos animais e
da transformacdo caseira. Com isso, essas familias conseguiram alavancar a RT per capita
mensal de 0,78 SM para 7,2 SM, constituindo-se na mais elevada entre todos os tipos
pesquisados. Essa elevacdo foi especialmente impulsionada pelas atividades agricolas, com
renda agricola que passou de 74% para 97% da RT dessas familias. Além disso, todas elas
acessaram financiamento das atividades agricolas, duas receberam apoio da PNHR e uma

realiza venda de produtos agroindustrializados no Quiosque Missioneiro.

Tabela 32 - Caracteristicas das familias do tipo “agricultor familiar commaoditizado diversificado™ da via agricola
com estilo de “produgédo diversificada de commodities”, 2002 e 2017
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Anos SAU Idade Numero Capital Num. Participagdo RT per

(ha) integrantes (R$) suinos  num. total capita

suinos (%) (SM)
2002 17,03 35,36 4,67 63.775,49 29,67 3,24 0,98
2017 27,17 39,71 4,67 538.062,27 1.785 96,17 7,20

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Por fim, destaca-se o tipo de familia “agricultor familiar — autoconsumo”, composto por
trés casos que desenvolvem o estilo de agricultura de produgdo “pro gasto com excedente”.
Esse estilo também ja foi caracterizado, quando da analise dos “aposentados da roga” (via
previdenciaria) e “agricultores familiares pluriativos — pro gasto” (via pluriativa), destacando-
se aqui alguns aspectos quantitativos dos casos da via agricola que desenvolvem esse estilo.

Sao as familias que, na via agricola, possuem as menores areas e 0s mais baixos valores
de capital, como se observa na Tabela 33. Os estilos de agricultura sdo marcados por sistemas
produtivos diversificados de pequena escala, voltados prioritariamente para 0 autoconsumo,
mas com venda de excedentes. Tipicamente, 0s sistemas produtivos envolvem a producéo
vegetal diversificada em horta e pomar, além de pequenas lavouras de soja e milho (média de
dois hectares). A producdo animal envolve a criagcdo, em pequena escala, de suinos, bovinos
(carne e leite) e galinhas (ovos e carne) e também a transformacéo caseira de alimentos.

Com isso, ainda que em termos relativos o PB do autoconsumo tenha caido de 55,18%
para 34,43% do PB total, em termos absolutos aumentou de R$ 1.416,35 para R$ 3.720,82.
Essas familias lograram elevar a renda total per capita mensal, que passou de 0,29 SM para
0,89, ainda assim, segue sendo a mais baixa da via agricola. Cabe destacar que as trés familias
eram pluriativas nos dois anos da pesquisa, mas o investimento prioritario da forca de trabalho
familiar manteve-se em atividades agricolas, sendo que sua renda ndo agricola passou de
82,05% para 17,22% da RT entre os dois anos da pesquisa.

As familias que compBem este tipo ndo acessaram crédito para custeio, exceto uma que
financiou a compra de terra através do Banco da Terra. Elas também nédo foram alcangadas pelo
PNHR e nem pelas politicas publicas de apoio a comercializacdo, sendo que apenas uma
recebeu ATER da EMATER. Além disso, uma familia recebeu, durante alguns anos e outra
ainda recebe recursos do Programa Bolsa Familia, sendo o Unico caso beneficiado por este

programa no ano de 2017.

Tabela 33 - Caracteristicas dos “agricultores familiares -autoconsumo” da via agricola com estilo “pro gasto com
excedentes”, em 2002 e 2017
Anos SAU Idade NUmero Capital PB autoc/ RT per
(ha) integrantes (R$) PB total (%) capita (SM)
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2002 54 27,63 4,67 21.794,56 55,18 0,29
2017 7,35 46,89 2,33 9.366,86 34,43 0,87
Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

O Quadro 5 sumariza os diferentes tipos de agricultores da via agricola, no qual se
observa 0 amplo predominio das formas empresariais de agricultura, impulsionadas por estilos
de agricultura que envolvem desde a producdo singular de commodities até a producdo
diversificada de commodities. A forma camponesa de agricultura € minoritaria e aparece apenas

entre os agricultores familiares que produzem prioritariamente para o0 autoconsumo.

Quadro 5 - Tipos de familia, nimero de casos, forma e estilo de agricultura das familias da via agricola, em 2017

NUmero Forma de . .

Tipo de familia de casos agricultura Estilos de agricultura
Sojicultor especializado 2 Empresarial PO smg_ular de

commaodity
Agricultor familiar - leiteiro 7 Empresarial Produga_o d_e leite

descapitalizada

Agricultor familiar - commoditizado 10 Empresarial PIOHLED comp !nada L

commodities
Agncql;or familiar - commoditizado 3 Empresarial Produga_o de_cpmmodltles
diversificado diversificada
Agricultor familiar - autoconsumo 3 Camponesa PIOUNELD PO ESHD CTT

excedente

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

A andlise da diferenciacdo dos casos logrou identificar 14 tipos de familias, que se
diferenciam nas formas e estilos de agricultura que desenvolvem, destacando também aquelas
familias que descontinuaram integralmente suas trajetérias como agricultoras. Ainda que seja
exaustivo, esse escrutinio é fundamental para a adequada apreciacao da diversidade das familias
agricultoras, tanto para a apreensao das dinamicas de desenvolvimento rural e a formulacdo de
politicas publicas, como para a compreensao da heterogeneidade de suas condi¢Ges produtivas
(SCHNEDIER; CASSOL, 2017; BELIK, 2015b) que serdo consideradas nos itens que seguem.

8.4 FORMAS E ESTILOS RECORRENTES DE AGRICULTURA

As estratégias desenvolvidas pelos agricultores produziram as diferentes trajetorias e as
vias, conforme discutido nos capitulos 6 e 7. As estratégias também sdo a base para o processo
de diferenciagdo das familias e a configuracdo dos distintos estilos de agricultura, identificados
e discutidos nas trés secdes anteriores. As diferentes estratégias constituiram as trajetdrias que,
ao convergirem, conformaram as vias. Entretanto, a analise especifica destas mostrou que

internamente a elas existe grande diferenciacdo das familias e dos estilos de agricultura.
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Portanto, a abordagem proposta mostrou-se efetiva para a compreensao das trajetorias
a partir das estratégias das familias. Todavia, as estratégias analisadas segundo as vias
percorridas pelas familias mostraram-se insuficientes para separar os distintos estilos de
agricultura, dada a existéncia de estilos semelhantes em vias diferentes. Essa constatagdo
alinha-se com a argumentacdo de Niederle et al. (2014), que destacam a inexisténcia de vinculos
estaticos entre estratégias e estilos.

Em face disso, foi realizada nova grupalizacdo dos casos, utilizando-se como critério a
identidade entre os estilos de agricultura identificados nas secdes anteriores. A partir do
cruzamento dos Quadros 3, 4 e 5 foi possivel derivar os estilos de agricultura mais recorrentes
em 2017, sendo eles: autoconsumo - AUTOC; producdo descapitalizada de soja - PDS;
producdo capitalizada de soja - PCS; producdo descapitalizada de leite - PDL; producdo
capitalizada de soja e leite - PCSL; e producéo diversificada de commodities - PDC. Na Tabela
40 apresenta-se 0o numero de familias e de qual via procedem os casos que conformam o0s
referidos estilos de agricultura. Cabe lembrar que as quatro familias integralmente
desagrarizadas ndo serdo consideradas na analise dos estilos de agricultura e da concentracao
produtiva.

Percebe-se, na Tabela 34, que os casos da via previdencidria apresentam maior
concentracdo no estilo autoconsumo, com presenca menos intensa nos estilos mais
commoditizados de producdo. Ja, os casos da via pluriativa se dividem entre o autoconsumo e
as formas mais commoditizadas, sendo que nestas Ultimas esta localizada a maioria dos casos
da via agricola. De forma semelhante ao que foi observado no processo de desagrarizacao, nos
estilos de agricultura também pode-se observar a diferenciacdo das vias, com presenga mais
intensa da via previdencidria entre os estilos de agricultura que se associam mais fortemente as
formas camponesas e da via agricola aos da forma empresarial, estando a via pluriativa em

posicdo intermediéria.
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Tabela 34 - Nimero de familias das vias que compdem cada estilo de agricultura e nimero total de casos por

estilo
VIAS Total

Estilos Previdenciaria  Pluriativa  Agricola

AUTOC 14 7 - 21
PDS - - 3 3
PCS - 3 1 4
PDL 1 2 8 11
PCLS 1 1 10 12
PDC - - 3 3

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

As familias foram reagrupadas conforme os seis estilos identificados, sendo que 0s
processos de concentracdo foram analisados a partir desses grupos. O estilo AUTOC agrega 0s
estilos até entdo denominados “produ¢ao pro gasto”, com e sem excedentes, constituido pelos
seguintes tipos de familias: aposentados de vila — oito casos; urbanizadas — trés casos;
aposentados da roga — seis casos; descomoditizado diversificado — um caso; agricultor familiar
pluriativo autoconsumo — trés casos.

Ao todo, 21 casos compdem o estilo AUTOC, no qual o PB do autoconsumo, em média,
representa 86,43% do PB total das familias. Esses casos sdo oriundos das vias previdenciaria
(quatorze casos) e pluriativa (sete casos), representando 38,89% de todas as familias com algum
grau de agrarizacdo em 2017.

O estilo AUTOC possui 0 maior nimero de casos e, como Visto, 0 que possui maior
identidade com a forma camponesa de agricultura, sendo todos os demais identificados com a
forma empresarial. No caso do estilo de agricultura focada em autoconsumo, o que se percebe
é a constituicdo de uma base de recursos relativamente mais autbnoma, integrada e de multiplos
usos, com distanciamento da “loégica do mercado”, reduzindo o grau de mercantilizacdo do
sistema e conectando-o de forma mais intensa aos processos naturais de producéo, ao se reduzir
a artificializacdo e industrializagéo das atividades produtivas (PLOEG, 2008; 2018). Nesse
estilo ganha relevo, entre os agricultores, o processo de valorizacao da qualidade dos alimentos
produzidos, no qual “se capricha no que se coloca na mesa”, pois nesse estilo a produgao nao
estd vinculada a uma cadeia longa na qual o produtor se desconecta do consumidor. Ao
contrério, nesse estilo de agricultura, produzir e comer sdo atos continuos levados a cabo pelos
mesmos sujeitos. O maximo de distanciamento que ocorre entre produtor e consumidor é
quando esses alimentos sdo inseridos nas redes de reciprocidade da familia ampliada, com a
doacéo de alimentos para familiares que ndo mais residem nas unidades de producdo, mas que
se beneficiam da agricultura de autoconsumo através da doagédo de alimentos produzidos sob

uma 6Otica desmercantilizada.
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Nesses casos, nos quais ocorre o processo de afastamento das formas empresariais de
agricultura e acercamento com as formas mais camponesas, especialmente através da
desativacdo da produgdo comercial, € que ocorre 0 maximo de aproximacao entre o conjunto
das familias investigadas do processo de recampesinizacdo da agricultura apontado por Ploeg
(2008; 2018). Por sua substantiva diferenca, essa excecdo deve ser destacada, que é o caso da
familia que descomoditifica parcialmente e diversifica seu sistema produtivo, reduzindo a
dependéncia das cadeias globais de valor e desenvolve canais curtos de comercializacdo. Nesse
caso especifico pode-se falar em recampesinizacdao nos termos do referido autor, pois ocorre
expressiva elevagdo da autonomia da familia em relagdo a rede de interesse dos impérios
alimentares. Ainda que ndo se constitua em um processo massivo, ao menos entre as familias
pesquisadas, constituindo-se mais em uma exce¢do do que em uma tendéncia, o0 caso expressa
um movimento de distanciamento e desconstrucdo dos limites e controles do projeto
modernizador (PLOEG, 2003), impulsionado pela estratégia familiar, com o suporte de
politicas publicas que lhe foram funcionais e apoiado numa rede cooperativa de agricultores.

Niederle (2007) havia apontado a existéncia de dois tipos de familias mais
especializadas na producdo de soja, considerando somente 0s casos em que o PB da soja era
superior a 50% do PB total, alcangando ao todo nove casos, em 2002. O primeiro tipo seria um
sojicultor mais capitalizado e com maiores areas, com elevada externalizacéo e tecnificacdo. O
segundo sojicultor seria menos capitalizado e com menores areas, mas que o curto ciclo da soja
e a possibilidade de terceirizagdo dos servicos tornava a atividade interessante. Decorridos 15
anos, observa-se que a heterogeneidade entre os produtores de soja segue persistindo, todavia
agora é um cultivo realizado por um tergo e ndo mais 84,48% das familias, como em 2002. Em
2017 continua existindo essa heterogeneidade entre os agricultores familiares que produzem
soja, configurando os estilos agora denominados de produgdo “capitalizada” ou
“descapitalizada”, tendo suas caracteristicas apresentadas na Tabela 35.

No estilo PCS foram agregados os quatro casos nos quais a producdo de graos apresenta
maior protagonismo (marcadamente soja — PB da venda da soja representa acima de 65% e, em
média, 84,40% do PB da venda total). Como se observa na Tabela 35, trata-se de casos que
produzem soja e possuem maior area e capital disponivel frente aos casos do estilo PDS. Esse
estilo, por seu turno, é representado por trés casos, nos quais o PB da venda de soja esta acima
de 55% e na média representa 69,24% do PB de venda total. S&o casos em que a producéo de
soja é viavel em funcdo da disponibilidade de area e da opcéo de ndo arrendar, cujas familias

priorizam o trabalho ndo agricola (todas s@o pluriativas) e o cultivo de soja € realizado através
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da contratacdo de servicos de terceiros para todas as operacGes, pois sdo familias que nédo
possuem maquinas.

Diferente das familias descapitalizadas, as familias mais capitalizadas dispdem de parte
das maquinas e equipamentos necessarios para o cultivo, recorrendo a contratacdo parcial,
sobretudo para a colheita. Essas maquinas, cada vez mais, sdo projetadas para operagdes
especificas e demandam alto investimento para aquisicdo, o que tem levado esses sojicultores
familiares mais capitalizados a adotar uma estratégia de desinvestimento de capital em
maéquinas, como forma de liberar capital para ampliar as areas, conforme se observa na Tabela
35.

A externalizacdo da producéo de soja envolve todas as etapas do processo produtivo em
ambos os estilos, desde a aquisicdo das sementes e dos insumos (como adubos, agrotoxicos,
combustivel) até a terceirizacdo total ou parcial dos servicos de maquinas. Assim, sdo estilos
marcadamente pautados pela forma empresarial de agricultura, pois a soja produzida é

destinada aos mercados globais.

Tabela 35 - Caracteristicas dos estilos de capitalizado e descapitalizado de producdo de soja, em 2002 e 2017

. Intensiv. capital do

SAU (ha) Capital (RS) sistema (RS/ha)

Estilos 2002 2017 2002 2017 2002 2017
PCS 35,35 46,25 148.689,61 58.568.41 | 4.206,21 1.266,34
PDS 6,77 7,37 22.804,88  4.685,27 | 3.368,52 636,01

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

A PDL é um estilo que agrega onze casos (PB da venda de leite tipicamente acima de
50% e, na media, representa 77,99% do PB de venda total em 2017), representando um quinto
das familias pesquisadas. Esse estilo é fortemente marcado pela pressdo dos impérios
alimentares por ampliacdo de escala e por maior tecnificacdo do sistema, que é limitada pela
reduzida capacidade produtiva das familias, destacadamente de terra e capital. E um estilo de
producdo de menor escala e de maior intensidade em trabalho, alcangcando menores indices de
produtividade animal e rendimentos mais baixos, o que leva parte dessas familias a buscarem
em atividades ndo agricolas a ampliagao da renda, pois a pressdo da “induastria” leiteria é
bastante destacada e a ameaca da descontinuidade da producéo de leite € um elemento bastante
presente em seu cotidiano.

Conforme Norder (2009), existe grande diversidade de sistemas de producdo leiteira,
sendo que o modelo intensivo-exdgeno tem preferéncia por gado da raca holandesa, apresenta

elevado consumo de racGes industriais e produtos farmacéuticos, com elevada dependéncia de
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insumos externos e também da propria genética animal. Trata-se de um modelo que busca
ampliacdo de escala, tanto pela extensificagdo da producdo, com aumento do numero de
animais, como pela intensificagdo, com aumento da produtividade animal e demanda crescentes
volumes de capital, apresentando como uma das vantagens a maior produtividade de leite por
animal. Niederle (2007) identificou esse modelo em Salvador das Missdes, todavia aponta que
entre as familias pesquisadas o desenvolvimento da atividade leiteira até entdo ndo era
impulsionado pelas formas empresariais de agricultura. Era baseado em estratégia de uso de
recursos proprios, conjugando internalizacdo de recursos e des-mercantilizagdo, re-
introduzindo a natureza nos processos produtivos, naquilo que Ploeg (2008) denominou de co-
producdo ou uma forma camponesa de agricultura, na qual o sistema produtivo é afastado da
I6gica do mercado, possibilitando maior autonomia aos agricultores.

O retorno aos mesmos agricultores considerados na analise de Niederle (2007)
evidenciou um cenario bastante diferente. Em relacdo a producéo leiteira existem dois perfis de
produtores, identificados nesta tese em dois estilos de agricultura diferentes (produtores de leite
descapitalizados - PDL e produtores capitalizados de leite e soja - PCLS). Observa-se, conforme
destaca Norder (2009), que, efetivamente, existem diferencas entre os agricultores familiares
pesquisados que produzem leite.

Todavia, a consideracdo das dindmicas produtivas revelou que, em todos 0s casos, as
diferencas sdo mais quantitativas na atividade leiteira e de composicdo do conjunto dos sistemas
produtivos, do que da logica da producéo leiteira. Ainda que a producéo de silagem ou feno na
prépria unidade de producdo e o uso do esterco bovino como fertilizante nas lavouras reduzam
a dependéncia externa da unidade de producdo e ampliem a autonomia do agricultor, defende-
se que esses procedimentos sdo insuficientes para caracterizar a atividade leiteira desenvolvida
em ambos os estilos como desmercantilizada e identifica-la com a forma camponesa de
agricultura.

Isso, porque os dados de campo revelam que, para a producdo de silagem e feno, os
agricultores sao altamente dependentes de insumos externos, a comecar pelas sementes, adubos,
agrotoxicos e 0s servigos externos, com maquinas especializadas que sdo necessarias para 0
preparo desses produtos. Trata-se de maquinas caras que ndo compensam sua aquisicao pelo
produtor individual familiar, recorrendo-se mais usualmente a contratacdo de servigos de
terceiros para sua realizacdo, ou quando disponivel, o uso de maquinas fornecidas pelo poder

publico e gerenciadas por associagdes de produtores.
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Além disso, o perfil do rebanho identificado em campo é majoritariamente de gado
holandés e, um elemento estratégico na configuracdo de todo o sistema produtivo de leite, que
é o controle da base genética do rebanho, é feito majoritariamente desde fora, através da
inseminag&o artificial. Esse € o resultado das transformacGes observadas na atividade leiteira,
ao que ainda se pode agregar o maior controle industrial dos servigos de recolhimento, compra,
industrializacdo e venda do leite. Trata-se de um padrdo encontrado em campo, que permite
afirmar que a producdo leiteira também migrou de formas mais camponesas para formas
tipicamente empresariais de producdo, diferenciando-se os dois estilos mais em termos
quantitativos (escala da producdo, produtividade do rebanho, volume de capital investido, area
disponivel — como se observa na Tabela 36) do que qualitativamente, em termos de

externalizacdo, mercantilizacéo e vinculos com as redes de interesse dos impérios alimentares.

Tabela 36 - Caracteristicas dos estilos capitalizado e descapitalizado de producéo de leite, em 2002 e 2017
Produtiv. anual

SAU (ha) Capital (RS) Numero de vacas -
(litros/vaca)
Estilos 2002 2017 2002 2017 2002 2017 2002 2017
PCLS 23,67 39,01 | 118.894,93 245.752,76 15 28 3.248 5.288
PDL 12,07 12,11 | 38.069,50 41.382,18 11 18 2.030 3.882

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

E importante destacar que o estilo PCLS é o segundo mais numeroso, formado por doze
familias ou cerca de um quinto dos casos. Nesse estilo aparece especialmente, mas nao
exclusivamente, a producao capitalizada de leite, considerada anteriormente, combinada com a
producdo de graos, especialmente de soja. Por fim, o estilo “produgdo diversificada
commoditizada” é formado por apenas trés casos, todos oriundos da via agricola.

No estilo PDC é importante destacar que, em 2002, essas familias desenvolviam a
producdo de suinos de forma autbnoma e em pequena escala, com vistas ao consumo familiar
e venda de eventuais excedentes. Elas reorganizaram o sistema produtivo mediante o
estabelecimento de contratos com empresas agroindustriais, passando a desenvolver a producgéo
especializada e integrada de suinos. Essa producdo ocorre num sistema totalmente
mercantilizado, no qual as industrias mantém forte controle sobre a atividade produtiva e abrem
poucos canais para a resolucdo de conflitos e, em que pese as variaces nos contratos,
usualmente, as agroindustrias disponibilizam insumos, genética, transporte, assisténcia técnica
e garantia de compra da producgdo e os agricultores se responsabilizam pela méo de obra,
equipamentos e instalagdes, o cuidado dos animais e 0 manejo dos dejetos (COSER, 2010;
MIELE, WAQUIL, 2006).
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Cabe destacar que duas das familias do estilo PDC, em termos formais, ndo poderiam
mais ser consideradas agricultoras familiares, pois extrapolam o limite de renda total admitida
para a obtencdo da DAP (360 mil reais). Nesses casos, esse ponto de corte mostra seu limite
como definidor do que é a agricultura familiar e o que € agricultura ndo familiar. Escher et al.,
(2014) advertem que a pluriatividade pode ser um fator que, pela elevacdo do rendimento total
das familias, desclassifica muitos agricultores dessa condicdo. Isso fica evidente nesses dois
casos, ainda que ndo em funcgdo da pluriatividade, mas sim por conta da elevacdo da renda
decorrente da diversificacdo produtiva. Ou seja, esses casos mostram que a politica de crédito
mais importante para a agricultura familiar no Brasil parece assumir um carater “anti”

diversificacdo entre os agricultores familiares com maiores rendimentos.

8.4.1 Estilos de agricultura e concentracao

Na Tabela 37 destacam-se os dados relacionados a terra, com a sensivel reducédo da SAU
média e participacdo na SAU total do estilo AUTOC, bem como a estabilidade nos estilos PDL
e PDS e a elevagdo nos demais. Observa-se que os estilos de agricultura capitalizados e
commoditizados (PCS, PCLS e PDC) sdo os mais expansivos em termos de ampliacdo de area,
pois representam pouco mais que um tergo do nimero de familias e, em 2002 acumulavam
51,83% de toda SAU, passando para 77,90% em 2017. Por sua vez, o estilo de producdo
capitalizado de leite e soja, que representa um quinto de todos os casos, concentrava a metade
de toda &rea utilizada em 2017.

Também é importante destacar que todas as familias agrupadas nos estilos PDS e PDL
apresentam area total inferior ao modulo fiscal. Ainda que se possa discutir 0s parametros que
levam a defini¢do da magnitude dessa variavel (20 ha), o tamanho das areas utilizadas por estes
casos mantém atual a pauta do limitado acesso a terra, como uma das questdes fundamentais da
atualidade, em concordancia com Fernandes (2018), pois sdo os dois estilos que agrupam as
familias menos favorecidas no acesso a terra, exceto as do estilo autoconsumo. Juntas (PDS e
PDL) elas representam um quarto das familias pesquisadas e acumulam apenas 16,46% das

areas utilizadas.
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Tabela 37 - Nimero de casos, SAU média e participacao relativa na SAU total dos estilos de agricultura, em

2002 e 2017
NGmero de casos SAU média/familia Participacéo na
(ha) SAU total (%)

Ectilos Absoluto Re('oa/s;"o 2002 2017 2002 2017
AUTOC 21 38,89 14,49 2,65 31,53 5,63
PDS 3 5,55 6,77 7,37 2,21 2,34
PDL 11 20,37 12,07 12,11 14,44 14,12
PCS 4 7,40 35,35 46,25 15,38 19,62
PCLS 12 22,22 23,67 39,01 30,89 49,64
PDC 3 5,55 17,03 27,17 5,56 8,64

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Em relacdo ao capital, os dados sdo apresentados na Tabela 38. Da mesma forma que
em relacdo a SAU, no estilo AUTOC se reduz sensivelmente o valor médio e a participacéo no
capital total, pois esse estilo aglutina especialmente as familias que se desagrarizaram, com
elevada presenca de venda ou arrendamento de terra, associado a descapitalizacdo e maior
urbanizacéo das familias.

Nos estilos baseados na producéo de soja (PCS e PDS), em ambos se observa expressiva
queda no valor médio familiar de capital, todavia, eles se encontram em patamares bastante
distintos. Esses dados evidenciam a tendéncia de desinvestimento de capital para a ampliagdo
de escala, nos casos da agricultura familiar capitalizada, especialmente através do aumento de
area (passou de 35 para 46 ha, como visto na Tabela 37), para o que tem contribuindo a liberagédo
do capital através do desinvestimento.

No caso do estilo PDL, observa-se leve elevagdo no capital médio familiar, mas caiu
sua participacdo relativa no capital total acumulado, basicamente em funcdo da elevacéo
substantiva dos valores de capital meédio das familias dos estilos PCLS e PDC. Nesses dois
estilos destaca-se a expressiva elevacdo do capital médio e a grande concentracdo de capital
acumulado entre os dois anos pesquisados. Neles se elevam fortemente o0s investimentos em
méaquinas e também em instalagdes, tanto para a producdo de leite como para a producao de
suinos, que ocorrem com crescente tecnificacdo dos processos produtivos. O exemplo mais
emblematico, no caso da producdo de leite, seja a completa substituicdo da ordenha manual
pela ordenha mecanica, que foi intensificada entre 0s anos da pesquisa. Esses dois estilos
aglutinam pouco mais de um quarto das familias pesquisadas, que possuiam, em 2002, 45,93%
de todo o capital e, em 2017 esse valor subiu para 83,68%, demarcando elevado processo de

concentragao.
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Tabela 38 - Capital médio familiar e capital total acumulado por estilo de agricultura, em 2002 e 2017

. - Participacdo no capital
Capital médio (R$) total (%)
Estilos 2002 2017 2002 2017
AUTOC 39.188,82 9.311,46 23,36 3,59
PDS 20.804,88 4.685,27 1,94 0,26
PDL 38.069,50 41.382,18 16,88 4,30
PCS 148.689,61 58.568,41 11,89 8,36
PCLS 118.894,93 245.752,76 40,50 54,13
PDC 63.775,49 538.062,27 5,43 29,55

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

No Grafico 17 mostra-se a evolucdo do acesso ao crédito entre os distintos estilos de
agricultura, nos anos 2002 e 2017. Novamente destacam-se os estilos PCLS e PDC como 0s
que apresentam crescimento no volume de crédito tomado, sendo esses 0s dois estilos cujas
familias mais frequentemente acessam crédito, respectivamente 66,67% e 100% das familias,
em 2017. No caso do PCLS esse crescimento é exponencial, em concordancia com os dados do
capitulo 3, no qual se mostrou o forte direcionamento do crédito para a producdo de soja e leite.
Em 2017 esse estilo ficou com 77,73% de todo crédito acessado pelas familias, destacando-se
que parte desses valores é dirigida para o custeio e outra parte é destinada para investimentos
(maquinas e instalagdes). 1sso explica sua elevagédo, dado o grande volume de capital investido
nessas atividades, além do fato de ser o estilo com o maior nimero absoluto de familias que
acessam credito.

Nos demais estilos ocorreu achatamento relativo no volume de crédito acessado, mas
por diferentes razdes. No caso da PCS, dois elementos explicam essa reducdo: a reducdo do
investimento em maquinas e a priorizacao de contratacdo de servicos para a producdo de grados
e 0 uso de poupanca propria para custear a atividade. Na PDL pouco menos da metade das
familias acessaram crédito e as que o fizeram realizaram financiamentos para custeio, sem
realizacdo de investimentos. J&, na PDS e na AUTOC as familias realizaram integralmente as
atividades produtivas com recursos proprios em 2017.

Portanto, além do processo de concentracdo regional e por cultivo do crédito agricola
(AQUINO et al., 2018; CONTERATO; BRAZ, 2019), os resultados apontam que ocorre
sensivel processo de concentragdo dos recursos dentro de um mesmo espaco rural entre as
familias que desenvolvem diferentes estilos de agricultura. As familias mais capitalizadas, que
desenvolvem estilos mais comoditizados acabam se beneficiando dos mecanismos instituidos
de acesso ao financiamento que privilegiam a producdo de commodities, no caso estudado,

destacadamente a producéo de soja e leite.
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Gréfico 17 - Distribuicao relativa do crédito total acessado pelas familias por estilo de agricultura, em 2002 e
2017
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Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

A concentracdo até agora destacada, tanto da terra como do capital e do crédito nos
estilos PDC, PCLS e PCS, explicam a expressiva concentracdo da producdo ocorrida entre os
anos da pesquisa. Na tabela 39 observa-se que as familias do estilo AUTOC produziam cerca
de um quarto da soja e do leite em 2002 e passaram a produzir menos que dois por cento desses
produtos em 2017. Ou seja, esse € um estilo cujo processo de desativacdo (PLOEG, 2008) esta
bastante presente, tanto na producdo de commodities como para 0 autoconsumo, que também
perde intensidade com o passar do tempo e que ajuda a explicar a sensivel queda na sua
participacao no PB de todos 0s casos.

No caso do estilo PDL, ocorre sensivel processo de desojicizacdo e especializacdo na
producdo de leite, que possui maior rentabilidade por unidade de area o que, junto com a
ampliacdo da producéo para o autoconsumo, fez a participacdo do PB das familias desse estilo
subir de 10,69% para 16,27%. Apesar das restricdes de area, capital e financiamento, em 2017
essas familias eram responsaveis por um quarto da producdo total de leite.

Movimento inverso ao realizado pelas familias do estilo PDL é realizado pelas familias
do estilo PDS, que concentram suas atividades produtivas em graos, especialmente soja e trigo,
e que praticamente zeraram a producdo de leite. A producdo de soja apresenta menor
rentabilidade por unidade de area, mas permite-lhes a manutencdo de suas atividades néo
agricolas, em funcdo da terceirizacdo dos servicos de cultivo de suas pequenas glebas. Pois,
todas elas recorrem a pluriatividade para a elevacdo da renda familiar e também realizam a

ampliacdo da producgéo para o autoconsumo. No caso das familias do estilo PDS, que possuem
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menores areas (SAU média 7,37 ha), a opgdo tem sido desenvolver o cultivo de soja com
terceirizacdo de servicos, descontinuando a producdo de leite — intensiva em trabalho, para
liberar a mao de obra familiar para as atividades ndo agricolas, ja que séo familias mais jovens
(idade média de 42,89 anos) e com maior disponibilidade de trabalho (2,54 UTHSs por familia).

As familias do estilo PCS seguem o mesmo caminho das do estilo PDS em relacéo a
producdo de leite, zerando sua producdo em 2017. Isso aponta para certa incompatibilidade
entre a producdo especializada de soja e leite para alguns agricultores familiares, tanto daqueles
com maior como daqueles com menor &rea cultivada. No caso do estilo PCS, as razdes para a
descontinuidade da producao de leite s&o distintas, pois sdo familias que possuem areas maiores
(46,25 ha), com idade mais elevada (idade média 67,04 anos) e menor disponibilidade de
trabalho (1,52 UTHs por familia). Essas familias também reduzem a producdo para o
autoconsumo, o que fez sua participacdo no PB total cair de 11,67% para 9,11%. Cabe destacar
que essas familias representam menos de 10% dos casos, mas produzem 36,27% de toda a soja
em 2017, revelando forte concentracdo da producao dessa commodity.

A concentracdo da producéo da soja fica mais evidente ao se considerar que as familias
do estilo PCLS sdo responsaveis por 56,38% da producdo dessa commodity. Com isso, nesses
dois estilos (PCS e PCLS), que representam, aproximadamente, 30% das familias, concentra-
se 93,47% de toda producdo de soja em 2017, evidenciando que o boom dessa commodity ndo
é para todos os agricultores, pois as transformacg6es impulsionadas pelos impérios alimentares
e as estratégias desenvolvidas pelas familias pesquisadas levaram a expressiva concentracdo da
producéo e exclusdo de muitos produtores.

Ainda sobre o estilo PCLS, pode-se destacar que, em 2017, nele também se concentra
parte expressiva da producéo de leite que alcanca quase sessenta por cento de todo volume
produzido. Esse estilo aglutina uma porcdo bastante pujante da agricultura familiar, sendo
composto por pouco mais de um quinto das familias pesquisadas, que ampliaram fortemente as
areas utilizadas (a média familiar de SAU passou de 23,67 ha para 39,01 ha), além do que,
concentram a metade do capital e quase 80% de todo financiamento, sendo responsaveis por
47,26% de tudo o que foi produzido em 2017.

Ja, o estilo PCD ¢ levado a cabo por seis por cento das familias, que reduzem sua
participagdo na producdo de soja, mas ampliam a producdo de leite para o autoconsumo e
agroindustrial, mas € sua producédo de suinos que € sensivelmente ampliada, constituindo-se na
base comum dos sistemas produtivos desse estilo. Como visto nas se¢des anteriores, em 2017

essas familias concentram cerca de 95% da producéo agroindustrial comercializada e 96% do
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efetivo de suinos de todos os casos pesquisados. Com isso, essas trés familias alcangcam produzir
quase um quarto de todo o valor produzido no segundo ano da pesquisa. Junto com o estilo
PCSL, o estilo PCD, que totaliza 28% dos casos, concentra 70,79% de toda producéo realizada
em 2017. Se a eles juntar-se o estilo PCS, juntos representardo cerca de um terco dos casos que
respondem por 80% da producéo. Esses estilos reproduzem o projeto modernizador e dele séo
dependentes (PLOEG, 2003), todavia sdo os que avancaram em termos de acumulo de capital,

ampliacdo de areas e elevacéo das rendas com base na agricultura.

Tabela 39 - Participacéo relativa na producdo de soja, leite e no PB total dos estilos de agricultura, em 2002 e

2017
Participagdo na Participagdo na S
producéo total de producéo total de Partlct:lgalga; no PB
soja (%) leite (%) otal (%0)
Estilos 2002 2017 2002 2017 2002 2017
AUTOC 23,52 0,39 23,07 1,59 28,12 2,77
PDS 1,51 2,78 1,73 0,02 1,41 1,07
PDL 23,72 0,82 15,99 25,66 10,69 16,27
PCS 21,99 36,27 9,87 0,00 11,67 9,11
PCLS 22,48 56,38 40,02 59,32 41,89 47,26
PDC 6,78 3,37 9,32 13,42 6,23 23,53

Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

E importante destacar que as familias que desenvolvem o estilo PCLS sdo familias
relativamente grandes (4,33 integrantes) e jovens (idade média de 45,11), que recorrem de
forma intensa a contratagédo de trabalho (em media 0,31 UTH contratada por familias) para dar
conta do conjunto de atividades que envolvem a produgdo combinada de leite e soja. Todavia,
ele fica em segunda posicdo na contratacdo de trabalho, pois € o estilo PCD que apresenta o
maior valor médio de forga de trabalho contratada (1,48 UTH por familia), apesar de ser
integrado por familias bastante jovens (idade meédia de 39,71 anos) e numerosas (4,67
integrantes). No caso do PCD, a pluriatividade esta ausente em 2017, tendo sido descontinuada
por duas familias. Ja, entre os casos do estilo PCLS, a pluriatividade esta presente em menos
da metade dos casos, aparecendo minoritariamente como uma estratégia familiar mais
sistematica e estruturante da formacao da renda, como nos estilos PDS e PDL. Trata-se, nesses
casos (PCLS), de trabalho ndo agricola, pouco frequente e de curta duracdo, ou resultante de
agregacdo ao nucleo familiar, por matriménio, de pessoa com atividade ndo agricola antes de
contrair os lagos e que prossegue sua atividade ndo agricola.

Especialmente no caso dos estilos PDS e PDL, a forte elevacdo dos precos das terras e
dos arrendamentos em curso desde os anos 2000 (BACHA et al., 2016; FRITZ et al., 2018) €
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mais um fator limitante da expanséo e estrangulador das possibilidades de amplia¢do de escala,
cobrada por essas atividades produtivas em sua forma empresarial. 1sso opera como mais um
vetor que pressiona essas familias a descontinuarem a produgéo, arrendarem ou venderem suas
pequenas glebas e seguirem trajetorias desagrarizantes, como tipicamente ocorreu na via
previdenciaria e em partes da via pluriativa. Seguindo-se essa ldgica, suas terras tendem a ser
adquiridas ou arrendadas pelos produtores mais capitalizados que, com isso, ampliardo ainda
mais o processo de concentracdo da producao.

Por fim, em relacdo as importantes constatacdes dos estudos de Alves e Rocha (2010) e
Buainain et al. (2013), os dados levantados apontam que em Salvador das MissGes também
ocorre elevado processo de concentracdo da producdo agricola, em que um grupo reduzido de
familias amplia de forma crescente sua participacdo relativa no valor absoluto da producéo
agricola. Todavia, 0 que é importante destacar, em termos diacrénicos, é que exceto o estilo
AUTOC, os demais estilos de agricultura elevaram os rendimentos familiares de forma
consideravel no periodo pesquisado, como se observa no Grafico 18. 1sso evidencia, para além
da constatagcdo da existéncia da concentracdo da producdo, que existe elevado potencial de
progresso econdmico dessa categoria social, em que pese as limitacfes objetivas de acesso a
terra, capital, crédito e politicas publicas, em termos de amplia¢do da remuneracédo do trabalho.
Essa é uma importante concluséo desta tese pois, na contraface da desagrarizacdo, aponta uma
perspectiva animadora em relacdo aos agricultores familiares que em suas trajetérias e

estratégias mantém os vinculos com as atividades agricolas.
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Gréfico 18 - Renda total per capita mensal, em salarios minimos, segundo os estilos de agricultura em 2002 e
2017
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Fonte: Pesquisa AFDLP (UFRGS; UFPel; CNPq, 2003) e pesquisa de campo 2018.

Diante da diversidade de tipos de familias e estilos de agricultura identificados e do
movimento ascendente de seus rendimentos, pode-se concluir, considerando especificamente a
variavel renda, que a desagrarizacdo ndo é inexoravel. Tampouco a reproducdo da pobreza nos
espacos rurais € o inescapavel caminho dos agricultores familiares. Ainda que com a ampliacao
do dominio imperial sobre a agricultura missioneira, os estilos de agricultura desenvolvidos
pelas familias, em combinacdo com as demais estratégias de geracdo de renda, mostraram

capacidade de remunerar de forma crescente as familias agricultoras.
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9 CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo geral desta tese foi analisar as trajetorias de agricultores familiares e os estilos
de agricultura decorrentes de suas estratégias, bem como discutir seus resultados, em termos de
desagrarizacdo, diferenciacdo e concentracdo da producdo. Para alcangar tal intento foi
realizada andlise longitudinal dos percursos das mesmas familias de agricultores na regido das
Missdes do Rio Grande do Sul, entre os anos de 2002 e 2017.

As familias estudadas se diferenciam em quatorze tipos diferentes, 0 que expressa a
grande heterogeneidade e a diversidade social e econdmica que compdem a paisagem agricola
estudada. As familias apresentam caracteristicas expressivamente distintas, que precisam ser
consideradas para a adequada compreensdo das dindmicas regionais e também para a
formulacdo de estratégias de desenvolvimento, donde se destaca a importancia da consideragédo
das trajetorias e das vias percorridas, como expressao das opc¢les dos diferentes tipos de
familias.

No periodo estudado ocorreu sensivel reducdo do niumero de integrantes e elevagédo da
idade média das familias, o que aponta para a dificuldade do grupo estudado em manter e
reproduzir a disponibilidade de forga de trabalho familiar ao longo do tempo. O envelhecimento
explica o expressivo aumento da importancia da renda de aposentadoria para um grupo
crescente de familias que, frente a inexisténcia de sucessores, adotou as estratégias de
descapitalizacdo total ou parcial, desativacdo da producdo agricola comercial e
complementacdo da renda através do arrendamento da terra. A trajetoria dessas familias
configura a via previdenciaria, que apresenta viés urbanizante e, em termos produtivos,
conserva os vinculos agricolas exclusivamente através da producgédo para o autoconsumo. Essa
via € marcadamente desagrarizante, sobretudo da renda e domicilio, resultando, em alguns
casos, na desagrarizacao total e, tendencialmente, nela ocorre a redugéo ou descontinuidade dos
vinculos produtivos das familias com a agricultura. Essa € a via menos promissora para a
existéncia futura da agricultura familiar.

Na via pluriativa também foi observado forte processo de desagrarizacdo do conjunto
dos casos, de forma mais intensa que na via previdenciaria. A desagrariza¢ao ocorreu em todas
as dimens0es (renda, trabalho e domicilio), sendo mais acentuada na renda e no trabalho, dada
a priorizacdo estratégica realizada por essas familias em atividades ndo agricolas, em
detrimento das agricolas. Nessa via observou-se expressiva diferenciagdo das familias, com

alguns casos se aproximando da desagrarizacdo total, mas que, apesar de ser marcada por forte
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distanciamento do setor agricola, também comporta casos de reproducdo de familias com
significativos vinculos com esse setor. Ela comporta casos bastante diversos em termos de
configuracdes familiares e de motivagdes que sustentam a opcao pela pluriatividade, revelando
as multiplas facetas dessa estratégia. O mosaico pluriativo envolve desde a opgao familiar pela
descapitalizagdo integral e descontinuidade da agricultura, passa pelo acionamento de
atividades ndo agricolas como elemento substancial, ou complementar, na composicéo da renda
familiar de agricultores, até situacbes em que a atividade agricola se configura como um
elemento complementar as atividades nao agricolas de familias com forte viés urbano.

Nessa via, a superioridade dos rendimentos ndo agricolas, frente aos agricolas, coloca-
se como um elemento de risco para a continuidade futura dos vinculos destas familias com a
agricultura. Por outro lado, a crescente tecnificacdo dos processos produtivos, a disponibilidade
de prestadores de servigos agricolas e o ciclo favoravel de precos das commodities, torna
atrativa e vidvel a exploracdo de atividades agricolas por sujeitos que assumem identidades
tipicamente ndo rurais (a exemplo de comerciantes urbanos), que tém no setor agricola uma
atividade secundaria e onde atuam como investidores especializados, em busca da maximizacgéo
dos retornos de capital. Sao sujeitos de familias com vinculos pretéritos mais intensos com a
agricultura, que ao longo do tempo foi sendo secundarizada na composi¢do das estratégias de
reproducdo social e também como alicerce da identidade familiar. Isso gera tensionamento com
o sentido da pluriatividade, quando entendida como uma estratégia impulsionada por
agricultores para auferir complementarmente rendas nao agricolas, com vistas a reproduzirem-
se como agricultores. Trata-se de uma inflex&o, pois observou-se a emergéncia desses sujeitos
urbanos que desenvolvem atividades agricolas especializadas, de forma complementar as
atividades ndo agricolas. O que se destaca, para além do sentido classico da pluriatividade, é o
desenvolvimento de atividades agricolas por familias que tém em atividades ndo agricolas o
nacleo central de suas estratégias de reproducao, sendo necessario incorporar esse fendmeno
nas agendas de pesquisa.

A via agricola apresentou maior homogeneidade dos casos em relagdo a agrarizagdo das
familias, em termos gerais e também quando se considera suas variaveis de forma desagregada.
Nela ocorreu o processo de reproducéo das familias que mantém fortes vinculos agricolas, tanto
na sua organizacdo econdmica (trabalho e renda) como na localizagdo dos domicilios. Portanto,
entre as familias que integram essa via, ndo ocorreu o0 processo de desagrarizagdo. Diferente
das vias previdenciéria e pluriativa, em que as familias tendem historicamente a avangar no

processo de desagrarizacdo, a via agricola engloba os casos com maior potencialidade de
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reproducdo das familias na condicdo de agricultoras, porém é a Unica via em que ocorreu
diminuicdo do numero total de casos.

Em relacdo aos estilos de agricultura, enfocados especialmente desde as configuragdes
dos sistemas produtivos, observou-se a existéncia de seis estilos que se apresentaram de forma
recorrente. O estilo de producédo voltado ao autoconsumo apresenta 0 maior nimero de casos,
com expressiva reducdo das areas utilizadas, do capital disponivel e do crédito acessado, com
forte queda da producdo de carater comercial e também daquela destinada para o autoconsumo,
fazendo despencar o valor produzido por essas familias. Trata-se de um estilo de agricultura
cujas formas de produzir sdo desintensificadas e desmercantilizadas, com a priorizagdo da
producdo para a alimentacdo familiar e a venda esporadica de excedentes, o que alinha esse
estilo, o Unico entre os identificados, com a forma camponesa de agricultura. Entre os casos que
desenvolvem esse estilo pode-se falar de um incipiente processo de recampesinizagéo,
impulsionado, centralmente, pelo forte processo de desativacéo da agricultura comercial.

Os estilos de producéo descapitalizada de soja e de leite sdo levados a cabo por familias
gue ndo conseguiram ampliar suas areas, tampouco o capital disponivel. Entre as familias que
desenvolvem a producdo agricola com fins comerciais, essas S0 as que apresentam as menores
areas e 0s menores valores de capital. Apesar disso, vinculam seus sistemas produtivos as
formas empresariais de agricultura, subordinando-se aos interesses dos impérios alimentares e
recorrendo intensamente as atividades ndo agricolas para complementar seus rendimentos.
Ainda assim, especialmente no caso do leite, possuem participacdo consideravel no volume
total produzido, mas na soja sua participacdo € pouco expressiva.

Destaca-se ainda que as familias do estilo produgdo descapitalizada de leite enfrentam
permanentemente a pressao dos impérios alimentares por maior escala de producdo, ou por
mudancas técnicas nos padrées produtivos. Isso implica em maiores inversdes de capital, o que
é limitado por suas condicdes objetivas e coloca no cenario dessas familias, de forma
permanente, o risco de descontinuidade da atividade e da desagrarizacdo. Trata-se de um
cenario bastante delicado, pelo expressivo numero de familias que se encontram nessa situacao
de risco. Nesses casos, as politicas publicas precisariam ser reconfiguradas, especialmente em
relacdo ao crédito e a assisténcia técnica publica, que se reduziu entre 0s anos pesquisados, mas
também aquelas relacionadas ao acesso aos mercados, a diversificacdo da produgdo e
estratégias de agregacdo de valor.

Os estilos que apresentam maior volume de capital investido e ocupam as maiores areas

de terra (producdo capitalizada de soja, producdo capitalizada de leite e soja e producao
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diversificada de commodities) acumulam também a maior parte do crédito e, com isso,
concentram grande parte da producéo, especialmente de soja, suinos e leite. Essas familias estdo
em posicdo fortemente subordinada a rede de interesse dos impérios alimentares. Cerca de um
terco das familias desenvolvem esses estilos, com reduzida autonomia e estreitamento das
margens de manobra em face dos interesses empresariais, todavia elas tém ampliado a escala e
o volume total produzido, elevando fortemente a concentracao da producéo.

A grande maioria das familias que desenvolvem esses estilos mais capitalizados
integram a via agricola, revelando uma relacao positiva entre a especializacdo produtiva, maior
mercantilizacdo e subordinagdo aos impérios alimentares com a reproducéo das familias na
condicdo de agricultoras. Ou seja, em que pese 0 conjunto das politicas publicas de apoio a
diversificacdo dos sistemas produtivos, de ecologizacdo dos agroecossistemas e de impulso a
agregacéo de valor para os agricultores familiares, as mudangas observadas apontam em sentido
diverso. As transformacGes ocorridas ao longo do tempo mostram uma agricultura familiar
crescentemente subordinada a rede de interesse dos impérios alimentares, amplamente
mercantilizada, dependente de insumos externos e menos diversificada.

Em todos os estilos de agricultura desenvolvidos constatou-se ampliacdo da renda total
per capita auferida pelas familias, sendo, em todos eles, superior a um salario minimo mensal
no segundo ano pesquisado. Cabe destacar, como demonstrado, que essa elevacao pode ter sido
tributaria tanto da ampliacdo da renda agricola, como da renda néo agricola, de aposentadoria,
de outras fontes (arrendamento de terra), ou da combinacdo dessas diferentes fontes. Esse
aumento foi mais intenso entre as familias que desenvolvem os estilos de agricultura
capitalizados. Ou seja, a especializacdo produtiva, em que pese a reducdo da autonomia das
familias, possibilitou maior elevacdo dos rendimentos familiares, o que torna a atividade
agricola mais atrativa, ao inverso do observado na via pluriativa. Além da tendéncia de
crescimento dos rendimentos monetarios, observou-se entre essas familias a capacidade de
incorporacdo de tecnologia e de ampliacdo da produtividade agricola ao longo do tempo.

Pode-se concluir que os processos de desenvolvimento rural do periodo estudado séo
marcados substantivamente pela ampliacdo da subordinacdo da agricultura aos impérios
alimentares, com aumento da especializacdo e da artificializacéo dos sistemas produtivos, além
da reducédo da autonomia dos agricultores. Disso decorreu a elevacdo da concentracéo da terra
e, de forma muito intensa, a concentracdo do capital, do crédito e da producdo. Nesse contexto,

as trajetorias das familias sdo marcadas pelo processo de crescente desagrarizagédo, sobretudo
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nas vias previdenciéria e pluriativa, ou de reproducdo de sua condicdo como agricultores
familiares, especialmente na via agricola.

Se o trabalho de Niederle (2007) apontou como transcorre 0 processo de metamorfose
da agricultura colonial em agricultura familiar na regido das Missdes do RS, considerando
especialmente as estratégias desenvolvidas pelas familias, 0 que se conclui com a presente tese
é que o periodo estudado (2002 a 2017) marca uma nova metamorfose. Se no primeiro ano
considerado ja era evidente a ampla mercantilizacéo e externalizacao dos sistemas produtivos,
0 que se evidenciou, além da desagrarizacdo e da concentracdo dos meios e do resultado da
producdo, foi a crescente subordinagdo familiar as formas de agricultura impulsionada pelos

impérios alimentares, demarcando o crescente controle do capital sobre a agricultura.
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APENDICE A - ROTEIRO DE ENTREVISTAS COM OS AGRICULTORES

UFRGS/CISADE/PGDR
UFFS - CERRO LARGO

Projeto de Pesquisa - Estilos de agricultura familiar e desenvolvimento rural no noroeste gatcho:
uma analise longitudinal.

QUESTIONARIO

MUNICIPIO: v Localidade: .......ccooeevverenrennnnns N° Questionario

COMPOSICAO FAMILIAR

1) Composi¢ao da familia (Informar todos os componentes da familia)

x Tipo de Estado .
Relacdo com o . Escolaridade
Nome , Idade Trabalho civil
responsavel (A) (B) ©) (D)

(A) (B) © (D)
1 Responsavel 1 Tempo integral na UP (*) 1 Casado 1 analfabeto — nunca estudg
(chefe do 2 Tempo-parcial na UP + trabalha fora || 2 Solteiro 2 apenas Ié e escreve
estabeleciment || da UP 3 Vidvo 3 12 a 42 série completo
0) 3 Tempo-parcial na UP + Trab. 4 Divorciado 4 4 12 a 4 série incompleto
2 Conjuge Doméstico Desquitado | 5 52 a 82 série completo
3 Filho 4 Tempo-parcial na UP + Estuda 99 OQutros 6 5%a 82 série incompleto
4 Filha 5 Tempo integral fora UP (*) 7 2° grau completo
5 Genro 6 Somente trabalho doméstico 8 2° grau incompleto
6 Nora 7 Somente estuda 9 nivel técnico
7 Neto 8 Crianca menor de 7 anos 10 superior completo
8 Avd 9 Idoso: apenas tempo-parcial na UP 11 superior incompleto
9 Avé 10 Desempregado 12 sem idade escolar
10 Irmé&o 11 Néo trabalha porque é deficiente ou
11 Irma invalido
99 QOutros

2) Alguém de sua familia gostaria de mudar para a cidade?
(' ) N&o sabe/ ndo respondeu

() Sim

( ) Néo

PRSIV apontar a razdo pela qual o (s) membro (s) pretende (m) mudar para cidade:

179



3) Membros da familia que sairam da propriedade de 2002 a 2017

180

Relagdo Escolaridade Alividade Justificativa
Sexo | Idade ao como - Destino | Destino a que foi =
Nome . . ao migrar . da saida
(M/F)| migrar | responsavel 1 2 se dedicar
(A) (D) (anotar todas)
DESTINO DESTINO 2 ATIVIDADE JUSTIFICATIVA
1 1 —no proprio 1 — Estudar 1 — casamento
1—Rural municipio 2 —agricultor 2 — estudo
2 — Urbano 2 - municipio 3 - assalariado 3 — desgosto com o
vizinho rural campo
3 — municipio 4 — assalariado NO CASO DE 4, 4 — melhor renda
distante, mas no urbano indicar: 5 — pouca terra
RS 4.1: indUstria 6 — sonhava viver na
4 — municipio de 4.2 comércio cidade
outro Estado 4.3 construcdo 7 - Outras, anotar
4.4 servigos abaixo
4.5 servico
publico

3.1) Algum membro da familia que havia migrado no periodo 2002 a 2017 retornou para a propriedade?
()sim (" )néo
3.2) 8138l quem (identificar o nome, vinculando a tabela anterior)? Quais as razées do retorno?

ESTRUTURA FUNDIARIA

4) Estrutura Fundiaria

Area Total Area (ha)
(ha)
Propria Em Parceria Arrendamento Outra forma
De Para De Para
Terceiro | Terceiro |Terceiro| Terceiro

4.1) Quanto paga pelo arrendamento [informar em dinheiro ou Produto]? ........coceeeieiiiie e
4.2) Quanto ganha com arrendamento [informar em dinheiro ou produto]? .........cccouvereirineneiine e s
4.3) Quanto paga na parceria [informar em dinheiro ou produto]? .........ccovieiiieiiciiie e
4.4) Quanto ganha na parceria [informar em dinheiro ou Produto]? ........coccviieiiiinenee e
5) Houve mudanca no tamanho da &rea proépria entre 2002 e 2017? ( ) Ndo ( ) Sim

S=IY: ( ) aumentou ( ) diminuiu

SIS, 0 que fez variar a area propria?
NO CASO DE AUMENTO NO CASO DE REDUCAQO

() compra com recursos proprios () divisdo da terra em funcéo de 6bito de conjuge

() compra com financiamento publico ( ) entrega para banco ou outro credor, em funcéo de divida
( ) Banco da Terra ( ) venda para outro agricultor
(
(

— N N

() Outro. Qual? venda para terceiros
(' ) recebido por heranca ) Outra forma. Qual?
() Outra forma. Qual?
6) Houve distribuicéo da terra por heranca (entre 2002 e 2017)?
( )Sim ( )Néo
IEESTEEIY, como se procedeu a distribuicéo da propriedade aos filhos e as filhas?
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ATIVIDADES PRODUTIVAS E COMERCIALIZACAO

7) Quiais sdo os principais produtos produzidos na unidade de produgio (os “carros chefe” da UP)?

8) Atividades de PRODUCAO VEGETAL - roca [l EXs LR 108 (O Re RN R o o oK (WL N4

Especifica| Superficie

cao Area
Plantada
(ha)

Quantidade
Total
Colhida

Destino da Producéo

Venda e/ou Comércio

Para o

Quantidade

Valor/Unid

Canais de

Consumo
Familiar

Para o
Consumo
Animal

ade (R$)

venda
(anotar todos)
(A)

(S QN ECH N [V AV G 1T = H) | Somente especificar se houver venda. Se forem prod
autoconsumo registrar em horta]

Pastagem
Plantada

Pastagem
Nativa

de
madei

Refloresta
mento e
extracao

ra

SAU
Total

Matas

Florestas
Naturais

e

etc)

Benfeitori
as (casa,
estabulo,

Terras

aveis

Inaproveit

Area
Total

2

3

4

5

Feira

Mercados
varejistas

Mercados institucionais

(PAA/PNAE/ UFFS)

Quiosque
missioneiro

Cooperativa
5.1 COOPAF
5.2 Cooperoque
5.3 Qutra coop.

6

7

8

9

Na casa do
consumidor

Atraves-
sadores

Empresas privadas

outros

8.1 Houve interrupcdo ou inicio da producéo de algum produto vegetal no periodo 2002 — 2017?

( )Sim ( ) N&o

SASISSIIY, qual(ais) produtos? POr QUE? .....ccccvveeeeeeie e seese e
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9) Aquisi¢do de insumos para producao vegetal [FAIE|gIoe] EXe RS t=Taglo] go)o CRASNIER-To o) da)e [P0

Especificacdo Quantidade/unidade Valor Pago por Unidade, ou total

Sementes

Mudas

Adubos

Adubo quimico (NPK, etc.)

Adubo organico (esterco,
estrume, etc.)

Uréia

Calcario

Oleo diesel

Royalties sementes

Agrotoéxicos (fungicida,
inseticida, herbicida...)

Outros insumos para
producao vegetal

9.1 Nos dias de hoje o senhor(a) considera a produgao sem uso de agrotoxicos?

(' ) possivel () impossivel ( ) nédo sabe/ndo respondeu

10) Para quem o Senhor vende a maior parte da producéo vegetal? [ERIIaEIE g ISRV E U Gl g

() venda direta para consumidores — nas casas ou em () para poder publico — municipio, etc.
feiras livres () para o intermediario — atravessador
() para cooperativa () outro

() para agroindustria e/ou empresa privada se estiver
integrado

11) Possui HORTA? ST REI@N(SE NAO, passar para questdo seguinte)

11.1) ]SSV, a Horta é suficiente para atender as necessidades da familia?  Sim () Néo ()

11.2) , na sua avaliacdo quanto valem os produtos que séo retirados da horta (por semana ou més)

BIM REB2. e e e

11.3) S]=B]LY/R Quais os principais produtos/variedades que possui na horta? ( ) Tomate( ) Cebola
() Alface () Repolho ( ) Beterraba () Pepino () cenoura Outros:

12) Possui POMAR? SIT@REI@I(SE NAO, passar para questio seguinte)

12.1) J=SSIL\Y/R o pomar € suficiente para atender as necessidades da familia?  Sim ( ) Né&o ( )
12.2) SI=1l\Y/. na sua avaliacdo quanto valem os produtos que séo retirados do pomar (por semana ou

MES) BIM RB. ...ttt ettt s s s s s s bbb bbbttt b bbbttt e
12.3) Quiais os principais produtos/variedades que possui no pomar? ( ) Bergamota ( ) Laranja
() Péssego () Uva ( ) Abacate ( ) Péssego ( ) Goiaba Outros

13) Canais de comercializacio e sua ordem de importancia para a renda familiar (PRODUCAO
\J=leISAPANR)] [ Ano agricola de setembro de 2016 a agosto de 2017]

Para quem vende a PRODUCAO VEGETAL?

Numerar conforme hierarquia de importancia para a renda familiar



Feira ()

Entrega na casa de consumidores ()

Quiosque missioneiro ()

PNAE (merenda escolar) ()

PAA ()

Restaurante UFFS ()

Para atravessadores — na propriedade ( )

Para agroindustrias/cerealistas privadas (graos — milho, soja, trigo, outros) ()

Integracdo com empresas (fumo, aves, suinos, outros) ()

Mercados (varejistas em geral) do municipio ()

Mercados (varejistas em geral) de outros municipios ()

Para cooperativas ()

Outros. Quais? ()

SI=J =AM PAS]UAVISN[BYA da producéo vegetal aos canais de comercializacdo abaixo (entre

2002 e 2017), indicar os anos:
PAA:

PNAE (merenda escolar):

QUIOSQUE MISSIONEIRO:

Restaurante da UFFS:

IR =Y ANROI0 de vender para esses canais, por qué?

14) Efetivos animais disponiveis |JAlR:{] g[ee] EWe LR Claal o] golo LIAONIR-W= o o) dole {0 kY|

Inventério das Criagdes Efetivo Valor/ Animais Preco TOTAL Consumo
Unidade Vendidos |[Animais Vendidos| Familiar
nlmero
Bovinos

Touros
Vacas
Novilhas
Terneiros

Bois para trabalho

Aves

Frango de corte

Galinha caipira

Suinos

Ovinos

Eqtinos / Muares

183

15) Producéo de origem animal [(AXaleJte] glefe] EYe [SREI =l gg o] golo [-RPASNISIENETo oIS oo [RPAOk g [Usar producédo por

dia, semana, més ou ano e lembrar de colocar a unidade]

varejistas (PAA/PNAE/ UFFS) missioneiro 5.1 COOPAF
5.2 Cooperoque

Especificacfo |Quantidade total| Quantidade Preco de Canais de venda Quantidade
Produzida total Vendida Venda (anotar todos) consumida pela
A Familia

Leite

Ovos

Peixes

Carne

1 2 3 4 5
A Feira Mercados | Mercados institucionais Quiosque Cooperativa
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5.3 Outra coop.
6 7 8 9
Na casa do Atraves- Empresas privadas outros
consumidor sadores

15.1 Houve interrupcao ou inicio de alguma criacao animal no periodo 2002 — 2017?
( )Sim () Nao
IEPAS =11 qual(ais) criagbes? Por que?

16) Insumos das atividades de producéo animal |JA\g{eJEIs]g{oe] EYe[R= (=00l o] ge)o CRASN IS N=To ok do)o [P0 kT4

Especificacdo Unidade |Quantidade| Valor Pago por Unidade ou
Valor total gasto por ano ou més

Sal mineral
Racdes (para bovinos, aves)

ATENCAO: produgéo integrada de
SUINOS - entrar s6 como renda, sem contar
insumos

Componentes para ragdes (milho/sorgo,
vitaminas, farelos, etc.)

Produtos veterindrios (antibioticos, vacinas,
carrapaticidas, vermifugos, desinfetantes,
etc.)

Outros insumos animais (especificar)

17) Para quem o Senhor vende a maior parte da producéo animal? (assinalar apenas uma alternativa)
() venda direta para consumidores — nas casas () para poder publico — municipio, etc.
ou em feiras livres () para o intermediario — atravessador
() para cooperativa () ndo vende
() para agroindustria e/ou empresa privadase ( ) outro
estiver integrado

18) Canais de comercializagdo usados e sua ordem de importancia para a renda familiar (PRODUCAO
ANIMAL vendida) AR s Lafele] EXe R= Clgglo] o) CRAN K- Te [oF (o )o [0k N4

Para quem vende a PRODUCAO ANIMAL?

Numerar conforme hierarquia de importéancia para a renda familiar

Feira ()

Entrega na casa de consumidores ()

Quiosque missioneiro ()

PNAE (merenda escolar) ()

PAA ()

Restaurante UFFS ()

Para atravessadores — na propriedade ( )

Para agroindustrias/cerealistas privadas (grdos — milho, soja, trigo, outros) ()
Integracdo com empresas (fumo, aves, suinos, outros) ()
Mercados (varejistas em geral) do municipio ()
Mercados (varejistas em geral) de outros municipios ()
Para cooperativas ()

Outros. Quais? ()

da produgdo animal aos canais de comercializacdo abaixo (entre
2002 e 2017), indicar os anos:

PAA:

PNAE (merenda escolar):

QUIOSQUE MISSIONEIRO:

RESTAURANTE UFFS:
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IS =Y RZANR(OI0) de vender para esses canais, por qué?

19) Listar produtos processados ou beneficiados dentro do_estabelecimento [TRANSFORMACAO
CASEIRA OU AGROINDUSTRIA FAMILIAR [Ano agricola de setembro de 2016 a agosto de 2017]

Produto Quantidade | Preco Médio de | Quantidade | Canais de venda Quantidade
produzido Produzida Venda por Vendida (anotar todos) | Consumida pela
(unidade) Unidade (A) Familia
Queijo
Salame
Vinho
Banha
Schmier
Conservas
1 2 3 4 5
Feira Mercados Mercados institucionais Quiosque Cooperativa
varejistas (PAA/PNAE/ UFFS) missioneiro 5.1 COOPAF
A 5.2 Cooperoque
5.3 Qutra coop.
6 7 8 9
Na casa do Atraves- Empresas privadas outros
consumidor sadores

19.1 Houve interrupcao ou inicio da producao de algum produto da transformacéo
caseira/agroindustria no periodo 2002 — 2017

( )Sim ( ) Nao

qual(ais) produtos? Por que?

20) Listar toda a matéria-prima utilizada para a transformacao da producdo caseira [SJoJplIgle oXe[8{:R{e]§

comprado) [Ano agricola de setembro de 2016 a agosto de 2017

Especificacdo Quantidade Unidade Valor Pago por Unidade

Aclcar
Coalho
Tripas

21) Para quem o Senhor vende a maior parte dos produtos da transformacao caseira (beneficiamento e/ou
processamento no estabelecimento) ou da agroindustria doméstica? [ESSIaEIETgE RN EEEU I R EAT\ED

() venda direta para consumidores —nas casaouem () para poder publico — municipio, etc.

feiras () para o intermedidrio — atravessador
() para cooperativa () ndo vende

() para agroindistria e/ou empresa privada se estiver () outro

integrado

22) Canais de comercializagdo usados e sua ordem de importancia para a renda familiar
TRANSFORMACAO CASEIRA elou AGROINDUSTRIA FAMILIAR ou associada) JINEr S ERL
setembro de 2016 a agosto de 2017]

Para quem vende produtos da TRANSFORMAGCAO CASEIRA e/ou AGROINDUSTRIA
FAMILIAR?

Numerar conforme hierarquia de importancia para a renda familiar,
Feira ()
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Entrega na casa de consumidores ()

Quiosgue missioneiro ()

PNAE (merenda escolar) ()

PAA ()

Restaurante UFFS ()

Para atravessadores — na propriedade ( )

Para agroindustrias/cerealistas privadas (graos — milho, soja, trigo, outros) ( )
Integracdo com empresas (fumo, aves, suinos, outros) ( )
Mercados (varejistas em geral) do municipio ()
Mercados (varejistas em geral) de outros municipios ()
Para cooperativas ()

Outros. Quais? ()

de produtos da transformagéo caseira/agroindistria aos canais de
comercializagéo abaixo (entre 2002 e 2017), indicar 0s anos:

PAA:

PNAE (merenda escolar):

QUIOSQUE MISSIONEIRO:

RESTAURANTE UFFS:

RS A\{el¥]de vender para esses canais, por qué?

BENFEITORIAS E EQUIPAMENTOS

PRV LS NI g SR TN el Eelsb) (Ievantar todas disponiveis no estabelecimento)

(1) alvenaria | ldade do bem ou Area
Especificacdo Quantidade (2) madeira ano de construida em
(3) mista* construgio m?
Acudes
Avidrios
Estabulo
Estufa plastica
Galinheiro

GalpGes/armazéns/paiol
Pacilgas/chiqueiro
Pocos artesianos
Secadores leito fixo
Silo

Outros (especificar)

squinas e equipamentos [N G C R Lt R R e R e
informacao sobre o modelo do veiculo/trator)
24.1 Possui trator? ( )ndo ( )sim anotar marca, modelo, poténcia, é tracionado e ano
fabricacdo
24.2 Possui caminhdo, ou utilitario? ( ) ndo ( )sim Se sim, anotar marca, modelo e ano de
fabricacédo
24.3 Possui automovel? ( )ndo ( )sim Se sim, anotar marca, modelo e ano de fabricagéo
24.4 Possui motocicleta? ( )ndo ( )sim Se sim, anotar marca, modelo e ano de fabricacdo

24.5 Possui animais para tracao (bois, cavalos, mula, etc)? ( ) ndo ( )sim  Sesim, anotar quantas juntas
e idade

24.6 Outras maquinas e equipamentos
Especificacao Quantidade Idade
Arado de tracdo animal
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Arado de tracdo mecénica

Capinadeira de tracao animal

Grade aradora de tracdo animal

Grade de tracdo mecanica

Semeadora de tragdo mecanica

Semeadora de tracdo animal

Ensiladeira

Rocadeira

Carreta agricola

Pulverizador tracionado

Pulverizador costal motorizado

Pulverizador costal manual

Ordenhadeira

Resfriador de leite

Motor elétrico

Bomba de agua

Picador de pasto (forrageiras)

Outros (especificar)

DESPESAS

25) O senhor teve despesa com mao-de-obra contratada no dltimo ano? | AN f(ee] Exe CREIC o] (o) CRANIE:

agosto de 2017]

Formas de contratagio

Ndmero de
pessoas

Numero de dias
trabalhados no
ano ou meés

Valor total pago
(R$) (%)

01 Assalariado permanente agricola (**)

02 Trabalho agricola temporario (**)

03 Empreitada agricola (**)

04 Contratagdo de Servigos de Maquinas
(trator, etc) para plantio, colheita, etc

05 — Qutras formas de contratacdo

(*) Incluir as despesas com transporte e alimentagdo, quando houver.
(**) Atividades Agricolas: considera-se todas aquelas que envolvem a participacéo direta na producéo animal e

vegetal.

P ROI N N[ Ano agricola de setembro de 2016 a agosto de 2017]

Valor R$ (indicar se é por més ou

Discriminacéo

por ano)

ITR — Imposto da Terra

Contribuicdo Sindical (mensalidade/anuidade)

Luz elétrica para Unidade de Producéo

Gas (GLP) somente para propriedade

Agua encanada (taxa, etc)

Internet

Plano de salde

Cuidadores de idosos e/ou criangas

Outros gastos

QUESTOES AMBIENTAIS

27) Quais sdo as praticas de conservacao do solo praticadas na sua propriedade ?JUAEL ([ EYe CRECI g o] (o)

2016 a agosto de 2017]

27.1 De 2002 até 2017, em relagdo ao uso de curvas de nivel/terragos, na sua propriedade:

() manteve as mesmas () houve aumento () houve diminuicdo ( ) nunca teve
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27.2 Fez o Cadastro Ambiental Rural? ( ) sim () ndo

ATIVIDADES NAO-AGRICOLAS E PLURIATIVIDADE [ St Ll o Gt R R A L
atividades ndo-agricolas]

28) NUMERO DE DIAS trabalhados em atividades ndo-agricolas e em atividades fora da UP [ RSO LR

setembro de 2016 a agosto de 2017]

Nome do Em atividades Em atividades NAO- Valores N
e €0 | Em atividades PARA- AGRICOLAS (***) | recebidos | ()
que agricolas | AGRICOLAS (**) em R$
tem trabalho néo - -
. FORA da UP Localizag . [indicar
agricola ou fora - - x o A Localiza | Setor :
da UP *) Ne° dias do NP° dias 50 (B) | (C) p/dia ou
(A) ¢ més]

PN ELERPAN IR EL: considera-se todas aquelas que envolvem a participagdo direta na producédo animal e

vegetal.

(**) IAILELEEIEPAG ] ERR considera-se todas aquelas que envolvem a transformacéo, beneficiamento e
processamento de produtos de origem animal ou vegetal, visando a agregacdo de valor. Podem ocorrer
dentro ou fora da UP.

(***) NIV EUEINELRAV|§[oe]ERR considera-se as demais atividades.

(C) Setor atividades
ndo-agricolas

Indistria

Comércio

Servicos Auxiliares

Construcéo Civil

Transformacdo Artesanal

Transporte/Comunicacéo

Servico Publico

Servicos Pessoais

Outros

membros de sua familia que trabalham em
atividades ndo-agricolas (fora ou dentro da propriedade) eles fornecem
algum tipo de ajuda nas atividades agricolas da propriedade?

() Sim ( ) Néo () N&o sabe/ndo respondeu

indique com que frequéncia:
() regularmente () asvezes () quando sobra tempo
() quando ha demanda especifica no trabalho agricola (colheita, doenga do
encarregado, etc)

© |00 NS O AW N

(A) Local de exercicio das
atividades para-agricolas

(B) Localizacédo das
atividades ndo-agricolas

1. No domicilio ou na UP

1. No domicilio ou na UP

2. No domicilio ou UP de vizinhos

agroindustria na UP

3. Em unidade de processamento /

2. Na
localidade/comunidade rural
onde reside

agroindustria fora da UP

4. Em unidade de processamento /

3. No centro urbano do
préprio municipio

4. Em outro municipio

(

) outra situacdo

29) Qual a principal razao que levou os membros da familia a trabalhar nas atividades nao-agricolas?

SOEISSARIIEY| membros da familia que trabalham em atividades nédo-agricolas, eles contribuem com as

despesas da familia e da UP?
() Sim () Néo

() Né&o sabe/ ndo respondeu

SONESI=RS] 1Y/ em que é aplicada a maior parte do valor das rendas de atividades ndo-agricolas? (Assinale

apenas 1 alternativa)

() para investimentos na propriedade
() para aumentar o conforto da casa

() tanto em investimentos na propriedade como para aumentar o conforto domeéstico
() para o sustento (subsisténcia) da familia
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() nas despesas pessoais de todo tipo
( )outra
() ndo sabe/ndo respondeu

SIDISI=MEIOIOMVIS assinalar quais investimentos foram feitos no Ultimo ano agricola? (AN g[HEYe
setembro de 2016 a agosto de 2017]

Tipos de investimentos Valor total gasto em R$

) Aquisicdo de terras

) Aquisicao de veiculos (utilitarios)

) Aquisicdo de equipamentos ou maquinas

) Aquisicéo de terreno na cidade

) Construcdo e reforma da casa

) Construcdo e reforma das benfeitorias da propriedade
) Aquisicao de animais

) Aquisicdo de casa na cidade

) Outros investimentos (especificar)

— [~~~ |~~~} |~

32) Sl 5[@]8)¥J= assinale e informe com quais outras fontes de renda sua familia contou no Gltimo ano agricola
(setembro de 2016 até agosto 2017).

Tipos de rendas Valor (R$) total recebido
) Aluguéis recebidos de imoveis residenciais/comerciais
) Aluguéis recebidos de maquinas e equipamentos
) Remessas em dinheiro recebido de familiares de forma periddica
) Pensdes judiciais
) Juros recebidos de empréstimos para terceiros
) Juros de aplicagBes financeiras ou poupanga
) venda de maquinas, equipamentos, benfeitorias, etc.
) Outras rendas (especificar)

b~ b~~~ I~~~

POLITICAS PUBLICAS E ESTADO

33) Recebeu assisténcia técnica no ano agricola setembro 2016 a agosto de 2017?

( ) ndo ( )sim
, marcar todas as fontes:
( ) EMATER () ONGs
() Cooperativa de producédo () Empresas integradoras
() Sindicato () Assisténcia técnica particular (liberais)
() Secretaria Municipal de Agricultura () Outro: Qual?

S Slo IS NN ETIE SR Te [l e CR SV VAN ISR Qual o grau de satisfacdo em relacdo a assisténcia
técnica que recebe da EMATER:

(' ) muito satisfeito ( ) satisfeito ( ) insatisfeito ( ) ndo sabe/ndo respondeu
34) Assinale em quais atividades de extensdo rural e/ou informacao técnica participa:

Escuta programas de radio e TV sobre técnicas agricolas Sim( ) Néo ()
Participa de demonstragdes de novos produtos e/ou dias de campo Sim( ) Néo ()
Participa e/ou visita feiras e exposi¢des agropecuarias Sim( ) Néo ()
Assiste palestras ou apresentagao sobre temas agropecuarios Sim( ) Néo ()
Lé livros técnicos sobre agricultura e atividades rurais Sim( ) Néo ()
Usa a internet para buscar informacdes sobre agricultura Sim( ) Néo ( )Outra:

Qual
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35) Obteve financiamentos ou empréstimos no Gltimo ano agricola [l ggle] feXe AN G oS (AN Y

Sim( )Ndo ( ) (' ) N&o sabe/ndo respondeu
informar (responder utilizando cddigos):
Finalidade Fonte Indi_car _produto ou _ Valc_)r Taxa de | Valorda presta(;ép
A) (B) finalidade do financiado juros (R$) [Indicar se é
financiamento (R$) (més/ano) por més ou ano]
(A) (B)
1 Custeio 1 Bancos 4 Empresa 7 Pronaf 10 Habitacdo
2 Comercializagdo Integradora/Agroind rural
3 Investimento Ustria
2 Cooperativas 5 Vizinhos 8 RS-Rural 11 Outros 36)
Algum membro da |3 Fundo Municipal | 6 Parentes 9 Luz para todos

familia recebeu
Bolsa Familia entre 2002 e 2017?

( )Sim ( )ndo ( ) ndo sabe/ndo respondeu

em que foi gasto esse beneficio?

37) Ha aposentados e/ou pensionistas e/ou pessoa que recebe beneficio social na sua familia?

Sim( ) Nao( ) (' ) Né&o sabe/ ndo respondeu
SYBAISI=SIIYE informar o tipo de beneficio e o valor recebido durante o dltimo ano agricola
(setembro de 2016 até agosto 2017)?

Primeiro nome da pessoa Tipo de NUmero de meses em Valor mensal

que recebeu o beneficio beneficio (A) | que recebeu o beneficio | recebido (R$) (*)

A |1 2 3 Auxilio |4 Bolsa Familia | 5 Bolsa de | 6 outro beneficio -
Aposentadoria | Pensdo | doenca estudo anotar qual

38) SE ALGUEM RECEBE APOSENTAORIA/PENSAORNRTi WL EY (setembro de 2016 até
Ee[s (e [JAkNY) 0 dinheiro da aposentadoria/pensdo foi utilizado, de alguma forma, na atividade agricola?
Sim( ) Néo () N&o sabe/ ndo respondeu ()

indicar em que sdo utilizados os recursos da aposentadoria ou penséo:

() Custeio da atividade produtiva da familia

() Compra de maquinas e/ou equipamentos

() Outro. Especificar qual?
39) Qual sua religido?
() Catolica () Protestante/evangélica — IECLB () Pentecostal — “Crentes” ( ) outro
(' ) nenhuma - Ateu

INFRAESTRUTURA BASICA

40) Composicao da moradia 40.1) Instalacdes sanitéarias
Especificagdo Nimero de Especificagdo
pecas
Banheiro Banheiro completo (*) ()
Cozinha Banheiro incompleto (**) ()
Quarto Casinha ou latrina ()
Sala Nenhuma ()
Varanda (*) Completo: Vaso, chuveiro e pia
(externa ou n&o)
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(**) Incompleto: Vaso ou chuveiro

40.2)Tipo de piso predominante 40.3)Tipo de cobertura predominante
Especificacdo Especificacdo
Concreto () Telha de barro ()
Ch3o batido () Telha de amianto (Brasilit) ()
Madeira () Capim ou palha ()
Outro () Zinco ou outro metal ()
Outra ()

40.4) Tipo de parede externa predominante
Especificagdo

Tijolo com revestimento

Tijolo sem revestimento
Tabuas

Tapumes ou chapas de madeira
Folha de zinco

Barro ou adobe

Outra

—_— ||| = |~
— | — |~ |~ |~ |~

40.5) Abastecimento de agua 40.6) Destino dos dejetos humanos

(Assinalar apenas uma op¢ao)

Especificacdo

Poco artesiano () Especificacéo

Nascente ou vertente com pogo | ( ) Fossa simples (seca) ()
Corrego/Acude () Fossa séptica/pogo absorvente ()
Cacimba () Direto no solo ()
Agua do vizinho () Direto nos cursos d’agua ()
Rede geral () Néo tem ()
Outro tipo () Outro destino ()

(Assinalar apenas uma op¢ao)

40.7) Quais os tipos de abastecimento de energia elétrica?
( ) redegeral () gerador proprio (' ) ndo possui () outro

41) Bens de Consumo que existem no domicilio |EESUEIEIEEReBERITLELEY

Especificacéo Quantidade Especificacéo Quantidade
01 Aparelho de som 10 Geladeira

02 Computador 11 Liquidificador

03 Batedeira 12 Magquina de lavar roupa

04 Bicicleta 13 Celular

05 Ferro elétrico 14 Parabdlica

06 Fogéo a gas 15 Radio

07 Fogéo a lenha 16 Televisor

08 Forno elétrico/microondas 17 Linha de Telefone fixo

09 Freezer/congelador Acesso a internet ( )sim ( )ndo

AMBIENTE SOCIAL E ECONOMICO

42) Participacdo social da familia na comunidade local e/ou no municipio |EEJIgEUERele LRI Ko (VN aloV\Y:I &
icipacdo de algum membro]

Especificacdo Participa

01 Associacdo comunitaria de produtores e/ou agricultores Sim( ) Nao ()
02 Cooperativas (créditos, eletrificacdo, producdo, etc.) Sim( ) Néo ()
03 Sindicato de trabalhadores Sim( ) Néo ()
04 Associacdo de mulheres/clube de mées Sim( ) Néo ()
05 Associacdo vinculada a igreja (pastoral, canto, etc.) Sim( ) Néo ()
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06 Clube de futebol, bocha, etc ligado ao lazer Sim( ) Néo ()
99 Outros tipos de entidade (especificar)

Sim( ) Néo ()
Sim( ) Nio( )

43) Em que LOCAL o Senhor e sua familia gastam a maior parte do dinheiro que ganham
() napropria comunidade onde residem
() no centro urbano da cidade a que pertence a localidade/distrito onde residem
() nacidade-pdlo mais préxima (cidade maior da regido)
() outra localidade

44) Qual é seu nivel de satisfagdo em relacéo a educagdo e as escolas de seu municipio e/ou comunidade:
(' ) Muito satisfeito () Satisfeito () Insatisfeito () Nao sabe/ndo respondeu

45) Na sua opinido, qual deveria ser o ensino e a educacao fornecido as criangas e jovens, filhos e filhas, de
agricultores
() uma educacdo especializada e voltada para as atividades agricolas
() uma educacéo geral destinada a preparé-los para disputar trabalhos e empregos fora da agricultura
() uma educacdo mista, destinada tanto a agricultura como a formacao geral

() N&o sabe/ ndo respondeu
REPRESENTACOES DOS AGRICULTORES SOBRE A RURALIDADE E SEU FUTURO

46) Em relacdo a agricultura no inicio dos anos 2000 o Senhor considera que o periodo atual [ESSIEIEIEETES
uma alternativa):

() melhorou muito, em todos os aspectos () esté pior do que antes, nada melhorou
() melhorou, em algumas coisas
() ndo sabe/ ndo respondeu

AR =R\ IS [e]2{®]8R cm quais aspectos?
L=y [els{el¥] Fm quais aspectos?
47) O Senhor tem perspectivas na agricultura e vé futuro para sua familia nesta atividade?
( )Sim ( )Nao () N&o sabe/ ndo respondeu

48) O Senhor gostaria que seus filhos seguissem a profissdo de agricultor:
() Sim () Nao (' ) Néo sabe/ ndo respondeu

49) Existe algum membro da familia (filho ou outro) que o Senhor prevé que continuard a trabalhar em
sua propriedade depois que o Senhor ndo puder mais trabalhar nela?
() Sim ( ) Nao () Néo sabe/ ndo respondeu

50) Caso haja uma piora na renda e na agricultura de modo geral nos préximos anos, o Senhor pensa em
PRI it cpens uma alternativa
() continuar a fazer o mesmo que atualmente e esperar que a crise passe ou volte ao normal;
() deixar de trabalhar na agricultura e vender a terra;
(' ) buscar aperfeicoamentos tecnoldgicos para melhorar a produgao na propriedade;
() procurar emprego em alguma atividade nao-agricola, sem vender a terra;
() Nao sabe/ ndo respondeu

51) Qual é o grau de satisfacdo do Senhor e de sua familia em relacdo A ATIVIDADE AGRICOLA
(explorar aspectos do trabalho e producéo)?

() Muito satisfeito

() Satisfeito

() Insatisfeito
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(' ) Néo sabe/ndo respondeu

52) Qual é o grau de satisfacdo do Senhor e de sua familia em relacdo AO MEIO RURAL (perguntar
sobre espaco/ambiente e a comunidade onde vive)?

() Muito satisfeito

() Satisfeito

() Insatisfeito

(' ) Néo sabe/ndo respondeu

53) Quando o0 Senhor pensa no meio rural ou no espaco rural em que vive, 0 que mais valoriza ou associa
(assinalar apenas uma alternativa)g

() apaisagem () otrabalho na agricultura e a importancia de produzir alimentos
() os animais e as plantas ( ) atranquilidade
() osvizinhos e a comunidade em que vive () N&o sabe/ndo respondeu

54) O que seria preciso acontecer para melhorar a qualidade de vida de sua familia? [(sJZe[l@sElEYe[= el
0 aspecto mais importante)

CONTATOS CELULAR



