UFRGS
Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas

Departamento de Historia

A formacdo da memoria e a constituicdo do testemunho falado.

Algumas reflexdes sobre a possibilidade de conhecimento histdrico através da historia oral.

Aluno: Fernando Matias Valenzuela Carlucci
Professor orientador: Temistocles Cezar.
00143841

Porto Alegre, 24 de Novembro de 2009

[1]



Eu dedico este trabalho as pessoas que respeitam minha
forma de pensar e que mesmo sem concordar, me impulsionam

aos problemas que ainda ndo conheci.
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“o que ensinamos o0 sujeito a reconhecer como seu
inconsciente é sua historia — ou seja, nos ajudamos a perfazer a
historicizagdo atual dos fatos que ja determinaram em sua
existéncia um certo numero de “reviravoltas” historicas.”

Lacan, J. Funcdo e Campo da Linguagem em Psicanalise.

Apresentacdo do problema

Durante o percurso da minha graduacdo um dos principais problemas com o qual
me defrontei foi um problema legitimo dentro da vida de qualquer pessoa, assim como
um problema caro a disciplina histdrica.

Ainda sem saber se a histdria é arte, ciéncia ou se € uma mistura, e sem saber até
onde devemos usar dessa fusdo para apresentar-nos enquanto “pesquisadores”, oS
problemas referentes a memoria e ao lembrar seguidamente retornavam as minhas
preocupacdes e me fizeram uma pessoa curiosa pelo poder que essa propriedade
humana e esse fendbmeno tém sobre o ser humano.

Por ndo se tratar de um objeto especifico do historiador, meu interesse foi vitima
de deslocamentos. Fui a psicanalise, a filosofia e hoje retorno a histéria para tentar
compreender esse fendbmeno que pode estar completamente ausente de um sentimento
ou completamente tomado de sofrimento e alegria por parte do homem. Meu interesse é
totalmente de ordem subjetiva, ndo poderia deixar de ser de outra maneira. Se ndo me
permitirem tal grau de pessoalidade, lembro que Foucault na Arqueologia do Saber, tem
seu interesse movido antes de tudo por uma curiosidade indémita e por um prazer em
conhecer, ou como reconhece Certeau, no seu “Histdria e Psicanalise”, quando se vé
questionando nos cristdos do século XVI e XVII os problemas da sua propria
religiosidade, porém na sua vida vivida nos tempos atuais. Contudo, esse interesse de
ordem subjetiva € o que me faz confiar que algo pode se revelar no quanto mais fundo
eu puder ir nos meus questionamentos sobre o poder da memodria.

Esta monografia tem como eixo trés questdes levantadas por Paul Ricoeur em
“A memoria, a histéria e o esquecimento”, sdo elas: “Como lembramos?”, “O que
lembramos?” e “O que ¢ a memoria?”. Evidentemente ndo ensaio uma resposta
definitiva desses problemas, meu objetivo é usar essas perguntas para dar contorno a
problemas de outra ordem: através da teoria Classica e da teoria Freudiana da memoria
ensaiar um questionamento sobre o estatuto do testemunho e da memoria na Historia
Oral.
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1.As formas platdnicas e a memoria.

Ha um fato incomensuravel na vida dos homens: eles lembram. Lembram
quando ndo querem, lembram quando se esforgcam para lembrar, ndo lembram quando
ndo querem e ndo lembram quando querem lembrar. I1sso ocorre cotidianamente e sob as
mais diversas formas, através de palavras escritas, sons, imagens com aparéncia de
realidade; através de cheiros e togques. Essa estranha propriedade humana de lembrar é
resultado da presenca de algo que chamamos a memoria.

O que ndo fica claro, entretanto, é se a memdria é um lugar de onde trazemos as
lembrancas ou se ha um vazio, e se lembrar e ter memdria seriam dois nomes para a
mesma coisa.

E por essa razdo que desde muito cedo na cultura humana a meméria foi razio
para o debate e se apresentou como um continente a ser, ndo somente admirado, mas
também conquistado. Essas expressdes iniciais resolvi busca-las dentro da filosofia que
desde muito cedo problematizou o que é a memoria.

Primeiramente tenho que reconhecer que os escritos de Platdo, nos quais me
detive para iniciar este trabalho, apresentam uma simples, mas ndo menos grandiosa
partida para o problema: é possivel distinguir o discurso verdadeiro sobre a realidade da
memoria ou devemos crer no relativismo que brota da enormidade da experiéncia? E
nesse contexto que quero inicialmente situar-me, pois acredito que a memaria ndo é um
assunto cuja complexidade nos faca poder deixar de lado um conhecimento objetivo
sobre ela. Dito isso, prossigo.

O problema da memdria aparece na obra de Platdo em diversos dialogos. Tanto
em Protagoras, no Teeteto, como na Republica e no Menon, a memoria é uma pedra
angular para a compreensdo da concepcdo do conhecimento. Afinal, como é possivel
lembrar? O que é lembrar? De que lembramos?

Platdo nos conta os feitos de Socrates. Nos fala da sua busca por um homem
sabio — que era ele mesmo, segundo o Oraculo - e nos fala de como esse homem de
forma mortal entrou na via de um desejo de verdade. Ha, contudo, nessa trajetoria um
surpreendente encontro com Glauco situado no capitulo 7 da Republica, nesse momento
o filésofo nos fala do famoso mito da caverna. O mito consiste numa tentativa de criar
uma metafora entre uma situacdo nada peculiar — trés prisioneiros imoveis desde o
nascimento e que conheciam o mundo através de sombras projetadas na parede de uma

caverna, ndo me parece algo facil de imaginar — e a posicao do filésofo diante da polis.
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Ora, se trata das relagdes que ha entre aquele que conhece e aquele que ndo conhece, do
poder do filésofo e da educacdo daqueles que vivem na polis.

O que pretendo tomar desse didlogo é fundamental para compreender 0s avangos
posteriores. Platdo nos fala de “imagens” projetadas na parede da caverna. Este conceito
— se podemos chama-lo assim em Platdo — nos traz uma série de dificuldades, pois a
memdria tem entre suas formas de apresentar-se a da imagem. As imagens tal como
eram projetadas na caverna eram a unica realidade daqueles prisioneiros. O mundo se
desenrolava em frente a seus olhos e todo sentido dado para aquelas imagens sé podia
ser retirado da alguma experiéncia interior a propria caverna.

Ja a segunda passagem de meu interesse € situar a diferenca fundamental entre o
conhecimento no plano projetivo (de sombras) e posteriormente, quando um dos
prisioneiros sai da caverna e contempla um mundo de formas verdadeiras ao viver um
mundo em que seu corpo padece do calor, da luz e da dificuldade que € estar livre; nesse
momento a forma de conhecer o mundo passa a ser outra. E um mundo tridimensional
que se apresenta.

Dessa comparacdo é possivel extrair duas funcdes: “ser sombra de” ¢ “objeto
cuja sombra é projetada”. O mundo da sombra, por ser um mundo em duas dimensdes,
cria representagdes cujos encaixes e possibilidades sdo diferentes daqueles do mundo
tridimensional. Aparentemente Platdo usou o mundo tridimensional para expressar a
verdade das formas eternas e usou o nivel bidimensional para o lugar onde a confusdo
da realidade reina.

A volta do prisioneiro para a caverna mexe com todo o problema de transpor o
conhecimento de um mundo para outro. Esse problema é de extrema importancia para o
historiador, pois fala da criacdo de realidade e da apresentacdo dela aqueles que se
mantém numa posicao ndo s6 de ignorancia, mas de um ponto de vista que, como ja
disse, é projetivo, diferentemente daquele que é encarado com o corpo.

A diferenca toda consiste na capacidade de interagir com objetos tridimensionais
dos quais se toma conhecimento e, no mundo puramente representacional das sombras,
a capacidade se coloca somente na inteleccéo.

A republica se torna um texto ainda mais importante para considerar 0s
problemas da memdria se o considerarmos conjuntamente ao Menon. Nesse dialogo
Platdo nos fala de um mundo das formas perfeitas no qual nos fiamos para conhecer o
mundo que vivemos. Durante sua carreira Platdo compds de diferentes maneiras o

mundo das formas e o que se manteve perene nesse mitema era a divisdo fundamental
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entre conhecimento do mundo tal como ele é e conhecimento do mundo tal como os
humanos tem acesso. O mundo como ele é constitui um fato inalcancavel, cujo acesso
estaria satisfeito somente na morte. O problema é que a sustentacdo do mundo tal como
0 conhecemos encarnado € sustentado por um vagido do nosso conhecimento das
formas eternas.

Trata-se de um mito evidentemente, mas que pde em jogo o estatuto do
conhecimento do escravo de Menon. Se o0 escravo de Menon lembrou as relacdes
necessarias para construir a diagonal do quadrado, isso significa que das condigdes
necessarias ao conhecimento sempre estiveram presentes na sua memoria € 0 Unico
trabalho de Socrates foi 0 parto maiéutico. A memaoria em Platdo é aquilo que sustenta o
conhecimento. De alguma forma o conhecimento esta todo dado, resta-nos restabelecé-
lo.

Se olharmos mais atentamente ao uso das palavras que faco, podemos nos
perguntar “o conhecimento s6 existe enquanto lembrado?”. Isso quer dizer que ele se
presentifica? Como ele se presentifica? Essa questdo € do meu interesse, pois coloca o
estatuto da memoria para além das meras imagens que nos invadem, mas nos coloca
numa posicao de receptores de um discurso que ja esta pronto e que somente tomamos

(re)conhecimento.

2. A memoria de Aristételes

Segue-se 0 aparecimento de Aristdteles no cenario filosofico. Em seu “Sobre a
Memoria” Aristoteles faz um ensaio de psicologia que tomava a memoria e 0 “lembrar”

como atividades da alma.

2.a Quantidade e memoria.

Ele inicia o tratado com uma pequena observacdo que nos leva a consideracGes
de maior peso. Seu obejetivo é saber qual é a natureza da memoria e do lembrar, suas
causas e a qual parte da alma essa experiéncia pertence. Sua observacdo inicial é a
seguinte

“Para pessoas que tem uma memoria que retém, essas nao
sdo iguais aquelas que excedem em poder de lembrar; assim,

como uma regra, pessoas lentas tém melhor memoria, enquanto
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aquelas que tém uma rapida compreensao e brilho intelectual tem
mais capacidade de lembrar (449b5)"".

Se tomamos essa primeira afirmacdo aristotélica, devemos desde ja agucar 0s
sentidos para supostos que se escondem nesse trecho. Primeramente, Aristoteles
estabelece a comparacao entre rapidez intelectual e lentiddo intelectual. Para cada uma
delas corresponde um tipo de capacidade no recordar. Para a primeira, a quantidade de
sensacfes num tempo (1) é mais resumida o que permite maior capacidade de
armazenar ao longo de um tempo grande (2), ja para a segunda, as sensa¢des Sa0 mais
marcantes para 0 mesmo tempo (1), contudo sua profusé@o pelo tempo de maior alcance
(2) é mais escassa. Seria no primeiro caso dizer que a qualidade é comprometida, e no

segundo caso a quantidade é que sai prejudicada.’

2.b Memodria, sua temporalidade e seu objeto

Aristételes considera o que por definicdo é objeto da memodria.

“A memoria ndo se aplica de partida ao presente : esté é o objeto da sensacéo;
pois a sensacdo ndo nos faz conhecer nem o futuro, nem o passado; ela nos da o
presente, ndo outra coisa. A memdria ndo diz respeito sendo ao passado e ndo podemos
jamais dizer que lembramos do presente quando ele ¢ presente.”3

Esse paragrafo nos traz condigdes fortes para pensar a memdria. Aristoteles nos
diz que nédo é possivel memdria sobre aquilo que se vé por primeira vez. Aquilo que é
conhecido por primeira vez distingue-se do lembrado pelo fato de ser presente e a
memoria ser somente sobre o passado.”

A demarcacdo preliminar presente no comentario de Bloch apresenta a memoria

como estando no presente do passado. Isso o faz perguntar-se:

1. Como é possivel relacionar-se ao passado, dado que o passado ja ocorreu € a
recordacdo tem espago no presente, assim como outros processos internos como
as percepcdes sensoriais e 0 pensamento? Suas respostas possiveis sdo:

a. Recordar-se ndo envolve o processo que originalmente leva a sensagédo

ou ao conhecimento provido, ou, para colocar em termos de Aristoteles:

1 W.D.Ross, Aristotle: Parva Naturalia, Clarendon Press, Oxford, 1995. p 714

2 Qutros apontamentos sobre essas relacdes estdo em Sentido e Sensibilidade, no capitulo 3 onde é considerado a
capacidade sensorial.

® http://remacle.org/bloodwolf/philosophes/Aristote/memoire.htm (tradugéo do francés) 449a1-10

* Essa passagem é de extrema importancia. No momento em que considerarmos a teoria da meméria de Freud,
veremos que a centralidade do Vienense em pesquisar manifestaces de engano e erro da memoria, dard novo
estatuto a este fendmeno.
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quando lembramos algo, o resultado da sensacdo e do pensamento é
obtido sem 0s objetos e processos que ainda estdo 1a para ser trazidos a
luz.

b. Recordar-se, contrariamente a sensacdo e pensamento, envolve tempo,

isto é, quando alguém lembra algo sentido ou pensado, essa pessoa €
também, de alguma forma, alertada que isso pertence ao passado.

Aristoteles escolhe a segunda opc¢éo, pois esta deixa claro o pertencimento da
memoria ao passado, premissa necessaria para separar esta da percepcdo e do
pensamento.

O comentarista ainda se pergunta: O que nos lembramos? Ele nos da um
exemplo para problematizar: “Quando lembramos de uma bola branca, ndo é esse (quer
dizer, o primeiramente percebido) objeto externo que é o nosso objeto direto, ja que ndo
é mais presente; se fosse estariamos percebendo-o, ndo lembrando-o.”

Esse momento inicial € sumamente importante, pois ao dizer que a memdria é do
passado, ha uma demarcacdo de uma campo de definicdo que ganha outra abordagem
pela psicanalise. Aqui a questdo que subjaz €: Uma vez que percebemos objetos do
passado, como esses objeto se produzem em nds? Na percepgdo, as impressdes dos
sentidos sdo produzidas por objeto externos. Contudo, € dificil saber como essas
imagens nos vem quando lembramaos.

Além disso, ao dizer que lembrar do futuro néo e possivel, s6 podemos imaginar
este de forma parecida & memoria, mas ndo igual. 1sso se deve a diferenca da lembranca
que € algo cuja relacdo com o sujeito que lembra é marcada por um saber. Esse saber é
0 que confere a “existéncia no passado” da imagem, palavra, ou fendmeno mnemonico.
Aqui parece ser na relacdo existencial do sujeito com o conjunto de simbolos e imagens
que compdem o ato de lembrar que se torna possivel a distingcdo temporal daquilo que é
lembrado. Na quinta sessdo analisarei 0 por que é somente possivel que a distingdo seja

feita e o fato de que ndo é necessario que toda distingdo temporal seja bem sucedida.

2.c A diferenca da memdria e da percepcao.
Aristdteles segue falando-nos do carater da memoria. Ela ndo é nem percepcao,
nem pensamento:
“Assim, entdo, a memoria ndo se confunde nem com a

sensacdo nem com a concepcdo intelectual; mas ela € ou a
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possessdo ou a modificacdo de uma das duas, com a condicdo de
um tempo decorrido.”

Mesmo que aqui Aristoteles mais do que tudo reafirme seus postulados, vemos
aqui, no fim da frase, uma dupla possibilidade para aquilo que a memoria é: ela é um
estado ou afeccdo, condicionado pelo espago de tempo. Ao dizer que s6 sabemos no
presente, o preceptor de Alexandre nos acomoda em uma necessidade presentista da
qual é lancado todo ato de lembrar. Ou seja, qualquer que seja a imagem que se forma
em nossa mente, ela deve ser passada e sempre se referencia no presente. Mas se a
memoria fosse presente ela ndo teria diferenca com a percepcdo. Se ela fosse
pensamento (ou concepcao intelectual, no dizer de Aristoteles), ndo teria diferenca com
0 conceito que veremos posteriormente, a saber, a recordacao.

Mas entdo, o que € a memodria, se, como diz David Bloch, “ndo ¢ suficiente
estabelecer que a memdria é nem percep¢ao sensorial nem pensamento”?

Para Aristételes deve transcorrer algum tempo antes que tenhamos memoria.
Assim, ele desenha duas conclusdes que Bloch nos apresenta:

a. A memoria pertence somente a animais que sentem tempo.

b. Esses animais recordam-se pelo mesmo 6rgao ou faculdade pela qual eles

sentem.

Ndo é de surpreender que a memoria e o sentido do tempo devem estar
conectados, desde que estabelecemos que a memdria é do passado, mas ndo €
igualmente obvio que ela deve pertencer ao mesmo 6rgdo ou faculdade em nos.

Para entdo demarcar bem essa diferenca, devemos considerar a divisdo que
Aristoteles faz nos seio dos objetos de percepcao:

1. Os propriamente sensiveis: objetos que tem uma forma légica que os 6rgaos
da percepgdo obtém por um recorte limitador (p.e. cor pela visdo, o som pela audicéo,
etc.)

2. Sensibilidades comuns: objetos que podem ser sentidos por mais de um
sentido (p.e. magnitude, figura, tamanho, movimento).

3. Sensibilidades acidentais: objetos que séo sentidos como acidentes resultantes
das duas formas anteriores (p.e. bola branca)

Uma ultima consideracdo sobre a percepcéo € a relacdo desta com o tempo. Este

Gltimo parece estar desde sempre acoplado ao sentido, mas para o Estagirita isso é mais

® 449b
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complexo. Ainda que Aristoteles ndo deixe claro isso nem no “De anima” nem no “De
sensu”, o comentador inglés nos diz que se queremos falar da percepcdo do tempo
devemos entender que ela ocorre em todos os sentidos do corpo, pois é dentro de um
encadeamento l6gico que se podem perceber os acidentes que geram a sensacdo de
passagem do tempo.

Devemos agregar entdo, como condicdo para que isso faca sentido, que, ao
caracterizar a faculdade onde esses processos ocorrem essa mesma deve poder perceber
0 tempo tanto na percepgao presente como na memoria passada.

Conclusdo deste ponto é que a memodria distingue-se da percepcdo por que
aquela ¢é a faculdade de reconhecer um dado passado obtido uma vez através de uma
percepcao, e esta decorre do encontro das percepcdes quantitativas e qualitativas

somadas a percepcao da decorréncia do tempo.

2.d. Os objetos e suas imagens.

Segue-se em 45021-10 outras consideracfes sobre a imagem na memoria:

“Entdo a memdria das coisas intelectuais ndo pode também ter lugar sem
imagens; e, por conseguinte, ndo é sendo indiretamente que a memoria se aplica as
coisas pensadas pela inteligencia; em si, ela sé se relaciona ao principio sensivel. Assim
entendemos por que a memdaria pertence a outros animais, e ndo € um privilégio dos
homens nem dos seres que que tem as faculdades da opinido e da reflexdo, tanto que se
ela fosse uma das partes intelectuais da alma, ela faltaria a muitos animais além do
homem; possivelmente ela ndo seria partilhada por nenhum outro ser mortal”

Penso que a complexidade do pensamento de Aristoteles comeca a ganhar
contornos mais fortes aqui. Primeiramente ele refere-se a imagem e a impossibilidade
de pensar sem essas imagens®. O exemplo disso esta presente na necessidade de dar
forma as imagens — seu exemplo do triangulo € suficiente para demonstrar essa
necessidade primaria. Ele nos diz que podemos prescindir do tamanho exato que as
coisas ttm numa imagem mental formada, o que, contudo, ndo pode estar ausente é o
fato de dar unidade a imagem. Essa unidade, ele explica aléem, fazem com que a nocéo
de tempo e espaco (entendido como uma continuidade) esteja implicada na formacéo da

imagem.

® As imagens aqui podem ser tanto colocadas no plano bidimensional quanto no “plano” tridimensional, como ¢ o
caso da imagens geométricas e das imagens do espago natural, respectivamente.
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No final do paragrafo, Aristoteles diz que todas essas conclusdes, ele tira da
sensibilidade e que ela é suficiente para perceber tudo que foi dito.

Ainda sobre essa passagem o conceito de imagem nos traz uma série de outros
problemas. A memoria, na sua relagdo com o pensar e com a imagem que se forma na
percepcdo € uma coadjuvante necessaria. O carater dessa necessidade é dado pelo
proprio vocabulario de Aristoteles, que contrariamente a utilizar o termo “memoria”, em
alguns momentos usa o termo grego “fantasia” para nos falar da imaginagdo. David
Bloch diz que o aparecimento subito do termo imaginacdo na discussdo € pela
similaridade desta fungdo com a da memoria. Bloch nos diz que:

“afirmou-se no De anima que a imaginacéo difere de todas
as outras capacidades (mas a memoria ndo € mencionado em An.
I11.3), e que falando a rigor é a funcdo pela qual as imagens

(Fantasia) ocorrem em nés .’

Entdo parece ndo haver choque entre os dois conceitos na visdo de Aristoteles.
Ora, o argumento do “De memoria” comega estabelecendo que a memoria precisa de
imagens, que ndo podemos pensar sem elas. Sendo assim, pensar depende da
capacidade da imagincao (fantasia) — ja que esta é a faculdade pela qual as imagens se
formam mesmo no momento da percepgéo e depois de que estas sdo produzidas pelas
sensacdes e instaladas em nos — ai j& com o0 nome de memoria.

Além disso, ele trata das coisas intelectuais®. A diferenca fundamental aqui vem
da preseng¢a daquilo que subjaz em todo ato de lembrar. Ao dizer que “ndo serd sendo
indiretamente que a memoria se aplica a coisa pensada pela inteligéncia; em si, ela ndo
se relaciona sendo com o principio sensivel” Aristoteles parece distinguir a forma como
a memodria se relaciona com a inteligéncia da seguinte maneira: had uma ligacao entre a
memoria e a percepcado que ampara a relacdo do sujeito com a coisa sensivel (presente)
e que coloca a memdria numa outra funcéo que é separada da expressividade do objeto
para o sujeito e que releva somente ao acerto na busca por um dado mnemonico para o

sujeito na identificacdo desta com as coisas sensiveis. A memoria do homem, para

! Bloch, David. On memory and Recollection. Text, Translation, Interpretation, and Reception in Western

Scholasticism. Brill. Laiden — Boston. 2007. P.62

8 Comentario do Tradutor do Manuscrito: “Ao falar da meméria das coisas intelectuais Aristoteles reconhece, como
mais tarde o fard Descartes, essa segunda espécie de memdria; mas a memdria intelectual ndo é para ele sendo uma
memoria indireta; com efeito a memoria se aplica aos objetos sensiveis dos quais as imagens sdo os materiais
indispensaveis para o entendimento; ver §1 — “do que lembramos?””.
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Aristoteles, € capaz de lidar com a abstracdo da matéria sensivel, prescindindo desta
ultima, mas sempre lhe fazendo referéncia indireta, pois tudo lembrado foi uma vez
experimentado — ndo somente no sentido formador da percepcdo pela fantasia, mas no
sentido identificador do conteido da percepcéo.

Assim, Aristteles passa a pergunta que organiza 0 esquema anteriormente
apresentado:

“Aqui poderiamos perguntar como ocorre que a
modificacdo do espirito estando presente, e 0 objeto mesmo
estando ausente, lembramo-nos aquilo que ndo esta presente.
Evidentemente devemos acreditar que a impressao que se produz
ao cabo da sensacdo na alma, e nessa parte do corpo que percebe
a sensacao, é analoga a uma espécie de pintura, e que a percepgdo
dessa impressdo constitui precisamente isso que chamamos a
memdria. O movimento que se passa, entdo, imprime no espirito
um tipo de sensacdo, analogo ao timbre que imprimimos sobre a

cera com um anel.””

A primeira frase desse pardgrafo segue com a questdo de como é possivel
memdria e a imagem estejam presente. Ora, para avancar nisso precisemos que a
imagem proveniente da imaginacdo e a imagem proveniente da memdria sdo
praticamente idénticas exceto pelo fato da memoria envolver a nogdo do tempo. A
memoria nesse contexto é o dado armazenado que a fantasia usa na criagdo de imagens
e, portanto, é somente aquilo que é capaz de dar coeréncia a vida de um individuo e a
imaginacao € o recurso através do qual as imagens aparecem (mesmo enquanto objeto
de pensamento) para a identificacdo pela memodria. A relacdo € claramente
complementar.

Como ultimo passo para distinguir a fantasia da memoria, falta dizer qual a
participacdo desta num terceiro — o pensamento. Este envolve imagens e memoria, mas
0 pensamento ndo é parte da definicdo de memoria. A memdria é dividida em dois
elementos: os dados dos sentidos e a imagem obtida pela sensacdo, uma imagem que

também pode ser objeto de imaginacédo (fantasia).

% 449h 20-30.
[14]



Esse paragrafo de Aristoteles é claramente de matriz platonica. De fato corre de
forma ndo mencionada a idéia expressa no Teeteto da memdria como sendo a presenca
do ausente e que sua presenca estaria condicionada a impressdo sobre o espirito, tal
como no modelo do bloco de cera.

Dada a divisdo entre imagem e memoria, ha questdes que ainda devemos nos
colocar a fim de verificar o alcance da concepg¢do aristotélica. Da divisdo entre a
memoria e a imagem nasce um abismo que é capaz de separar a subjetividade e a
objetividade da memdria, pois se compramos 0 argumento de que o ato de lembrar se
funda na capacidade criativa das imagens podemos cair numa concepcdo de que o
sujeito é criador de uma expressdo do mundo para ele mesmo. Seria 0 caso de que cada
objeto que passa pela memoria foi em determinado momento criado, simbolizado e
colocado em relagdo com o objeto da realidade e, a partir do momento em que isso se
faz, a lembranca seria sempre o retorno dessa primeira criagdo mnémica. Isso gera uma
autonomia da recuperacdo das imagens mnémicas no sujeito e faz da lembranca um
gesto que torna as coisas ausentes, prescindindo delas. Eis um vagido platdnico.

Se, pelo contréario, lembramos do objeto sem o fator criador que nos € dado pela
fantasia, isso nos traz outras consequiéncias muito fortes: se assim for, ndo ha forma de
enganar-se, de tomar um pelo outro, pois trazer o objeto a memdria significa nao trazer
nada que “esta por ele”, seria trazé-lo em sua conformidade. E por isso que Aristoteles
se pergunta, em caso de lembrarmos o objeto, como solucionamos o problema de que as
impressdes nos lembram precisamente do objeto ausente?

Para pensar essas questdes com base num modelo de memoria, Aristételes evoca
0 bloco de gesso, que estava presente no Teeteto, porém feito de cera. Esse bloco seria
onde a alma receberia suas impressdes do mundo e la no dialogo platénico fica claro o
seu funcionamento™.

Se 0 engano é a relagdo entre uma imagem gravada no bloco de cera e uma
indentificacdo errada com um objeto de percep¢do no mundo, qual a natureza dessa
imagem? E a primeira — a primeira impressdo — ou a segunda — o objeto enquanto
imagem sempre atualizavel e outra?

Aristételes parece entdo resumir o problema em questdo com um dos seus
recursos da logica. Tal como esta exposto nas Categorias, a homonimia é um processo

pelo qual duas coisas que recebem a mesma denominacdo podem ser distinguidas

101943 .
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sempre dado um numero limitado de significacfes. Assim, o animal tal qual é na
realidade, pode ser colocado no nivel de representacdo e receber o mesmo nome.

“Assim, o animal pintado sobre o quadro é ao mesmo tempo animal e uma
cbpia; e sendo um e 0 mesmo, € portanto essas duas coisas ao mesmo tempo. O ser do
animal e o da imagem ndo sdo, portanto, identicos; e podemos representar para nos
mesmos essa pintura, seja como animal, seja como copia de um animal”*!

Parece possivel concluir que as imagens que aparecem na memoria Sdo
constituidas através de uma homonimia com a realidade e onde a forma l6gica dos fatos
é respeitada. Lembramos dos objetos que visualizamos por imagens e que criamos pela

fantasia.

2.e. A natureza das imagens em Aristdteles

Uma vez estabelecida essa diferenca entre os objetos e o lembrado, cabe também
aprofundar o que € uma imagem para além do aspecto formador da fantasia.

Ao comparar a memoria de homens e animais, o discipulo de Platdo sabiamente
ndo deixa de reconhecer que a producgdo de imagens € um processo que tem seu aspecto
natural.

As imagens enquanto resultados da percepgdo sdo “impressas” naquele que
percebe, seja este homem ou animal. A diferenca toda reside em algo que se tornara um
ponto de virada fundamental na teoria Aristotélica da memdria. A percepcdo, uma vez
dada pelo mecanismo do corpo fisico é, na conexao entre corpo e alma, um dado que é
julgado pela alma. Como nos diz nosso comentador: “Tudo isso depende da sensagio, e
a sensacdo ocorre na alma através do corpo.”12

A imagem é uma entidade com uma fundacéo fisica que possui algum nivel de
ndo-fisicalidade, nos diz David. Assim, em que consiste esse aspecto nao-fisico da
memoria para Aristételes? Consiste na capacidade humana de criar representagdes que
dao sentido para o0 mundo.

Introduzimos aqui um termo sem aviso. Ao falar de representacdo, estamos
falando de uma representacdo que “esta por algo”. No caso, trata-se de uma
representacdo do objeto de percep¢do — uma imagem que ndo é mais uma imagem igual

a da percepgdo. Mas é uma imagem gerada pela fantasia. Aristoteles parece considerar

1 450p.
12 |dem . Bloch, D.p. 65
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as representagdes-imagens como sendo sempre pictéricas, sem pensé-las como sendo
outra coisa.*®

Resta aqui pensar a formacdo das imagens nas relacGes entre a fantasia e o
processo fisico. A fantasia, enquanto capacidade de formagdo de imagens deve ter uma
relagdo com a natureza, por outro lado deve desprender-se desta a partir do momento
em que permite a razdo humana reconhecer uma mesma coisa sob diferentes aspectos.
Caso isso ndo acontecesse, uma imagem diferente do mesmo objeto seria tida como
outro objeto e pensar e formar a imagem de um “Palio” seria inteiramente diferente de

pensar e imaginar “Carro”.

2.f. O passado e o presente na memoria

Uma vez que j& estabelecemos que a imagem é uma formacdo pictérica que
contém um componente fisico (natural) e ndo-fisico (representacional) resta estabelecer
0 porque dizemos que uma imagem que lembramos feita para brotar no momento em
que lembramos, é o que é causado pela memoria. Outra forma de colocar a questao é:
por que falamos com tanta certeza de memarias passadas e imagens presentes.

Evidentemente h4 um principio fisico que discrimina a sensagcdo passada da
imagem presente. Ainda que os sentidos nos déem algo fisico que nos permite lembrar,
esse nao é o elemento primordial da rememoracdo, por que 0 mesmo evento fisico é
também a base da imaginacdo. Bloch, conclui que o elemento priméario desse processo é
0 modus spectandi, ou seja, a forma como nds vemos a imagem.

Seguindo as linhas de pensamento de Aristételes isso corresponde a duas formas
de ver a imagem:

a. Como algo em si mesmo.

b. Como imagem que afigura algo.

Como ja foi tratado mais acima, o problema que se coloca aqui é aquele da
homonimia. O que agora procederemos ¢ a diferenciacdo disso na formagdo da imagem
aristotélica.

Assim, quando vemos imagens internas, que sdo trazidas para nossa atencao, se
a imagem ¢é considerada em si, ela pode ser considerada com um conceito ou

pensamento, ou simplesmente como uma imagem. Contudo, se vemos imagens como

13 David Bloch nos ajuda com indicagdes onde se pode ver isso: “In particular, I find it difficult to construe the
descriptions in 449b30 — 450a7 (about /avt opata used in thinking) and in 450b18-451a10 (using a painted picture as
a parallel) as non-pictorial in content.”
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representacdo de algo mais que toma lugar no passado, entdo a imagem € caracterizada
como um dado mnemonico ou simplesmente como representacao.

Fica assim separado 0 que € a memoria e 0 que € 0 pensamento ou o conceito. O
pensamento corre paralelamente a memoria. Faz uso desta. A memoria é somente
combinagdo do ver uma imagem segundo um modus spectandi que corresponde ao
saber que ela é passada.

Para finalizar, Aristoteles atribui a capacidade de relembrar uma representacéo
na memoria do homem como advinda do exercicio. Ou seja, através da presentificacdo,
enumeradas vezes dessa representacdo serd possivel fazé-la retornar quando

necessario.**

2.9 . Na conclusdo da apresentacdo da memoria, Aristoteles estabelece entdo que
ela é:
1. Presenca de uma imagem no espirito;
2. Tal imagem é cdpia do objeto do qual ela € imagem.
3. A imagem é percebida pela mesma parte da alma que € responsavel pela
sensibilidade, no sentido da percepg¢éo sensorial, e pela percepcdo do tempo.

2.1 A reminiscéncia Aristotélica

A reminiscéncia ndo é um lembrar qualquer. E um esforco intelectual cuja falta
de automatismo é denunciada pela dificuldade e pelo rastreamento do dado objetivado.
Esse esforgo € criado a partir de um dado isolado e que, a partir dele, é possivel rastrear
outras informacdes sabidas®.

Sobre esse ponto, a concepgdo do Estagirita € assustadoramente prolifica. Ele
fala de partes de coisas que se reproduzem e que ndo se reproduzem no espirito,
precisando que os dados apresentam-se por vezes fragmentados e carentes de um
fechamento compreensivel, sendo assim possivel partir de pontos iniciais — onde o
espirito estaria em condigdes de tornar mais precisamente as memorias — e pontos

intermediarios no aprendizado.

14 Neste ponto ha desenvolvimentos que s6 seréo sentidos posteriormente. Para Freud o esquecimento vem do
interesse nas representagdes. Esse interesse é o sexual.
18 Todo esse paragrafo, que é muito importante, dado que é a esséncia mesma da reminiscéncia que é aqui exposta, é
obscuro, como nos diz Miguel de Efeso. AristGteles quer dizer sem duvida que a reminiscéncia consiste, por exemplo
a lembrar-se, com a ajuda de uma s6 coisa que foi dita, e todas elas as quais ela estava acompanhada. O tradutor
francés diz ndo ter corrigido o texto com a intencdo de ndo reescrevé-lo.
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Outro atributo fundamental na caracterizacdo da reminiscéncia, é que esta deve
conseguir reproduzir as coisas como um dia elas foram para a alma ou em suas pecas,
pois se assim ndo fosse, ndo teriamos como saber se estamos conhecendo novamente ou
se estamos de fato lembrando coisas antigas.

Na tradicdo de comentadores, Michel de Efeso e, depois dele, outros
comentadores acreditaram dever explicar de uma maneira geral a reminiscéncia, e
mostrar em que ela difere da memdria. A reminiscéncia €, para eles, o ato pelo qual nos
completamos uma lembranca incompleta. Segundo eles ha, entdo, na reminiscéncia nao
somente um simples ato de memoria, mas mais do que isso: um esfor¢co de nossa
inteligéncia para reunir os fragmentos de lembranca que nds ja possuimos, e reconstituir
a lembranca inteira.

Para precisar melhor o que afinal Aristoteles quer dizer, vejamos como o
Estagirita inicia seu segundo capitulo:

“Falta admitir como perfeitamente demonstradas todas as
verdades que nds avancamos em nossos Ensaios™. Assim, a
reminiscéncia ndo é, nem uma reaquisicdo da memoria que nds
retomamos, nem uma primeira aquisicdo. Com efeito, quando
aprendemos qualquer coisa pela primeira vez'’, ou quando
experimentamos uma primeira impressdo, ndo podemos dizer que
recobramos a memoria, pois ndo houve memoria anteriormente.
N&o podemos dizer de partida que adquirimos uma primeira
nogdo; mas é somente ap0s o conhecimento ter sido adquirido ou
que a impressdo teve lugar, que ha memoria; e assim, a memoria
ndo chega jamais ao espirito a0 mesmo tempo que a impressao
sensivel.”

Essa passagem marca a impossibilidade de ter memoria do que se aprendeu no
ato do aprendizado. Ainda que seja um tema tratado no primeiro capitulo deste pequeno

tratado, aqui comecamos a delinear o campo da reminiscéncia. Como ele mesmo diz “a

16 Essa passagem apresenta uma pequena polémica. Ao dizer, “Em nossos ensaios” o tradutor francés traduz duas
palavras gregas que querem dizer “Nos discursos Epicherematicos” ou da argumentacdo. Temistius compreende que
essas sdo obras escrutas de uma maneira popular, onde Aristételes evitava discussdes muito profundas: é o que
justifica-se a traducdo francesa. O comentador ainda diz que Miguel de Efeso acredita que esses s&o os Problemas
que foram designados aqui, mas como Leonicus apontou, nos problemas ndo ha sequer mengao ao tema da memoria.
O comentador francés acaba por seguir Didgenes Laércio, que no seu catalogo fala dos discursos Epicherematicos
que estdo em trés livros, o que distancia ainda mais que os Ensaios em questdo sejam os Problemas.

17 Essa passagem é duvidosa, pois pode ganhar a conotagdo de apreensdo desde a origem, ou pela primeira vez. O
tradutor francés cita Michel de Efeso como critico da segunda concepgdo, pois esta foge do contexto.
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reminiscéncia ndo é, nem uma reaquisicdo da memdria que nds retomamos, nem uma
primeira aquisi¢ao”.

A reminiscéncia € similar & memoria pela caracteristica comum de trazer de
volta aquilo que j& foi experimentado ou aprendido antes. Para nos ajudar nessa
distincdo Bloch nos indica que uma das primeiras diferencas que emergem: € o tempo
para que a representacao reapareca a mente o fator diferencial: “A memoria ndo emerge
diretamente apds termos percebido, aprendido ou experimentado algo, engquanto a
reminiscencia, por outro lado, € um processo instataneo, comparavel, nesse respeito, a
percepcao.”

A recordacdo, diz Aristoteles, é a tentativa de recobrar objetos que sdo obtidos
pela organizacdo temporal. Assim, diferentemente da passividade da memodria, a
recordacdo é uma busca ativa, ou ainda mais relevante, um tipo de deducdo. Ela ndo
pode ser espacialmente colocada em nenhum 6rgdo, mas é uma capacidade intelectual e
um processo que toma lugar nos seres humanos.

O carater dedutivo desse processo é justificado por Aristoteles pela sua visdo
realista da relagdo do mundo com o pensamento. E devido aos movimentos serem
sucessivos na natureza, seguindo-se um apds 0 outro, que 0 pensamento 0S registra
dessa maneira. Assim, quando alguém faz o esfor¢o de recordar-se, essa pessoa deve
remontar a ordem natural dos movimentos, ou seja, a ordem na qual eles originalmente
ocorreram para poder recordar-se.

Assim, a recordacdo é afetada diretamente pela qualidade de sua construcéo pela
memoria. De fato, ao dizer que é a seqiiéncia de representagdes que cabe a alma fazer
juizo, Aristételes torna o ato de reminiscéncia possivel, pois ele separa as seqiiéncias de
representacdes do seu entendimento. E nesse espaco que se funda a descontinuidade do
esquecimento e do desentendimento. A reconstrucdo de seqiiéncias ou elementos de
sequiéncias pode ser buscado justamente pela fato da memoria captar as representacoes
dadas pelos sentidos sob a forma temporal, que organiza num eixo diacrénico e outro
sincronico essas representacoes.

As sequliéncias ocorrem de forma a determinar 0 passo seguinte — 0s objetos que
se postam num ordenamento nao rompem o tecido légico da causalidade. As
construcOes de representacfes nos sentidos ndo sdo, para Aristoteles, completamente
descabidas. Elas devem respeitar a forma ldgica e, obviamente, o espaco logico e

fazerem para o sujeito que lembra, um sentido possivel.
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2.1.a. O hébito

Nesse segundo capitulo Aristoteles introduz também outro conceito de
importancia fundamental para nossa analise. Trata-se do ‘habito’ de estabelecer por si
mesmo, devido a repeticdo de seqliéncias l6gicas, a crenca e a facilitacdo de que as
coisas devem cumprir sempre 0 mesmo trajeto sequencial, dado que os passos dentro da
sequéncia se organizam pela similaridade, contrariedade e conexdo.

Bloch nos diz que para que haja um bom funcionamento da maquina do habito
na recordacédo deve haver uma boa escolha do ponto de partida. Nas suas palavras:

“Sem um bom ponto de partida, 0 que acaba por ser o ponto médio de uma série,
proporcionando a pessoa que se lembra a possibilidade de avancar em direcdes

diferentes em sua busca de um item do passado, o recolhimento néo tera sucesso.”

2.1.b. O tempo.

Uma vez que o esforco de recordar ocorre como um raciocinio, a participacdo do
tempo deve ser entendida de uma forma outra que na memoria.

O tempo ndo é tdo importante conceitualmente para definir a recordacdo pelo
fato desta ser estabelecida por uma série de eventos que compreendem ndo sO a
cronologia, mas também o movimento. Na reminiscéncia, ou recordacdo, a serie de
movimentos € a via pela qual a recordacdo fara seu percurso e nao a serie temporal.

Evidentemente essa forma de proceder ndo exclui o tempo. A excluséo de tal
caracteristica poderia gerar a confusdo de que a recordagdo ndo trata do passado. O
importante é perceber que a memoria e a recordacdo sdo processos diferentes e que o

primeiro é condicdo de possibilidade do segundo.

2.1.c. Impresséo

Ha dificuldades ndo expressas na analise de Bloch que ainda assim devem ser
tratadas. A primeira delas é falar no instante indivisivel da impressdo. O problema
remonta Protagoras e parece que Aristételes aqui evita polémica, contudo é dificil
deixar de comentar 0 embaraco que causa quando ele diz que no momento da impressao
“j4 mesmo ha ciéncia”. O termo ciéncia aqui deve ser compreendido como a tomada de
consciéncia? Parece dificil, ao mesmo tempo, considerar que percebemos objetos cujo

conhecimento da forma, ao menos, ndo nos € dado. Como seria possivel orientar na

8 |bidem. P.73.
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imagem dos objetos sensiveis a divisdo dos objetos? Aristoteles fala aqui de um
problema cuja profundidade envolve o conhecimento pela linguagem e a representacéo

das coisas.

2.1.d. A memodria estruturada

Aristoteles fala da organizacdo da memdria segundo lugares precisos para
determinados simbolos, 0 que nos remete a teoria da memdria que recebe fortes
contornos no Teeteto, a saber, 0 modelo do pombal.

No dialogo Platénico esse modelo ndo assegura que ao ser demandada uma
reminiscéncia, a pessoa que se esforca em responder sabera necessariamente tomar a
lembranca correspondente. E um modelo, sobretudo organizador e que garante a
identidade do simbolo, mas ndo que ele seja necessariamente correto na seqiiéncia em

que o requisitarem™.
2.1.e. Conclusao da Reminiscéncia.

Aqui termina a definicdo do que vem a ser a reminiscéncia. Aristoteles retomou
a participacdo do habito e o fez ganhar importancia no esforco do ato da reminiscéncia,
pois dependendo das determinagdes disso que ele chamou a ‘segunda natureza’ a
dificuldade em sair do ordenamento torna desgastante a posicdo daquele que precisa
tomar um caminho semelhante dentro de um determinado esfor¢o, mas que visa chegar
a outro lugar menos habitual.

Aristoteles diz que essa segunda natureza do habito vem da repeticdo a que
submetemos uma determinada lembranca. Além da segunda natureza, podemos dizer
que ha um principio realista na reminiscéncia, pois dado que no mundo as sequencias
causais ndo ocorrem de forma descabida, mas sim respeitando as possibilidades de
combinagdo dos objetos, a natureza do habito tende a apoiar-se sobre bases firmes na

identificacdo de causalidades.

2.2. Comparacdo entre Memoria e Reminiscéncia.
Aqui Aristoteles finalizara sua obra com uma comparagao entre a reminiscéncia

e a memaria.

9 E 0 caso da adigdo de 5+5 = 11, onde a pessoa pode saber que o numero onze vem depois do numero dez e saber o
simbolo correspondente, mas pode ndo saber somar — seria 0 erro de tomar b enquanto x, e somente x.
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2.2.a. A alma que sente e a alma que pensa.

Aristételes deixa claro que a memoria pertence a parte da alma que sente, e que a
reminiscéncia pertence aquela parte que pensa. Uma outra maneira de dizer isso €
relacionar a percepcdo a memoria e 0 pensamento & reminiscéncia.

Esse tipo de relacdo é também sustentado pelo fato de que Aristételes reconhece
nos animais uma memoria ligada a percep¢do, mas que no homem desempenha um
papel auxiliar na reminiscéncia.

A memoria é definida também como um estado passivo por Aristoteles. Ela é
reconhecida como sendo uma afec¢do de uma imagem onde nada mais € demandado. A
memdria € estar em um determinado estado de lembranca.

A reminiscéncia, por outro lado, é um estado ativo. E um processo de
pensamento onde uma busca é empreendida visando um alvo. David Bloch nos diz que
se alcancamos a imagem buscada e retemos essa imagem, isso serd o estado de
memoria. Ele nos diz em uma nota:

This being an example to illustrate the differences between memory and
recollection, | ignore the difficulties concerning whether or not pictures are involved in

memory and recollection of such facts as a particular date.

2.2.b. Razdes para a conexao entre memaria e reminiscencia.

Retomando as teses de Aristételes de que a memoria e a reminiscéncia sao sobre
eventos passados, que a memoria se instala depois de decorrido certo tempo e que a
reminiscéncia pode ocorrer imediatamente apés o dado. Enfim, que ambas tratam do
mesmo tema, porém de forma completamente diferente. Além disso, Aristételes
reconhece a necessidade de que isso tenha um substrato fisico. O estagirita situa a
memoria espacialmente no coracdo, mas ndo situa organicamente um 6rgao necessario
para 0 pensamento, assim, ndo deve haver um Orgdo necessario para a reminiscéncia.
Ele diz, contudo, que a reminiscéncia trabalha com imagens, e que as imagens sdo
encontradas num substrato corporeo.

Um terceiro ponto deve ser reconhecido: mesmo sendo conceitualmente
diferentes, a reminiscéncia sempre partira de algum traco mnemonico e o resultado final
do processo serd seguidamente outro traco de memoria.

2.2.c. Memodria e Patologia.

A parte final deste tratado traca os marcos daquilo que para Freud sera objeto de

pesquisa:
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“O que prova que essa faculdade depende de uma parte do
corpo, e que a reminiscéncia é uma sorte de pesquisa que faz o
espirito na imagem que o corpo o transmite, é que algumas
pessoas se problematizam quando elas ndo podem se lembrar de
alguma coisa; e de fato querendo cessar de aplicar seu
pensamento nessa busca e tampouco fazer ato de reminiscéncia,
elas sdo realmente incapazes de parar®’. E sobretudo o que ocorre
com as pessoas melancolicas, precisamente por que as imagens
agem muito mais sobre seus espiritos. O que os faz perder a
faculdade de parar suas reminiscéncias, é que como aqueles que
se embebedaram e ndo podem mais se lembrar, 0 mesmo ocorre
quando o espirito faz um esforco por uma ato de reminiscéncia, e
que ele procura a duras penas, ele mobiliza qualquer 6rgéo
corporal, que sofre dessa afeccdo. Aqueles que se complicam
mais sdo aqueles que tem, no lugar da sensibilidade, qualquer
umidade; pois essa umidade ndo para com facilidade quando uma
vez ela foi colocada em movimento, e ela ndo cessa de se agitar
sendo quando o espirito atende a coisas que ele procura e que o
movimento siga Seu curso regular.
Isso explica por que, quando o pavor e a colera fora uma vez
excitadas, suas reagdes as impede de parar, mas elas reagem por
sua vez contra esses mesmo orgaos que lhe foram excitados. A
reminiscéncia entdo, afeta o espirito de forma proxima a essas
palavras, esses cantos e esses discursos que temos seguidamente
na ponta da lingua, e que nos surpreende por muito tempo em

cantar e dizer sem que mesmo queiramos.”

Nesse paragrafo Aristoteles funda uma sorte de patologia da alma. Ha uma

identificacdo elegante de como as memorias podem trazer sofrimento ao corpo e de

como uma pessoa pode ser tocada naquilo que Ihe emociona e perturba. A primeira

relacdo, onde o corpo é responsavel pela presentificacdo de imagens as quais a memoria

vem fixar um sentido, é identificada como o ponto onde se da a virada entre o

psiquismo e a realidade.

20 Aristételes identifica o sofrimento causado pela memoéria.
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Se 0 corpo é capaz de sentir a auséncia da memoria, e se essa auséncia é capaz
de transformar o corpo na sua mobilidade, é por que esta Ultima sustenta uma relacao
com a realidade da qual o corpo se faz dependente.

A restituicdo e o preenchimento do espaco do esquecimento € condi¢do para que
o vinculo entre psiquismo e corpo seja satisfeito e para que dessa forma a busca

satisfaca a reorganizacao do vinculo entre a alma e o mundo.

2.2. d. David Bloch.

O comentéario organizado por Bloch visa precisar alguns pontos dificeis dessa
obra de Aristoteles.

A primeira parte de seu argumento pede que facamos uma leitura criteriosa do
De Memodria. Esse tratado ndo corresponde a nenhuma teoria moderna da meméria e
difere fundamentalmente das concepgdes presentes sobre a memadria.

A definicdo Aristotélica de memdria ocorre em dois momentos. A ultima é:

a. “Agora nos estabelecemos o que a memoria e a lembranca séo, isto €, o estado
de ter uma imagem, tomada como representacdo daquilo que é uma imagem.”

A definicéo final de memoria difere muito da definigdo inicial:

b. “A memodria, entdo, € nem sensagdo nem concep¢do, mas um estado onde se
tem uma dessas ou resultante de uma dessas, apos algum tempo passado.”

Nessa definicdo é importante considerar que Aristoteles caracteriza a memaria
como um estado, diferente do objeto que causa esse estado.

Mas se consideramos a memaria como um estado, como podemos pensar que ela
é um ocorrido? Bloch nos diz que ha duas tradugfes possiveis do grego para o inglés, a
primeira € “having” e a segunda ¢ “state”. Ele acredita que no contexto do De memoria
o primeiro é preferivel, ja que estado ndo indica claramente que a imagem que advém
juntamente & memoria é atualmente presente e vista internamente por aquele que possui
0 estado. Ao cabo, ele acredita que “state of having”, mesmo sendo estranho, seria uma
boa traducdo para a concepc¢édo de Aristoteles.

A memoria é entdo fugaz. E aquele momento atual de visualizar a imagem
mnemonica que exclui a sua retencdo. Na visdo de David a imagem envolvida na
memodria € ontologicamente igual as imagem de outros processos internos, contudo,
para 0 caso da memdria, a percepcdo da passagem do tempo e a percepcdo do carater

representacional e ndo imediato da imagem se faz necessario.
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A retencdo é um assunto importante também na definicdo de memoria, j& que ela
ndo pode ser confundida com uma sensacdo nem com a concep¢do. Uma vez vendo a
imagem poderia estabelecer-se uma confusdo se retencdo e percepcdo fossem imagem
tomadas da mesma forma. A retencdo ndo é nem memoria, nem percepgdo. Esta entre
ambos, pois é a persisténcia do estado de memaria ou da afeccao pela recordacéo.

Uma vez feitas essas distingGes, acredito que podemos colocar de forma forte o
entendimento que devemos fazer do conceito de memdria de Aristoteles, através de
Bloch:

“Para coloca-lo sem rodeios: o estado de ter uma imagem e exibi-la como a
representacdo de algo do passado € tudo que existe a memorial”

“Como a memoria € causalmente derivados de percepcdo, entdo,
necessariamente, alguém deve ter experimentado o conteido antes e isso se aplica tanto

para seres humanos e animais.”*

3.A memodria Freudiana

Neste momento minha exposi¢ao passa a ocorrer de outra forma. A obra de Freud
pede que sejam feitas referéncias multiplas e para cumprir com o objetivo inicial desta
monografia, a saber, tracar a comparacdo entre a memoria tal como em Avristoteles e tal
como em Freud, ressaltando suas semelhangas e marcando suas diferengas para
posteriormente questionar o estatuto da historia oral, devo utiliza-la de forma néo a falar
do tratamento para as neuroses que 0 génio austriaco inventou, mas sim pensar a obra de
Freud como um discurso cientifico que se apoiou enormemente em uma teoria da
memoria.

A forma como Freud nos fala da memdria brota da sua experiéncia como médico.
Freud ndo é um psicologo, tampouco um filésofo. Ele é um homem interessado na
ciéncia e cuja sensibilidade foi desde muito cedo excitada numa viagem que ele fez a
Franca, pais onde conheceu Charcot.

Foi no Hospital Saint-Anne que Freud conheceu as primeiras experiéncias com a
hipnose. Esse procedimento de sugestdo utiliza da predisposicdo do paciente na cura

para fazer dele uma vitima facil da persuasdo. A persuasdo operada na hipnose permite

2L |bidem.P.84
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com que o médico lance questdes para o hipnotizado de modo que ele, sem a faculdade
da censura moral e critica, enuncie suas vivéncias cancelando a rejei¢do das lembrancas.

Esse foi durante os primeiros anos de Freud o procedimento fundamental de cura.
Nos estudos sobre a histeria (1893-1895) ele e seu mestre Breuer falam de
procedimentos de cura que utilizavam a hipnose e que faziam retornar as memorias
esquecidas a consciéncia.

“Movidos pela observacdo casual, desde muitos
anos investigamos, nas mais diversas formas e sintomas o
da histeria, seu ocasionamento: o0 processo em virtude do
qual o fendmeno em questdo se produziu pela primeira
vez, acontecimento que séi remontar-se muito atras no
tempo. Na grande maioria dos casos ndo se consegue
esclarecer esse ponto inicial mediante um simples exame
clinico, por exaustivo que seja. 1sso se deve em parte a
que sOi tratar-se de vivencias que ao doente resultaria
desagradavel comentar, mas, principalmente, a que na
realidade néo as lembra, e muitas vezes nem vislumbra o
nexo causal entre o processo ocasionador e o fendmeno
patol6gico. Quase sempre € preciso hipnotizar os doentes
[ 2222

O procedimento para trazer essas memdrias a consciéncia hipnotizada era o
seguinte:

Primeiramente Freud e Breuer tiveram de supor que o discurso que o paciente
articulava tinha uma “organizacdo desordenada” que ndo ocorria dessa maneira pelo
mero acaso. Uma linha discursiva, semelhantemente a que supunha Aristoteles, que
tinha um ordenamento, p.e. [ABCDEFGHY], aparecia enunciada como [ACDEFH].
Acontecia que as pessoas que iniciavam a sua fala enquanto hipnotizadas falavam
discursos diferentes daqueles que podiam pronunciar durante o periodo de consciéncia
total — ou seja, quando a critica moral ndo atuava. Assim temos dois exemplos:

Para x hipnotizado tinhamos: A,B,C,D,E,F,G,H

Para x com todas as faculdades: A, ,C,D,E,F,_ H

22 Freud, S. Estadios sobre la Histeria. (1895). Traduzido do Aleméo para o Espanhol por José Luis Etcheverry.
Ed.Amorrortu. Buenos Aires. P. 29.
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Os primeiros pacientes que foram tratados por esse método recebiam ao final da
sessdo de hipnose, nas palavras do médico, o informe daquilo que havia sido dito e, ndo
poucas vezes, a sensacdo de terror ou descrenca ganhava a subjetividade das pessoas.

Um caso classico que nos é contado nos estudos sobre a histeria é o de Anna O. Ela
foi a paciente que conduziu Freud a retirar da experiéncia uma série de conclusées que
nos outros pacientes apareciam de forma mais nebulosa.

Freud, ao analisar o comportamento da memaria de seus pacientes percebeu que na
trama ficcional®® em que a histéria dos seus pacientes se revelava, algumas constantes
apareciam. De inicio Freud creditou essa constancia do esquecimento a forca pela qual
essas representacdes pronunciadas somente baixo o efeito da hipnose poderiam afetar o
senso moral das pessoas. Tratava-se de representacGes de ultraje, humilhacdo, de
violéncia extrema, frustraces, seducdes; de tristeza e vazio — dos acidentes da vida®”.
Os pacientes enunciavam traumas no estado semi-dormido da hipnose e, acordados,
dificilmente aceitavam ter saido aquele contetdo da sua boca.

Freud situou essas lembrancas como girando em torno de um ndcleo, a partir do
qual os pacientes retirariam o contetdo que afetava seu esquecimento e 0 mero encontro
com essas representacbes mentais era suficiente para o processo de abreacdo ou a
renovagdo de uma “crise histérica”. Esse nucleo deveria ser chamado um ponto inicial
do esquecimento, pois ninguém é capaz de pronuncia-lo ou ir além dele®®. Como nos diz
Freud “[...] em cada ataque eles (os pacientes) alucinam sempre 0 mesmo processo que
provocou o primeiro, também nesse caso € patente o nexo causal.”?®

Nos Estudos sobre a Histeria, Freud representava as lembrancas contidas no

discurso através de um esquema concéntrico.

Esquecimento
Inicial

A
B

Discurso

2 Importante mencéo para entender a nogao de histéria pessoal.

24 Essa concepgdo muda ao situa-la como formagao inconsciente. Af passaré a ndo ser mais acidental, mas sim, algo
necessario ao ser humano.

% Essa tese ganha em sentido e profundidade com Levi-Strauss ao falar de estruturas psiquicas comuns a todos os
humanos e que organizam as estruturas elementares do parentesco.

% 1dem nota 33.P.30
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No esquema acima, a memoria A é capaz de atualizar o esquecimento inicial. B,
C e D estdo na faixa discursiva representada pelo circulo exterior e podem ser
enunciadas sem ser afetada diretamente pelo ndcleo interior. O problema pode ocorrer
na medida em que esse nexo causal esta diretamente ligado a D, podendo assim resultar
numa interrupgao, ou até mesmo no esquecimento do posterior.

O centro do esquecimento seria para Freud uma causa inicial a partir da qual
todo esquecimento deveria fazer referéncia e todo esquecimento estaria condicionado a
ocorrer pelo efeito desse nticleo?’.

Para entender o carater desse nucleo de esquecimento dentro da teoria Freudiana
e passar posteriormente ao entendimento da parte mais popular e, por isso, mas
distorcida de sua teoria, ¢ fundamental ter em mente que as memorias esquecidas num
processo secundario eram aquelas cuja lembranca tinha sido esquecida para evitar o
sofrimento, mas que ainda assim, as pessoas apresentavam, pelas descontinuidades de
seus discursos e pelos sintomas de sofrimento, formas de apresentar aquele
esquecimento inicial de forma deslocada, seja pelo siléncio ou pela incapacidade de
fazer uma passagem entre um evento e outro.

Assim temos que entender a passagem entre esse nlcleo do esquecimento e 0
que estruturou a narrativa Freudiana do Edipo. Freud utilizou a antiga tragédia de
Sofocles para fazer referéncia a um trauma inicial, que seria razdo para o recalque
inicial, causa motora de todas aquelas narrativas secundarias e esquecidas e que sO
apareciam quando causadas pelo efeito da hipnose.

O significado do complexo de Edipo €é tentar criar uma cena inicial onde o
sujeito vivencia uma violéncia civilizadora, mas que, tal como no heréi grego, o faz
cumprir com sua sina — ou se quiser, com seu destino — e que por essa mesma razao o
faz sujeito de um principio geral da formacdo do nexo causal e o faz partilhar de uma
historicidade comum — aonde a memdria vem se apoiar.

Essas narrativas sao muito bem descritas na antiguidade, tal como na Epopéia de
Gilgamesh, onde uma violéncia inicial e o encontro com a morte (simbolizada pela
viagem ao poente) é o principio fundador de uma civilizacéo, ou no Cristianismo, onde
a morte de um pai todo poderoso inicia a narrativa de um povo, no caso, 0 judaico-
cristdo. A releitura do Edipo foi a forma como Freud criou a sintese de uma sexualidade

presente no homem desde a mais tenra idade.

%7 posteriormente, a teoria psicanalitica encontrou respostas para que, mesmo o esquecimento sem causa sexual seja
objeto do mesmo nucleo formador.
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O complexo de Edipo, ao apoiar-se sobre a nogéo de narrativa implica uma série
de outras coisas. A primeira delas, ja presente no final da tragédia, é a de como a lei de
Edipo se faz cair sobre ele mesmo. Essa lei é o peso da norma, o peso do mundo moral e
ético no qual os homens vivem. O significado da passagem, tal como Freud a utiliza é
tentar fazer com que no mesmo ato que funda o recalcamento o homem ja passa a uma
apreciacdo ética e mesmo estética do mundo.

Uma outra questdo que Freud ndo negligenciou ao criar essa leitura sdo os atos
performativos da palavra que é amparada pela lei. Ora, aquilo que a palavra da lei faz
sobre as coisas é dar, pelo simbolo, uma existéncia. Tal como no exemplo do direito
“Atos nulos ndo geram efeitos”, se isso ¢ empregado na anulacdo de um trabalho, as
conseqiiéncias desse trabalho sdo invalidadas juridicamente. Sendo assim, a funcdo da
lei no complexo de Edipo é estabelecer o campo da simbolizacio.?

Sobre essa fungdo de simboliza¢do na memoria, quando fala dos sintomas, Freud
nos diz:

“O nexo soi ser tdo claro que é bem visivel como o
sucesso ocasionador produz justamente este fendbmeno e
ndo outro. Este ultimo, entdo, estd determinado de
maneira totalmente nitida pelo seu ocasionamento. Assim,
para tomar o exemplo mais trivial, um afeto dolorido,
gerado no curso de uma janta, mas sufocado, produz logo
nauseas e vomitos, e estes Ultimos duram meses como
vomitos histéricos [...].

Em outros casos, 0 nexo ndo é tao simples; so6
consiste em um vinculo por assim dizer simbélico entre o
ocasionamento e o fendmeno patoldgico, como aquele que
as pessoas sas formam no sonho [...] ”. 29

Contudo, dizer que h& um recalque originario ndo torna evidente que a formacéo
desse recalque seja de natureza sexual, tal como o complexo de Edipo supde. Vejamos
entdo mais profundamente a articulacdo do recalque originiario com a fabula que tdo

bem exprime a entrada do homem no mundo da lei social.

%8 Essa funcdo de simbolizagdo trara dentro da leitura Lacaniana da obra de Freud a fungéo do espaco, da negacéo e
das implicagdes.
# 1dem. Freud.S. P. 31.
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O Edipo é algo que devemos chamar de formagio do inconsciente, ele ndo é o
inconsciente. Ele é uma histdria que vale ndo pela narrativa em si, mas pelos simbolos
que articula. O recalque inicial mantém uma relacdo formadora do complexo, uma vez
que o complexo de Edipo é fundamentalmente uma memoria formadora da condicéo
social e psiquica do homem cujo juizo de ser verdadeira ou falso é inttil. O Edipo de
Freud consiste num drama que habita a margem do recalque primario, e o termo que uso
€ a margem para fazer mencdo a um circulo discursivo que seja 0 mais proximo do

nacleo do recalque. No esquema acima, seria o anel intermediario (em vermelho).

4.1.0 aparelho psiquico e a formacdo da memoria.

Desde que passou a investigar aquilo que para ele era a alma humana, Freud
pensou de acordo com principios que ele julgava poder prever as conclusfes. Se esses
principios e as conclusBes de Freud estivessem certos, seu argumento era valido. O mais
surpreendente nisso € que o jovem médico teve a capacidade de, j& em 1895, apontar
resultados que seriam retomados pela sua pesquisa em 1900 com a Interpretacdo dos
Sonhos, e que voltariam a se confirmar com mais rigor ainda em “Além do principio do
prazer”, de 1920 — 22.

O texto onde ele manifesta esses principios chama-se “Projeto de psicologia”.
Aqui, fazendo uso de um modelo fisico-quimico, Freud tracou alguns pontos que lhe
pareciam necessarios que fossem dessa maneira para que houvesse para 0 ser humano
uma justificativa para os fendmenos da neurose traumatica®. Para ele haveria uma
guantidade Q de energia que flui pelo corpo como impulso nervoso e que pode ser de
origem endogena ou exogena. Essa divisdo resulta numa excisdo da categoria dos
neurdnios em motores e receptores de dados sensiveis.

Ainda que essas concepgdes ndo sejam inteiramente certas hoje, Freud criou um
modelo que se tornou paradigmatico pela complexidade de descrever o funcionamento
dos processos, independentemente de sua relagéo fisiologica.

Ele pensou que o homem, ao receber um estimulo externo ndo pode estar
totalmente a mercé do que lhe vém. Um estimulo externo é tomado de forma
econdmica, ou seja, dentro de uma riqueza quantitativa e qualitativa. Para poder fazer

IS0, 0s dispositivos de recepg¢do ndo podem estar desinvestidos dessa energia Q, pois

% Aqui o conceito de neurose traumética é utilizado como no inicio do século passado onde mulheres afetadas por um
enorme sofrimento eram internadas como loucas ou fingidas, uma vez que seus sintomas de ordem psicossomatico
ndo se justificavam fisiologicamente.
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sendo nada resultaria sensivel e o nivel de resposta aos estimulos seria centralizado.
Entdo, o que Freud conclui é que, os dados da realidade que nos sdo dados recebem uma
apreciacgdo onde atua uma resisténcia — tal como no conceito da fisica elétrica — em que
alguns dados ndo sdo deixados passar para o sistema que cria as representacoes.

Na terceira parte desse texto, Frued cria a teoria das barreiras contato cuja
proposicdo principal é: uma vez recebida uma representacdo, as células do tecido
nervoso sdo capazes de guardar dados através da quantidade de excitacao energética que
receberam uma determinada vez e da identificagdo de objetos pelos sentidos. Ora, seria
pela identidade da articulagédo de uma determinada constelagdo de neurénios excitados
com o0 objeto representado atualmente que é possivel reconhecer algo através de
memoria.

Entretanto, para que haja essa identificacdo interior-exterior é necessario que a
corrente Q seja em determinado ponto percebida e em determinado ponto formadora da
representacdo. Assim, Freud situa dois tipos inicias de dispositivos: um responsavel pela
percepcao (que Freud chamard de Phi — pela sua relagdo na recep¢do do simbolo) e
outro chamado de Psi (ja que sua funcdo é propriamente a criacdo da representacao pela
articulacdo dos dados e pela capacidade de recriar os dados através de memoria). O
trabalho do dispositivo psi (memoria) vai na direcdo de acumular saberes e a cada
momento tornar-se mais proximo de phi (percepcao).

Essa diferenca entre os dois dispositivos é marcada por ele como necessaria, pois
nem todos neur6nios podem ter a mesma resisténcia e mesma funcdo. Além disso,
Freud situa o aprendizado como sendo constituido pela baixa resisténcia das barreiras de
contato.

Na comparagdo com a memoria aristotélica encontramos aqui um mesmo
funcionamento: a memdria esta constituida de caminhos que podem ser reproduzidos
pelas séries causais, mas o que meédico do século XIX agrega de fundamental ao
esquema é uma intrincada rede de facilitacdo e resisténcia entre neurdnios psi e phi, ou
entre percepcdo e memoria. Dessa forma, podemos concluir que uma melhor ou pior
memoria esta associada as distingOes entre as facilitacdes dos dois sistemas, assim como
também ao numero de vezes que se repetiu a magnitude energética de uma impressao,
sendo isso nocivo ou ndo para a quantidade de Q suportada.

Na época, Freud ainda devia seus raciocinios a um pensamento extremamente
voltado para a sobrevivéncia e de que o ser humano se realiza dentro daquilo que ¢é a

manutencdo da vida. Isso levou que ele afirmasse que as facilitacbes de transito da
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energia Q favoreciam a percepgdo (phi), dado que essa € a que melhor expressa a
adaptabilidade do ser humano ao meio.

Diante desse dois sistemas constituidos, Freud se lanca uma pergunta que
poderia destruir com o que ele recém havia criado. Sua pergunta tdo fulcral reflete a
sinceridade deste pesquisador: “Como ¢ possivel converter quantidade Q em qualidades
de representagdes?”

Para responder a isso ele cria o sistema Omega. Esse sistema é onde, para além
de psi e phi, a consciéncia é criada, uma vez que Omega ¢ a articulacdo de ambas.

Para falar de consciéncia é preferivel referir-se a outros textos freudianos, onde
essa nocao aparece mais bem acabada. Como disse no inicio dessa sessdo, a referéncia a
um texto freudiano posterior ndo implica na sua obra uma evolucédo na leitura que ele
fazia dos fendmenos psiquicos, mas sim, talvez, um refinamento.

A consciéncia é passagem obrigatdria para a compreensdo da memoria, pois uma
vez lembrada uma cena, palavra ou objeto, é importante compreender a funcédo desta na

producéo do ato.

3.2 A consciéncia no Eu e o Isso.

Freud situa a consciéncia como o fendmeno mais superficial — no sentido de ser
0 mais evidente e mais observavel no tempo e no espaco®! do psiquismo humano. Para
ele a consciéncia é expressa através de inumeras vassalagens que determinam a
producéo dela e que carregam consigo processos de maior profundidade.

Partirei da definicdo de que a consciéncia € a operacdo de sintese produzida pelo
Eu que conhece. Contudo, para compreender a significagcdo dessa definicdo devemos
compreender a formagéo do Eu, ja que ele esta implicado em todo conhecimento.

O EU é uma instancia psiquica derivada de uma necessidade ldégica na
construcdo de Freud. Na teoria de Freud, o recalque inicial e seu fechamento no
complexo de Edipo, constitui um sujeito inicial para uma narrativa (P1). Esse sujeito
tomado enquanto dentro de uma historicidade é o EU. Esse aspecto do EU ajuda a
diferenciar a nocdo de sujeito inconsciente e sujeito dentro de uma perspectiva
historicista. Nesse sentido, o EU torna-se algo semelhante a uma imagem de si que sera

muito bem apresentada nos anos 30 por Jaques Lacan.

31 Na pagina 16 de “O Eu ¢ o Isso” Freud fala das representagdes ocorrendo num determinado tempo e ocupando um
espaco psiquico que é afinal de contas o espago projetivo do pensamento sobre a realidade.
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Freud diz que esse EU € produto de um recalque inicial a partir dos resultados de
suas pesquisas da primeira e segunda década do século XX, num texto de dificil leitura
chamado “Introdugao ao Narcisismo”. La, Freud nos fala do comportamento sexual dos
perversos e fala da predisposicdo humana em retirar prazer do proprio corpo. Essa
capacidade estaria presente desde muito cedo na histdria pessoal de um homem, na
formacdo de uma imagem de si que cada pessoa amaria na mais absoluta alienacédo (P2
— concluida da teoria da libido). Essa imagem inicial, que podemos chamar de EU, é
uma primeira formagdo resultante da vivéncia do Edipo, uma vez que é aqui que 0
homem torna-se sujeito de uma historicidade particular.

Assim, se consideramos a histéria do sujeito como conjunto de pensamentos,
representacfes, de acontecimentos que lhe ocorrem ou que ele tem acesso e de
determinacdes sociais de um individuo durante o tempo de uma vida, temos um
personagem historico cuja marca indelével estd nessa singularidade quase
impronunciavel do seu EU. (P3 — O eu da imagem e do prazer € o mesmo da
historicidade)

Mas uma pessoa que tenha uma vez se lancado dentro da historia se relaciona
com outros objetos que um EU. O mundo inteiro apresenta sua objetalidade que, como
definimos acima, é tomada pela percepgdo em Phi. Assim, podemos concluir que
condigdo necesséria e talvez ainda ndo suficiente para a objetalidade™ ¢ alcancada pela
ocorréncia do recalque primordial e a identificacdo de uma pessoa com um EU passivel
de historia. (P4 — O EU de P3 se relaciona com objetos da sua historicidade)

Freud situa essa objetalidade no nivel da libido por que para ele isso tem uma
razdo importante. Como o Edipo é uma narrativa que situa a mie como um objeto de
amor interditado, é somente passando por essa interdicdo — e ndo necessarimente
aceitando-a — que o homem passa a constituir objetos. A sexualidade é fundamental
nesse processo, pois revela que a objetalidade do homem passa pela interdicdo de um
objeto inicial com o qual toda sequéncia causal dos eventos de uma vida esta
relacionada e cujo reencontro buscado é sempre sexualmente determinado.®

Aqui passamos ao verdadeiro entendimento que é feito popularmente da
determinagdo causal freudiana. N&o se trata de coito, mas sim de uma busca por um

objeto de prazer perdido que se apresenta somente no nivel 16gico ou como passagem

%2 A nogdo aqui é empregada como a capacidade do homem em se relacionar com o mundo através dos sentidos ou do
pensamento.
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mitica das narrativas dos pacientes. A vivéncia do Complexo de Edipo supde que antes
dele viva-se um mundo sem a interdicdo da lei e do objeto de desejo. O que situa num
momento pré-histérico da narrativa um Ideal do EU, e que cria no EU um atributo que
marca a impossibilidade de aceder a condicdo inicial e que, numa outra formacédo
chamada de Supereu afeta 0 EU consciente na sua condigdo ético-moral diante do
mundo. Como diz Freud de forma sintética:

“Assim, como resultado mais universal da fase
sexual governada pelo complexo de Edipo, se pode supor
uma sedimentacdo no EU, que consiste no
estabelecimento destas duas identificacdes, unificadas de
alguma maneira entre si. Esta altercdo do eu recebe sua
posicdo especial: se enfrenta ao outro conteudo do eu
como ideal do eu ou supereu.”® (P5 — A historicidade é
constituida pela sexulidade fundante do seu EU)

Finalmente, para fim de nosso argumento, mais uma premissa que antes ja fora
enunciada: O EU esta sujeito as injungdes de uma historia que pede que representaces
e pensamentos sejam recuperados pela memoria para que a consciéncia atribua sentido
as acbes e fatos de sua historia. Como as representacdes se repetem nas
descontinuidades da narrativa, uma representacdo pode ser evocada por mais de um fato
e tornar-se dessa forma ambivalente a propria memoria. O que explica que no esquema
acima haja interseccGes e segmentos que se conectem antes de chegar ao recalque
original. (P5)

A concluséo que Freud tira disso € que o Eu € vassalo de inimeras cristalizagdes
libidinais, de conflitos com o mundo e da prépria severidade do supereu.

Ou seja, o0 EU é a formacdo psiquica por exceléncia alienada, pois ela
movimenta uma enormidade de formagdes psiquicas anteriores que transformam, tal
como dito antes, a consciéncia numa relagdo de identidade da percepcdo com signos de
memdria adquiridos pelos processos acima descritos. Passagem importante € considerar
como esses signos determinam até mesmo a o que € lembrado intuitivamente e o que €
percebido intencionalmente. Para tanto introduzirei na ultima sesséo desta monografia a
leitura Lacaniana que, com o auxilio da teoria linguistica estruturalista e da topologia

matematica, conseguiu dar maior formalizacdo aos processos descritos por Freud.

* Freud, S. El yo y el Ello. Amorrortu Editores. Buenos Aires. 1993. p. 36.
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3.3 Além do principio do prazer (ha uma realidade)

Neste ponto ndo cabe mais do que articular o que ja discutimos ao significado de
uma das obras mais relevantes e apaixonantes de Freud.

Em Além do principio do prazer o pai da psicanalise brinda-nos com duas
discussbes. A primeira é sobre a natureza dos jogos infantis e a segunda sobre a
natureza das pulsdes.

O jogo infantil é analisado por Freud através da observacdo da brincadeira de
uma crianga que se diverte em esconder e reencontrar um objeto. Esse jogo Freud
compara a uma constante na vida do jovem, trata-se da presenca e auséncia da sua mae
que ia trabalhar e que retornava deixando o pequeno garoto triste ou feliz.

Nesse jogo Freud analisa a tentativa que o jovem realiza em coordenar uma
situacdo que Ihe resulta motivo de agrado e desagrado. E como se ele busca-se
metaforizar a situacdo para gerar prazer a si mesmo e a metafora equivalesse a
coordenar a existéncia da mée tomada como referente. Tal como citado anteriormente
no texto Introdugdo ao Narcisismo, o comportamento da crianca é possivel pela
onipoténcia de pensamentos — tal como no animismo descoberto pelos antropo6logos,
quando pensar é correspondente a ser.

Essa busca por parte do garoto manifesta um jogo identificado no limite do
complexo de Edipo®. Freud observou que o jogo chamado de “Fort-Da”, consistia
basicamente num apelo a méde e numa resposta da parte dela que significava o apelo.
Esse jogo estaria entdo na margem do complexo de Edipo, pois ele é condigéo
necessaria para o aparecimento do terceiro termo, que rompe a dialética de apelo e
resposta e que é simbolizado no complexo pelo pai. Assim, fica mais claro por que o
“Edipo” ¢ uma narrativa que situa a perda inicial de um objeto que passard a ser
desejado. Esse objeto é simbolizado pela mée na narrativa e sua perda situa, como
terceiro termo, a historicidade do homem.

No caso da crianca o pai era o causador da falta da méae e o jogo vinha tentar
restabelecer a dialética que comecava a se esvanecer.

O livro segue através da analise dos sonhos de terror que soldados que lutaram

na guerra apresentavam. Freud viu que isso fazia com que sua tese inicial de que os

% O menino ainda apresentava tragos fortes de vivencia de rivalidade com seu pai.

[36]



sonhos representam a realizacdo de desejos deveria ser revisada, pois esses sonhos
apresentavam, sobretudo, o carater repetitivo de lembrancas terriveis.

Assim, Freud se lanca na criagdo de um mito que tenta investigar as causas
profundas da repetigdo. Essa repeticdo, ele situa como sendo uma necessidade de todo
ser vivo. No seu mito, Freud pensa que na origem da vida a fragilidade e as dificeis
condi¢des de manter a matéria organica viva, fez com que uma repeticéo inicial fosse o
anico caminho para manter vivo um organismo por mais tempo. Assim, somente apos
uma estabilidade fisico-quimica o organismo vivo comegou a sua especializagdo e o
desenvolvimento de suas fun¢des mais complexas.

Contudo, essa guinada parece estranha. Ha trés elementos no livro que ndo
aparentam estar conectados. Eis entdo aquilo que me proponho fazer.

A repeticdo do jogo da crianca e do sonho dos soldados demonstrava que na
teoria de Freud havia algo que ainda ndo resultava claro e que justifica a necessidade de
escrever essa obra. Freud cria em Além do principio do prazer a tendéncia latente no
organismo vivo — ele cria 0 retorno ao inorganico, ou mais bem dito, a presenca dos
efeitos psiquicos do homem saber-se fadado a morte.

A crianca que repetia a dialética inicial, ndo fazia outra coisa que pedir o retorno
do objeto através do simbolo. A repeticdo da brincadeira com o objeto, assim como o
sonho, repetia a experiéncia de busca do inefavel, a experiéncia do reencontro com a
condicgdo ndo-civilizada do homem.

A obra ganha o nome de “Além do principio do prazer” por que revisa a leitura
de que 0 homem busca somente o prazer nos seus atos. Ele busca, para além do prazer,
um mecanismo de dominio da realidade — tal como 0 menino em seu jogo e na sua
onipoténcia de pensamentos. Essa realidade que reaparece no simbolo é traduzida em
prazer, um prazer de segunda ordem por que € uma forma de reencontrar o objeto

perdido. Freud chamara esse retorno de pulsdo de morte.

4. Lacan

“E que ndo se trata, para Freud, nem de memoria bioldgica, nem de sua
mistificacdo intuicionista, nem da paramnésia do sintoma, mas de rememoracao, isto é,
de histdria, fazendo assentar unicamente sobre a navalha das certezas da data a balanca
em que as conjecturas sobre o passado fazem oscilar as promessas do futuro. Sejamos
categoricos: ndo se trata, na anamnese psicanalitica, de realidade, mas de verdade,

porque o efeito de uma fala plena é reordenar as contingéncias passadas dando-lhes o
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sentido das necessidades por vir, tais como as constitui a escassa liberdade pela qual o

sujeito as faz presentes.”

A trajetéria de Lacan na psicanalise revela o percurso de um psiquiatra que lutou
para tornar a psicanélise uma disciplina mais rigorosa e em condigdes de dialogar com
outras matérias que ja se desenvolviam a séculos assim como com ciéncias emergentes
no século XX.

Lacan debutou na psicanalise com sua tese de doutorado sobre a parandia.
Contudo seu texto mais conhecido, justamente por apontar uma nova forma de criar o
“EU” em psicandlise ¢ “O estadio de Espelho como formador da fun¢do do EU”.

Nesse texto Lacan descreve a formacdo psiquica de uma proto-imagem através
da qual um “filhote de ser humano” ¢ capaz de identificar-se. Essa imagem nasce da
necessidade de situar a sua corporiedade na formacdo de um espaco. Essa imagem sera
a primeira através da qual o sujeito marca a capacidade de alienar-se e fazer-se presente
em outro corpo pela identificacéo.

Hé imensas conseqiiéncias psiquicas que nascem desse postulado da biologia.*’
O primeiro deles é que essa primeira imagem é atualizada no Edipo pela presenca
paterna do rival. Ora, o rival é, antes de tudo “um rival de si”*,

A ambivaléncia dessa identificacdo é situavel no nivel do Edipo. Ao mesmo
tempo que essa imagem torna-se o recipiente do 6dio e da destruicéo, a colocacdo do pai
nessa colocacdo cria um valor possivel para essa imago que situa o Pai como
indestrutivel. Como nos diz Freud, a onipoténcia de pensamentos é capaz de destruir 0
Pai, mas nao é capaz de entender como ele volta no dia seguinte.

Assim, esse valor presente na cultura para a criacdo de um pai absolutamente
poderoso e cujo assassinato se faz necessario é resultante da possibilidade de situar
nessa imago do EU uma ambivaléncia de posigoes.

O que é de maior importancia aqui é apresentar a relagdo do EU com a formacao
da percepgao e, num segundo momento com a memoria. Lacan nos diz “A cada instante
0 eu constitui 0 mundo pelo seu suicidio (P1)”. Ora, essa frase, que parece guardar um
tom enigmatico, é na verdade um esclarecimento de como a operacdo de dar sentido a

realidade é feita.

% |acan, J. Fungdo e campo (...) p.257

37 Uma vez que tais caracteristicas sio observaveis em pombos e outros mamiferos que passam por uma necessidade
de identificar-se com a imago de seu sexo para que o florescimento sexual ocorra.

% Lacan, J. O estadio de espelho na formagéo do eu. Jorge Zahar Editor.
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410R,S,I.
“O Eu é sobretudo uma esséncia-COrpo; ndo € somente uma

esséncia-superficie, sendo, ele mesmo, a projecdo de uma superficie "

Para isso, tenho que apresentar um outro axioma da psicanalise de Lacan. Ele
usa um mecanismo logico a partir do qual a linguagem humana se passa. S&o os trés
anéis que ele chamou de Real, Simbolico e Imaginario.

O fundamental dessa triade é pensar que elas estabelecem trés niveis distintos de
acesso humano ao mundo (P2). O Real € o eixo do impossivel e, portanto, do vazio
inconsciente, uma vez que nele esta presente aquilo que ndo temos mais acesso dado o
fato de podermos representar.

O eixo do simbolico é aquele pelo qual a representacdo se faz possivel, mas
ainda ndo estabelecida. E o eixo imaginario é o aquele pelo qual se da a univocidade de
uma representacao.

O rigor desses conceitos é nos dado pela matematica. Lacan usou a geometria
euclidiana para estabelecer esses trés conceitos com preciséo.

O simbdlico corresponde ao nivel representacional somente na sua estrutura.
Ora, para entender isso ele se vale do matema e da representacdo em duas dimensoes.
Um exemplo disso ¢ dizer “A Bola estd no chdo”. Essa frase guarda uma série tdo
grande de significados possiveis e de objetos que podem lhe corresponder no mundo
que sua unicidade s6 pode ser dada pela formacgdo de uma imagem ou por um discurso
quase infinito que acabasse com a possibilidade da bola (x) ndo ser aquela especifica a
que me referi.

Assim, o simbolico é a estrutura da linguagem como um todo. E a sua
capacidade combinatoria latente que € capaz de dar sentido aquilo que 0 homem desejar.

O imaginario, por sua vez, ndao pode ser compreendido sem a o simbdlico, pois
ele é aquele que da existéncia simbdlica ao mundo, enquanto o simbdlico da
consisténcia simbolica ao mundo. Mais precisamente, 0 imaginario € o eixo do
significado, enquanto o simbdlico ocupa a posicdo do significante ainda ndo fechado

guando ao seu sentido.

¥ O Eueolsso, p.27.
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Lacan chama isso o imaginario por que ele pode ser tanto convertido em
imagem, em mito, em narrativa, em qualquer coisa estavel. Na matematica ele
corresponde a terceira dimensdo, uma vez que a terceira dimensdo € uma construcao
espacial onde um eixo de significacdo se coloca em relagdo de identidade com uma ou
mais, mas nao todas, as possibilidades dadas pelo significante.

Um exemplo facil de perceber isso é a imaginarizacdo do cubo em duas

dimensoes.

A imagem estd sobre o plano 2D, mas o efeito de
profundidade provocado pelo imaginario nos faz afirmar que
isso € um cubo de trés dimensdes.

Para ser correto, devemos dizer que corresponde ao
mergulho de um cubo na superficie 2D. Assim, este é
possivelmente um cubo e ndo podemos dizer mais que
possivelmente, pois qualquer sentido univoco deveria ser
dado pelo imaginério.

A conclusdo dada pela conjuncdo das duas premissas é dada pela necessidade
humana de compartilhar de uma mesma espacialidade, cuja estruturacdo se da pela via
da estruturacdo do narcisismo, aonde o EU desponta como mecanismo capaz de gerar a
sintese entre o campo de possibilidades e o do sentido fixado. O vazio do real é o
suporte através do qual essas operagdes ocorrem e ganham um ponto de apoio para
poder tornar-se 0 que constantemente deixam de ser. Mais claramente, é pelo eixo das
possibilidades estar sempre latente, pelo eixo imaginario realizar uma possibilidade de
entendimento e pelo real conter uma estruturacdo tal qual os dois outros eixos possam
operar que o0 nexo causal se forma e cria uma historicidade possivel de fazer-se presente
na memoria.

“Seus meios sdo a fala, na medida em que ela confere um sentido as fungdes do
individuo; seu campo é o do discurso concreto, como campo da realidade transidividual
do sujeito; suas cooperacdes sdo as da histdria, no que ela constitui a emergéncia da
verdade no real” — é no recalque e naquilo que ele toca o desejo, que o objeto real se
presentifica com todo peso. A histdria ndo é sendo a narrativa cuja pedra angular é o
desejo humano.*

Isso Aristoteles ja observara ao dizer que a natureza guarda suas constancias e

que a memodria se valia disso fazendo uma espécie de habito. O que aqui em Lacan

%0J, Lacan .p.259
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ganha novo contorno é o empenho do EU na formagdo da percepcdo e da memoria,
assim como lhe exige através da representacdo um constante retorno ao fundamento da
castracio operada pelo fechamento do Edipo: a presenca da simbolizagéo e da perda do
real primordial é constantemente atualizada pela significagdo do mundo, pedindo do
homem um eterno suicidio e um esvanecimento que a pulsdo de morte realiza sobre o

simbolo.

5.2 O Real e 0 Prazer

No Seminario sobre a Carta Roubada de Alan Poe, Lacan cria a partir do jogo de
par ou impar uma dialética tal qual aquela que Freud nos apresenta no seu Além do
Principio do Prazer. A intencdo de Lacan nesse escrito é situar no nivel simbolico o
retorno ao real que é dado na repeticdo e na pulsdo de morte.

Por mais evidentes que esses passos possam ser efetuados agora, creio que devo
fazé-lo para retornar as premissas e fazer a conclusao posteriormente.

O nivel simbolico apresenta suas limitacdes. O campo das possibilidades esta em
constante transicdo na historicidade do homem e por mais que elas se apresentem
constantemente abertas, a compulsdo a repeticdo que esta presente no devir, no habito,
tanto quanto na simbolizacdo — tendo em vista que esta é resultado constante da perda
do real -, torna a histéria um eterno jogo entre as forcas que Freud chamou de Eros e
Tanatos, mas que em Lacan séo o Desejo e a Morte.

O Desejo ¢ o resultado da entrada que o sujeito faz no simbélico. E a busca que
0 sujeito faz do objeto perdido, que Lacan chama de objeto a. Para tanto é necessario
que o sujeito passe pela desmontagem de um objeto total a partir do qual ele podera
constituir outros num reencontro sempre frustrado e cujos significantes presentes no
desmonte e na sua superacdo histérica apoiardo o reerguimento. Esse objeto total é
analogo aquilo que entendo por objeto simples de Wittgenstein. E um objeto que Lacan
situa no nivel da experiéncia puramente légica e cuja simbolizagdo esta para a
simbolizacdo o componente falico. Ou seja, da auséncia total de sentido, a funcao
universal do sentido. Ele diz:

“O inconsciente é a parte do discurso concreto,

como transindividual (amarrado a objetos), que falta a
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disposicéao do sujeito para restabelecer a continuidade de
seu discurso consciente.” **

A semelhanca disso com o complexo de Edipo nfo é um acaso. E nesses termos
que o psicanalista francés funda a originalidade da psicanalise. Ele diz que a experiéncia
ocorrida no Edipo é a formadora do campo da linguagem humana a qual ¢ instalada pela
perda do objeto analogo a mae no mito freudiano e que a linguagem presentifica a morte
por estar sempre numa referéncia ultima a esse objeto “a”, de onde o carater inefavel se
faz presente.

A linguagem constitui entdo o campo onde o prazer supremo do reencontro com
0 objeto primeiro pode ser fantasiado e onde o drama do Edipo é articulado de forma

indireta por ser condi¢édo de possibilidade da linguagem.

5. Comparacgdes e distincoes.

A primeira observacdo que deve ser feita nesse momento € a utilizacdo que sera
feita dos textos de Aristoteles e Freud. O primeiro, ainda que ndo pudesse contar com as
pesquisas da psicologia moderna, elaborou um complexo sistema que foi comparado
por Miles Burnyeat a filosofia empirica do século XVIII. O significado da memoria e da
recordacdo para Aristoteles como processos — 0 primeiro de reconhecimento do dado
passado e 0 segundo como uma espécie de raciocinio, sdo capazes de suscitar problemas
ainda vigentes para o conhecimento da memoria. Ja Freud deu um novo estatuto a
memoria: dissolveu seu significado dentro da rede de significantes ordenados e tornou-a
um dispositivo da repeticao simbolica.

Procederei aqui a uma critica de ambas teorias apoiado na leitura de David
Bloch, como comentador do texto de Aristoteles, e Lacan, como comentador do texto
Freudiano. No final, apresentarei uma pequena discussdo sobre o papel do testemunho
falado no estatuto do conhecimento (ou arte) historico (a).

5.1. Primeira diferencas:
O texto de Freud incide diretamente sobre inUmeros conceitos que Aristoteles
fixara para o fendbmeno da memoria. Freud, enquanto aluno de Brentano e colega de

Husserl, trilhou 0 mesmo caminho de Aristételes na sua teoria da memoria, mas dele se

*Idem. p. 260
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distanciou na medida em que eventos novos iam aparecendo e gerando novas
necessidades na teoria.

5.1.a. O Espaco Psiquico

A primeira questdo é o espaco da lembranca. Aristoteles situava o juizo, a
formacdo de imagens e a memdria como faculdades da alma. Inicialmente Freud
acreditava estar falando da mesma alma, contudo, cada vez mais as indicacdes da
pesquisa psicanalitica passaram a desacreditar a necessidade de um espaco interior a
essas formacdes. Para Freud, o espaco do juizo, da memdria é uma projecao psiquica do
espaco do mundo. Essa projecdo é realizada pela articulagdo da percepcdo em trés
dimensdes e dos dados mnemonicos estruturalmente fundados em duas dimensoes,
sendo as demais dimensdes “comprimidas” e ndo visiveis ao olho humano.

Mas como o lembrar é feito, se o lugar que temos para fazer isso é a propria
espacialidade do mundo? Como vimos, a partir da leitura Lacaniana os simbolos que
apareceram em Freud ganharam formalizacdo através da linguistica, da l6gica simbdlica
e da topologia espacial.

O real serve de suporte para as operagdes puramente significadoras. O problema
que se esconde nisso é a complexidade do significante, que ao jamais apresentar-se s0,
articula toda estrutura proximal (também chamado ‘campo de possibilidades’) que lhe é
necessaria para significar.

No esquema seguinte podemos observar como 0 movimento de significacdo se
encerra e faz com que uma retomada de significantes inconscientes seja necessario ao
movimento final de identificacdo do signo, da imagem gerada pela percepcgéo e do

objeto real.

A retomada do significante b no ponto da faixa diacrénica da histéria do sujeito
e novamente numa faixa sincrénica é condicdo para o ato de memoria ter uma

significacdo completa.
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Assim, os problemas de densidade do lembrar que Aristételes colocava com
justa razdo, ndo se ddo somente no nivel da riqueza do percebido, mas também no nivel
da articulacdo dos significantes na estrutura da linguagem. O muito, o pouco, o lento e 0
rapido sdo dados pela extensdo desse movimento discursivo atraves dos significantes
que Lacan chamou de Boucle*.

A conclusdo que tiramos disso € que se a memaria é a imagem no seu momento
minimo tal como quis Aristételes. Para formar essa imagem foi necessario que a
estrutura da linguagem fosse fixada de modo a dar sentido a imagem. Essa estrutura
ganha sentido através da superposicdo do simbdlico ao real, gerando efeitos
imaginarios.

5.1.b Temporalidade da memoria.

No segundo paragrafo, Aristoteles nos fala da distin¢cdo temporal entre memorias
passadas e presentes, para ele a memdria s6 é possivel sobre o passado. Uma boa
problematizacdo disso encontramos no seminario 2 de Lacan, o psicanalista francés nos
fala do estranho fenémeno do deja vu e da sensacdo reticente de lembrar do presente.
Evidentemente ndo se trata lembrar do presente, isso é de fato impossivel uma vez que o
conceito “lembrar” faz referéncia necessaria a algo passado. Isso parece algo
aparentemente € impossivel, mas que desde Freud tornou-se possivel sob determinado
ponto de vista.

Na sec¢édo dois, quando falamos da compulsédo a repeticao, falamos do retorno da
matéria organica ao seu ponto zero. Essa compulsdo se refletia no dominio do simbolo
quando a crianca brincava para recuperar uma condic¢do perdida. Ora, Lacan situou isso
maravilhosamente bem no seu semindrio “A carta roubada”, onde o jogo de par ou
impar faz seéries simbdlicas se repetirem e produzirem significacdes iguais. No
entendimento de Lacan, o significante pode apresentar conformacgdes analogas
estruturalmente e dessa forma facilitar & memoria “um reencontro com o que jamais
ocorreu.” Ou menos poeticamente, pode-se produzir pela repeticdo puramente simbdlica
um efeito sobre a consisténcia do imaginario que altera a percepcao que o sujeito faz da
temporalidade e da espacialidade. Essa deformacao ocorre em virtude de uma diferenca

fulcral entre a temporalidade psiquica e aquela imaginada por Aristoteles.

2 Sobre 0 movimento de Boucle, Lacan nos diz: Todas as ressubjetivacies do acontecimento que Ihe parecam
necessarias para explicar seus efeitos a cada volta em que o sujeito se reestrutura, isto é, tantas reestruturagdes do
acontecimento quantas se operem, como se exprime ele, nactraglich, a posteriori (também traduzido como relance).
P.258
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A historicidade que nos é rendida psiquicamente é, tal como Foucault soube
captar na arqueologia da historia da loucura: cheia de impedimentos, descontinuidades e
semelhancas estruturais. Assim, a memaria como delegada direta do desejo inconsciente
ndo obedece a uma formacéo linear da historia e produz eventos puramente psiquicos na
tentativa de retomar a cadeia causal que se supBe existir entre os eventos. Isso é
evidentemente contrario aquilo que Bloch nos fala da tese Aristotélica:

“Aristoteles afirma explicitamente que a existéncia de memoria depende da
percepgﬁo”ﬂ'3

Assim, para a teoria da psicanalise, a memoria pode ser falsa por que jamais
ocorreu no passado — uma formacdo do inconsciente, que obedece a estruturacdo da
realidade, mas que jamais ocorreu. Para a teoria Aristotélica, a memoria sé pode existir
sobre aquilo que foi experimentado e, portanto, ndo deve somente estar de acordo com a

realidade, mas sim, referir-se a algo que de fato ocorreu.

5.1.c. Meméria Humana e Memoria Animal.

A pergunta de Aristételes sobre o que vem a ser a memoria deve ser entdo
duramente comparada. Para o Estagirita, a memdria pertence a parte ndo racional (parte
sensivel) da alma, pois se assim ndo fosse, os animais ndo deveriam ter memoria — e
eles ttm. A memdria € uma faculdade de outra parte da alma — possivelmente a
irracional — que estabelece puramente relagcbes com o sensivel. Sua atuacdo, na
identificacdo das imagens, fez Aristételes pensar que ambas, tanto a memaoria como a
imaginacdo, deveriam estar conjuntamente na mesma parte da alma, sendo a aquela
primeira em relacdo a esta. Como nos diz Bloch:

“Notadamente, ele (Aristoteles) fez uma separacdo completa entre memoria e
pensamento. O pensamento ndo esta envolvido na lembranga! Por uma questéo de fato,
Aristételes ndo tinha muita escolha sobre esta questdo. Entre os animais mortais, ele diz,
sO 0s seres humanos possuem razdo ou pensamento, mas é igualmente certo que alguns
animais possuem meméria.”*

A diferenca que Aristételes faz entre memaria e pensamento resulta necessaria
para explicar o fato observavel da composi¢cdo da memdria humana e do fato desta

poder organizar os dados de forma a poder busca-los posteriormente.

*® Referente & Mem. 450a25-32
* Evidentemente h4 um problema a ser resolvido aqui, j& que néo se pode negar que ha memoria de
objeto do pensamento.

[45]



O que a teoria analitica vem agregar é a fundacdo da memdria na cena da
castracdo e que faz com que a légica atue no interior da lei simbdlica. Assim, se por um
lado Aristoteles quis manter separada a capacidade racional do mero evento de lembrar,
é importante dizer que a formag¢do mnemonica estd profudamente amarrada na insercéo
traumética do homem na simbolizacdo e que sua razao expressa no pensar e na busca da
imagem que satisfaz as condi¢6es logicas impostas ao dado mnemonico buscado sé faz
sentido pela fundacdo de uma sexualidade que abre o campo objetal tal qual a ligacao
entre a Idgica e ontologia permite relaciona-las.

Quando David Bloch nos diz que “recollection is a kind of active search”,
devemos estabelecer que pela teoria psicanalitica, a reminiscéncia tanto quanto a
memdria dizem respeito a um processo ativo de pensamento, a saber, a colocacdo do EU
na série simbdlica. A diferenga toda entre memoria e reminiscéncia estaria no fato da
segunda ter de vencer resisténcias sobre os significantes que se apresentam
anteriormente ao resultado desejado.

Evidentemente, o Eu que busca seguidamente retomar uma série causal terd mais
facilidade e podera tornar isso uma habito. O problema é que esse habito é para a
psicandlise uma facilitacdo do desejo. Uma vez que o desejo é constituido pela
experiéncia de inser¢do do sujeito na linguagem, devemos entender que todo processo
deste em meio as representacdes € dado pela sua capacidade de operar dentro dos
limites do R.S.I.

Um héabito dentro de operagBes representacionais ocorre quanto maior a
proximidade do pensamento dirigido pelo Eu consciente a estrutura. O habito, é entdo
constituido por uma sorte de desimpedimento de acesso a estrutura l6gica e que permite

a reminiscéncia operar na lembranca de objetos ditos intelectuais.

5.1.d. Os objetos da Memoria.

Neste ponto, é incrivel, Freud segue na via antiga, porém a memoria que Freud
cria esta presente na expressdo do objeto para o sujeito de uma outra forma. Para
Aristételes vale a criacdo pela Fantasia, mas para Freud a sua origem, no desejo e na
castracdo, torna a memodria o efeito da sexualidade. O juizo sobre a composic¢do da

realidade esta intrinsecamente ligado ao valor libidinal* colocado na percepgio e na

*® Valor que é estabelecido pela relagdo significante x prazer.
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formacdo da imagem. E por isso que a expressdo do objeto para o sujeito é parte
formadora da identidade do objeto para aquele que produz a imagem da reminiscéncia.

O questionamento comprado no inicio, sobre a forma “como lembramos” segue,
ndo so pela sugestdo de Ricoeur, mas também pela de Bloch:

“Mas quando lembramos a bola branca, ndo é esse (quer dizer, o primeiramente
percebido) objeto externo que é nosso objeto direto, uma vez que ele ndo estd mais
presente; se estivesse, estariamos percebendo-o, ndo lembrando-o. Portanto, devemos
tentar determinar exatamente o que Aristételes considera que este objeto é, isto €,
devemos esclarecer suas funcdes e caracteristicas.”*

Outra premissa que influi na definicdo de objeto de memoria é que Aristoteles
considera que impossivel pensar sem imagens (aqui vale dizer, trata-se da atuacdo da
fantasia que é introduzida em “Sobre a Alma”).

“[...]Jafirmou-se no De anima que a imaginacdo difere de todas as outras
capacidades (mas a memoria ndo é mencionada em De An. I11.3), e que a rigor € a
funcdo pela qual as imagens (fantasiata) ocorrem em nos.

O argumento da memoria comeca por afirmar que pensar precisa de imagens,
ndo podemos pensar sem imagens, 35 e, portanto, o pensamento depende da capacidade
de imaginacdo.[...]”

Concluimos confrontando o argumento classico e o freudiano:

De acordo com o argumento Aristotélico, como s6 ha memdria sobre o passado
e sobre o percebido, como o percebido é dado por imagens, a memdria é a faculdade de
reconhecer imagens passadas no presente. A diferenca de lidar com uma memodria
inscrita nos marcos da nogdo de significante é que, uma vez que o significante € uma
unidade minima de significacdo capaz de ser retomada por um significado, uma, letra,
frase ou formacdo de linguagem qualquer, tanto quanto uma imagem sdo objetos de
memoria.

Isso pode ser visto na profunda relagdo que ha entre as formagdes de palavras,
anaforas, metaforas, metonimias, deformac6es capazes de se criar na linguagem e o
esquecimento, tdo bem retratado por Freud na Psicopatologia da vida cotidiana, quando
ele esquece, em meio a uma conversa, 0 nome de um pintor cujo nome era homofono a

um paciente seu que lhe trazia recordacdes tristes.

“¢ Bloch, D. p. 59
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Conclusao:

As razdes para criar este texto sdo extremamente pessoais, mas acredito que da
experiéncia cotidiana estd bem quando queremos criar dela uma reflexdo de onde
podemos tirar alguma conclusdo que nos faz dar um salto no aprendizado pessoal e
coletivo.

Esse texto me pareceu importante dado que a anistia geral concedida a presos
politicos estd dando pensdes as familias de pessoas desaparecidas e torturadas. O
problema nisso é a investigacdo que tenta recriar condi¢des suficientes para dizer se
uma pessoa tem ou ndo direito a pensdo. O testemunhos ocorrem em meio a imagens e
memdrias confusas, cuja organiza¢do muitas vezes ndo serve para o estabelecimento de
uma forma de conhecimento rigido sobre o passado dessas pessoas.

O que pode ser ainda pior é, diante da negagdo da pensdo, tornar o esquecimento
vazio de significado e deixar aquele que de fato sofreu algum dano psiquico numa
situacdo onde a falta de palavras bem organizadas implica falta de provas, quando o
siléncio e a dificuldade de falar sdo a marca mais forte da verdade. O que fazer entdo
com o passado? O que fazer entdo com essas memarias e suas incongruéncias?

Este texto tem por fim ultimo, entdo, servir a historiadores que pretendem
trabalhar com o tema. O trabalho com a memoria envolve inimeras ciladas que foram
acima expostas. Localizar lembrancas incongruentes em meio as tramas mais
conhecidas da histdria respondem por necessidades secretas da alma, ndo deve fazer-nos
por em questdo a validade dessas memorias, elas escondem a verdade de um sujeito que
ndo estd necessariamente satisfazendo as condigdes de verdade do conhecimento. A
posicdo do entrevistador é perturbadora por que ndo envolve a ética do livre dizer —
utilizada em psicanalise - que nesse caso, pode representar um impedimento a verdade
histérica, mas certamente envolve um reconhecimento do desejo e do sofrimento da
pessoa em questao.

Como disse na introducdo, quando falava de Platdo e da passagem do
conhecimento do tridimensional (imaginario) para o bidimensional (simbolico). A
maior dificuldade numa entrevista feita por historiadores é saber o peso das palavras
daqueles que sdo entrevistados. Cada unidade minima de significado corresponde a
simbolizacdo de algo real, seja objeto ou relacdo de objetos e que nas condi¢des de uma
vida, ndo passam sem a emocao que levantam. Ou como dizia Paul Ricoeur; ha um

problema fundamental colocado em termos de reflexividade e mundanidade: a memoria
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pode incluir o corpo alheio em um acontecimento, pois a lembranca conjunta € vivida
de forma individual através do compartilhamento de duas posicdes diferentes de
observacao sobre uma mesma estrutura ficcional.

Sendo assim, pergunto:

O que quer a historia oral? Conhecer o passado ou conhecer 0 homem? Eternizar
os testemunhos em forma de monumentos ou em forma de conhecimento?

Como fim de argumentacéo apresento uma contribuicdo de Michel de Certeau na
qual podemos tentar situar o estatuto do testemunho na constituicdo do conhecimento
historico levando em consideracdo os problemas da falsidade da memoria. Certeau
apresenta quatro formas de tratar a ficcéo.

1) Ficcdo e Histdria : A historia ocidental luta contra a ficcdo. E a luta contra os mitos
do povo. N3o que ela diga a verdade. Jamais um historiador teve tal pretensdo. E
destruindo os erros que a historia se apresenta.

A historia que destruisse o valor do testemunho poderia incorrer no risco de
calar-se. Entdo, o testemunho deve ser questionado dentro daquilo que é possivel revelar
de falso a partir do testemunho, mas que por outra parte, ndo deve afetar o valor do
testemunho uma vez que este se coloca em outro estatuto, a saber, de revelar opinides
verdadeiras e falsas e constituir uma “verdade do sujeito”. Onde ele assenta uma

narrativa que da sentido a sua vida.

2) Ficcdo e Realidade : A histéria implica um duplo deslocamento que consiste, duma
parte, em tornar plausivel o verdadeiro demonstrando um erro, e, a0 mesmo tempo, em
fazer crer o real denunciando o falso. Ela supde, entdo, que aquilo que nédo ¢é o falso
deve ser real.

A histdria nessa relacdo de dependencia que ela estabelece com os testemunhos,
ndo pode gozar do estatuto de conhecimento, uma vez que o conhecimento deve ser
necessariamente verdadeiro e dar o ser infalivelmente através de uma simbolizagdo
adequada. Assim, a historia tenta gerar efeitos de semelhanca com a verdade

denunciando o falso, sem dizer o verdadeiro mas somente supondo-o.

3) Ficcdo e Ciéncia : E uma nova espécie de ficcdo. Artefato cientifico, ela ndo se julga
au real que é suposto lhe faltar, mas a isso que ela permite fazer e transformar. A
histdria faz funcionar as hipdteses tanto das regras cientificas presentes quanto aquelas

que produzem, assim, modelos diferentes de sociedade.
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A relacdo da historia com a ciencia é definitivamente perversa para Michel de
Certeau. Ela é o que costura e da sentido ao tecido da discusséo cientifica, assim em
todo conhecimento conquistado atraves das hipoteses, a historia se coloca como
observadora participante, incapaz de tomar partido na resolugdo dos problemas, mas

aproveitadora tanto dos fracassos como dos sucessos.

4) A ficcdo é o préprio : Ela (a ficgdo) ndo tem lugar proprio. Ela é metaforica. O saber
ndo se encontra em lugar seguro, e seu esforgo consiste em analisar de maneira a reduzi-
lo ou traduzi-lo em elementos estaveis e combinaveis.

Aqui a historia é caracterizada como um discurso metaforico. Assim, como o
real ndo se encontra em lugar algum — dada a cortina do simbolico — a ficcao histérica é
somente uma organizagdo que visa traduzir e combinar os elementos significantes

estaveis dentro de uma narrativa.

Assim, podemos concluir a partir desses quatro tipos de relacbes que a ficcdo
estabelece com o dominio da verdade, da ciéncia, historia e do proprio; que o valor do
testemunho, tomado enquanto ficcdo capaz de revelar passagens de acesso ao real, é de
outra ordem. Quis aqui mostrar o valor da memdria na constru¢cdo do testemunho
recriando as condi¢des nas quais a memoria se expressa — seja na teoria filosofica seja
na teoria psicanalitica.

O tempo psiquico é légico, como dizia Aristoteles, mas em um outro sentido.
Falar pode envolver dez anos em uma frase. O peso disso é que as memorias podem ter
uma seqiiéncia logica ndo somente no nivel dos eventos, mas também no nivel da
significatividade das palavras — 0 que nds é atestado somente pela autonomia do gozo
humano nos significantes e no mundo das representacdes que o homem cria e que 0

acolhe, dando um lugar onde habitar e uma divida que ele deve aprender a suportar.
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