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REsuMO

Esta investigacdo propde testar a forca argumentativa de teses lockeanas sobre
apropriagdo privada e suas implicacfes para a nogdo contemporanea de propriedade
intelectual. A partir da discussdo dos pressupostos epistemoldgicos e politicos
envolvidos, examina detidamente os argumentos paralelos oferecidos para a defesa da
legitimidade de pretensfes individuais de exclusividade baseadas no trabalho sobre
recursos originalmente comuns. Posteriormente, integrando esses argumentos a
elementos da teoria das ideias e da linguagem de Locke, defende-se que, tendo em vista
que os direito de propriedade intelectual pretendem um controle exclusivo da circulagéo
material de fixacOes e reproducdes de atos comunicativos e seu uso independente por
potencialmente todos os individuos, uma perspectiva lockeana, ainda que ndo vede em
principio essas apropriacdes, coloca uma presuncdo sempre em favor do uso e circulacao
livres dos chamados bens intelectuais, ao contréario de como tem funcionado boa parte da
retorica juridica neste campo.

Palavras-chave: John Locke; direito natural; politica; propriedade intelectual.

ABSTRACT

This research aims to evaluate the argumentative force of Lockean theses on private
appropriation and its implications to intellectual property theory. Starting with a
discussion of the epistemological and political grounds involved, it examines in detail the
parallel arguments offered to defend the legitimacy of individual claims of exclusion
founded on labor on common resources. Then, after joining to these arguments elements
of Locke’s theory of ideas and language, it argues that, once intellectual property rights
claim to exclude others from using and developing ideas derived from fixed acts of
communication, a Lockean perspective doesn’t interdict alike appropriations, but entails
a presumption in favor of free use and circulation of so-called intellectual goods, unlike
most current legal rhetoric.

Keywords: John Locke; natural law; politics; intellectual property.
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INTRODUCAO

Ainda que seja longa a histéria do controle do uso de métodos e técnicas ou
da copia e distribuicio de textos, imagens e sons,* foi s6 no século XX que a informacio
e a producéo simbdlica se tornaram mercadorias sobre as quais recaem direitos similares
aos da propriedade privada moderna, que hoje compdem um mesmo género juridico: o
dos direitos de propriedade intelectual (P1).2 Além das patentes, dos direitos autorais e do
segredo de fabrica, ha fortes protecGes institucionalizadas de marca, desenho industrial,
clientela, indicacbes geograficas e até mesmo de banco de dados, sob o pretexto formal
de “estimular a inovacdo”. Uma implementacdo minuciosamente padronizada dessa
complexa teia juridica é exigida de todos os paises integrantes da OMC e tem sido um
dos mais poderosos mecanismos de manutencdo e aprofundamento da submisséo e
exploracdo dos paises do Sul pelo Norte global.

Além de o acesso material ou virtual a fontes de informacdo, cultura e
tecnologia consideradas relevantes pelo comércio mundial j& ser extremamente
dificultado para populacdes de paises periféricos, generalizou-se um sistema
internacional de royalties, que movimenta 381 bilhdes de dolares ao ano em cobrancas
pelo uso de propriedade intelectual.® O controle exclusivo da utilizago e distribuicdo e o
decorrente monopdlio de precificacdo de bens culturais, produtos patenteados e outros
importantes recursos de gestdo social, tém conferido a grandes corporagdes instrumentos

muito eficazes de dominacdo. A censura privada, como a retirada de circulacdo de

1 Os primeiros monopdlios temporarios de exploragéo de inventos concedidos pelas cidades estado italianas
datam do século XIIlI, a lei veneziana de patentes é 1474 (http://www.copyrighthistory.org/record/i_1474);
a inglesa, de 1624 (http://www.copyrighthistory.org/record/uk_1624); a primeira fonte legislativa
especifica do que se tornou o copyright € a lei inglesa de 1710
(http://www.copyrighthistory.org/record/uk_1710a). No Brasil, um alvard de 1809 instituiu o primeiro
sistema de patentes e desde a primeira constituicdo (1824, art. 179, XXVI) h& previsdo de direitos
exclusivos sobre invencdes, a serem concedidos pelo Estado por tempo limitado. No atual sistema
legislativo brasileiro temos a Lei de Propriedade Industrial (Lei 9.279/96), a de Direitos Autorais (Lei
9.610/98), a de protecdo as topografias de semicondutores (Lei 11.484/07), a de cultivares (Lei 9.456/97)
e a de programas de computador (Lei 9.509/98) e a de conhecimentos tradicionais (Lei 13.123/2015).

2 A internacionalizac&o tem os marcos temporais mais importantes na Convengéo da Uni#o de Paris (1883),
para protecdo da Propriedade Industrial, na Convencao de Berna (1886), para protecdo de direito autoral,
na sequéncia de uma série de tratados, em especial a partir do surgimento da Organizacdo Mundial da
Propriedade Intelectual (1967), por sua vez marco temporal da unificacdo dos direitos de Propriedade
Intelectual, ao lado do Acordo sobre Aspectos dos Direitos de Propriedade Intelectual Relacionados ao
Comércio, ADPIC ou TRIPS (1994), imposto a todos paises integrantes da Organizacdo Mundial do
Comércio (OMC).

% Dados da OMC: https://www.wto.org/english/res_e/statis_e/wts2018_e/wts2018_e.pdf. Ainda que a
maior parte desse mercado se dé entre 0s paises mais ricos, esses custos sao distribuidos e diluidos no valor
de mercado dos produtos e servigos vendidos aos paises mais pobres.
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conteudo critico por violagdo a supostos direitos de PI, ou o poder de vida e morte
concretizado na forma de patentes de medicamentos séo algumas das suas manifestagdes.
Além disso, o estado brasileiro segue fazendo uso de seu aparelho repressivo para coibir
inutilmente as Unicas formas de acesso a bens culturais, como musica, filmes e jogos, pela
maioria de sua populacgo.*

N&o € insensato supor que uma estrutura como essa nao teria tanta eficécia
sem uma base moral de fundamentagdo minimamente persuasiva, mesmo gue enganosa.
E, de fato, € bastante apelativa em abstrato a no¢do de propriedade intelectual. Ha no
minimo trés niveis em que o vocabulario da apropriacdo se cruza com o das ideias e da
comunicacdo. O primeiro € aquele em que podemos falar na atividade necessariamente
privativa de apropriar-se de ideias e conjuntos de ideias pelo entendimento,
independentemente da origem dessas ideias. Num segundo nivel, podemos dizer que nos
apropriamos de certas préaticas, acdes, atos de comunicacdo no sentido em que podem ser
atribuidos diretamente a nés no tempo e no espacgo, servindo de fundamento para
avaliacdo, elogio, punicdo, etc. O terceiro plano é aquele em que atuam os direitos de PI:
0 da atribuicdo a certas pessoas de um direito exclusivo de controlar condutas e da
circulacéo de fixacdes de atos de comunicacao, onde apropriar significa ter uma pretenséo
moral reconhecida ao controle de certos usos por outras pessoas dessas fixacdes ou
mesmo do que seja identificado como derivado delas.

Todos esses sentidos comparecerdo a este trabalho, mas o ponto central sera
a possibilidade de justificacdo do terceiro em termos lockeanos. Ainda que ja seja dificil
distinguir o que das nossas crencas € produto e 0 que é pressuposto de um aparato
juridico-econémico como este, é certo que as versdes mais basicas das justificacdes
tradicionais desses direitos tém ampla aceitabilidade social. Nem defensores de direitos
fortes de Pl nem defensores de um dominio publico mais robusto tém o costume de
desafiar proposigdes como “quem faz algo tem propriedade sobre os frutos do seu
trabalho”. Mais que isso, ¢ comum que ambos apelem a elas na fundamentacdo de seus
argumentos, e até mesmo algumas defesas da abolicdo destes direitos sustentam
justamente que os atuais direitos de Pl ndo servem adequadamente & distribuicdo dos

frutos do trabalho a quem séo devidos.

4 No inicio deste ano, por exemplo, a policia federal de cinco estados esteve envolvida numa grande
operacdo para investigar as pessoas envolvidas num site que compartilhava material protegido
(https://www.tecmundo.com.br/seguranca/137946-operacao-copyright-derruba-site-pirataria-brasil.htm),
que responderdo néo s6 por contrafacdo, mas pelo crime de organizagdo criminosa.
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Outro ponto com que quase todas as partes nesse debatem concordam é que
os direitos de PI criam escassez num mundo de potencial abundéncia e ndo-rivalidade
(CHANDRA, 2010, 15). No jargdo econémico, isso significa que o uso simultaneo de um
bem intelectual por alguém néo interfere no uso simultaneo por outro alguém. Se isso ja
era evidente para Thomas Jefferson®, quando a comunicagéo de ideias estava muito mais
ligada a presenca da fala ou execugdo musical e a materialidade da imagem e da escrita,
hoje, quando a reproducdo pode ser instantanea e com custo tendente a zero, assume tons
de incontestabilidade.® A questio em debate é sempre sobre 0 mérito e a extensdo dessa
criagdo estatal de escassez.” Numa consulta publica sobre um projeto de reforma da lei de
direitos autorais do Ministério da Cultura, por exemplo, a Associa¢do Brasileira de Radio
e TV manifestou-se contrariamente a inclusao de clausulas abertas para o reconhecimento

de usos livres, ou seja, a reducdo da escassez, nos seguintes termos:

“(...) revela a pretensdo da reforma de conceder tratamento subsididrio aos direitos
autorais, em beneficio de uma suposta difusdo da cultura, a ser realizada em detrimento
do esforco do criador [...] A relativizacdo de direitos ensejara, com a rapida difuséo
permitida pelas novas tecnologias, a existéncia de uma produgdo em massa, constituida
pela usurpagdo do trabalho intelectual alheio e destituida de elementos
imprescindiveis ao reconhecimento de uma criagdo intelectual Unica e original, a qual
sera capaz de promover o desenvolvimento nacional’®

O discurso politico pratico esta povoado de exemplos similares, em que estdo
presentes tanto o argumento baseado numa espécie de direito natural de uma pessoa sobre
os frutos de seu trabalho (por meio das expressdes “em detrimento do esfor¢o criador” e
“usurpac¢do do trabalho intelectual alheio™) quanto o de que direitos de PI se justificam

na medida em que servem a um objetivo social (no caso, “promover o desenvolvimento

® Faco referéncia ao trecho da carta de Jefferson a Isaac MacPherson que virou um slogan dos movimentos
contra a Pl e pelo software livre: “Se a natureza produziu uma coisa menos suscetivel de propriedade
exclusiva que todas as outras, essa coisa é a a¢do do poder de pensar que chamamos de ideia, que um
individuo pode possuir com exclusividade apenas se mantém para si mesmo. Mas, no momento em que a
divulga, ela é forcosamente possuida por todo mundo e aquele que a recebe ndo consegue se desembaracar
dela. Seu caréater peculiar também é que ninguém a possui de menos, porque todos 0s outros a possuem
integralmente. Aquele que recebe uma ideia de mim, recebe instrugéo para si sem que haja diminuicéo da
minha, da mesma forma que quem acende um lampido no meu, recebe luz sem que a minha seja apagada.”
(JEFFERSON, 1813).

® Isso é correto para o caso das patentes e direito autorais, mas as marcas, por exemplo, s6 existem
propriamente quando exclusivas, ja que tém o propdsito de justamente diferenciar um produtor de outro.

7 Correntes libertarias, seja no campo da esquerda quanto da direita, costumam defender a extingdo de
direitos de Pl como se se tratasse uma decorréncia logica da falta de escassez e rivalidade naturais da
informacdo, ainda que o fagam por motivos distintos, nomeadamente a livre participa¢éo no debate publico,
e a protecdo da propriedade privada. A passagem do fato de que a informac&o pode circular livremente ao
de que sempre deveria assim ser é quase sempre mal fundamentada. Afinal, de que um conjunto
informagdes pessoais possa ser reproduzido infinitamente ndo se segue que haja “uma pretensdo prima
facie que esteja acessivel a todos” (MOORE, 2012, p. 30).

& Contribuicdo & Consulta da Associacio Brasileira de Réadio e TV (ABERT), disponivel em
http://www?2.cultura.gov.br/consultadireitoautoral/wp-content/uploads/2010/09/ABERT .pdf
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nacional”, genericamente).® O primeiro costuma ser mais frequente para tratar de direitos
autorais e o segundo para a patentes e os demais, mas ambos compdem conjuntamente o

complexo argumentativo basico da instituicdo de PI1.1°

A parte a hipocrisia patente que representa a defesa do controle corporativo e
da hiperacumulacao de capital intelectual sob o guarda-chuva moral do direito humano
“a protecdo dos interesses morais e materiais decorrentes de qualquer producéo cientifica
literaria ou artistica”*!, explorar em maior detalhe a fundamentagio filosofico-politica
dessa proposi¢do moral basica parece por si s6 importante. O impulso bésico para esta
pesquisa, portanto, foi a intuigéo, ainda vaga, de que, mesmo partindo de uma viséo de
mundo simpatica as premissas de uma justificacdo tida por forte dos direitos de PI, as
conclus6es normativas que se costuma dizer decorrerem dela ndo sao tao ébvias.

A reivindicacdo explicita ou implicita no debate contemporaneo de uma
suposta matriz lockeana de argumentacdo €, certamente, muito mais performética do que
reflexiva no discurso politico pratico. No mundo anglo-americano, a presenca mitica de
Locke como uma espécie de fundador honorario do pensamento politico'? fez da
aplicacdo de suas teses sobre a apropriagéo privada nos direitos de Pl uma das discussoes
filosoficas mais importantes na éarea.® Ja no Brasil, apesar da vivacidade com que

argumentos aproximados aqueles sdo em diversos momentos invocados como uma

% Essa classificacdo das teorias politicas em baseadas em direitos e baseadas em objetivos é tributéria
daquela que Ronald Dworkin propds em Taking Rights Seriously (especialmente nos artigos “Hard Cases”,
secdo 3, p. 90-96 e “Justice and Rights”, B, p. 169-176). Uma similar constatacdo da cumulacdo de ambas
no discurso pratico no direito norte-americano estd em CHANDRA, 2010, p. 62-64. Como veremos, estéo
entrelacadas no centro do esquema moral que Locke prop6e justamente ambas estas consideragdes baseadas
em fins (preservacdo e melhoramento da vida humana) e em direitos (respeito a dignidade individual e a
relagdo do individuo com seu trabalho).

10 A Constituicdo brasileira segue essa tendéncia ao declarar como “direito fundamental” dos autores “o
direito exclusivo de utilizagdo, publicagdo ou reprodugdo de suas obras” (art. 5°, XX VII), mas considerar
o0s outros direitos de PI (inventos, marcas, nome de empresa, etc.) um “privilégio temporario” subordinado
ao “interesse social e o desenvolvimento tecnologico e econdmico do Pais” (art. 5°, XXIX).

1 Declaragdo Universal de Direitos Humanos, artigo 27. A primeira parte do artigo, inclusive, ja escancara
0 absurdo desse apelo avulso: “Todo ser humano tem o direito de participar livremente da vida cultural da
comunidade, de fruir as artes e de participar do progresso cientifico e de seus beneficios”.

12 Além da constatagdo de que muito da linguagem utilizada na vida politica é tributario da retorica
lockeana, (“ha um sentido muito real em que Americans podem dizer que Locke € 0 nosso fildsofo politico”.
TARCOV, 1984, p. 1) e da sabida direta influéncia em muito do movimento de independéncia e do que
estd nos Federalist Papers um dos textos mais influentes da filosofia politica norte-americana do século
XX, Anarchy, State and Utopia, de Robert Nozick, reivindica-se como herdeiro de Locke e muitos de seus
argumentos mais famosos sdo adaptac8es daqueles presentes no Segundo Tratado.

13 Uma lista basica incluiria HUGHES, 1988; HETTINGER, 1989; LACEY, 1989; PALMER, 1990;
GORDON, 1993; WALDRON, 1993; DRAHOS, 1996; MOORE, 1997; CRAIG, 2002; MERGES, 2011;
BREAKEY, 2012.
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questdo de “bom senso”, Locke ndo compde nenhum pantedo nacional e € raro que seja
invocado como autoridade para chancelar uma posicéao politica — a ndo ser dentre alguns
circulos libertarianistas. Na academia juridica, seus argumentos sdo mencionados quase
que apenas a titulo de informacao histérical* e prontamente rejeitados como inadequados

para pensar a fundamentac&o de direitos de PI.%°

Em parte, isso se deve a tendéncia no meio juridico a rejeicdo explicita de
argumentos de direito natural, j& que direitos de Pl seriam direitos legais de exclusividade,
cuja existéncia se deveria apenas a agdo estatal arbitraria.*® A Gnica atitude racional frente
a isso seria, entdo, a avaliagdo das estruturas juridicas em termos de sua capacidade para
atingir os fins declarados na Constituicdo (0 vago “interesse social e o desenvolvimento
tecnologico e econdmico”). Mas a deliberacdo, seja na resolucdo de um caso concreto,
seja na redacdo de legislacdo, envolve desacordos de moralidade politica, embate de
posic¢des normativas, que o simples discurso da eficiéncia serve apenas para ofuscar. Nao
se discute apenas qual o meio mais eficiente, mas defende-se justamente posigdes
distintas sobre o que sdo € o que demandam “o interesse nacional e o desenvolvimento”,
0 que esta concretamente em jogo e o que deve ser perseguido. Uma dessas posicdes pode
certamente ser um argumento que utilize a linguagem de direitos morais (ou naturais) de

estilo lockeano, o que, alias, ndo é incomum.

Além disso, ha uma rejeicdo ao uso do vocabulario da propriedade,
justamente por conta da sua contraparte: uma arraigada pressuposicdo de que a
propriedade material, essa sim, teria um ndcleo normativo independente do resultado de
deliberacdes politicas (em outras palavras, de direito natural), uma prerrogativa que a
propriedade intelectual ndo teria. Essa retorica, novamente, oculta que na pratica juridica,

especialmente no campo do direito autoral, a l6gica proprietarista dogmatica opera muito

14 Por exemplo, em ALVES, PONTES (2009, p. 9877-9881); PRONER (2007, p. 9-10); MIZUKAMI
(2007, p. 316-318) assimila-se uma fundamentacdo baseada em Locke a uma visdo supostamente
maximalista do direito autoral, sem espago na ordem juridica brasileira; DRUMMOND (2014, p. 169-188)
rejeita uma fundamentacdo lockeana para Pl por (i) ndo estar no escopo do texto original, sendo uma
adaptagdo de tipo “leito de procusto”, (ii) a ideia da propriedade surgida num estado de natureza pré-estatal
¢ contraproducente em direito de autor, que € criagdo do Estado; (iii) o ‘circulo criativo’ ndo pode ser
reduzido a uma analise econdmica de distribuicéo de bens, como ele acredita ser a lockeana.

15 Apesar do fato de que os dois principais modelos internacionais de legislacéo de direito autoral (copyright
e droit d’auteur), que influenciaram o surgimento do nosso, tenham se reivindicado historicamente como
aplicacdes de teses lockeanas (HESSE, 2002, p. 33-43; ROSE, 1993).

16 A excecdo a isso sdo 0s sugestivamente denominados direitos morais de autor (art. 23 da Lei 9.610/98,
como os de reivindicar autoria, integridade da obra, ‘honra’, acesso a exemplar Unico e raro, dentre outros),
esses sim considerados externos ao direito, decorrentes da protecdo a dignidade humana, imunes a uma
decisdo ‘politica’. O curioso, portanto, ¢ que estes juristas ndo rejeitam a ideia de direitos naturais.
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mais que o raciocinio baseado em objetivos sociais. A presungdo € sempre em favor do
titular do direito, tanto quanto nos casos de propriedade corporea, sendo sempre 6nus de
quem faz uso provar que preenche uma das estritas hipdteses de uso livre.!” Identificar
“progresso cultural e cientifico” com maxima protecdo possivel a figura abstrata do
“autor” evita convenientemente os problemas que uma teoria da apropriagdo privada deve

enfrentar. Neste trabalho, procurarei leva-los a sério.

Mas hé de fato algo que se possa chamar uma ‘teoria lockeana’? Algo como
uma grade de pressupostos que pode ser simplesmente colocada sobre qualquer objeto
para sua avaliacdo, uma lente para enxergar um problema? Um mecanismo em que se
coloca uma pergunta de um lado e colhe-se uma resposta de outro? Cada tentativa de
interpretagéo dos textos de Locke pode-se dizer, em um sentido fraco, resulta numa teoria
lockeana. Agora, uma tentativa de reduzir o conjunto dos seus escritos de diferentes
épocas em epistemologia, teologia, moral, politica, economia e educacdo a uma série de
proposicOes coerentes entre si ou a um método de argumentacdo especifico parece uma

tarefa francamente dantesca.

Uma boa parte dessa dissertacdo se dedicara a acompanhar as principais
linhas que Locke usou para defender limites a atuacdo da autoridade politica de seu tempo
e lugar (e potencialmente dos outros), que resultaram de sua reflexdo sobre as
circunstancias da vida humana, suas poténcias e caréncias. Nada garante, de fato, que o
que ele entende por igualdade, liberdade, sociedade politica, direitos, ou propriedade
tenha qualquer semelhanca relevante com os sentidos que esses conceitos tomam entre
nos. E é isso mesmo que me parece fazer dessa investigacdo algo instigante: deslocar-nos
a uma terra desconhecida onde figuras familiares tomam formas inesperadas. Falaremos
de propriedade, por exemplo, mas em um contexto totalmente distinto daquele da
propriedade liberal, consistente num conjunto especifico de direitos subjetivos (de
exclusdo, uso, fruicdo, disposicdo e reivindicacdo, imunidade a expropriacdo, hereditarios
e ndo sujeitos a prazo de durag¢do). Nao topamos apenas com uma ‘“solu¢do normativa
para o problema da distribui¢do num mundo de escassez”, mas com uma forma especifica

de conceber o0 humano e 0 ndo-humano, o0 mundo e sua hierarquia; estdo aqui ideias de

17 A lei brasileira oferece uma lista de “limitagdes™ aos direitos autorais (9.610/98, art. 46), que costumam
ser interpretadas restritivamente como excecdes a regra de submissdo dos usos ao arbitrio do titular.
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dominacdo mas também de solidariedade, estdo aqui concepgdes medievais e modernas,
premissas teleoldgicas que vetam o desperdicio e o poder de destruicdo das coisas
destinadas por ofensa a vontade divina, junto de prefiguracfes de no¢bes economicistas
em voga, como a de custos de transacdo. Investigar essa versdo seminal da ideia de
apropriacdo privada pode ser capaz de nos mostrar potenciais la abertos e ndo

desenvolvidos.

A dissertacao que segue esta dividida em quatro capitulos. No primeiro, farei
uma investigacdo sobre o que identifico como os principais pressupostos da filosofia
politica de Locke, comegando pela hierarquia cdsmica, em que seres inferiores estdo
submetidos aos propdsitos dos superiores. Os individuos humanos, que se encontram no
meio dessa cadeia, tém a capacidade e o dever de, a partir da ideia de Deus e da reflexao
sobre suas proprias circunstancias, conhecer suas intencdes e agir em conformidade ou
ndo. Agente moral sera, pois, quem tenha tal capacidade (ou potencial de desenvolvé-la),
e a utilize para decidir o que é devido concretamente em cada caso, apropriar-se de acoes
como suas e julga-las em relacdo a lei natural. Contudo, a fixacdo intersubjetiva do
sentido basico desse direito natural e da resolucdo de conflitos morais tende a uma
complexificagdo que sé é mitigada com o estabelecimento consensual de instancias de

resolucéo de conflito, onde tem lugar o recurso explicativo do contrato social.

Em seguida, nos capitulos 2 e 3, acompanharei o caminho que Locke
percorre, agora engquanto agente moral comunicando a outros agentes morais, em busca
de uma formulacdo da lei natural. Explorarei a sua no¢do de uma comunidade original
entre todas as pessoas livres e de igual status moral e o que é requerido em abstrato delas.
Depois, passo as quatro principais estratégias paralelas que ele oferece para demonstrar
que a lei natural demanda o estabelecimento de um ambito de controle individual,
excludente dos demais (propriedade privada), quais sejam (i) a necessaria privatividade
de (pelo menos algumas) atividades Uteis a finalidade de preservacéo e desenvolvimento
da humanidade; (ii) preenchimento da condicdo de suficiéncia dos recursos deixados aos
outros apos a apropriacdo e do ndo desperdicio; (iii) a tese da propriedade sobre a prépria
pessoa; (iv) o estatuto moral do trabalho, tanto intelectual quanto material, e sua conex&o
direta com a ética protestante do chamado individual e da responsabilidade moral ultima
do sujeito pela descoberta e consecugdo da lei natural (Capitulo 3). Aqui estara sempre

em jogo, especialmente, o terceiro sentido de apropriacdo, relativo a atribuicdo a um
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individuo do poder de excluir todos os outros do uso de certos recursos materiais e

intelectuais.

No quarto e ultimo capitulo, retomarei aspectos histdricos e tedricos da nogédo
contemporanea de propriedade intelectual e, partindo de elementos da teoria das ideias de
Locke, reconhecerei nos direitos de Pl proposi¢des normativas residentes ndo tanto nos
dois primeiros niveis da ideia apropriacdo, mas em especial no terceiro, enquanto
pretensdo de controle de circulacdo de fixacbes de atos comunicativos. Neste plano,
colocarei a prova a hipdtese de que uma perspectiva lockeana ndo veta necessariamente
a possibilidade apropriacéo privada, mas, ao contrario de como tem funcionado a retorica
vinculada aos direitos de PI, a presuncdo estd colocada sempre em favor do uso e
circulacdo livres dos chamados bens intelectuais. Quem deve provar a necessidade de
controle exclusivo é quem pleiteia. Trata-se de uma conclusdo surpreendente para o que
se costuma entender por uma posicéo lockeana, mas ao final acredito que poderei apontar
que hé elementos suficientes para adota-la.
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1. ARENA DA PROPRIEDADE: O LUGAR E OS AGENTES DA DELIBERAGAO MORAL

N&o é fora de lugar a suposicdo de que ndo h& teoria politica sem uma
antropologia subjacente. N&o disputarei nem defenderei isso aqui, mas pretendo
apresentar uma resposta distintamente lockeana a respeito: ha coisas sobre as quais ndo
precisamos decidir, a depender do nosso proposito. E possivel oferecer uma concepgao
de agente moral suficiente para fins politicos que deixe em aberto ulteriores investigacdes
sobre a natureza humana. Muito do que veremos nos Dois Tratados sobre igualdade,
liberdade, propriedade, pode ser lido como uma visdo em retrospecto: partindo do que
entendemos por sociedade civil, 0 que é necessario presumir sobre seus membros?

O Ensaio, por sua vez, ndo é apenas um exercicio em epistemologia. Sua
missdo, num contexto politico conturbado por guerras e dissensdes religiosas, parece ter
sido mostrar quéo escassa € a possibilidade de certeza, e acolher o reconhecimento das
incertezas como base para a convivéncia de diferentes crencas (SCHIO, p. 147). Ao
mesmo tempo, ele busca afirmar a possibilidade de conhecimento certo e real de certos
pressupostos morais essenciais para vida em comum. (WALDRON, 2002, p. 94; DUNN,
1969, p. 187). O percurso que seguirei neste capitulo tentara acompanhar os esforgcos
metaéticos de Locke, em que ele nos oferece o que acredita ser o0 minimo que se deve
pressupor para comegar uma conversa sobre problemas morais.8

Isso é importante para mostrar que, no capitulo especifico sobre propriedade,
com que me ocuparei mais detidamente no resto desse trabalho, Locke assumira a
perspectiva de um agente moral e politico que observa a sua realidade e busca formular
teses normativas que ele acredita poder submeter a seus iguais. Oferecer uma resposta
lockeana para o problema dos direitos de Pl significard ndo necessariamente fazer uso
dessas teses especificas, nos mesmos termos, mas conduzir um raciocinio de mesmo tipo

a partir da mesma base normativa. Para isso, um termo basico de igualdade humana,

18 Nao emprego a ideia de metaética como a de um empreendimento livre de valores; vejo apenas como um
momento da teoria moral preparatdrio a elaboragdo de conceitos morais especificos, no caso, uma teoria da
propriedade privada exclusiva. Bernard Williams (1985, p. 72-74) ja apontou que essa distin¢cdo ndo esta
necessariamente associada com uma analise exclusivamente linguistica, nem com a ideia de que a filosofia
deveria confinar-se ao estudo da metaética apenas. O uso que fago aqui ndo abraca nenhuma dessas
perspectivas, ndo apenas por conviccdo pessoal, mas especialmente para fazer sentido das teses de Locke,
que, mesmo quando dizem respeito ao conhecimento e a agéncia moral, sdo éticas de cima abaixo, e ndo se
limitam & analise linguistica, o que ele rejeita explicitamente como papel da filosofia (PE, p. 298): “sendo
a finalidade e uso da moralidade dirigir nossas vidas (...) aqueles [escolasticos] que pretendem ensinar
moral confundem sua tarefa, e se tornam mestres de linguagem (...), nos ensinam apenas a falar e disputar
e chamar agdes pelos nomes que eles prescrevem” (PE, p. 299). Metaético aqui, portanto, cumpre a fungao
de dar um passo atras e avaliar nossas capacidades e limites em contraposicdo a avaliar a correcdo ou
incorrecdo, bondade ou maldade de acGes ou instituicdes especificas.
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dotado de certeza, deve ser adotado. A discussao que segue nos habilitara a compreender
em linhas gerais a forma que deve tomar um argumento moral lockeano, a quem ele deve

ser dirigido, quem se submete a sua normatividade e em que contexto.

1.1. Epistemologia moral e a fuga do inatismo

1.1.1. DR.LOCKE E MR. JOHN

Sdo bem conhecidas as proposicdes de Locke a respeito da chamada lei
natural, a fonte de toda a moralidade, a Lei Fundamental da Natureza, ou “Lei da Razao™
(11, 6, 8, 10, 16, 57), a “voz de Deus no homem” (I, 86, 101; II, 63). Seu contedo seria
“tao inteligivel e claro a uma Criatura racional (...) quanto as Leis positivas da Republicas,
e talvez até mais claras” (I1, 12), ja que esta “inscrita nos Corac¢des de toda Humanidade”
(I, 11). Essa caracterizacdo, contudo, pode ser enganosa: parece, de fato, estar se
referindo a ideias e principios morais inatos. Se esse for o caso, leremos com assombro a
extensa rejeicdo do inatismo no Livro | do Ensaio sobre o Entendimento Humano
(1690)*°, publicado quase junto com os Dois Tratados (1689). Teremos que lidar com
este espantoso caso de Dr. Locke e Mr. John, o empirista e o inatista, que alguns
estudiosos pareceram sugerir coexistirem.?° Felizmente, no creio que seja 0 caso, e 0

objetivo desta secdo sera apontar o porqué.

A longa investigacdo levada a cabo no Ensaio coloca-se explicitamente como
um passo preparatorio a qualquer reflexao teoldgica, moral ou politica: saber o que é que
nos cabe saber, a fim de evitar esfor¢os inuteis e elucubracdes vas e, ndo raro, contendas
sangrentas, a respeito de assuntos em que seria impossivel haver progresso.

Conhecimento ndo ¢ para Locke um bem em si: ndo estamos no mundo “para saber todas

19 Esta é a data de publicagdo, mas os primeiros rascunhos conhecidos do texto sdo de 1671. J4 nos ELN
de 1663-4 essa posicao é firmada. O Livro | se dedica a rejeitar primeiro que haja principios especulativos
(como o que &, é ou é impossivel a mesma coisa ser e ndo ser) que ja nascemos conhecendo e, segundo,
que haja principio préaticos (regras de agdo, como a regra de ouro do cristianismo) inatos. Isso ndo significa
dizer que “ndo haja tendéncias naturais impressas nas Mentes dos Homens (...) h& desde o inicio coisas que
eles se inclinam e outras de que fogem”, mas apenas que ndo temos naturalmente principios de regulagéo
das nossas praticas (E, 1.3.3). Para uma demonstracdo de que Locke ndo estava atacando um espantalho,
mas uma visdo influente de seu tempo, ver YOLTON (1956, p. 26-64).

20 peter Laslett é o mais conhecido: “E sem sentido olhar para seu trabalho como um corpo integrado de
especulacdo e generalizacdo (...) Locke &, talvez, o menos consistente de todos os grandes filésofos, e
apontar as contradi¢des tanto dentro de qualquer de seus trabalhos quanto entre eles ndo ¢ uma tarefa dificil”
(LASLETT, 1960, p. 82). Ao comentar a passagem de Il, 11, refere que Locke estaria se aproveitando da
“crenga em principios praticos inatos” e “parece insinuar aqui que sua propria ‘estranha doutrina’ sobre
punigdo era parte do conhecimento inato, uma possibilidade que ele havia rejeitado ja em 1659”.
(LASLETT, 1960, p. 274). Fica em aberto se Laslett pretende considerar isso um lapso numa velha crenca
ou um uso consciente da doutrina para fins de persuasao politica.
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as coisas”, mas apenas “aquelas [coisas] que dizem respeito a nossa conduta” (E, 1.1.6).
Para isso temos meios suficientes em nosso entendimento, a ndo ser que Deus seja um
sédico traigoeiro que nos tenha equipado com capacidade para a reflexdo sobre nossas
acOes e a0 mesmo tempo privado dos meios minimos para agir adequadamente.?! Faz
parte desse projeto, portanto, determinar os diferentes graus de certeza e probabilidade de

que o entendimento humano é capaz de atingir em cada campo de investigagao.

1.1.2. DAS IDEIAS SIMPLES AOS MODOS MISTOS

O ponto de partida dessa tarefa que Locke encara serdo as ideias, que
correspondem, na sua definicdo sempre econdmica, “o que quer que seja que a Mente
pode ser empregada em pensar” (E, 1.1.8).22 A experiéncia é fonte de todas essas ideias,
seja por meio da sensacdo (percepcdo do mundo externo), seja por meio da reflexdo
(percepcdo das operacdes internas da mente), seja por ambas (E, 11.1-12). Assim
adquirimos ideias simples, como as de solidez, frio, branco, espaco, movimento,
percepcdo, “o material de todo o conhecimento”, a partir das quais construimos todas as
nossas outras ideias complexas e gerais, por meio das operacdes de modificacdo,

combinacao, relacio e abstracdo?.

As ideias complexas resultantes podem ser ideias de substancias (conjuntos
de ideias simples que pretendem representar coisas que existem por si sé fora do
entendimento: chumbo, homem, ovelha, E, 11.12.6),%* de modos (modificacGes de ideias
simples, E, 11.13-23), ou de relacdes (resultantes da comparacdo entre ideias: causa e
efeito, maior e menor, mée e filha). Das primeiras pode-se dizer que, por mais detalhistas
que sejam nossas investigacdes, é impossivel ter a certeza de que as ideias complexas que
elaboramos correspondem a esséncia real das substancias existentes; isso porque toda

substancia possui qualidades tanto sensiveis quanto insensiveis para nos (I1V.4.7-10) e,

21 “INJ4o parece coerente que a sabedoria do Artesdo formasse um animal, que é o mais perfeito e ativo,
dotando-o, acima dos outros, de mente, de intelecto, de razdo e de todos requisitos necessarios ao trabalho
e, no entanto, ndo lhe atribuisse uma tarefa, ou fazendo-o capaz de obedecer a uma lei, ndo o submetesse a
nenhuma.” (ELN, 116/57).

22 Mais a frente (ver. 4.2.2), discutirei em mais detalhe essa definicéo.

2 Locke afirma destas operagdes que sio “basicamente as mesmas no Mundo Material e Intelectual. Pois
sendo os Materiais em ambos tais que ele ndo tem poder de criar ou destruir, tudo que 0 Homem pode fazer
é uni-los, coloca-los em relacéo, ou separa-los totalmente” (E, 11.12.1).

24 A ontologia de Locke ¢ particularista (“todas as coisas que existem sdo apenas particulares”; E, 111.3.6).
Assim, a primeira ideia complexa que temos é de uma ovelha especifica, recebida como um agregado de
ideias simples. A nossa mente seleciona algumas dessas ideias simples para compor algo como um universal
de ovelha.
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portanto, somos incapazes de conhecé-las em sua integralidade (E, 11.31.10).2> Como a
esséncia nominal nunca corresponde & esséncia real da substancia, sdo sempre
“imperfeitas e inadequadas” a seu arquétipo, isto ¢, nunca sdo “o que mente pretende que
elas sejam” (E, I1.31.11, 13).

Ja as ideias de modos e relagdes ndo precisam de uma correspondéncia no
mundo, pois sdo elas proprias 0s arquétipos a que se referem e, portanto, sempre
adequadas a si mesmas: ttm a mesma esséncia real e nominal (E, 11.31.14; E, 1V.6.4).
Consequéncia fundamental disso é que podemos conhecer integralmente sua composicao
interna, j& que nds mesmos as construimos. Vejamos como isso funciona com os modos.
Os modos podem ser simples, quando s&o apenas modificagfes de uma mesma ideia
simples; operando com a ideia de duragdo, adquirida pela reflexdo frente a sucessdo de
momentos que percebemos, chegamos aos modos simples de sucessdo, tempo e
eternidade (E, 11.13.14).

Mas o que é o material de trabalho para a filosofia moral e politica, e por isso
essencial para Locke, sdo os modos mistos, que combinam diferentes tipos de ideias
simples, ndo procurando representar nenhum ser existente, mas referindo-se
especialmente a acBes humanas, descrevendo, prescrevendo e fornecendo critérios de
reconhecimento (11.22.2). Elas s&o ideias constitutivas no sentido em que, para que
reconhecamos algo como uma acdo especifica, ou um conceito moral especifico, é
necessario que reunamos um conjunto de ideias que consideramos relevantes e demos um
nome a elas. nao dependem, pois, da verificagdo no mundo do acontecimento das acées a que se
referem; sdo criadas com um certo proposito pratico, como, por exemplo, evitar o adultério
(111.4.44), ainda que tal ato nunca tenha de fato ocorrido.

Por exemplo, 0 nome homicidio é dado um modo misto seria composto pelas
seguintes ideias simples: (a) adquiridas por meio da reflexdo sobre as operac¢des da mente,
as ideias de querer, considerar, propor-se de antemdo, desejar o mal a outrem, vida,
percepcdo e movimento préprio; (b) por meio da sensacéo, todas as ideias sensiveis
correspondentes a percepcao e do movimento observaveis em alguém, que sdo cessadas
como resultado da acdo descrita (11.28.14).2 Para a ideia de homicidio ndo importa a

forma pela qual se da fim a vida nem quem € a outra pessoa.

25 N&o ha como conhecer a esséncia real, apenas formular hipéteses e testar sua probabilidade. A hipétese
corpuscular (corpos compostos por particulas indivisiveis de matéria) é a que Locke estaria mais inclinado
a aceitar (ver a discussdo sobre substancia em E, 11.23).

%6 E notével como esse que é tido como um bom exemplo por Locke é levado a cabo de modo tdo
insatisfatorio. Ele poderia nos responder que isso é o mais préximo que ele poderia chegar de expressar a
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Em uma comunidade que s6 conheca a ideia de matar, mas ndo a de matar
com a ponta de uma espada [to stab], ou com um punhal, serd impossivel a alguém
efetivamente apunhalar alguém; isto é, ndo seria uma acdo distinta de um simples
assassinato (I111.5.11). Do mesmo modo, em sociedades ou grupos sociais em que néo se
dé relevancia ao assassinato de mulheres fundado em disparidades de género, ou numa
sociedade hipotética em que ndo exista subordinacdo de status das mulheres, ndo se
conhecera a ideia de feminicidio e ndo sera uma acao distinta de matar qualquer pessoa a
de um homem matar uma mulher, com as consequéncias politicas que isso podera ter no
reforgo dessas relagdes de subordinacao. Nas palavras de John Yolton (1970, p. 159): “A
categoria de modos mistos € a forma de Locke mostrar qudo pervasivas sdo nossas
categorias linguisticas e conceituais, como elas moldam nossa abordagem do mundo e
das a¢des humanas”.

No sentido em que nos as construimos, poderiamos dizer que essas noc¢des
morais sdo arbitrarias, ja que temos a capacidade de construir a vontade uma “colegdo de
vérias ldeias simples” recebidas da sensagdo ou da reflexdo sem falsidade. Mas a
aparéncia de nominalismo cru aqui € de fato s6 aparéncia. Locke esta longe de dizer que
conhecer noc¢des morais significa conhecer seu meérito. Falta-lhes, obviamente,
normatividade: posso compor arbitrariamente a no¢do de pelucidio (matar alguém
vestindo pelticia®’), mas ela ndo tem qualquer relevancia moral especifica, pelo menos
atualmente. Ao contrario do que se possa eventualmente supor, ndo existe moral lockeana
solipsista nem relativista.

Aqui entra o terceiro tipo de ideia complexa: a relacdo. O carater moral de
uma acdo se dara sempre por conta de sua relagdo com uma regra. Se a colecdo de ideias
a que ela corresponde é estimada ou condenada por uma sociedade, a acdo € virtuosa ou
viciosa; se determinada ou permitida por um legislativo, legal ou ilegal; se comandada ou
proibida pelo legislador supremo do universo, boa ou mé, pecado ou dever. Ou seja, agir
em conformidade com uma regra é “ordenar a A¢do de modo que as ldeias relativas a ela
correspondam aquelas que a Lei requer” (E, 11.28.14). Nossas acdes sdo consideradas

boas, mas ou indiferentes em relagéo a cada uma dessas leis (E, 11.28.15).

ideia clara e distinta de homicidio com o uso da linguagem. De qualquer forma, essa dificuldade pode lancar
certa divida sobre a certeza que ele quer defender haver sobre a composicao dos nossos conceitos morais.
27 Fica em aberto se assassino ou assassinado.
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1.1.3. “TAO DEMONSTRAVEL QUANTO AS MATEMATICAS”

Ja vemos, entdo, que Locke precisara defender a possibilidade de acessar de
alguma forma os comandos do “legislador supremo” para poder dizer que “mesmo
quando a politica, a sociedade e 0os magistrados sao silentes, os homens ainda assim estao
sob leis as quais eles devem obediéncia” (PE, p. 298) e, mais radicalmente, a de que
devemos nos revoltar, com violéncia se preciso, contra 0 governo que as desrespeite em
seu amago (11, 149, 202, 232). Ele esta empenhado em nos mostrar que néo so é possivel
buscar “aquelas Regras e Medidas da A¢do humana que conduzem a Felicidade e os
Meios para pratica-las” (E, 1V.21.3)%8, mas efetivamente “localizar a Moralidade entre

as Ciéncias capazes de Demonstrac¢do” (E, IV.3.18).%°

Se conhecimento ¢ “a percep¢do da conexdo e acordo, ou desacordo e
repulsdo, entre quaisquer de nossas ideias” (E, IV.1.1), conhecimento moral € concebido
como percepcao da relacdo entre a ideia de uma acgdo especifica e a ideia da lei moral.
Essa percepcao ndo é imediata (intuitiva), mas mediada por demonstracdo, ou seja, por
passos argumentativos a partir de verdades certas. Sdo elas: “a Ideia de um Ser supremo,
infinito em Poder, Bondade e Sabedoria, de quem somos Manufatura, e de quem nés
dependemos” e a “Ideia de n6s mesmos, como Seres inteligentes e racionais” (IV.3.18,
ver 1.3.5). Deus, segundo Locke, oferece diversos caminhos para que as alcancemos: a
reflexdo racional (I, 124; E, 1.3.13; ELN, 111), a revelacdo religiosa (Il, 25; E, 11.28.8),
e a intuicdo (E, IV.17.14 e IV, 2.1-5) com auxilio dos sentidos, sensa¢des e disposicoes
(1, 86%; 11, 63, 67, 170). A partir dai, teriamos o caminho aberto & elaboracdo de

proposi¢cdes morais verdadeiras.

28« O fim [da Etica] ndo é a mera Especulagio e o Conhecimento da Verdade; mas o Correto [Right], e a
Conduta adequada a ele” (E, IV.21.3). Para Locke, as nog¢des basicas de certo e errado sdo fendmenos
universais (“algum tipo de moralidade se vera em qualquer lugar ser recebido”, PE, p. 298).

29 Ele nfo chegou a oferecer um esboco dessa demonstracdo, como Newton fizera com a filosofia natural,
mas Ruth Grant (1991) sugere que muito dos Dois Tratados pretende ser uma aplicagdo dessa ciéncia
demonstrativa, ainda que incompleta (“ultrapassaria meu presente proposito entrar aqui nos particulares da
Lei Natural”, II, 12). Contudo, o que ¢ importante para ele ndo ¢ de fato oferecer uma demonstragdo
completa da moral, o que inclusive se recusou a fazer quando instado por carta, mas sim afirmar sua
possibilidade, de modo que “questdes éticas sejam matérias proprias do discurso racional, e que proposicoes
morais possam ser sujeitas a critica racional” (GRANT, 1991, p. 48, nota 57; WALDRON, 2002, p. 95). O
pessimismo que ele demonstrou, especialmente ao fim da vida, em relagdo a funcdo dos filésofos para
orientar a humanidade nos especificos da lei natural (‘¢ uma tarefa muito dificil para a Razdo desassistida
estabelecer a Moralidade em todas suas partes e sobre suas verdadeiras fundagdes, sob uma luz clara e
convincente”, RC, 148) apostando mais nas Escrituras para esse fim (RC, 150) ndo diz nada sobre sua
posicdo tedrica de que s6 a razdo € capaz de aplicar a lei divina no mundo.

%0 “Deus, eu digo, tendo feito o Homem e o Mundo assim, falou a ele (isto ¢) dirigiu-0 por seus Sentidos e
Razéo (...) ao uso daquelas coisas que eram Uteis para sua Subsisténcia, e deu a ele meios para sua
Preservacéo”.
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Ele sem duvida concordara que € inegavel que temos um profundo desacordo,
entre diferentes sociedades humanas e dentro de cada uma delas a respeito de quais séo
nossos deveres, direitos e liberdades basicos (Il, 98; E, I, 3.6, 1.3.17 e 1l, 21.55-56; ELN,
129, 191, 203).%! Inclusive, sera esse desacordo sobre questdes essenciais de organizagao
da vida em sociedade que exigem uma resposta, ainda que proviséria, uma das principais
inconveniéncias do estado de natureza que levara ao contrato social (11, 1242, 128). Essa
circunstancia obviamente ndo nos paralisa de agir, mas joga muitas duvidas sobre se é
afinal possivel saber o que fazer, e mesmo se existe, fora ou dentro de nos, uma verdade
sobre o0 que é certo fazer. Locke diria que sim, e que essa fonte externa da moralidade €

a vontade de Deus.

1.1.4. QUE TIPO DE VOLUNTARISMOQO?

Aqui inicia a longa série de paralelismos entre 0 mundo terreno € 0 mundo do
além.®® Locke afirma: “o que é um Dever ndo pode ser compreendido sem uma Lei; nem
uma Lei pode ser conhecida, ou suposta, sem um Legislador, nem sem Recompensas e
Punigdes™* (E, 1.3.12). Saber o nosso dever serd, entdo, conhecer os comandos do nosso
legislador eterno, Deus, que anexa a esses deveres recompensas e punicdes, igualmente
eternas, claro, “de infinito peso e duracdo, em outra vida: pois ninguém pode nos tirar de

suas maos” (E, 11.28.6-8).

Dai se falar que a teologia de Locke é voluntarista,®® ainda que sejam

necessarias algumas qualificacbes. Stephen Buckle (1991), percorrendo a tradicdo

81 A propria argumentacdo moral realizada nos Dois Tratados por mais que obviamente seja apresentada
como fornecendo a melhor resposta para a interpretacéo da lei natural, claramente aceita a razoabilidade de
outras interpretacGes, antecipando objecGes, ponderando possibilidades alternativas e as complexidades
crescentes das relacfes humanas, como, por exemplo, com a invencdo do dinheiro e a disputa por terras
(WALDRON, 1999, p. 75).

32 Falta ao estado de natureza “uma Lei estabelecida, estavel e conhecida, recebida e ratificada pelo
consentimento comum para ser o Padrdo do Certo e Errado, e a medida comum para decidir todas as
Controvérsias” (11, 124).

% Por mais que Deus seja, para Locke, de fato um legislador e de fato sancione nossas agdes em
desconformidade com sua vontade, ndo seria absurdo falar em analogia no sentido em que Locke formulou
a lei divina a imagem e semelhanca da lei humana. Outra importante analogia, e muito mais problematica,
serd a que veremos adiante entre a propriedade de Deus sobre nds e a nossa propriedade sobre as coisas
inanimadas, 0s animais e a terra.

3 Certas ou erradas, virtuosas ou viciosas e legais ou ilegais s&o os tipos de relagdes morais das nossas
acGes em conformidade ou desconformidade, respectivamente, com a lei divina, a lei da opinido ou
reputacédo e a lei civil. (E, 11.28.6-17). “Essas nogdes ou padrdes de nossas a¢des ndo sdo ideias que nos
préprios fazemos, as quais damos nomes, mas dependem de algo fora de nds, e assim ndo sdo feitas por
nos, mas para nos (...) pela vontade declarada de outro que tem poder de punir nossas aberragdes — essas
sdo propria e verdadeiramente as regra de bem e mal (...) estabelecidas por um poder superior” (PE, p. 302).
% Minhas principais referéncias para essa caracterizagio sio: LOLORDO (2012), ASHCRAFT (1987),
SIMMONS (1992), TULLY (1993, p. 201-214) e SCHIO (2011, p. 36). WALDRON ( 1988, p. 142-3) néo
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europeia do direito natural moderno, sugere que tanto Locke quanto Pufendorf (ao
contrario das interpretacbes de Von Leyden, Dunn e Laslett) fazem uso da distingdo
aristotélica entre causa formal e material para subsumir a visdo racionalista da lei natural
a voluntarista. Se, por um lado, a lei natural € obrigatdria simplesmente porque é a
vontade de Deus (dimensdo formal), ela tem um contetdo determinado pela natureza
humana como Deus efetivamente a fez (dimensdo material), o que faz de ambos
“consistentemente voluntaristas”. O conteido do direito natural ndo ¢ simplesmente
arbitrario (BUCKLE, 1991, p. 58-61; 127-138 e p. 132, nota 23), mas decorre de um
raciocinio que envolve necessariamente presuncdes justificadas sobre a vontade de Deus
tendo em conta a sua melhor interpretacéo racional em cada contexto.®

Portanto, a lei natural é natural enquanto conhecida pelas faculdades naturais
da raza0%": a observacdo do mundo e da nossa localizagio nele, a revelagio, a intuicéo,
tudo nos direciona a conhecer as intengdes de nosso criador. Mas isso ndo quer dizer que
tal Lei da Razdo é uma lei inscrita em nds,® tampouco que nossos instintos estejam
necessariamente de acordo com ela; seus preceitos sdo muito mais “uma questdo de
reflex@o sobre a nossa situagdo no universo” (BUCKLE, 1991, p. 143). Nada disso, faz
da posicao de Locke quanto a lei natural inconsistente com sua defesa contra a existéncia
de ideias inatas. O conhecimento certo que podemos ter da lei de natureza parece ser
apenas hipotético: se ha uma vontade criadora infinita, e se suas inten¢fes para nds sao

tais, entdo nds, as criaturas, temos certas obrigacdes derivadas dessas circunstancias®®.

concorda integralmente que a teologia de Locke seja voluntarista porque “o que se supde que Deus tenha
comandado, o que a razdo nos diz, € 0 que nossos instintos nos inclinam a fazer, correspondem mais ou
menos & mesma coisa”.

% Assim, por exemplo, contrariando a interpretagdo de que toda a linhagem Adé&o seria contaminada pelo
pecado original, inevitavelmente pecadora, Locke sugere que seria um absurdo “supor que o Justo Deus,
como Punicdo por um pecado que o desagradou, colocasse 0 Homem sob uma necessidade de pecar
continuamente (...) que eu me lembre, o pecado de cada um recai sobre ele apenas” (RC, p. 8-9).

87 Essa formulagio é dada por RAWLS, 2007, p. 110 e LOLORDO, 2012, p. 104.

3 HARRIS (1994, p. 31), citando textos de pastores com que Locke teve contato no inicio de sua formagéo
em Somersetshire (Crooke, por exemplo dizia que “por Cora¢do devemos entender... a Alma do Homem,
especialmente a Vontade [Will], a escolha e o afeto [affecting]”), argumenta que “uma vez que ‘heart’
sugere a efetiva recep¢do de uma ideia, independentemente do modo de transmissdo, nés ndo precisamos
supor, por exemplo, que muitos anos depois de Locke haver reprovado o inatismo, capitulou com ele” na
passagem de I, 11, acima referida. As determinagBes da segunda tabua dos dez mandamentos sio “um
cddigo de conduta descoberta por meio da razdo (...) e, uma vez que a razao que a revelou e a vontade que
levou & sua performance eram partes da natureza humana, nds podemos chama-la lei natural” (p. 31).

%9 Este ponto é notado em outros contextos por SIMMONS, 1992, p. 22; SREENIVASAN, 1995, p. 63,
125 e BUCKLE, 1992. Ainda: “[E]ssa proposi¢do de que Homens devem temer e obedecer a DEUS, néo
prova para mim a Existéncia de Homens no Mundo, mas sera verdade de todas Criaturas” (E, IV.11.13).
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Mais que isso, a oposi¢do ao inatismo ndo o leva ao relativismo moral: ainda que o

contetido da lei natural seja incerto, ele é determinavel pela razdo humana ordinaria.*°

1.2. Cogéncia da lei natural

Agora, mesmo presumindo que somos capazes de conhecer a vontade de
Deus, do que foi dito n&o nos parece 6bvio, como deve ter parecido a Locke*!, que, afinal,
devamos obedecé-la. Como e¢le mesmo afirma, “ndo pode nenhuma Regra moral ser
proposta, da qual um Homem néo possa com justica demandar uma Razao” (E, 1.3.4). Em
outras palavras, que Deus nos premeie e castigue no além, com poder absoluto sobre nds,
e que tenha “Bondade e Sabedoria para dirigir nossas Ag¢des aquilo que ¢ melhor” (E,
11.28.8) ndo tem, por si s@, forca moral normativa. Assim fosse, estariamos submetidos e
vinculados a obedecer qualquer tirania com forca o suficiente para aplicar san¢fes as suas
leis ou entdo a qualquer bom samaritano que se demonstrasse superior em bondade a

todas as outras pessoas conhecidas.*?

A continuacdo do trecho citado, contudo, apresenta uma terceira via de
justificacdo possivel: “Ele tem o direito de [dar uma regra pela qual deveriamos nos
governar], nés somos suas Criaturas” (E, 11.28.8). Essa proposi¢do, que se repete em
diversos outros momentos (I, 86; I, 6; ELN, 153, 155), tera especial importancia, pois é
justamente o que ficou conhecido como workmanship model, na terminologia do influente
estudo de James Tully (1980), que indica a atividade de fazer ou criar como uma espécie
de fundamento universal para relagcGes de propriedade. Trataremos em detalhe mais a
frente (ver 4.2.2).

No momento, porém, vamos avalid-la apenas enquanto candidata a “oferecer
as Bases do nosso Dever e Regras de A¢ao” (E, IV.3.18). O simples fato de ele ter criado
a nos, e de nossa existéncia depender inteiramente dele, nos obrigaria a obediéncia (Il,

40 «“Quem observe imparcialmente as Nagdes do Mundo descobrira que tanto de seus Governos, Religides

e Costumes foram introduzidos e perpetuados entre eles por esses meios, que tera sendo pouca Reveréncia
pelas Praticas que estdo em uso e [gozam de] crédito entre os Homens, e tera Razdo para pensar que 0S
Bosques e Florestas onde Habitantes incultos e irracionais se conduzem pela Natureza sdo mais adequados
a nos oferecer Regras, que as Cidades e Palacios, onde aqueles que chamam a si mesmos Civis e Racionais
perdem-se no caminho pela Autoridade do Exemplo” (I, 58).

41 Ainda que em relacéo a Deus ele ndo tenha tentado justifica-la em algum momento, os Dois Tratados
sdo quase integralmente dedicados a demonstrar como essas razfes ndo se aplicavam entre pessoas,
desafiando uma pressuposi¢do tida como “uma questio de senso comum” (LASLETT, 1960, p. 94), a de
que pessoas inferiores na escala social dependem e devem obediéncia as superiores.

42 LOLORDO, 2012, p. 20, nota justamente que “todo o propésito do Segundo Tratado é explicar o que faz
um governo legitimo, fazendo assim claro que tipos de governo nao estamos obrigados a obedecer. Assim,
Locke nao pode pensar que ser obrigado é apenas estar sujeito a sangdo (...) sujeicdo a san¢do € uma
condic&o necessaria da obrigacdo, mas que ele certamente néo esta reivindicando ser suficiente.”
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135; E, 1.3.6; ELN, 111, 183, 187). Agora, parece haver certa circularidade no argumento,
pois a proposi¢do “quem faz tem propriedade sobre o que faz”” depende justamente da lei
natural cuja obrigatoriedade pretende explicar.

Mas tal circularidade é mais um falso dilema (KRAMER, 1997, p. 133-135),
derivado talvez do anseio de Tully de encontrar na proposicao a chave de leitura de toda
a filosofia de Locke. As relagOes entre pessoas (propriedade de si e de seus bens
exclusivos) e entre um ente criador e suas criaturas (plano metafisico) se ddo em planos
claramente distintos.*? Parece ser mais o uso da mesma palavra (propriedade) o que causa
certo incémodo do que a existéncia de um problema conceitual efetivo. Deus, afinal, ndo
precisa do direito natural de propriedade; ele, por defini¢do, tem controle absoluto sobre
nos:*

[N]ao ¢ ‘criagdo’ ou ‘dependéncia’ nos nossos sentidos familiares, ordinarios, que explica a

autoridade de Deus. E apenas a criacdo divina que o faz. Seu direito sobre nds é assim

totalmente sui generis, embasado em caracteristicas e capacidades que apenas Deus poderia

possivelmente possuir. Devemos obedecer a Deus porque ele é Deus (SIMMONS, 1992, p.

36).45

Em outras palavras “ser propriedade de Deus ¢ simplesmente estar sujeito a
lei natural” (BUCKLE, 1991, p. 176). O ponto dessa figura ndo ¢ simplesmente
argumentar que somos escravos de Deus, mas que ndo somos naturalmente escravos de
ninguém no mundo humano. Essa, como veremos, € a liberdade natural, estar sujeito
apenas a lei da natureza e ndo a outra pessoa. Por ora, basta perceber que é falso o dilema
e, ainda assim, Locke segue tendo pouco a nos dizer sobre 0 que nos move a agao em
concordancia com a lei natural. Ele acredita “que ha certos elementos da moralidade que
simplesmente ndo sdo acessiveis a razao por caminhos ordinarios” (WALDRON, 2002,

p. 103) e a fonte de sua normatividade, crucialmente, € um desses elementos.*®

43 0 proprio Locke, em outro contexto, refere explicitamente, que “com respeito um ou outro, os Homens
podem ser autorizados a ter propriedade em suas distintas Por¢des das Criaturas; ainda assim, em relacéo a
Deus, o Criador do Céu e da Terra, a Propriedade Humana sobre as Criaturas é nada sendo a Liberdade de
usé-las, que Deus permitiu” (I, 39).

# ELN, 157: “Deus nos criou do nada e se desejar nos reduzira a nada de novo; ent&io somos sujeitos a Ele
por suma justiga e pela maxima necessidade.”

4 Ainda, “mesmo se meu corpo é em tltima instdncia propriedade de Deus, ainda assim nenhum outro
humano além de mim tem qualquer tipo de direito sobre ele. Isso é tudo o que Locke necessita para 0s
propositos de sua teoria da apropriacdo, uma vez que se pretende que a apropriacdo estabeleca apenas
direitos contra a humanidade e ndo direito prometeicos contra Deus” (WALDRON, 1988, p. 178).

4 0 direito natural pode ser “visto como elo da Sociedade, das Conveniéncias da Vida comum, e das
Préaticas louvaveis (...) mas ndo poderia ser” uma obrigagdo moral verdadeira “sem um claro conhecimento
e reconhecimento de um Legislador, e de grandes Recompensas e Punigdes” associadas a ele (RC, 154).
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1.3. Agéncia moral

1.3.1. NOS QUEM?

Escrevi as se¢des anteriores usando a primeira pessoa do plural. Mas quem
somos ndés? Nunca € ocioso lembrar que, para Locke, pelo menos o caso central desse nos
€ o homem europeu: ele se encontrava e operava diretamente com instituicdes morais,
politicas e econdmicas centradas na exploracdo de uma classe pobre trabalhadora, na
subordinacgdo natural e na dominacao entendida como legitima das mulheres europeias e
na exploracao e escravizacao das populacdes coloniais em geral. Assim, mais do que uma
questdo meramente biografica, € questdo tedrica importante investigar em que medida
uma filosofia politica lockeana carrega potenciais de ocultacdo dessas realidades sob o
verniz da igualdade formal. A teoria dos modos mistos é eloquente em nos dizer que nao

nomear tais acOes, por sistematicas que sejam, é também atestar sua irrelevancia.

Um lugar comum no pensamento cristdo medieval era a crenca na existéncia
de uma arquitetura divina ordenadora hierarquicamente dos seres da criacdo (ligada a
ideia bioldgica da cadeia dos seres ou scala nature), incluido ai 0 microcosmo social.
Inferiores devem obediéncia aos superiores (servos aos mestres, filhos aos pais,
magistrados aos magistrados superiores, monarca a deus) por conta de uma relacao de
dependéncia entre eles. Como “os inferiores estavam em um nivel de rendimento
intelectual baixo demais para dirigirem eles mesmos com sucesso a condutas corretas e
proveitosas”, o rei Jaime I, por exemplo, proclamava responder a Deus pela alma de seus
suditos, tendo, pois, o dever conduzi-los e o direito a obediéncia (HARRIS, 1994, p. 19).

Locke, conservando em boa medida a percepcao hierarquica natural, elimina
teoricamente, de forma radical, qualquer distin¢do basica de status entre humanos (I, 25;
1, 4-6, 54).4" A posicdo axiomatica que a ideia de que seres humanos sdo e devem ser
tratados como iguais em algum sentido fundamental seria ameacada por qualquer
suposicdo de diferenca natural de racionalidade entre classes econémicas
(MACPHERSON, 1962. p. 210 e ss.), de subordinagédo natural de género (PATEMAN,
1980, p. 52-55; 84-94) ou de subpersonalidade das populagdes ndo-europeias (MILLS,
1997, p. 67-68, 81-87, 122-123). Assim, abordarei muito suscintamente essas trés

47 «Assim como a estrutura de uma casa pode nio ser afetada ao redesenhar-se o plano de um Gnico piso, a
arquitetura do cosmos mais amplo de Locke permaneceu hierdrquico. Apesar de seu nivelamento do
microcosmos social, o resto da estrutura ficou firme” (MCCLURE, 1996, p. 29). Uma nota pessoal bastante
sintética € esclarecedora: “A origem & fundagdo de toda Lei ¢ a dependéncia. Um ser inteligente dependente
esta sob o poder & direcdo & dominio daquele de quem depende (...) Se 0 homem fosse independente ele
ndo poderia ter nenhuma lei sendo sua vontade (...) seria um deus para si” (PE, p. 328).
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possibilidades, a fim de verificar suas consequéncias para a epistemologia moral e politica

com que estamos lidando.

1.3.2. LOCKEERACA

O modelo colonial europeu de exploracao do ‘Novo Mundo’, consistente em
politicas oficiais e continuas de expropriacdo, dizimagdo e escravizagdo dos seus
habitantes, s6 pode ser compreendido mediante uma negacdo, explicita ou ndo, do
principio de igualdade humana béasica. Ocorre que, nesse contexto, o que costuma ser
apontado como um problema dificil de contornar para Locke* é aquele mais aviltante
empiricamente, mas com menos consequéncias do ponto de vista tedrico. Trata-se do
envolvimento inequivoco que ele teve, via seu patrdo, o Conde de Shaftesbury, com a
exploragdo colonial da América e da instituicdo da escravizacdo de africanos.*® Se
concluirmos que a teoria politica lockeana de forma alguma suporta a instituicdo historica
da escraviddo colonial (GRANT, 1987, p. 68; WALDRON, 2002, p. 203), entdo podemos
resgata-la, neste ponto, de seu contexto biogréafico e cultural, e seguir apresentando-a
como uma poderosa defesa da igualdade basica humana. Ha, porém, duas perspectivas

mais interessantes e mais problematicas.

A primeira diz respeito as consequéncias praticas da doutrina moral que ele
avanca nos Dois Tratados. A conjugacdo da tese de que sé o trabalho sobre a terra da
direito a titulo de propriedade (l1, 43, 49, 30)*° com a ‘constatagiio’ de que o uso que as
tribos amerindias faziam da terra seria irracional e ineficiente foi de fato utilizada para
respaldar ndo apenas a apropriacao pelos europeus das terras americanas, mas a prépria

puni¢do, com a morte ou a servidao, dos atos de resisténcia tidos por atentados aquelas

8 «[0] Contrato Racial se manifesta aqui em uma assombrosa inconsisténcia, que poderia ser resolvida
pela suposicdo que Locke via negros ndo como inteiramente humanos e assim sujeitos a um conjunto
diferente de regras” (MILLS, 1997, p. 68).

49 Locke investiu na Royal African Company, que mercava especiarias e escravizados, de 1672 a 1677
(CRANSTON, 1957, p. 115; WOOLHOUSE, 2007, p. 111) e na companhia Bahamas Adventures, que fazia
uso da forca de escravizados em plantagbes (GLAUSSER, 1990, p. 202). Além disso, foi secretario dos
proprietarios da col6nia da Carolina, dentre eles seu patréo, de 1663 a 1665, tendo sido provavel redator da
Constituicao prevendo que “todo homem livre da Carolina deve ter poder absoluto e autoridade sobre seu
escravo negro”, reservando aos escravos, contudo, liberdade de crenca (WOOLHOUSE, 2007, p. 90-91).
Foi também secretario do Council of Trade and Plantations em 1673, que triangulava o comércio de
escravizados, agucar e manufaturas (GLAUSSER, 1990, p. 204. WOOLHOQOUSE, 2007, p. 115) e comissario
do Board of Trade, de 1696 a 1700, onde atuou diretamente no governo coldnia, no combate a pirataria e
na regulacdo do mercado (CRANSTON, 1957, p. 406; LASLETT in YOLTON, 1969, p. 137-164).

%0 “[Deus] deu [0 mundo] para o uso do Trabalhador e do Racional (e o Trabalho deveria ser seu Titulo a
ele;) ndo para a Fantasia e Cobiga do Brigdo e Litigioso” (II, 34). Locke chega a sugerir explicitamente que
ha& muita terra na América que permanece desperdicada [lie waste] a espera de apropriacdo (l1, 45).
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tentativas pretensamente legitimas de apropriacdo.>! O violento tratamento que Locke
oferece a um ofensor da lei natural parece obra de alfaiataria para os interesses dos

colonizadores:

Tendo renunciado a razao, a regra comum e medida que Deus deu a humanidade, pela injusta
violéncia que cometeu, declarou guerra a toda a humanidade, e, portanto, deve ser destruida
como um ledo ou um tigre, uma daquelas feras selvagens, com quem os homens ndo podem
ter nem sociedade nem seguranca (11, 11). Seguem nenhuma outra Regra, que ndo aquela da

Forca e da Violéncia, e assim podem ser tratados como Animais de Caga (11, 16).

O expediente mais tipico para a normalizagdo da barbarie é a desumanizacao
do outro, o que Locke faz aqui com brilhantismo. A semelhanca com a essencializagédo
do ato ilicito como parte constitutiva da personalidade de alguém em que seguimos
imersos € notavel. Devemos notar aqui, contudo, as circunstancias. Locke esta, no
contexto do Tratado, preocupado em fundamentar o direito moral de rebelido violenta de
um povo contra um tirano que o ameaca, e 0s paragrafos acima fazem parte da retérica
direcionada a iss0.%> Como nota Waldron (2002, p. 143), é incompativel com a doutrina
mais geral sobre a puni¢do gque toda violacdo da lei natural acarrete automatica exclusao
da comunidade humana. Ha, inclusive, mesmo no estado de incerteza imediatamente
anterior a formacdo da sociedade civil, a exigéncia de que a punicdo se restrinja ao
minimo necessario para a “Reparacao e Restri¢ao” (11, 8), além da possiblidade de perdao
e “mitigacdo da severidade do Direito” porque “mesmo o culpado deve ser poupado,
quando seja provado ndo haver prejuizo ao inocente” (II, 159). A expulsdo do mundo
moral parece estar reservada a casos extremos, em que a agressao cometida é de tal modo
inexplicavel®® que a legitima defesa letal é a Gnica solugdo. Dessa perspectiva, as vestes

da legitimidade caem muito melhor na resisténcia violenta dos amerindios e africanos.>

S MILLS, 1997, p. 67-68, 96; TULLY 1993, p. 137-176; FRANCO, 1993.

52 «[0] Sudito, ou melhor, o Escravo de um Principe Absoluto (...) ndo tem apenas qualquer [direito de]
Apelo, como aqueles em Sociedade deveriam ter, mas como se fosse degredado do estado comum das
Criaturas Racionais, é-lhe legada a liberdade de julgar e defender seu Direito; e assim € exposto a toda a
Desgraca e Inconveniencia que um Homem pode temer de alguém que, estando no irrestrito Estado de
Natureza, estd ainda corrompido pela Bajulagdo e armado com Poder” (II, 91) H4 duas referéncias
exemplificativas a ‘supostos’ nativos nas ‘indias Ocidentais’ contra quem poderia ser usada a for¢a numa
hipotética agresséo injusta de sua iniciativa (I, 130; 11, 184).

5 Um “crime contra a igualdade”, como sugere WALDRON (2002, p. 141). Locke de fato reserva
caracterizagdes como “Inimigo e Peste da Humanidade” especialmente aqueles que cometem “o maior
Crime, creio, de que um Homem € capaz”, qual seja, a “Imprudéncia e o Desejo de derrubar uma Autoridade
legitima” ou a “Insoléncia dos Governantes (...) de exercer um Poder Arbitrario sobre seu Povo”, que ele
denomina “Opressao” (I, 231).

54 para Waldron, os verdadeiros alvos de Locke ndo eram “os pobres ociosos, nem a classe trabalhadora,
nem 0s nativos americanos (...) mas os reis e principes absolutistas — aqueles que em suas agdes e suas
politicas violavam (precisamente) o principio da igualdade basica, e tratavam seus suditos como escravos”.
E néo por acaso Locke sempre esta lidando com o crime fora do direito positivo porque “frequentemente
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Por gquestionavel que seja essa defesa da pena de morte, devemos reconhecer que ela ndo
atenta contra o ideal da igualdade bésica lockeana nem pode ser vista como direcionada
em tese a corroboracdo da racializa¢cdo do mundo humano. Da mesma forma, o Unico tipo
de escravidao que Locke reconhece é por meio da legitima defesa numa guerra justa (11,
23) e mesmo aqui o escravo ndo tem qualquer obrigacdo de obedecer (sé teria se fizesse
um contrato, e ndo é valido tanto um contrato feito a forga quanto um em que se disponha
da propria liberdade; Il, 186) e a escraviddo justa ndo se estende as familias dos
agressores, limitada a quem ataca (Il, 178, 182, 189), o que nunca poderia constituir
legitimamente um sistema regular e relativamente estabilizado como foi o da escravidao
colonial.

A segunda perspectiva é epistemologica, direcionada & teoria dos modos
mistos (v. 1.1.2), que, convenientemente, deixaria em aberto a cada sociedade a definicdo
das caracteristicas essenciais para fins morais da ideia de ser humano (GLAUSSER, 1990,
p. 212).%° Poderia entdo ser constituido um codigo tacito em que “ndo-brancos podem ser
considerados como inerentemente bestiais ou selvagens” cujo abatimento esta autorizado,
especialmente em zonas especificas distantes da cobertura oficial dos sistemas juridicos
(MILLS, 1997, p. 87), como o0 que ocorre com as zonas periféricas racializadas de
inimeras cidades brasileiras.®® Uma metafora oferecida por Charles Mills é a de um
contrato epistémico, um “acordo de ma-interpretagio do mundo”, uma alucinacdo
consensual coletiva produzida por imagens de orientes, américas e africas selvagens, com
perigosos habitantes sub-humanos, inventadas por contos de viajantes (dos quais Locke

era avido leitor)®” e etc. O “irénico resultado” € o de que “brancos serdo em geral

0s criminosos é que estdo no controle do aparato juridico positivo, e aqueles que estdo resistindo a eles nao
tém escolha sendo trabalhar fora dele” (WALDRON, 2002, p. 149-150) “Sempre que Locke vé a
necessidade de um argumento, ele produz um argumento ruim”, mas se ele quisesse simplesmente
desumanizar os nativos, “néo sentiria sequer necessidade de um argumento, ndo mais do que alguém precisa
para justificar a morte de um cervo ou a extirpagdo de mosquitos” (WALDRON, 2002, p. 169-170).

% “0O mesmo individuo pode ser um verdadeiro Homem para alguém, e ndo ser para outro” (E, I11.6.26).
%6 Como se ndo bastasse o contrato racial tacito, o governador do Rio de Janeiro, Wilson Witzel, verbalizou
seus termos em abril de 2019, anunciando que j& estdo sendo utilizados snipers para “mirar na cabecinha...e
fogo!”, executando sumariamente suspeitos identificados pela policia em favelas (https://glo.bo/211bAbL;
https://bit.ly/2SCd3s2). Recentemente (07.04.2019), um carro com uma familia negra foi atacado com 80
tiros pelo exército, matando Evaldo dos Santos Rosa e Luciano Macedo, em Guadalupe, sublrbio do Rio
de Janeiro (https://bit.ly/2Ploygw; https://glo.bo/2Xwzeld). Isso para ficar em apenas dois relatos do que é
uma rotina de encarceramento em massa da populacdo negra e “enganos” letais normalizados pelo Estado.
%7 Sua biblioteca tinha cerca de 250 titulos do género, atentamente rabiscados e fichados, e ele seguidamente
faz uso de exemplos dali retirados, tanto condenando quanto elogiando costumes de tribos em comparacéo
a préaticas da Europa pretensamente civilizada (E.1.3.9; 1, 58, 108, STCE, 145). Ann Talbot (2010) chama
atencdo para a complexidade e pervasividade da influéncia da literatura de viagem nos trabalhos de Locke,
incomparavel com os de seus contemporaneos, sendo determinante para a elaboracdo da radicalidade de
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incapazes de entender o mundo” de submissdo “que eles mesmos forjaram” (MILLS,
1997, p. 17-19).

De fato, a natureza das ideias de homem e pessoa enquanto modos mistos é
arbitraria, ja que sdo artefatos moldados para certos propdsitos de quem os molda. E o
préprio Locke fornece uma ilustracdo direta do funcionamento do contrato racial, num
momento do Ensaio em que esta nos advertindo do “perigo infinito” do uso de maximas
(o que €, é; ou é impossivel para a mesma coisa ser e ndo ser) para “Provar Proposi¢oes”,
o que nos faz tomar “Falsidade como Verdade manifesta” e ‘“Palavras por Coisas”
(IV.3.15). D& o exemplo, entdo, de uma crianca europeia que forma, a partir de sua
experiéncia, uma ideia de Homem contendo, dentre outras, a ideia simples de cor ‘branca’.
Aplicando a maxima “€ impossivel para a mesma coisa ser e ndo ser” esta crianga poderia
demonstrar que “um Negro ndo é um Homem” (IV.7.16). Por mais que ele esteja aqui
simulando um erro infantil, faz isso para ilustrar os perigos desse uso puramente verbal
de conceitos por adultos. A eloquéncia do exemplo fala por si.

Contudo, como j& observei em 1.1.2-3, a arbitrariedade dos modos mistos é
s0 metade da historia. A outra é que sdo moralmente bons apenas aqueles demonstrados
em relacdo as intuicdes fundamentais da moralidade: a ideia de um ser supremo e a ideia
de seres racionais a ele submetidos. Conforme veremos em 1.3.5., Locke oferece a sua
versdo das ideias de homem (ser corpdreo racional) e pessoa, ponto de partida de sua
doutrina da igualdade normativa basica, que, se ndo podem obviamente impedir a reserva
desse status moral a pessoas brancas, ndo o fazem em principio. E plausivel dizer que
Locke é um signatario historico do ‘contrato racial’, como seguimos sendo, em certa
medida; mas isso ndo interdita, uma vez que seja notado, a adogéo de seus importantes
argumentos sobre agéncia humana e suas consequéncias politicas tanto liberais quanto

revolucionarias, como o préprio Mills (2013) reconhece.

1.3.3. LOCKE E GENERO
Locke foi um dos primeiros autores do canone da filosofia europeia a ser
estudado a fundo no campo das releituras feministas. Algumas delas enfatizaram o seu
papel na elaboracédo da tese do casamento como um contrato voluntario, ocultando sob o
manto da igualdade abstrata a subordinagdo econémica da mulher casada, a estrutura

patriarcal da sociedade e a vedacdo de seu acesso a esfera publica (SHANLEY, 1979;

sua tese da igualdade humana basica, bem como a de que “a esséncia dos seres humanos era essencialmente
social e portanto sujeita a mudanga pelas circunstancias em que fossem criados e educados” (p. 310).
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BRENNAN e PATEMAN, 1979), a0 mesmo tempo em que outras reconheceram em
Locke um dos primeiros a levar a sério a igual capacidade racional das mulheres em
relacdo a seus irméos e maridos, titulares de direitos em grande parte similares (BUTLER,
1978). Uma importante fonte dessas ambiguidades € o extenso debate com Filmer, em
que Locke pretende demonstrar a inexisténcia de poder politico derivado da paternidade.
Nesse processo, ele se vera forcado a negar que - seja pela circunstancia de sua criacdo
(foi criada depois do homem e a partir dele, I, 15, 52-5), seja pela punic¢do na queda (I,
44-47) - Deus tenha dado ao homem autoridade politica sobre a mulher, e também a
reconhecer que a caracterizagdo como “Criatura intelectual” a imagem de Deus se aplica
tanto a Addo quanto a Eva (I, 30). Deus “falou a Eva também” quando deu a ‘eles’

dominio sobre as “criaturas inferiores' (I, 29).8

Mas também se viu forcado a reconhecer uma subordinacdo natural basica
baseada em uma suposta diferenca natural. Se do texto biblico ndo se pode extrair que
Deus da “qualquer Autoridade (...) aos Homens sobre suas Esposas”, as leis humanas
determinam a existéncia de sujeicdo, para o que “hd, concedo, um Fundamento na
Natureza para isso” (I, 47). Marido ¢ esposa constituem apenas pelo consentimento a
sociedade conjugal, mas sempre que tenham diferentes opinides sobre a sua condugdo “¢
necessario que a ultima Determinacéo, i.e., 0 Governo, seja colocado em algum lugar, [€]
necessariamente recai sobre a parcela do Homem, enquanto mais hébil e mais forte” (I,
82). Por fim, noutro contexto, assente que quando ministrassem cultos as mulheres
deveriam cobrir a cabeca para “manter e assegurar a (...) Superioridade e Dominio do
Homem, e ndo permitir que seja invadida mesmo que apenas em aparéncia” (PN, 109).%°

Carole Pateman acredita que ndo ha ai qualquer inconsisténcia, pois, a
mulher, para Locke, seria menos livre, e ndo integraria a igualdade bésica: quando ele

fala do estado de natureza como aquele de igual liberdade “em que Todos os Homens

%8 «“como auxiliar na Tentagao, assim como Companheira na Transgresséo, Eva foi colocada abaixo dele, e

assim ele teve acidentalmente uma Superioridade sobre ela, por conta de sua Puni¢cdo mais gravosa [as
dores do parto]” (I, 44); “A Mulher (que em todos outros Direitos é inferior) tem aqui 0 mesmo Poder sobre
o Corpo de seu Homem que o Homem tem sobre o dela”, porque, se ndo tivesse, “o Casamento ndo seria
um Remédio contra a Fornicagao” (PN, p. 83).

%9 Aqui, porém, ele estd comentando as cartas de Sdo Paulo, em que nunca se pode estar muito certo do que
é sua posicdo e o que é interpretacdo do apdstolo. No contexto, ele explica que, em geral, mulheres nédo
poderiam falar no culto, para demarcar “Superioridade do Sexo Masculino”, sendo vedado sugerir qualquer
“tipo de Igualdade”. Mas Deus poderia querer fazer uso do “sexo fragil” e dar a alguma delas uma missao
de pregar, e, neste momento, para continuar demarcando a superioridade masculina natural, deveriam usar
véu sobre a cabega: “A Mulher, sem um Chamado extraordinario, deveria ser mantida em Siléncio, como
marca de sua Sujeicdo. (...) Quando ela devesse falar por um Chamado extraordinario e Comissdo de Deus,
ela deveria ainda assim continuar a Profissédo de sua Sujei¢do, mantendo-se coberta (por um véu)” (PN,
109).
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estdo naturalmente”, a expressdo ‘homens’ “deve ser lida literalmente” (PATEMAN,
1988, p. 53). Mas ndo é tdo evidente assim que a ambiguidade possa ser resolvida desse
modo.%® Como veremos, had uma conexdo necessaria entre quem esta submetido a lei
natural e quem s6 pode ser submetido ao poder politico por forca de seu proprio
consentimento. Ha sinais abundantes por todo lado nos Tratados de que as mulheres estdo
plenamente submetidas a lei natural e sdo, portanto, cidadds, ainda que se deva levar a
sério a designacéo do caso central da cidadania como homem.®!

De qualquer forma, a ambiguidade aqui demonstrada deve ficar visivel e
exposta como uma pedra no sapato do ideal lockeano de igualdade, e quem sabe de forma
mais ampla do proprio liberalismo contemporéneo, que ainda ndo consegue lidar
adequadamente com aspectos estruturais da opressdo de género. Apregoamos uma
igualdade de posic¢des na vida politica e no mercado de trabalho, por exemplo, quando ao
mesmo tempo delegamos as mulheres o grosso do trabalho ndo ou mal remunerado de
reproducéo social (maternidade, alimentac&o, limpeza, afeto, cuidado, etc.).5> Ao longo
de todo este trabalho, seguirei apontando, quando oportuno, problemas relacionados a

subordinacdo de género nos argumentos de Locke.

1.3.4. LOCKE E CLASSE
A Ultima ameaca a igualdade basica lockeana que proponho lembrar foi

apontada pela primeira vez de forma mais completa C. B. Macpherson e, por estar

especialmente ligada aos argumentos sobre a apropriacdo privada voltardo a aparecer (ver

80 Waldron aponta, por exemplo, que mulheres podem ser monarcas e seu casamento nio afeta isso (1, 47,
sem as restricGes que ele langa as criangas e loucos em 1, 123), dividem a autoridade sobre os filhos em pé
de igualdade com o pai (I, 60-8, Il, 52-3); podem ser proprietarias, mesmo casadas (I1, 183-4); sdo partes
iguais no contrato de casamento (Il, 78-80); podem se separar e iniciar a vida independentemente como
membros da comunidade (11, 81-2). Além disso, Locke ndo exclui explicitamente as mulheres do contrato
social, o que contemporaneos Pufendorf e Tyrrell ndo hesitaram em fazer (WALDRON, 2002, 122-134).
®1 Na analise da formag&o da ideia de homem na mente infantil, ha um interessante movimento. A mée e as
babas sdo apresentadas como fonte das primeiras ideias (avaliadas sempre negativamente como
supersticiosas, promiscuas e loucas), mas, quanto mais se aproxima da ideia geral de homem, mais vai
sendo dissolvida sua presenga (I1.1.22). Para WALKER (1990, p. 259), nesse processo, “o sexo masculino
sobrevive como a abstracdo mental que iria cortar qualquer ideia disso [sexo] — em nome da humanidade,
o sexo masculino ¢ salvo”. O feminino reaparece também como o epitome de outra causa de erro: a
eloquéncia, a “arte de enganar” pela beleza (I11.10.34). A consciéncia racional, que d& o status de pessoa
moral é conceptualizada de modo inequivocamente masculino, para além da mera linguagem.

62 A esse respeito, Nancy Hirschman chama a atencéo para a distingdo de classe entre mulheres presente
no ensaio de Locke sobre a Poor Law (PE, p. 184 e ss.). De modo geral, o ideal para uma mae de classe
média é que cuide das criancas o tempo todo, ao contrario das mées pobres, que sdo menos diferenciadas
de homens pobres que mulheres ricas de homens ricos, pois no primeiro caso isso ndo ameaga a ordem ja
gue nenhum dos dois teriam condi¢des de agir politicamente e desafiar seus status (HIRSCHMAN, 2007,
p. 180). O problema nunca foi se as mulheres tém capacidade racional, mas sim o quanto era conveniente
cada classe de mulheres desenvolver sua racionalidade. Em certos casos, mais instrucdo é bom para que
sejam mais disciplinadas, esposas e maes responsaveis e obedientes (STCE, 78).
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2.2.6, 2.2.9 e 3.1.2). Macpherson (1962) quer demonstrar que Locke endossa o
individualismo possessivo (acumulagdo ilimitada por meio da invencdo da moeda) tipico
da sociedade capitalista moderna, pressupondo ja no estado de natureza uma divisdo de
classe entre proprietarios e ndo-proprietarios. Os ultimos ndo fariam parte da sociedade
civil, pois sua auséncia de posses seria a prova de sua diferenca de racionalidade em
relagdo a classe dominante,®® mas permaneceriam “livres” para alienar sua for¢a de
trabalho em troca de sobrevivéncia (MACPHERSON, 1962, p. 221-38).

Essa leitura tem sido sistematicamente rejeitada. Se Locke de fato constata que
a maior parte da humanidade esta “escravizada pela Necessidade” (E, IV.20.2) e ¢é incapaz
de uso cientifico e filos6fico do intelecto, em lugar nenhum conclui serem seus
componentes menos racionais e deverem por isso docil obediéncia a elite econdmica ou
intelectual, tampouco que a acumulagio de capital é a conduta racional por exceléncia.®
Pelo contrério, volta seu desprezo contra os ricos esbanjadores e preguicosos (1V.20.2-6;
1.4.15); e explicitamente afirma que a irracionalidade esta bem distribuida entre todas as
classes, e coloca em ddvida o lugar comum de que haja tanto equivoco moral entre a
grande maioria despossuida e n3o instruida formalmente (1V.20.18).6°

Além disso, ao contrario do que Macpherson da a entender, sempre que Locke
se refere a protecdo da propriedade como finalidade da sociedade civil, faz uso de um
sentido amplo de propriedade (incluindo vida, liberdade e bens; Il, 123, 171, 87, 93, 137,
210; 1,9; ET, 12; ver 3.1.2) e o seu principal exemplo de imunidade a expropriacdo pelo
Estado ndo € das terras de um latifundiario, mas sim dos poucos trocados de um soldado
raso (11, 139).%¢ Dito isto, efetivamente, parece ser certo que, do ponto de vista da
epistemologia lockeana e da igualdade basica, ndo ha nada que vede, em principio, a
alienacdo industrial do trabalho (WALDRON, 1988, p. 231) ou a formacdo de uma
sociedade de classes (RAWLS, 2007, p. 142). Contudo, se levamos as ultimas
consequéncias a ideia de liberdade como auséncia de “submissdo a vontade inconstante,
incerta, desconhecida e arbitraria’ de outrem (II, 22), ¢ no minimo duvidoso que se

endosse como legitima uma tal situacéo.

63 Segundo sua leitura, “os membros da classe trabalhadora ndao vivem nem podem viver uma vida
inteiramente racional” (MACPHERSON, p. 222, 232).

64 para a rejeicdo da tese da apropriagdo ilimitada, ver DUNN (1969, p. 216, 248); JORGE FILHO (1992,
p. 81-93); O’NEILL (2008, p. 478); CHRISTMAN (1986, p. 161); ASHCRAFT (1987, p. 134-145).

% Ver, nesse sentido, WALDRON, 2002, p. 85 e ss; ASHCRAFT, 1987, p. 247-248).

6 ASHCRAFT, 1987, p. 173; WALDRON, 2002, p. 128.
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1.3.5. LIBERDADE, RESPONSABILIDADE E TELEOLOGIA®

Podemos agora, com alguma seguranga, afirmar que ndo h& nenhuma
categoria do que hoje concebemos como seres humanos adultos®® excluidos em principio
do mundo moral lockeano. Também deve estar claro que, quando Locke fala em
humanidade ele ndo esta falando de espécie num sentido bioldgico contemporaneo de um
conjunto de individuos semelhantes fenotipicamente, capazes de gerar descendentes
férteis. Nem todo individuo humano, dessa perspectiva, pode ser considerado uma pessoa
ou agente em sentido moral. Biologicamente falando, “[n]Jo mundo corpéreo visivel ndo
vemos abismos ou lacunas” (E, I11.6.12): os seres da cria¢ao divina formam um continuo,

em que s6 ha particulares, nenhum universal.

Nossa mente é que reparte o continuo natural em espécies, que nao tém sendo
esséncias nominais, um nome sob o qual catalogamos diferentes individuos segundo
caracteristicas selecionadas, necessariamente nio coincidentes com as esséncias reais®.
Essas correspondem a composicdo interna dos organismos, que € uma unica para cada
corpo: suas qualidades primarias sdo causa das qualidades secundarias que percebemos e
segundo as quais tentamos agrupa-los para nossos fins (E, 111.6.6-11; 1V.4.17)"°. Do ponto
de vista moral, Locke defendera a adocdo de um modo misto sob 0 nome de homem ou
pessoa que corresponda a da ideia de um agente que pode ser submetido a lei natural.”

Pois entdo, quem somos nds, essa privilegiada classe da criagdo que forma

uma “Comunidade, uma Sociedade distinta de todas as outras Criaturas” (II, 128), cujos

67 Esta secéo segue de perto, em especial, LOLORDO, 2012 e ASHCRAFT, 1987, p. 47-50.

68 As criancas sdo nascidas para a liberdade mas n&o na liberdade e igualdade basicas (11, 55-56), 0 que
paradoxalmente da mais sentido a responsabilidade dos pais: a igualdade basica ndo é apenas uma questdo
de reconhecer aqueles que atualmente sdo nossos iguais; é também uma questdo de um dever afirmativo de
nutrir a base da igualdade naqueles que podem se tornar, e que precisam ser educados para se tornarem
iguais (STCE, 26). Locke reconhece nas criangas uma necessidade em “serem tratadas como Criaturas
Racionais mais cedo do que se imagina” e enquanto tais devem ser tratadas, sendo necessario sempre que
possivel demonstrar-lhes a razoabilidade e necessidade em especial das ordens e castigos (STCE, 81).

%9 1ss0 n&o quer dizer que ndo possa haver melhores ou piores classificagdes, mais ou menos cuidadosas e
embasadas em observacdo empirica e assim mais aproximadas das esséncias reais (E, 111.6.29). Locke,
particularmente influenciado por Robert Boyle, estava pessoalmente envolvido nos projetos da Royal
Society de desenvolvimento sistematico e melhoramento das classificacfes de espécies naturais existentes
em seu tempo (AYERS, 1991, Il, p. 65-77; WOOLHOUSE, 2007, p. 51-8, 67-9, 109-10, 375-6, e passim).
0 “Ha alguns Animais que parecem ter tanto Conhecimento e Razdo quanto alguns que sdo chamados
Homens: e 0s Reinos Animal e Vegetal sdo tdo proximamente unidos que, se vocé tomar o inferior de um
e o superior de outro, dificilmente serd percebida grande diferenca entre eles” (I11.6.12). “Nao nego que a
Natureza, na constante producdo de Seres particulares, faz eles nem sempre novos e variados, mas muito
parecidos e proximos uns dos outros: Mas creio, ndo obstante, ser verdadeiro que as fronteiras entre as
Espécies (...) sdo feitas pelos Homens” (E, 111.6.37).

" «(...) ainda que os Dois Tratados tipicamente usem o termo ‘homem’ e niio o termo ‘pessoa’, ¢ bem claro

que ¢ do homem moral, e ndo do homem dos naturalistas, que Locke esta falando” (LOLORDO, 2012, p.
85).
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membros, ao contrario do resto, sdo capazes de conceber a ideia de seu criador, conhecer
a lei natural e agir em conformidade com ela? Em outras palavras quem conta como
agente moral para Locke? A resposta mais curta e direta que ele da esta no capitulo VI do
Segundo Tratado, quando discute o fundamento do poder paterno. Mae e pai (ll, 52)
apenas tém poder limitado e temporario sobre filhas e filhos, que se extingue quando
atingem a “Idade da Razao” (II, 55). Isso porque ninguém pode ser considerado estar sob
uma lei da qual ndo tem conhecimento, tampouco quando ndo tenha condicdes de
motivar-se a agir de acordo com ela: “Lei, em sua verdadeira Nog¢do, ndo é tanto a
Limitacdo mas a direcdo de Agentes livres e inteligentes ao seu Interesse” (11, 57). Agora,
Agentes livres e inteligentes necessita de alguma elaboracdo, mesmo para 0s meus
estreitos propositos aqui.

A abordagem mais famosa de Locke da ideia de liberdade? esta no capitulo
21 do Livro Il do Ensaio (‘Do Poder’). Ela corresponde, junto da vontade, a figura central
da categoria de poderes ativos, “a Fonte de onde toda A¢ao procede” (11.22.11). Poderes
em geral s3o a capacidade de mudar e ser mudado, causar e ser causado (‘o sol tem um
poder de amolecer a cera, ¢ a cera tem um poder de ser amolecida pelo sol”, E, 11.21.1);
poderes ativos sdo os de ser uma fonte originaria de mudanca: nesse sentido, Deus seria
inteiramente ativo e a matéria inteiramente passiva (11.23.28). N6s estamos no meio.

Aqui, vontade sera o uso desse poder ativo, um “ato da Mente” (11.21.28)
capaz de “iniciar ou refrear, continuar ou terminar varias acdes (...) por meio de apenas
um pensamento”’® (11.21.5). Para que esse agente com vontade seja, além disso, livre’,
parece bastar que a acdo que ela dirige ndo seja a Unica possibilidade de agdo: alguém
trancado num quarto pode querer ficar 14, mas ndo € livre para isso, porque, caso nao

quisesse ficar, igualmente ndo poderia sair (11.21 .10, 24). Mas isso ndo nos distingue de

2 |mportante ter sempre presente que Locke esta tentando sempre se referir & Ideia de liberdade, como ele
faz questdo de sempre frisar em italico e explicitar (“Assim, a Ideia de Liberdade é a Ideia de um Poder em
qualquer Agente de fazer ou evitar qualquer Acédo particular, de acordo com a determinagdo da mente...”,
E, 11.21.7), ainda que ele acabe fazendo consideragdes metafisicas basicas no meio disso a fim de considerar
a pertinéncia dessa ideia.

™ 0 que separa causacio e vontade é o papel do pensamento na segunda: “Onde quer que o pensamento
seja inteiramente ausente ou o poder de agir ou ndo agir de acordo com a direcdo do pensamento, ai a
Necessidade toma lugar” (I1.21.13).

" Locke dedica alguns paréagrafos a diferenciar vontade de liberdade, e, mais importante, rejeitar a nogio
de liberdade como uma caracteristica de uma suposta entidade independente ‘vontade’: perguntar “Se a
Vontade do Homem € livre ou ndo” é “tdo insignificante como perguntar (...) se seu “Sono ¢ Rapido, ou sua
Virtude quadrada” (I1.21.14), pois “Poderes séo RelagGes, ndo Agentes: e aquilo que tem o poder, ou néo,
de operar, é aquilo apenas que ¢, ou ndo, livre” (IL.21.19).
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outros animais, que possuem poderes ativos livres em geral (11.27.5), mas ndo séo
considerados agentes morais.

H& um poder ativo adicional, distintivo de seres racionais, que é o de
“suspender a execuc¢do ¢ a satisfagdo de quaisquer de seus desejos (...) ¢ examina-los de
todos os lados, e pesa-los com outros (...) julgar o bem e 0 mal daquilo que vamos fazer”,
que é, para Locke, “a fonte de toda liberdade” (E, 11.21.47, 11.21.52; CU, 45; STCE, 38,
45). “Possuir a capacidade de suspender e deliberar ¢ necessario para agéncia moral
porque permite que nossas agdes sejam governadas e responsivas a razdes” (LOLORDO,
2012, p. 46). Esse é o julgamento privado que permite comparar a acao a lei natural e
prospectar a dor e o prazer imediatos frente a felicidade ou desgraca eternas. Serd,
portanto, a fonte da responsabilidade perante Deus, mas, como extremamente plural entre
as diversas pessoas’, também uma das inconveniéncias do estado de natureza que levam
ao estabelecimento da sociedade civil, cujo principal objetivo é determinar um arbitro
comum para as controveérsias.

N&o que o julgamento do que € correto necessariamente nos leve as acoes
com ele condizentes. Pelo contrario, o simples conhecimento moral ndo leva a agir de
acordo, ja que a fonte da agdo voluntaria é o desejo (I1.21.44; 11.7.3, “a inquietacéo
[uneasiness] determina a vontade”; 11.21.31); mas ele ¢ capaz de influenciar a a¢do no
sentido em que pode elevar nossos desejos a consideracdo do bem menos imediato,
dirigindo a vontade naquele sentido (11.21.46) 8. E a capacidade de determinar os proprios
desejos, em certa medida, é diferenciadora da agéncia moral em relacdo a mera agéncia.
Isso obviamente n&o é apenas descritivo,”” mas parte de uma obrigagdo natural de “usar

apropriadamente nossos poderes cognitivos” (LOLORDO, 2012, p. 58), que Deus nos

75 E esse mesmo acolhimento do fato do pluralismo que faz que Locke frequentemente apele ao leitor, para
que, diante duma dificuldade interpretativa das escrituras em discussao, julgue por si qual interpretagdo tem
o maior grau de probabilidade. E a postura caracteristicamente protestante de fazer um “apelo geral a razio
de qualquer individuo como um guia interpretativo para o significado [da Biblia]” (ASHCRAFT, p. 68-69,
75; ver especialmente I, 36, 81; E, I1V.15.5).

76 «As Recompensas e Punigdes em outra Vida, que o Todo-poderoso estabeleceu como meios de Imposigdo
de sua Lei, s@o de peso suficiente para determinar a Escolha, contra quaisquer Prazeres e Dores que esta
Vida pode apresentar” (11.21.70). O que ndo significa que “dor e prazer (...) sejam para Locke defini¢des
do bem e do mal morais. O principal papel que Locke vé para prazer e dor ¢ (...) de motivos para a¢do”
(YOLTON, 1970, p. 146). Lurdes Schio (2011, esp. 153-171) oferece uma longa defesa contra a leitura
hedonista da fundacéo da normatividade em Locke, rejeitando inclusive que ele veja prazer e dor como
maveis da acdo. Teriam apenas uma funcdo pedagogica: seriam o meio pelo qual adquirimos as ideias de
bem, mal e felicidade (que é comparada, mas ndo identificada como mais alto grau de prazer).

" Aliés, o unico sentido em que podemos dizer que Locke tem uma abordagem descritiva da liberdade é o
de descrever o fato de que nos experienciamos como livres e racionais. Quanto a liberdade, simplesmente
ndo interessa a investigacdo do Ensaio, primariamente preocupado com ideias e a extensdo do nosso
conhecimento moral, o debate a entre determinismo e livre arbitrio (LOLORDO, 2012, p. 61-62).
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deu enquanto “necessarios para as Conveniéncias da Vida, e a Informacao da Virtude”
(E, 1.1.5).

Além disso, esta capacidade de suspensdo pressupde que 0S seres que a
realizam sdo capazes de reconhecer como suas as acles passadas e futuras: devem ter
consciéncia de uma relativa permanéncia de si no do tempo. Caso contrario, é sem sentido
a propria ideia de suspensdo. E por isso que a ideia de pessoa é a de um ser que “se
apropria e imputa a si acoes passadas, pelo exato mesmo fundamento e pela mesma razéo
que o faz no presente” (E, 11.27.26). Este “mesmo fundamento” ¢ a entidade um tanto
misteriosa que constitui sua identidade pessoal.

Para esse proposito, trés das operagdes mentais que Locke discute séo
especialmente necessarias, e distintivas dos agentes morais enquanto seres corporeos
racionais: (i) abstracdo (E, 11.11.9-11), que permite conhecer a ideia de deus e de formular
regras de conduta em geral e, em especial, de acordo com os propdsitos (presumidos que
sejam) de deus; (ii) reflexdo (E, 11.6), que permite a mente refletir sobre as préprias
operacdes, e, assim ter consciéncia de si como si mesma no tempo para formar a ideia de
pessoa; (iii) suspensdo dos desejos proximos, a fim de que seja guiada pelo raciocinio
moral e aja livremente de acordo com a lei moral.

Locke presume, a partir da propria observacao, que a grande maioria do seres
que identificamos ordinariamente como humanos preenchem esses requisitos.”® O
problema para ele é que, segundo percebe, essas mesmas pessoas sdo pouco dadas ao
emprego ativo de suas faculdades intelectuais, preferindo ser guiados pela confianca na
palavra de lideres religiosos ou politicos carismaticos, "preguicosamente escravizando
suas mentes, aos Ditados e Dominio dos outros, por Doutrinas que deveriam examinar
cuidadosamente, e ndo engolir cegamente (...)" (E, 1.4.22). Quem “emprega seriamente
(...) quando suas Vocagdes ordinarias permitem fazé-lo com tempo”, por mais ocupado
que esteja em prover o proprio sustento, sera capaz de “pensar em sua Alma, e informar-
se em Matérias de Religido”, ou seja, de seus deveres naturais (E, 1V.20.3).

A teleologia de Locke é externa, portanto. Simplesmente ndo ha tendéncia

humana inata ao bem; nossas a¢0es sdo muito mais guiadas pelas paixdes, pelo costume

8 Inclusive outros seres que ndo reconhecamos como humanos, caso demonstrem possuir essas
capacidades, deveriam ser incluidos no mundo moral: “por mais disputavel que seja entre os Naturalistas,
ndo diz qualquer respeito ao Homem moral (...) que é essa imdvel e imutavel Ideia, um Ser corpdreo
racional. Pois se existisse um Macaco, ou qualquer outra Criatura a ser encontrada, que tivesse o uso da
Raz&o em um grau que o fizesse capaz de entender Signos gerais, e deduzir Consequéncias relativas a Ideias
gerais, ele sem duvida estaria sujeito ao Direito, e, nesse Sentido, seria um Homem, por mais que diferisse
em Forma dos outros que tivessem esse Nome ” (E, 111.11.16).
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e pela educacdo. A regra moral do agir estara nas intencbes de Deus, que devemos
interpretar. E essa indiferenca organica ao bem que nos caracterizaria como seres livres,
0 cume da criagdo terrena, as Unicas criaturas capazes de conhecer e ndo se conformar as
intencdes de seu criador. Liberdade ndo é sO a antiga concepcdo identificada com a
realizacdo de uma ordem necessaria, mas também uma marca permanente de imperfeicao:
a capacidade para o mal, para desafiar essa ordem (POLIN, 1969, p. 3). Cabe a nos fazer
uso das capacidades racionais de conhecer, suspender, julgar, e assentir, mesmo que iSso
signifique contrariar autoridades civis e religiosas.

Das secdes anteriores deve ter ficado claro que o conhecimento moral certo a
que Locke se refere se resume aquilo que depende apenas de “conexdes necessarias e
indubitaveis” entre ideias morais, como a derivacdo do dever de ndo matar a si ou a
outrem da nossa relagdo com Deus (II, 6). Mas ndo apenas da certeza ou “Conhecimento
verdadeiro” devemos conduzir nossa vida: “Aquele que n3o coma até que tenha
Demonstracdo de que algo ir& nutri-lo (...) tera pouco a fazer que ndo esperar ¢ perecer”
(E, IV.14.1). Quando a acdo depender de informacdes sobre substancias, por exemplo, as
conexdes entre as ideias serdo apenas provaveis, derivadas da observacdo, mas ndo menos
uteis (E, IV.15.2).

De acordo com a historia conjectural que Locke oferece do estado de
natureza, no inicio dos tempos o conhecimento provavel é melhor guiado, pois a Unica
preocupacdo importante é com a utilidade direta das coisas para a vida, um critério de
direito imediatamente acessivel a razdo, para o que sdo confiaveis 0s agentes morais
iguais e autonomos: “Direito e Conveniéncia andavam juntos” (II, 51). Com a introdu¢ao
do dinheiro se estabelece uma condicdo de maior incerteza moral por conta da
complexificacdo das relacGes e variaveis. Ai, a tarefa de determinar as acdes especificas
direcionadas a preservacao de todos, cada vez mais controversa, deve ser tirada das maos
dos individuos privados e confiada a oficiais e instituicbes publicas. Mas os individuos
retém a capacidade de julgamento politico para reconhecer e agir contra 0S €xXcessos e
tiranias dos governantes (MCCLURE, 1996, p. 215-219).

1.4. Uma moldura normativa para a deliberacao
Antonia LoLordo sugere gque a estrutura da agéncia moral lockeana é quase
secular, e independe de premissas teologicas mais fortes do que uma ideia minima da
existéncia de Deus e de nossa relagdo com ele. Tendo a concordar, mas isso ndo significa

que a Unica preocupacao para uma filosofia que pretenda servir a critica moral e politica
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contemporanea seja a eliminacéo da ideia de Deus da fundacéo do sistema: essa ndo € a
Unica forma de levar em conta as questdes relevantes nesse campo. Como vimos, a
racionalidade, pedra de toque da agéncia moral, € uma no¢do em disputa continua na
tradicdo lockeana que influencia muito mais diretamente as reflexdes a respeito da ideia
de propriedade e de justica na distribuicdo de recursos do que a suposi¢do de que o
proposito de Deus para nos é a preservacdo e o desenvolvimento humanos (I, 86; Il, 7,
16, 134, 219, 135, 149, 159, 170, 182-183, 209; STCE, 116, ELN, 205). Omita-se
agnosticamente que se trata de um mandamento divino e temos ai uma finalidade moral
ultima plausivel e até mesmo adotada dogmaticamente por diversas teorias morais e

politicas contemporaneas.”

Neste nivel de abstracdo, determinar uma tal finalidade independe do que é
que nos tenha colocado no mundo, e com que proposito.®’ Os pontos mais sérios v&o
surgindo guanto mais concreta a instancia de determinacdo dos requisitos da agéncia
moral. O crucial poder de suspenséo é a chave do projeto de formacdo e aperfeicoamento
de sujeitos racionais, esmiucado nos textos educacionais de Locke, cuja tonica sdo as
ideias de autonegacdo e autocontrole (STCE, 33%!, 38, 45). O sujeito racional devera
formar habitos rigidos capazes de toldar a potencial extravagancia, a excentricidade, ou

mesmo a tendéncia a comportamentos “efeminados”,®? neutralizando a0 maximo as

9 Waldron (2002) explora minuciosamente a conexdo que ele defende ser indissociavel entre liberalismo
e religido cristd, em especial o principio da igualdade basica. Ele ndo apresenta conclusivamente essa
proposicdo, mas sugere em diversos momentos que a chave da igualdade ndo sdo as simples capacidades
de abstracdo e etc., mas a especifica capacidade de conhecer a ideia de Deus e servi-1o: o0 ponto da igualdade
é sermos servos do mesmo Deus, 0 que seria irredutivelmente teolégico (p.44-48; 79-82, 227-243). Nao
concordo com esse diagndstico. Tanto a igualdade basica consistente no modo misto homem, quanto o
proposito divino tém equivalentes seculares possiveis. De que sua fonte normativa seja igualmente
misteriosa ndo se segue que seja a mesma. Mas esse ponto representa de fato um desafio ao desprezo
arrogante que o secularismo costuma reservar a doutrinas religiosas: “o liberalismo moderno aspirou ser
uma ‘igreja universal’ ndo menos que o cristianismo — e fracassou em suas aspiragdes universalistas
precisamente da mesma paradoxal forma” (STOLZENBERG; YAFFE, 2006, p. 214).

8 Temos que lidar, contudo, com a adverténcia de James Tully: “se a moldura teistica fosse removida, a
liberdade se tornaria ‘viver como se quer’ € o governo um tipo de absolutismo voluntarista majoritarianista.
Uma versdo secular racionalista da liberdade Lockeana iria requerer uma teoria de ‘fins’ da racionalidade
capaz de derivar uma lei racional de preservacao e direitos naturais da condigdo humana (...) Esse é o motivo
por que Locke diz na Carta sobre a tolerancia que os ateus ndo podem ser membros da sociedade politica”
(TULLY, 1993, p. 306).

81 «E o grande Principio e Fundagio de toda a Virtude e Valor estd em que o Homem é capaz de negar a si
seus préprio Desejos, frustrar suas proprias Inclinacdes, e seguir puramente o que a Razdo ordena como
melhor, ainda que o Apetite se incline noutro sentido” (STCE, 33).

8Ainda que o personagem social do ‘homossexual’ ndo existisse, na Inglaterra ja havia uma associagio
entre os homens considerados ‘efeminados’ e atos de sodomia (o pecado que abarcava atos sexuais ‘contra
a natureza’, em especial o sexo anal) (BAKER; MCENERY, 2017). Apesar de suas reservas para com a
imposicédo a forga de crengas e praticas religiosas, Locke considera o pecado da sodomia, entre mulheres
ou homens, explicitamente como um ilicito também civil, por atentar “contra a intengdo da Natureza que
anseia o crescimento da Humanidade, e a continuacdo da espécie em sua maior perfeicdo” (I, 59),
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paixdes e a imaginacdo (STCE, 107, 113).8% Maturidade racional e autoconsciéncia sdo
para ele essencialmente produto desse cuidadoso inculcamento de normas sociais desde
a tenra idade ao ponto de constituir uma segunda natureza. Além dessa natureza interior,
a relacdo com a natureza exterior pressuposta pelo modelo é de dominacao eficiente, isto
¢, tirar o maximo de proveito para a “vida e as conveniéncias” no menor espago € tempo
possiveis, 0 que tem se demonstrado uma perspectiva desastrosa, inclusive para a
preservacdo a longo prazo da humanidade. Esses sdo alguns dos problemas que se
impdem a uma teoria moral lockeana, uns contornaveis, outros nem tanto.

Quero salientar, contudo, a potencialidade do que foi discutido até aqui
para a filosofia politica. Locke sem duvida conserva um esquema explicativo do mundo
como uma ordem hierarquica de seres, escalados em termos de racionalidade, ou
potencial natural para o exercicio da racionalidade. Ainda assim, para o fim de pensar a
politica, a perspectiva protestante que ele adota acaba por ter consequéncias radicalmente
democréticas, j& que a prerrogativa e a responsabilidade por determinar o contetdo e
seguir as normas que emanam de Deus ou da natureza séo atribuidas a cada individuo,
sem intermediarios. O resultado é que os problemas que nos enredam neste mundo que
impele a vida conjunta exigem uma solucdo autoritativa, ainda que provisoria, que
demonstre respeito em relagdo a cada uma dessas agéncias individuais diretamente
responsaveis, em dltima escala, apenas perante o infinito. O principio e fundamento da
obrigacdo politica é 0 mesmo da moral: 0 uso racional da liberdade de acordo com a lei
natural. O bem publico é, pois, mais que seguranca, é também o exercicio da liberdade
pelo povo, a salvaguarda de si por suas decisdes e meios (I, 135, 230). As sociedades
terdo um conteudo minimo que as define enquanto tais: o dever de preservacdo humana
em geral e de cada individuo em particular, em especial no interior dos territérios ocupado
por essas sociedades.®* Ninguém que preencha os requisitos basicos da agéncia moral
estard excluido por contingéncias quaisquer, como género, cor de pele, aquisi¢do prévia
de propriedade material. Em suma, ndo encontraremos em Locke a defesa dogmatica da
propriedade privada e do respeito aos contratos que compdem o nucleo do que se costuma

chamar estado liberal classico.

certamente uma das praticas de “promiscua impureza” nao contempladas pela tolerancia advogada por ele
(ET, 37).

8 O agente moral completamente desenvolvido serd “precisamente alguém que sente desconforto quando
ndo persegue o bem moral e deleita-se com as agdes corretas” (YOLTON, 1970, p. 147).

8 «[0] proposito das Leis ndo é promover a Verdade das Opinides, mas a Seguranca e Estabilidade [Safety
and Security] da Republica, e dos Bens e Pessoa de cada homem particular” (ET, 44-45).
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Como veremos, uma vez abandonado o estado de natureza, em que cada
agéncia humana é responsavel diretamente pela execucdo da lei natural, o legislativo
passa a ser “um lugar onde individuos lockeanos tentam especificar juntos o que a lei da
natureza requer”’. Os argumentos relativos a propriedade privada que Locke vai nos
apresentar ndo sdo argumentos que ele acredita que devam estar pressupostos nesse
processo, mas que ele “gostaria de escutar” num legislativo (qualquer érgdo institucional
deliberativo com palavra final)® que deliberasse sobre os temas da producéo, reproducéo
e distribuicdo (WALDRON, 1999, p. 69). Ou, ainda, dentre as razfes que um povo
oprimido deve considerar ao deliberar pela resisténcia violenta a um poder tirano ou
usurpador (I1, 240), resisténcia que ndo € apenas seu direito, mas também dever natural.

Nesse quadro, o projeto de uma demonstragdo moral possivel é a forma que
Locke tem de afirmar a possibilidade da deliberacdo racional sobre esses assuntos.
Argumentos morais lockeanos terdo, de acordo com a discussdo acima, trés elementos
complementares entre si: um conceitual, que demonstra as relacdes necessarias entre as
ideias (modos mistos) de que faz uso; um teleoldgico, que deve demonstrar uma conexao
entre fins morais (intencdes de deus, preservacdo humana, etc.) e conceitos morais; por
fim, um empirico, que visara tanto avaliar quanto oferecer solucbes diante de certos
problemas e circunstancias concretos a partir do trabalho conceitual.® Nos capitulos
seguintes, observaremos o tratamento desses trés elementos nas teses que Locke apresenta
para chegar a uma solucéo teorica ao problema da propriedade exclusiva. Por exemplo, a
tese da “mistura do trabalho” sera eminentemente conceitual, a do valor moral do trabalho
eminentemente teleoldgica, e as conjecturas sobre o uso eficiente do solo eminentemente
empiricas. Todas serdo potencialmente relevantes para avaliar qualquer tipo de arranjo de
distribuicdo social de decisdes sobre uso de recursos e beneficios decorrentes, como é o

caso dos direitos de propriedade intelectual.

8 «“pois ndo é em um certo ndmero de Homens, ndo, nem em sua reunido, a ndo ser que tenham também
Liberdade para debater e Tranquilidade para concluir o que é que concorre para o bem da Sociedade, que
consiste o Legislativo (...) [N]&o sdo Nomes que constituem Governos, mas o uso e o exercicio daqueles
poderes pretendidos acompanha-los” (II, 215).

8 ocke é critico do estudo da historia, enquanto vista como uma fabula é de fato indtil. Contudo, para
guem ja tem bem assentados os principios de moralidade para fazer juizos das agdes, é recomendavel, pois
“ali ele vera uma imagem do mundo e da natureza da humanidade, e assim aprender a pensar dos homens
como eles sdo” (L, p. 202).

42



2. ROTAS PARA A EXCLUSAO (I): UTILIDADE A PRESERVAGAO

Adentramos agora na argumentagdo moral propriamente dita. Locke tentaré
nos demonstrar o conteldo basico da lei natural da propriedade, explicando como é
possivel surgirem direitos especiais de exclusdo a partir de um quadro de direitos gerais
de inclusdo no uso dos meios de preservacao. Este raciocinio se dara em termos de
pretensdes morais de feicdo juridica, isso é, de direitos subjetivos. Como vimos, a no¢ao
de lei natural é concebida a imagem e semelhanca da lei civil: constitui-se de comandos,
proibicdes, punicdes, e san¢bes anexas, com instancias de execucao (na terra e no além),
com a Unica diferenca que o legislador é Deus.

A argumentacdo que Locke nos oferece ndo pressupde que tudo o que
prescreve se siga de uma nogao abstrata de humanidade, dissociada e independente das
relagOes sociais e institucionais existentes. Locke ndo estava preocupado em explicar o
politico “em termos do ndo-politico”, a0 menos nao da forma como Nozick sugere (1974,
p. 6-9: “mostrar como uma situacao politica pode se desenvolver a partir de uma nao-
politica”). O problema politico — a necessidade de fixar uma deciséo sobre aspectos da
vida em comum — esté plenamente presente no estado de natureza. N&o ha algo como uma
situacdo social lockeana ndo-politica (atomistica se quisermos), a menos que
identifiqguemos politica com Estado. Mas como este é a solucao oferecida para o problema
politico, supBe-se que o problema ja esta colocado num momento anterior.

A histéria conjectural da propriedade que Locke nos apresentara sera
eloguente em apontar que o estado de natureza ndo € uma abstracdo moral que se pretende
pré-social, decorrente de uma natureza humana atemporal. O especifico conteudo da lei
natural é a lei da razdo natural para dadas circunstancias empiricas (ainda que
estipuladas) e ndo para qualquer circunstancia humana imaginavel. Sem davida, certos
aspectos do que se pode chamar de natureza humana serdo supostos simplesmente, mas
as distintas solucdes oferecidas sdo reflexdes contextuais, o que permitira que a nogédo de
propriedade ndo seja a de um conjunto fixo de direitos subjetivos (de exclusdo, uso,
fruicdo, disposicao e reivindicacdo, imunidade a expropriacdo, hereditarios e nao sujeitos
a prazo de duragéo), como estamos acostumados a imaginar, mas aqueles que surgem em
cada contexto argumentativo. Um dos principais problemas sera, entdo, justamente,

passar dos argumentos contextuais sobre justica e propriedade focados em individuos e
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as relacOes que estabelecem entre si, para o plano institucional de regulacdo de uma
sociedade em larga escala.®’

Dito isto, destaco que a nogdo de propriedade ndo é um tdpico frequente para
Locke. O unico desenvolvimento mais profundo a respeito surge nos Dois Tratados,® e,
mesmo ali, esta longe de ser o tema central. Os Dois Tratados sdo, conjuntamente, um
trabalho politico que visa defender a supremacia do legislativo e o direito de resisténcia
do povo a um governo tirano, usurpador, com base em argumentos ligados a tradigdo do
direito natural, onde a no¢do de propriedade representa um conjunto basico de interesses
individuais de cuja protecédo a legitimidade da sociedade civil depende. O caminho que
este projeto toma s6 pode ser entendido com uma contextualizacdo, ainda que brevissima,

de sua escrita.

A integralidade do Primeiro Tratado, que estabelecerd boa parte dos pontos
de partida do Segundo, é uma longa discussao postuma com Robert Filmer, um escritor
pouco pretensioso em vida, ressuscitado pelos Tories, grupo parlamentar inicialmente
minoritario que se contrap6s ao projeto da lei da exclusao, proposta em 1679 pelo amigo
e patrdo de Locke, Lorde Anthony Ashley Cooper, futuro Conde de Shaftesbury. O
projeto pretendia excluir da sucessdo do trono um catolico (Jaime 1, irmdo de Carlos I1),
temendo o estabelecimento na Inglaterra de algo semelhante @ monarquia absolutista

francesa catolica de Luis XIV.% Com o veto de Carlos Il ao projeto, que seria certamente

8" DUNN (1968) afirma que nio ha nada parecido na filosofia politica de Locke com a concep¢éo
contemporanea, filiada a Rawls, de que a justica é uma (muito menos a principal) virtude da sociedade (ou
das instituigdes). Pelo contrario, é quase exclusivamente, ao modo da justica corretiva aristotélica, atributo
de acOes de pessoas em relacdo a outras, e, quando eventualmente vista como atributo da distribuicdo de
bens, depende do conceito de propriedade, caracterizando sua aquisicdo (I, 42), e o dever de respeitar a
propriedade alheia (E, IV.4.9, ELN, 213), entendida amplamente como “aquilo a que alguém tem direito”.
Esse é o sentido mesmo quando ele se refere a justica como “a grande virtude social” (STCE, 110), ou fala
em justa punicéo (E, 4.17.4), justica contratual (E, 1.2.2) e guerra justa (Il, 85, 176-83, i.e., quando é lutada
em defesa a violagdo de direitos). Contudo, ao contrério do que boa parte dos que se reivindicam lockeanos
libertéarios, seguindo Nozick (1974, p. 321-327), costumam inferir, as demandas da justica ndo séo tudo o
que ha para a politica: “ndo devemos nos contentar com as estritas Medidas da nua Justica. Caridade,
Generosidade e Liberalidade devem ser acrescidas a isso. 1sso a Palavra de Deus ordena, isso a Razéo
manda; e isso aquela Comunidade [Fellowship] em que nascemos requer de nos.” (ET, 20).

8 Ha apenas algumas referéncias esparsas em outros textos. Nos ELN: “Que justica nds teremos onde nio
ha propriedade [proprietas aut dominium], ou direito de posse, ou qualquer propriedade pessoal, onde um
homem ndo tem o direito de possuir a si mesmo, possuindo a si mesmo apenas quando seja Util para si
mesmo?” (ELN, 212/128). No Ensaio ele afirma, exemplificativamente, haver uma conexao conceitual
necessaria entre propriedade e justica porque a definigdo da ultima contém a primeira: “Onde ndo ha
Propriedade ndo ha Injustica, é uma Proposicao tdo certa quanto qualquer Demonstragdo de Euclides: pois
a ldeia a que o nome Injustica é dado, sendo a Invasdo ou Violagcdo daquele direito, é evidente que estas
Ideias sendo assim estabelecidas, e esses Nomes anexados a elas, posso certamente saber que essa
Proposicio ¢ verdadeira, assim como um Triangulo tem trés Angulos iguais a dois retos.” (E, IV.3.18).

8 LASLETT (1960, p. 63) oferece evidéncias de que o caderno que circulava entre Locke e Shaftesbury,
intitulado De Morbo Galico, ou “Da Doenga Francesa”, tratava-se justamente de manuscritos que
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aprovado, seguido da dissolucdo do Parlamento, Shaftesbury passa a liderar um grupo
radical da oposigdo Whig, que prega resisténcia violenta ao veto, tendo inclusive tentado

organizar um complo regicida.

Nas discussdes publicas do problema, um tratado até entdo tratado inédito, o
Patriarcha, de Filmer, veio a publico como uma brilhante e festejada defesa da causa
Tory. Néo por outro motivo, Locke dedicou uma boa parte dos Dois Tratados a minuciosa
demolicdo de seus argumentos centrais.®® No Capitulo 1V do Primeiro Tratado, o foco é
sobre justificacdo que Filmer faz no Patriarcha das monarquias absolutas hereditarias
vigentes, cujos monarcas seriam herdeiros de Addo, a quem Deus teria dado autoridade
sobre toda a humanidade® e propriedade exclusiva sobre tudo que ha na Terra.

Estamos falando o tempo todo sobre autoridade politica. Locke analisa o texto
de Filmer em detalhes, exigindo que ele (i) ofereca um fundamento para a proposic¢éo de
gue ninguém nasce livre, mas sujeito a uma monarquia absoluta natural; mas além disso,
como “Ideias Imaginadas sobre 0 Governo, por mais perfeitas e por mais corretas que
sejam, ndo podem dar Leis, nem prescrever Regras para as A¢oes dos Homens” (I, 81),
(ii) que demonstre um método praticamente possivel de apontar quem sdo, atualmente, 0s
monarcas naturais, legitimos herdeiros do Patriarca. Caso falhe, Filmer ndo fara mais que
“destruir a Autoridade dos presentes Governantes, € absolver as pessoas de Sujei¢do a
eles” (I, 83; v. I, 106). Neste caso, apenas o consentimento restaria como forma legitima

de sujeic&o politica (I, 6).°2 O contrato social surge, entdo, como um aparato retorico que,

futuramente comporiam os Dois Tratados, uma espécie de antidoto ao absolutismo de fei¢do galica cujo
fantasma pairava sobre os Whigs, frente a iminente ascensdo do catélico Jaime I1.

% A analise mais completa e minuciosa do contexto politico inglés em que Locke estava diretamente
envolvido e as evidéncias que sustentam a tese de que ambos os Dois Tratados e, ndo apenas do primeiro,
foram formulados como um manifesto radical de sua posigdo é o trabalho de ASHCRAFT (1986), que
difere em vérios pontos das hipdteses de LASLETT (1960) a respeito da época em que foram escritos 0s
textos e das circunstancias que tinham em vista.

%1 A autoridade paterna seria, na reconstrugdo de Locke “um eterno direito divino de soberania pelo qual
um pai ou um principe tém um Absoluto, Arbitrario, llimitado e Ilimitavel Poder sobre a Vida, Liberdades
e Propriedades de seus Filhos ou Suditos, herdado de Adao” (I, 9). Dentre outros canais de argumentacao,
Locke lembra reiteradamente que, se quisesse efetivamente derivar do ato de dar a luz a autoridade politica,
a titularidade seria tambhém, e especialmente, da mée, que Filmer omite da citacdo que faz do mandamento
“honrai pai e mae” (I, 6, 11, 60-66).

%2 Boa parte do debate se dard, portanto, sobre a tese da liberdade natural, ha um bom tempo ja defendida
por tedlogos catolicos (Belarmino, Suarez) e teoristas do direito natural (Bodin, Grécio, Pufendorf). Filmer
V& nessa tese mero verniz para acobertar interesses facciosos e destrutivos (como o dos papistas, por
exemplo). Diz ele: “Meu desejo e minha esperanga é que o povo inglés possa gozar, e de fato goza, de tdo
amplos privilégios como qualquer outra nagdo sob o céu; a maior liberdade no mundo para um povo (se
bem analisado) é viver sob um monarca. Esta é a Carta Magna deste reino, todas as demais exibigdes ou
aparéncias de liberdade ndo séo outra coisa que diversos graus de escraviddo, e uma liberdade que s6 serve
para destruir a liberdade” (FILMER, 1949, p. 55). E a mesma acusagio que Locke faz contra os defensores
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ao mesmo tempo em que denuncia nao haver relagdo necessaria entre “pai e rei”, afirma
haver uma relagdo natural entre as ideias de sociedade politica e consentimento, “de tal
modo que elas agora parecem ser a base comum para qualquer discurso racional sobre
politica” (ZERILLI, 2007, p. 314).%

O estégio inicial do argumento € o da liberdade e igualdade gerais: ninguém
tem poder sobre ninguém, nem sobre recursos especificos. Mas, ao passo que a autoridade
politica s6 pode surgir legitimamente com o consentimento de quem a ela se submetera,
a autoridade sobre recursos, ou propriedade privada, pode surgir sem qualquer
consentimento. Dai a metafora: Deus ndo da a ninguém um cetro para governar a
humanidade, mas da a todos uma pa, isto é, um dever de trabalhar sobre a terra e, mais
que isso, um poder de criar deveres aos outros em relacdo ao que disso resulta. Mas porque
também tem um dever de, suprida a subsisténcia propria, preservar a humanidade nas
outras pessoas, ndo pode se apropriar mais do que é capaz de fazer uso, e deve deixar em
comum o suficiente e de igual qualidade para o uso alheio.

Diante disso, podemos dizer que Filmer €, no fundo, quem dita mais
diretamente os termos do debate.®* NAo tivesse ele enfrentado a tarefa de legitimac&o dos
monarcas pelo duplo caminho de procurar em Adéao ndo sé um direito de dar ordens a
seus filhos derivado da relacdo paternidade, mas também um direito de propriedade
concedido por doagdo imediata de Deus sobre toda a terra e seus frutos, provavelmente
ndo teria a importancia que tem a discussao a respeito da propriedade neste trabalho de
Locke. As secOes deste capitulo analisardo em detalhe esse trajeto que, estabelecendo o
ponto de partida moral da comunidade original (2.1.), busca mostrar que o melhor uso do
que Deus deu em comum a humanidade se da pela atribuicdo a individuos uma presuncgéo
de comando sobre porgdes exclusivas dos recursos, sem que Seja necessario

consentimento explicito de todos os outros individuos (2.2). Veremos que 0s argumentos

do absolutismo que abracam as teses de Filmer, para ele bajuladores de monarcas, “decididos a aplaudir
qualquer autor que escreva em favor dessa doutrina, tenha ele base na razdo ou nao” (I, 13).

9 Ele tem de persuadir as pessoas a verem a si mesmas como livres, apesar da sua sujeicdo presente. E um
“aparato imaginativo”, cujo objetivo ndo ¢ “eliminar a base afetiva da associag@o politica mas vincular o
afeto a uma forma ou figura (o contrato social) que simboliza a liberdade humana” (ZERILLI, p. 300).

% Interessantes tratamentos nacionais desse ponto estdo nos trabalhos de Maria Cecilia Pedreira Almeida
(2006) e Ronne Franks (2007), que discutem detalhadamente a polémica entre Filmer e Locke, revisando a
biografia e o carater contundente das criticas de Filmer, sempre ridicularizada fora de contexto por
estudiosos de Locke, apesar de seu papel essencial para uma compreensdo do pensamento politico do
gltimo. Ver também SCHOCHET (1988) para uma abordagem mais ampla da divida das teorias
contratualistas para com conceitos da tradicdo patriarcalista e PATEMAN (1989, p. 33-57) para 0 viés
patriarcal conservado pelo contratualismo de Locke, especialmente na ainda pouco explorada dimens&o da
fraternidade masculina.
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que partem do uso dos recursos para a preservacdo sao capazes de oferecer critérios
limitadores da apropriacdo, mas insuficientes para fornecer por si s6 argumentos positivos

para a exclusividade.

2.1. A Comunidade Original: Nascida para Morrer?

2.1.1. ENTRE AS ESCRITURAS E O SENSO COMUM
Toda referéncia a propriedade no Primeiro Tratado se faz em oposi¢do ao

capitulo em que Filmer (1949, p. 63) se reporta a “repugnante asser¢ao (...) a verdade da
Sagrada Escritura” cometida por Hugo Grocio: “Deus imediatamente apos a criagao [teria
dado] a humanidade um direito geral sobre toda a natureza inferior”. Aqui, ele nada mais
faz que repetir a resposta de John Selden a Grdcio, uma interpretacio de Genesis 1,28
segundo a qual Adao foi feito, no ato da Criagao, “Senhor de todas as Coisas”. Quanto ao
ponto, a estratégia de Locke € em grande medida simplesmente fazer uma analise literal
do sentido do texto biblico,® para concluir, apelando até mesmo aos textos grego e
hebraico da Biblia, que “qualquer Dominio que ele [Ad&o] teve desde entdo, nao foi um
Dominio Privado, mas um Dominio em comum com o resto da Humanidade (...) uma

Comunidade Original de todas as coisas entre os Filhos dos Homens” (I, 29-40).

E nessa ideia contraposta de uma comunidade original, ja tradicional entre os
escolasticos e os tedricos do direito natural, que Locke sente necessério fixar sua propria
interpretagéo sobre a relagdo moral entre a humanidade e o mundo, e de onde sairdo 0s
principais problemas que enfrentard quando advogar por um direito natural de
propriedade. Nesse caminho, vai alternando apelos ao texto literal da Biblia,
especialmente aquelas passagens abordadas por Filmer, com argumentos que considera

racionais por si s, para apoiar suas premissas e as conclusdo tiradas a partir delas.

% “Deus os abengoou, e Deus lhes disse: Sede frutiferos e multiplicai-vos, e enchei a terra e subjugai-a; e
tende dominio sobre os peixes do mar, e sobre as aves do céu, e sobre toda a coisa vivente que se move
sobre a terra. 29 E disse Deus: Eis que vos tenho dado toda erva que da semente, que esta sobre a face de
toda a terra, e toda arvore na qual estd o fruto de uma arvore que produz semente; para vos sera para
alimento. 30 E a todo animal da terra, e a toda ave do céu, e a cada coisa que rasteja sobre a terra, em que
ha vida, eu tenho dado toda erva verde para alimento. E assim foi.” (Gen. 1,28-30, Biblia King James).

% Dentre elas, a sujei¢do de “tudo que rasteja ou se move sobre a terra” nio inclui os filhos de Adio (1, 25),
e que, assim fosse, “Sir Robert estaria levando seu Poder Monarquico um passo acima (...) em que Principes
poderiam comer seus Stditos também” (I, 27); que, estando o texto no plural, no minimo englobaria
também Eva (I, 29); “Eu desafio qualquer pessoa a chegar a uma mais interessante que essa, que ndo pode
se escusar do mais ébvio absurdo, até que seja demonstrado que filhos do homem significa apenas Adéo,
aquele que ndo teve pai.” (I, 31), dentre outras curiosas observagdes.
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E assim que, no Capitulo IX do Primeiro Tratado, Locke concedera
temporariamente a Filmer que Deus tenha efetivamente dado a terra exclusivamente a
Addo. Isso, contudo, ndo significaria que sua linhagem seria herdeira deste titulo se ndo
houvesse um apontamento expresso de Deus; Ele, porém, silenciou a respeito. Além
disso, Deus nos apontou caminhos para descobrir suas intencdes para nés das mais
diversas formas, seja pelos sentidos, seja pela razdo, seja pelos nossos desejos e
inclinagdes:

Deus tendo feito o Homem, e colocado nele, assim como em todos os Animais, um forte

desejo de Autopreservacdo, e provido o mundo de coisas aptas a sua Alimentacdo, Vestuario

e a outras Necessidades da Vida, Subserviente ao seu designio, que 0 Homem deveria viver

e habitar por algum tempo sobre a Face da Terra, e ndo que tdo curioso e maravilhoso Artefato

[a humanidade], por Negligéncia ou falta do que Necessitasse, perecesse ap0s poucos

momentos de existéncia: Deus, digo, tendo feito o Homem e o Mundo assim, falou a ele,

(isso é) direcionou-o por seus Sentidos e Razdo, como o fez com os Animais inferiores por

seus Sentidos e Instinto (...) para o uso daquelas coisas que fossem Uteis a sua sobrevivéncia
e dadas a ele como meios de sua Preservagéo (I, 86).

O primeiro passo do raciocinio, portanto, € que somos capazes de,
individualmente, ler em nossa experiéncia mais primaria que somos criados por uma
vontade infinita, que, podemos presumir, ndo o fez para que, imediatamente depois,
deixassemos de existir. Se nos compés de tal forma que, sem comer, beber e agasalhar,
pereceriamos, deveria ter posto no mundo outras criaturas que servissem ao proposito de
manter nossa existéncia e autorizado que fizéssemos uso delas. Assim, formulando um
juizo normativo a partir de fatos observados, ele afirma que, mesmo “sem qualquer
Doacdo Verbal [de Deus], o Homem tinha um direito ao uso das Criaturas, pela Vontade
e Concessao de Deus” (I, 87), pois seguir sua inclinag¢@o a preserva¢ao nada mais era que

seguir a voz do criador.

2.1.2. DOMINIO E INTELECTO
Mas se isso por si s6 fundamentasse o direito de uso das outras criaturas,

também a lagartixa e 0 mosquito teriam por seus instintos naturais direito ao uso de
insetos ou do sangue alheio, 0 que soaria absurdo a Locke. Como vimos em 1.3. acima,
SO e capaz de direitos para ele um agente moral, ou seja, alguém que tem liberdade para
determinar suas acOes e razdo para deliberar sobre elas em relagcdo a uma norma dada por

um ser superior, que pode ser ou ndo cumprida.
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E, assim, a dimenséo intelectual da vida humana, que, em dltima instancia,
nos coloca dentro do mundo moral, daqueles seres capazes de agir conforme regras ou
viola-las, que possibilita falar nesse direito de uso da natureza ‘inferior’. Quando
percebemos que somos capazes de agir pela determinacdo do pensamento e nao apenas
dos impulsos sofridos e refletidos pelo corpo, podemos levantar a hipdtese de que “o
poder ativo ¢ o atributo proprio dos Espiritos e o poder passivo o da Matéria” (E, 11.23.28)
e de que nds compartilhamos de ambos, somos um pouco deus e um pouco pedra, agentes
e ‘agidos’ a vez; capazes das maiores brutalidades “dignas sequer de animais” quando

“abdicamos da razao que nos coloca quase em igualdade com os anjos” (II, 58).

E disso que Locke estava falando quando afirmou que sermos criaturas
(também) intelectuais, a imagem e semelhanca de Deus, era o que nos “capacitava para
ter Dominio sobre as Criaturas Inferiores” (I, 30 e 40)%”. Dominio aqui € poder ativo® de
agentes morais exercido sobre 0 mundo em consonancia com o mandamento divino de
autopreservacao. Essa dimens&o intelectual, caracterizada de forma bem econémica (v.
1.3.5), como capacidade de abstracdo, reflexdo, julgamento e suspensdo, mas com
implicacdes amplas, é assim ja diretamente associada a nocdo de dominio. No
pensamento medieval, a no¢do de dominio tinha justamente o papel de marcar o lugar
especifico da humanidade na hierarquia dos seres, por ser, antes de tudo, dominus de suas
acdes. Dominium tem um sentido amplo que abrange tanto controle legitimo de si e de
bens externos quanto governo e autoridade politica, e Locke usa o inglés Dominion
indistintamente para ambos sentidos (TIERNEY, 2006; VARKEMAA, 1999). Importa
aqui destacar que o dominio humano sobre a criagdo, neste contexto (1,30), ndo implica
ainda nenhuma forma de diviséo de recursos entre humanos, muito menos um direito de

exclusdo por um individuo do uso licito de algo por outros individuos.

Aparece também aqui outra problematica tradicional: esse dominio da
natureza pelo humano racional deve também ser exercido sobre a propria natureza
humana vegetal e animal, tanto dentro de cada individuo (autocontrole) gquanto
possivelmente de alguns individuos alegadamente mais racionais sobre outros

alegadamente menos, uma explicacdo de boa aceitabilidade no tempo do Locke para a

9 A formulagdo de Locke ¢ idéntica & de Tomas de Aquino, ST, ILii, Q. 66.1: “esse dominio natural sobre
todas as criaturas, que cabe ao homem por ser dotado de razdo, que é uma imagem de Deus, manifestasse
na criagdo mesma dele, conforme a Escritura”.

% Para a defini¢io lockeana de ‘poder ativo’, ver 1.3.5.

49



submisséo historica de mulheres, pessoas racializadas e escravizadas e a entdo nascente

classe trabalhadora.”®

A ligacdo entre intelecto e dominio também se relacional com a antiga
hierarquizacdo das atividades humanas, em que aquelas interpretadas como mais ligadas
ao intelecto sdo valorizadas em relacdo aquelas interpretadas como mais ligadas ao corpo,
a sobrevivéncia, as paixdes, etc., e, tendencialmente, as pessoas a quem cabem na
organizacdo social. Ainda gque nos textos sobre educacdo muito dessas compreensdes
esteja presente, veremos que € no minimo ambigua a posicdo de Locke sobre a
hierarquizacdo das atividades (3.1.5). Suas teses sobre o trabalho, embebidas tanto na
teologia calvinista quanto no espirito de redescoberta de cl&ssicos epicuristas, tendem a
sobrevalorizar os oficios manuais em detrimento das ocupacGes puramente

contemplativas, como a dos escolasticos medievais, um dos alvos preferidos do Ensaio.

2.1.3. DIREITO AOS MEIO DE PRESERVAGAO
Até aqui, Locke se referiu a humanidade como um todo (sob a denominagéo

tradicional “Homem?”, ver 1.3.3 e 5), quando muito figurativamente nas pessoas de Adao
e Eva. No paragrafo seguinte, contudo, ele enfatiza (em itéalico inclusive) a titularidade
de cada pessoa: “Cada Homem tinha um direito as Criaturas, pelo mesmo Titulo que
Adao tinha, viz. Pelo direito que cada um tinha de tomar conta e prover pela sua
Subsisténcia” (1, 87). Ora, assim como o estado de natureza tem todas as estruturas tipicas
de uma ordem juridica (legislador, instancias de aplicacdo, sancdes, etc.), tera também

um esquema de direitos subjetivos basicos dedutiveis do fim Gltimo da lei natural.'®

Por ora, lidarei apenas com o contetdo mais basico da lei natural para esbocar
um estatuto inicial de cada individuo no marco zero do estado de natureza. *°* Em primeiro
lugar, do mandamento a preservacao decorrerd: (i) um dever de cada pessoa de prover
seu sustento e desenvolvimento (1, 5); (ii) “pela mesma Razdo” um dever de cada pessoa
de “preservar o Resto da Humanidade” (11, 6, 7, 8, 11, 159, 220; 1, 88; ELN, 163), quando

% |Isso foi discutido acima em 1.3.4.

100 Mesmo ciente da relativa dificuldade de aplicagdo em contextos fora do processo judicial, farei daqui
pra frente uso das categorias de analise de posicGes juridicas subjetivas fornecidas por W. N. Hohfeld (1913,
p. 30 e ss.). Essas categorias se referem a pares de relagGes juridicas que se ddo entre dois sujeitos, entre
um sujeito e uma coletividade, ou entre duas coletividades. Sdo elas: (a) relacdo de direito
(pretensdo)/dever; (b) relagdo de liberdade/auséncia de direito ao ndo-exercicio dessa liberdade; (c) relacdo
de poder/sujeigdo a modificacao de uma relagdo de tipo a ou b; (d) relagéo de imunidade/auséncia de poder.
101 v/eremos & frente (2.1.5) que Locke adicionara a esse raciocinio uma premissa mais forte que resultara
num dever zelar pela preservacdo de outros agentes e ndo sujeita-los a vontades arbitrarias.
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ndo colida com a autopreservacao (I1, 6, 159, 183). Por enquanto esse segundo dever é
negativo: exige abster-se de impedir ativamente atos de preservacdo dos outros ja que

eles também sdo destinatarios do mandamento.

Segundo, como “Deus ndo requer de n6s mais do que somos capazes de fazer”
(E, 11.21.53; II, 4, 58), estariam necessariamente ligados aqueles deveres: (iii) uma
liberdade de acesso e uso de quaisquer recursos naturais comunsi®? (meios de
preservacdo) (I, 86, 97; Il, 25, 172), estruturalmente semelhante ao direito de natureza
hobbesiano; (iv) um direito (pretensdo correlata ao dever ii) contra interferéncias diretas
dos outros ao uso de recursos;'% e, como ndo ha instancia para recorrer na Terra a
violagbes desses direitos, (v) uma liberdade de julgar o que demanda e quando héa
violacBes da lei natural e de (vi) de punir quem é responsavel pela violagédo (I, 7, 13,
135), bem como (vii) de buscar reparacdo pelo dano causado (exclusivo de quem € lesado,
I1, 10), que juntos compdem o que Locke chamara de poder executivo da lei natural (ll,
11, 149, 220).

As circunstancias em que este quadro moral é efetivo por si s6 sdo as do
primeiro estigio do estado de natureza, também chamado “Era de Ouro”, uma era de
“inocéncia” (11, 94, 111), pobre, porém virtuosa (II, 110), com pouca gente e abundancia
de recursos e terra (I1, 74, 31, 105), pouca agricultura, economia de subsisténcia a partir
dos frutos espontaneos da terra (11, 36-38, 45), como na “América atualmente” (11, 41, 46,
49, 105, 108).1% Dai haver relativamente pouca controvérsia sobre o uso dos bens
materiais (I1, 31, 39), poucas violagdes a lei natural (11, 107), e, logo, a necessidade de
poucas leis de convivio (I1, 107, 162), dadas por lideres que ainda se confundem com a

figura paterna (11, 74-6, 110, 112, 105-6).1% Essa forma de governo (paternal) era “a mais

102 34 insiro aqui a possibilidade de que recursos ndo entendidos como naturais, mas também essencialmente
comuns, como as linguagens humanas e seu uso, também serem regulados pela lei natural lockeana. Isso
implica numa reformulacéo parcial da ideia de comunidade original ndo como tudo aquilo que é de antemé&o
fornecido por Deus (até porque a natureza ndo-humana segue em constante transformagéo), mas tudo aquilo
Cujo uso é uma questdo essencialmente comum a todas as pessoas.

103 Neste estagio do argumento, note-se, ndo ha qualquer critério de conex&o entre uma pessoa e um recurso
especifico. Estard satisfeito o dever e o direito referidos mesmo quando eu faca uso de trabalho alheio sem
sua concessdo, desde que isso ndo impeca usos de outras pessoas.

104 A extrema imprecisdo dessa tipica descricdo da realidade americana pré-colonial tem sido demonstrada
por estudos recentes, que revelam como muito do que se creditava a uma biodiversidade ‘espontanea’ (no
vocabulario de Locke) é fruto de um extenso cultivo por meio de préticas e conhecimentos tradicionais dos
povos indigenas (ver, p.ex., MAGALHAES, 2016).

105 Ha um uso interessante de relatos de viagem a respeito de “reis dos indios nas Américas”, o eterno
espelho do estado de natureza para Locke, cuja funcdo de lider autocratico era circunstancial, apenas
durante guerras, pois para a regulagdo interna da aldeia teriam papel meramente consultivo (11, 108).
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adequada ao seu [da humanidade] presente Estado e Condicéo; que necessitava mais de
defesa contra Invasdes e Danos externos, do que de uma multiplicidade de Leis” (II, 107).

Esse quadro normativo inicial € o que Locke acredita se seguir
conceitualmente, em termos de posic¢des juridicas individuais, da no¢do de agente moral
capaz de reconhecer uma inclinacdo e um dever em continuar sua existéncia e presumir
nisso uma intencéo de seu criador enderegada também as suas outras criaturas de igual
status. Veremos, contudo, que uma premissa normativa cristd adicional, que podemos
chamar comunitarista, insere nesse quadro um valor universalista de amor ou

solidariedade humana, incrementando-o e complicando-o.

Além disso, ha um sentido substancial na sua especifica formulacéo da lei
natural: todas as coisas fornecidas a n6s por Deus tém um propdsito bem delimitado que
faz de ndés uma comunidade (II, 128). “Sede fecundos, multiplicai-vos e enchei a Terra”
é um comando que ndo inclui a preservacao individual apenas, nem mesmo apenas a de
tantas pessoas quanto possivel, mas crucialmente “também 0 aperfeicoamento das Artes
e das Ciéncias, e as conveniéncias da Vida” (I, 33).1% Temos um dever global de
permanecer e ‘encher a terra’ ndo s6 com vida, mas com ‘boa vida’, ou seja, preservar e
cultivar nossa dimensao intelectual, interpretando o mundo humano e natural em busca

de dar sentido e conforto a essa estranha existéncia que nos é dada conjuntamente.

2.1.4. UMA SEPARACAO ANALITICA ENTRE PUBLICO E PRIVADO
Permito-me abrir aqui um paréntese para chamar a atencdo de que oS

componentes do poder de execucao da lei natural sdo também os mesmos da defini¢do de
poder politico (I, 171).1%" Essa é a “estranha Doutrina” (II, 9) que Locke conscientemente
propde, tanto em contraposicdo a tradicdo da sujeicdo natural, quanto a da liberdade
natural. Em teorias politicas anteriores, como as de Hugo Grdcio, William Barclay e
Thomas Hobbes, o direito natural de defesa nunca é descrito como um poder politico e 0
povo como um todo nunca exerce poder politico diretamente, mas apenas como um corpo

formado pelo contrato. O direito de resisténcia ou revolta era sempre conceptualizado

106 «Nos somos equipados com Faculdades (por mais fracas que sejam) para descobrir o suficiente nas
Criaturas para nos conduzir ao Conhecimento do Criador, e ao Conhecimento do nosso Dever; e somos
aptos o suficiente com Habilidades para prover-nos as Conveniéncias da vida: Estas sd0 as nossas
incumbéncias neste Mundo” (11.23.12).

1070 poder politico ¢ “o que cada um tem no estado de natureza, e que depositou nas mios da sociedade,
para a preservagao da sua vida, da sua liberdade e das suas posses” (II, 171).
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como um ato (individual ou coletivo) de autodefesa contra um ataque. A Unica forma
politica é a de sudito de uma comunidade (TULLY, 1993, p. 19).

Locke reformula a nocéo de poder politico de forma radical: cada pessoa, no
estado de natureza, ¢ titular de poder politico ou poder executivo da lei natural (pode
julgar o que requer a lei natural, executar esse julgamento, e buscar reparacéo). Assim,
(v), (vi), (vii) séo analiticamente o mesmo poder politico, que sera, nas palavras de Locke,
confiado ao governo (l1, 171, 149, 156), e, a todos efeitos, alienado ao governo enquanto
ele dure sem violar a confianca nele depositada (11, 99, 129, 163, 243, 21, 149). Este poder
é confiado apenas voluntéria e condicionalmente a instancias comuns de legislacéo e
aplicacdo da lei (I, 87-93, 131), a fim de evitar a principal “inconveniéncia” do estado
de natureza: o julgamento privado e pulverizado nas questdes de justica (11, 13, 21, 124-
126, 135). Em uma palavra, os individuos no estado de natureza nao tém apenas o direito
de autodefesa, mas um direito de jurisdicdo. Dai a famosa afirmacdo de Peter Laslett de
que “o estado de natureza ja ¢ social e politico” (LASLETT, 1988, p. 100). Isto ¢, ndo
falamos de um estado atomistico, nem de uma hip6tese meramente analitica, mas de uma
comunidade natural, em que ndo ha apenas individuos, mas membros que ja tém lacos

sociais e familiares, que se desenvolvem numa histérica conjectural. 1%

Esse movimento, porém, pode também ser lido como direcionado a uma
despolitizacdo do direito, esvaziando justamente a normatividade do direito que a tradicédo
classica creditava a politica. Para Maria Isabel Limongi (2011, p. 110), o poder executivo
da lei natural “leva o nome de um poder politico, mas justamente, ao ser atribuido aos
individuos, deixou de se referir a polis, deixou de ser o poder da cidade.” Locke deslocaria
a discussdo do campo politico-constitucional para a de um direito “que se realiza
historicamente”, mas “de forma nao institucional” (p. 112). Isso ¢ de fato essencial para
a retorica do contrato social lockeano, em que a obrigacdo politica parece depender até
mais da obediéncia do governo a lei natural do que do consentimento: em certa medida,
¢ verdade, “os termos do contrato original [estdo] inevitavelmente determinados”
(PITKIN, 1965, p. 996). Mas a metafora de um ordenamento juridico extra institucional

pretende justamente dar base normativa para a existéncia de revoltas que possam ser

108 Na formulagio de ASHCRAFT (1987, p. 100): “a definicdo de poder politico de Locke é desenhada de
forma a demonstrar que todos seus ingredientes basicos sdo elementos constitutivos da condigdo natural
dos individuos”. E ainda: “se Locke coloca a execugdo da Lei de Natureza nas maos de cada individuo,
portanto, isso € porque ele assume que os individuos veem a si como membros de uma comunidade para
cujos interesses eles sdo capazes de agir” (ASHCRAFT, 1987, p. 107-108).
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reconhecidas como distintamente politicas, que Locke lera como disputas fora dos
mecanismos que o poder estabelecido oferece para a fixagdo de um ponto essencial da lei
natural. O direito positivo, creio, segue sendo inteiramente fruto da politica, e discernido

do natural.

Como seja, a composicao analitica do poder politico € bem similar aquilo a
tradicdo liberal posterior chamara de esfera politica ou pablica, composicdo que sera
fortemente criticada pelo paradoxo de, apesar de ser o instrumento moral e social mais
importante no estado de natureza, acabar reificada na passagem para a sociedade civil,
afastada do &mbito da vida diéria dos seus membros, que perdem o exercicio de sua
faculdade deliberativa em assuntos que dizem respeito a vida em comum (PATEMAN,
1989, p. 100-105; ROUSSEAU, Contrato Social, 111.15). Locke é explicito ao dizer que
“0 Legislativo nunca pode reverter ao Povo enquanto o Governo dure” porque 0 povo
“abdicou do seu Poder Politico em favor do Legislativo” (II, 243). O exercicio do poder
politico pelo povo sé se d&, neste esquema, ou bem no estabelecimento de um governo,
ou bem na resisténcia, violenta ou n3o, a um governo opressor. E claro que essa
abordagem “pressupde cidadaos ativos, racionais, e politicamente informados, de avaliar
criticamente a performance do seu governo (...) um julgamento politico sobre o bem
publico” (TULLY, 1993, p. 306),2%° mas ndo ha espaco institucional para o exercicio

direto de poder politico, que, pela definicdo, s6 se da na auséncia da propria instituicao.

J& (iii) e (iv) sdo preservados em cada individuo, formando a esfera privada,
em que o julgamento individual é ndo apenas permitido, mas o Unico validamente
existente. Todo valor que véa além do “necessario Sustento da Vida” (que tem valor
intrinseco) ¢ criado pela “Imaginagdo ou Acordo”, como, por exemplo, o dinheiro e o
valor estético (I1, 46) e pertence ao ambito dos “prazeres inocentes” (II, 128). Assim, ao
mesmo tempo em que nos escritos sobre tolerancia essa concepgéo foi essencial para
retirar do ambito do estado a responsabilidade pela salvacdo de almas, 0 que operava por

meio de forca, tortura e fogueira, ' toda a preocupacio com a arbitrariedade no exercicio

109 Além, disso, Waldron propde uma leitura do Locke como um “proto-teorista da democracia
deliberativa" e afirma que ele favorece o arranjo de uma assembleia de representantes eleitos "que nao séo
politicos profissionais" (11, 94 e 11, 143), enfatizando a discussdo do Ensaio sobre a linguagem e o discurso
como o grande elo social (111.10). Tarcov (1984) vé um paralelismo importante entre o apelo aos pais (e
ndo ao governo) a guiar a criacdo das criangas pela razdo e ndo pelo costume em STCE e o apelo a esses
mesmos sujeitos para a preocupacao e vigilancia politica continuas, e eventualmente a revolugdo nos Dois
Tratados, ainda que o publico desse apelo na pratica estivesse restrito a nobreza e burguesia letradas.

110 «“Toda forca e coergdo deve ser afastada. Nada deve ser feito imperiosamente. Ninguém é obrigado
naquela matéria [a propria salvacdo] a prestar obediéncia as admoestagfes ou apelos de outrem, mais do
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de poder que havia no que foi definido como publico desaparece no &mbito privado.'**

Em desenvolvimentos posteriores mais radicais (Nozick, 1974, por exemplo), até mesmo
o direito de caridade dos necessitados, isto €, a simples sobrevivéncia (1, 42), desaparecera

como ingeréncia indevida na esfera privada.

E por esse motivo que Janet Coleman chama a atengdo para o fato de que o
‘social’ do individuo lockeano se resume “aquele ambito das obriga¢des de direito natural
que cada autoconsciéncia Unica deve deduzir a partir de sua propria e autoconstruida
identidade a partir de suas experiéncias tnicas”.*'? O ambito de desenvolvimento da
propria pessoa ¢é essa esfera da apropriagdo privada e do mercado ‘quase-publico’, € ndo
mais no discurso e na acdo dentro do espaco propriamente politico, onde o eu é
permanentemente reconstruido em relacdo com os outros, da tradi¢do aristotélica
(COLEMAN, 2005, p. 139).

Como seja, mesmo que Locke ndo veja como politicos os problemas da esfera
privada, a fronteira que a separa da publica —a fronteira que separa o que deve permanecer
opaco do que deve estar aparente —, é certamente um problema politico para ele, e a
solugé@o que apresenta tende aos resultados acima esbogados. A teoria da propriedade
natural estara aqui na beirada do ambito da esfera privada (e das relacBes voluntarias de

mercado), mas, em diversos pontos, diretamente concernida na esfera pablica (ver 3.1.3).

2.1.5. FUGA DO CONVENCIONALISMO
Na descricdo inicial do estado de natureza, na forma de estatuto juridico, a

Unica propriedade existente € a propriedade comum da humanidade, consistente num

gue se esta por si persuadido. Todo homem, nisso, tem a autoridade suprema e absoluta de julgar por si so.
E a razdo é que ninguém esta concernido nisso, nem pode receber qualquer prejuizo da sua conduta” (ET,
p. 46). H& um claro paralelismo entre essa argumentacdo e a colocagdo da acumulagdo de dinheiro e de
terra dinheiro no ambito das a¢des indiferentes: em ambos os casos, quem o faz “ndo invadiu o Direito dos
outros” (II, 46), nem causou “Prejuizo aos outros” (II, 37).

111 Carole Pateman (2002) discute este ponto no contexto do contrato de trabalho assalariado, onde ainda
hoje sobrevive quase ileso “o governo despodtico do empregador”, mesmo entre os liberais mais
progressistas ou em teorias marxistas em que o problema da expropriagdo (mais-valia) ofusca o problema
de fundo da auséncia de autogoverno no espaco de trabalho. Para ela, a separacdo publico-privado
especifica da modernidade, ja presente em Locke, cria as condi¢des para que uma estrutura ndo democratica
como a relacdo de empregador-empregado seja tolerada e suportada por governos democréaticos
(PATEMAN, 2002, p. 45).

112 como ja vimos acima (1.3), de fato uma caracteristica necessaria para agente moral lockeano é a
personalidade, que corresponde a autoconsciéncia, capaz de reconhecer, apropriar e imputar a si acfes
passadas pelas mesmas razdes que faz no presente e potencialmente no futuro (E, 11.27.26). Segundo Janet
Coleman (2005, p. 135), “para permanecer uma pessoa no futuro, permanecer viva € ser uma pessoa aos
préprios olhos, autoconscientemente, in foro interno, esta obrigada, pela atividade da apropriacao, fisica e
mental, a estender sua propria personalidade independente no mundo no tempo presente e futuro e assim
trazé-la de volta, pela ‘posse’ consciente de seus proprios atos”.
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direito inclusivo (TULLY, 1980, p. 53-79) de fazer uso de toda a criagdo para sua
preservacio. E de se supor que, pelo menos no estagio inicial do estado de natureza, de
abundancia de recursos, como o direito geral aos recursos ndo tem em si um critério
distributivo, a garantia da preservacdo de cada pessoa esteja satisfeita. E, nesse sentido, a
ideia de propriedade corresponderia literalmente a liberdade comum de uso, como é

referido explicitamente:

E assim, a Propriedade do Homem nas Criaturas foi fundada no direito que ele tinha, de fazer

uso daquelas coisas que eram necessarias ou Uteis a sua Existéncia (I, 86).

A propriedade, cuja Origem é o Direito que um Homem tem de usar qualquer das Criaturas

Inferiores, para a Subsisténcia e Conforto de sua Vida (...) (I, 92).

(...) a mais completa Propriedade de que o Homem é capaz, que é a de ter um direito de

destruir qualquer coisa pelo uso dela (I, 39).

(...) um igual Direito ao uso das Criaturas inferiores, para a confortavel preservagdo de suas

Existéncias, que é toda a Propriedade que 0 Homem pode ter nelas (I, 87)

Esse é o ponto de partida moral da humanidade em relagcdo aos recursos
materiais para sua preservacdo. Mas Locke ndo se limita a apresentar este quadro
normativo estatico; ele oferece também a narrativa de uma histdria natural da propriedade
comum e da progressiva exigéncia de privatizacdo de partes dela. Tal histéria conjectural
é central para a argumentagdo que segue,*'® ndo por ser capaz de legitimar as atuais
titularidades privadas, mas para fornecer uma hip6tese explicativa para a instituicao
normativa de uma autoridade civil. A crescente complexificacdo dos mecanismos
humanos de uso dos recursos naturais e 0 aumento da escassez agucam cada vez mais

conflitos sobre a administracdo do seu uso.*'* Essa ¢ uma das crescentes inconveniéncias

113 “IUJma teoria politica é mais que o elenco formal de direitos e deveres; ¢ também uma consideracéo da
sabedoria prudencial coletada na experiéncia que, para Locke, é ligada ao julgamento dos individuos que
tomam decisdes praticas. Em outras palavras, historia é claramente parte do nosso ‘conhecimento civil’
(STCE, §182).” (ASHCRAFT, 1987, p. 123); “Na sua abordagem da propriedade, Locke mostra uma
concepgdo historica do desenvolvimento, ou progressiva descoberta, da lei natural (...) ele ndo estd
pensando num primeiro principio de onde podem ser feitas deduc@es, mas de um inicio racional baseado
nas intengdes divinas para a humanidade, que vai se tornando complexo com a reflex&o racional sobre as
mudancas nas circunstancias histéricas (...). A instituicdo do dinheiro, por exemplo, ndo faz mais o uso
imediato ser a Gnica forma de uso dos recursos comuns (...) A propriedade surge naturalmente das atividades
humanas de autopreservacao e as no¢Ges mais sofisticadas que se desenvolvem na sociedade civil sdo uma
continuacdo desse processo natural, sendo adaptagdes as circunstancias modificadas ou refinamentos
introduzidos para o melhoramento da vida humana” BUCKLE, 1991, p. 147 e 188-190).

114 Note-se que os recursos naturais e o trabalho fisico necessarios a fabricagao de um po, por exemplo (11,
46) sdo tdo necessarios ao resultado final da alimentac@o quanto a ideia de juntar os ingredientes, prepara-
los de um certo modo e assa-los, métodos distintos e com diferentes vantagens de fazer a mesma tarefa, o
trabalho intelectual de organizar a producéo. Por mais que Locke certamente ndo ignore essa dimenséo da
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que levam ao ponto intoleravel onde a alternativa a um estado de guerra € que a
comunidade designe uma pessoa ou grupo para dar a ultima palavra sobre tais disputas,

unificando num governo civil o poder antes pulverizado de execucgéo da lei natural.

Mas antes de tudo isso, Locke precisard oferecer uma solu¢do melhor que
aquela de Grocio e Pufendorf e sua teoria da apropriacdo privada pelo consentimento da
humanidade a primeira ocupacao, a qual Filmer dirigiu criticas duras (se certeiras ou ndo
é outro debate).!™ N&o s seria ridiculo supor que toda a humanidade tivesse se unido
para fundar um regime de propriedade privada, mas também seria ridicularizar Deus
supor que ele teria instituido uma comunidade de bens para que a humanidade a desfizesse
quando bem entendesse (FILMER, 1949, p. 65). Demonstrar que faz parte da natureza
dessa comunidade, independentemente da vontade do resto da humanidade, a

possibilidade de apropriacdo individual unilateral é o que ocupara Locke.

2.1.6. UMA PALAVRA SOBRE A POLEMICA: COMUNIDADE NEGATIVA OU POSITIVA
Uma questdo que envolveu diversos estudiosos da propriedade lockeana foi a

do carater da comunidade original: em resumo, significaria uma propriedade comum de
toda a humanidade (positiva)*'® ou de ninguém (negativa)*’? Na negativa, ha uma
presuncdo em favor de qualquer apropriacdo que so pode ser elidida pela demonstracao
de que haveria danos aos outros decorrentes do ato; na positiva, a presuncdo é em favor
da comunidade, de modo que em principio qualquer apropriacdo individual carece do

consentimento explicito dos outros para ser legitima.

Pesa em favor da segunda o fato de que Locke utiliza um argumento comum
a Grocio e Pufendorf: o de que basta para a apropriacdo individual de partes do que é
comum que ndo haja oposi¢ao ou motivo para oposi¢do dos demais. Na tradi¢do do direito
natural, este direito geral de ndo ser excluido do uso dos recursos nada mais é do que a
ideia de comunidade negativa (BUCKLE, p. 183-187). Em favor da primeira, o fato de

producdo, ndo a coloca no foco das disputas morais que surgem no estado de natureza em parte porque seu
tempo ndo conheceu a intensa comoditizacdo do conhecimento que conhecemos.

115 para BUCKLE (1991, p. 163 e ss.), Grécio ndo esté t4o sujeito as criticas de Filmer quanto se costuma
imaginar, pois sua nogao de consentimento ndo depende de um acordo explicito entre todas as pessoas vivas
em um dado momento. Do contrario, eles imaginam a instituicdo da propriedade como um processo gradual
de acordos, primeiro entre familias vizinhas, depois entre grupos de familias, depois entre cidades, etc.
Locke tem uma narrativa parecida relativamente a propriedade da terra a partir do momento em que ela se
faz escassa, mas esse acordo apenas “assenta a Propriedade que o Trabalho (...) iniciou” (II, 45).

16 TULLY, 1980, p. 126-129; TULLY, 1993, p. 96-117.

117 DUNN, 1969, p. 67; GOUGH, 1973, p. 80; BUCKLE, 1992, p. 183-187, 101-105, 164-167;
RAPACZINSKY, 1981, p. 309-310; WALDRON, 1988, p. 155.
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que Locke, como veremos a seguir (2.3.2), levanta o problema do consentimento
justamente diante da comunidade original; se ela fosse negativa, definida como “aquela
em que o consentimento ndo ¢ necessario para a apropriagdo unilateral”, entdo,
evidentemente, o consentimento sequer seria considerado um problema a ser contornado
por um argumento de direito natural adicional (SREENIVASAN, 1995, p. 25-27).

Qualquer gue seja a interpretacdo que se possa concluir ser mais condizente
com o texto de Locke, acredito, com SIMMONS (1992, p. 238-243), que a op¢ao por uma
delas ndo tem grande impacto sobre o argumento dele. As solucdes que ele oferecera para
o problema do consentimento (utilidade, ndo-desperdicio, suficiéncia e caridade — 2.2-3
abaixo — e a propriedade sobre a propria pessoa e trabalho — ver cap. 3) sdo perfeitamente
compativeis com quaisquer das descricdes possiveis da comunidade original. Assim,

minha palavra sobre a polémica, €, pelo menos para este estudo, a de que é ociosa.

2.2. “Cordas de areia” para o problema do consentimento

2.2.1. NAO ESTA MAIS AQUI QUEM SE APROPRIOU
Temos bons motivos para crer que Locke ndo tinha o simples propdsito de

legitimar as propriedades privadas vigentes ao seu tempo.''® Em diversos momentos ele
se esforca em nos lembrar que uma hipdtese sobre como as coisas efetivamente se
constituiram (explicacdo) ndo é obviamente uma hipdtese de como legitimamente
deveriam acontecer (justificacio) (ver. I, 57; 11, 58%°, 103'2°, 180'%). Por outro lado, em

sua argumentac&o, nunca € muito claro o que é explicacéo e o que é justificacdo.'?

118 De fato, no capitulo V ele ndo as questionou diretamente, mas ndo porque estivesse as defendendo como
acreditam Gough (1973, p. 173-4) e Day (1966, p. 207), mas porque o capitulo pretende mostrar “como
seria distribuida a propriedade em uma sociedade organizada de acordo com o direito natural” (TULLY,
1993, p. 114), onde situagdes como a de pessoas em situacdo de extrema miserabilidade (como a discutida
em |, 42), que ele reconhece ser uma realidade em seu pais, ndo iria sequer chegar a existir.

119 «Aquele que vai mais longe no desvario é tido como o mais apto a conduzir e pode estar seguro de contar
com numerosos seguidores: e quando a que a Moda tenha Estabelecido, o que o Devaneio ou a astlcia
iniciaram, o Costume o faz sagrado e sera tido por imprudéncia ou loucura contradizé-lo ou questiona-lo.
Quem observe imparcialmente as Na¢des do Mundo descobrird que tanto de seus Governos, Religides e
Costumes foram introduzidos e perpetuados entre eles por esses meios, que tera sendo pouca Reveréncia
pelas Préaticas que estdo em uso e crédito entre os Homens, e tera Razdo para pensar que 0s Bosques e
Florestas” onde os “habitantes incultos e irracionais”, que “mantém o direto segundo a natureza” tém mais
a nos ensina que os das cidades e palécios (l1, 58).

120 «“Um argumento derivado do que foi para o que deveria de direito ser ndo tem muita forga” (II, 103).
121 <[ A] pratica dos fortes e poderosos, por universal que seja, raramente ¢ a regra do direito [natural]”.

122 \/gja-se por exemplo como ele condena a cobica (11, 45, 49, 75, 107, STCE, 110), e a nossa vontade
potencialmente infinita de acumular sempre mais do que temos como a raiz de todo mal e a0 mesmo tempo
conta a histéria da crescente possibilidade de acumulagdo de bens ndo pereciveis como uma forma a
principio licita para a lei natural de satisfazer esses desejos nefastos, 0 que soa, apesar em ambiguo, como
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De qualquer forma, o que é certo € que toda teoria que busque demonstrar um
critério de justica na apropriagdo original enfrenta um problema critico de aplicagdo
préatica: o problema de demonstrar que as apropria¢fes originais de que dependem 0s
atuais titulos sdo justas. Ndo é necessario muito esforco para imaginar que boa parte
dessas atuais propriedades, especialmente as fundiarias, ndo passariam no teste. Nem seu
titulo originario, nem as inUmeras transmissdes posteriores, tém historicamente subsidio
daqueles critérios, sendo muito mais fruto de legislacdo arbitréria, violéncia e fraude. Um
apelo a propriedade natural como limite da atuacdo estatal parece nos deixar no fim na
mesma situacdo de incerteza quanto aos limites da propriedade que fundamentara a
instituicio de um estado (DUNN, 1969, p. 216; WALDRON, 2012, p. 26-38;
MAUTNER, 1982, 267-269'?3).

Assim, caso creiamos que de fato Locke pretendia fornecer uma justificacdo
para todos os titulos de propriedade existentes caberiam a sua estratégia boa parte das
criticas por ele direcionadas a Filmer com relagdo a autoridade dos monarcas: “a ndo ser
que ele nos mostre em todos 0s Casos quem € essa Pessoa [que detém a titularidade] todas
suas Nocdes Abstratas (...) significardo simplesmente nada quando tenham de ser
reduzidas a Pratica” (I, 120). Se, por ser impossivel tracar a cadeia legitima de
titularidade, devamos presumir a legitimidade dos atuais titulares (I, 161-163) de
propriedade sob as atuais sociedades politicas, entdo, ao invés de “Grilhdes para toda a
Humanidade”, ele terd nos fornecido apenas “Cordas de Areia” (I, 1). Mas ha boas razdes
para apontar que essa ndo era sua intencdo. Além de sua critica direta aos arranjos
contemporaneos de heranca (I, 87, 91), a énfase no trabalho é um elemento que desafiava
boa parte da aristocracia inglesa latifundiaria ( WALDRON, 2002, p. 152; ASHCRAFT,
1986, p. 282-283).

simples explicagdo. Ver também o importante artigo de John Dunn sobre a categoria do consentimento em
Locke, em que é especialmente frequente essa tensdo entre explicacdo e justificagdo (1980, p. 29-52).

123 Em sentido contrario a afirmagdo de Mautner, que considera irrelevante a empreitada lockeana, por
supostamente ndo termos mais apropriacdes originarias SIMMONS (1992, p. 235): “Nao precisamos ter
nocao plena sobre a historia de toda detencéo de propriedade de Adao a Donald Trump para ver que alguns
arranjos seguramente subscrevem distribuicdes de direitos que contradizem principios da propriedade
natural, ¢ que por essa razdo sdo moralmente suspeitos”. Assim, qualquer pressuposi¢do de irrelevancia
repousa huma confianca plena na legitimidade dos direitos nacionais e internacional vigentes. No caso da
Pl1, o problema é mais relevante ainda, ja que seguem ocorrendo apropria¢des que, a0 menos, consideram-
se originarias.
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2.2.2. PROBLEMAS PARA A PROPRIEDADE EXCLUSIVA LOCKEANA
Apesar de toda a longa polémica com Filmer, com uma proposi¢cdo de seu

adversario Locke certamente concordaria: “se a propriedade (privada) fosse introduzida
pela lei humana (como Grdcio ensina), entdo a lei moral dependeria da vontade do
homem” (FILMER, 1940, p. 65). Como é possivel um individuo se apropriar
exclusivamente e unilateralmente daquilo que é comum, independentemente do
consentimento de todos os outros? E, mesmo que seja possivel, ndo seria uma ofensa a
lei natural e, portanto, ilegitimos os atuais arranjos politicos e de propriedade?*?*

Lidar com o fato de o raciocinio tradicional dos tedricos do direito natural
resultar numa moralidade, em especial quanto a propriedade, puramente convencional, é
uma tarefa que Locke abracaréa e tentara resolver, elaborando principios de direito natural
que podem ser expostos a uma justificacdo racional.

Assim, o problema do consentimento € o primeiro problema central colocado
no inicio do cap. V do Segundo Tratado,'?® e que estara em evidéncia nas rotas para a
exclusdo que estudaremos nas secdes que seguem. Mas além disso, sera necessario que
Locke ofereca um critério distributivo de recursos materiais e direitos de exclusividade
sobre eles, tarefa que a categoria do trabalho desempenhara (ver 3.2.9); e por fim uma
justificacdo da legitimidade da desigualdade da distribuicédo de terra e recursos materiais
resultante da historia conjectural apresentada, em especial apds a introducao do dinheiro,
que permite a acumulacdo individual de riqueza sem perecimento. Esta Gltima tarefa esta
em geral integrada na primeira: a formulacdo dos limites as apropriacfes individuais

constitui-se também numa tentativa de legitimacdo da desigualdade.*?®

2.2.3. UTILIDADE EXIGE EXCLUSIVIDADE?
Numa primeira tentativa de responder ao problema do consentimento, Locke

defenderd, em sintese, que a apropriacdo ndo precisa de uma permissdo do resto da
humanidade, expressa ou tacita, porque, ainda que tenhamos direito (liberdade) sobre

toda a natureza em comum, o cumprimento da finalidade da sobrevivéncia e

124 «Se houve um tempo onde todas as coisas eram comuns, e todos os homens iguais, e agora é diferente,
nos precisamos concluir que a lei pela qual as coisas eram comuns e 0s homens iguais era contraria a lei
pela qual agora as coisas so particulares e os homens sdo suditos” (FILMER, 1940, p. 262).

125« tentarei mostrar como Homens podem vir a ter uma propriedade nas varias partes daquilo que Deus
deu a humanidade em comum, e isso sem qualquer pacto expressos dos coproprietarios” (II, 25).

126 Como veremos, portanto, ndo se segue inteiramente a tese de Macpherson (1962, p. 210) de que a
invencdo do dinheiro superaria qualquer limitagdo natural da apropriacdo e acumulacéo. Essas atividades
sdo legitimas apenas na medida em que cumpram as condi¢des naturais, que por definigdo ndo cessam por
forga de qualquer arranjo voluntario, seja a monetarizagao da economia, seja a sociedade civil (11, 135).
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desenvolvimento da humanidade exige que o uso dos recursos seja individual. E ai
residiriam a necessidade (11, 26) e os limites da apropriacdo privada unilateral (11, 31-39).
A expressdo e dramatica:

(...) sendo [a Terra e tudo o que hd nela] dado para o uso dos Homens, hd de haver
necessariamente um meio de apropriar-se deles de alguma forma antes que possa ser de
qualquer uso, ou de algum beneficio para qualquer Homem em particular. (I1, 26) (...) Se o
consentimento fosse necessario, 0 Homem teria morrido de fome, ndo obstante a Abundancia
que Deus Ihe deu. (11, 28).

O movimento impressiona por rapidamente transformar um direito geral de
uso em um direito individual de exclusao por esta via da utilidade. Locke assume rapido
demais que direitos individuais de exclusdo sdo condi¢do necessaria'?’ para que se possa
fazer uso de qualquer coisa. N&o parece inconsistente com a situacdo inicial de
abundancia um sistema de titularidades morais sobre bens externos composto apenas de
liberdades de buscar o préprio sustento pelo uso de bens materiais, e direito de ndo ser
privado da sobrevivéncia por outras pessoas.

Locke se apressa em discordar. O seu caso inicial é o da alimentacdo. A fruta
que alimenta um “indio selvagem” precisa ser dele, “uma parte dele, a que ninguém pode
mais ter direito antes que ela possa fazer qualquer bem ao suporte de sua Vida” (I, 26,
grifo meu). Podemos supor que “parte dele” ndo quer dizer que, literalmente, ela se tenha
incorporado parcialmente as suas visceras e ao seu excremento, pois ela ja deve ser “parte
dele” moralmente antes disso para que possamos falar de propriedade num sentido
moralmente relevante.’?® A asserco, entdo, é mais forte: ndo ha forma de se alimentar
sem que o alimento ja seja propriedade enquanto direito exclusivo de uso.

E dificil compreender esse ponto, e tentarei esmiuca-lo melhor em 3.2.9. O
fato é que, se a necessidade da exclusividade pode parecer se seguir no plano do sustento
basico, na simples satisfacio da continuidade da existéncia do organismo humano*?®

(onde tudo o que fazemos tem curta duracdo, Il, 46, e se resume, por mais divididas que

127 «ainda que (...) ninguém tenha originalmente um Dominio privado, exclusivo do resto da Humanidade,

(...) tendo [os frutos e animais da terra] sido dados para o uso dos Homens, deve haver necessariamente
meios de apropriar eles de alguma forma antes que eles possam ter qualquer uso, ou de todo benéficos a
qualquer Homem particular” (I, 26); “¢ tomar qualquer parte do que ¢ comum, e remover do estado em
que a Natureza a deixa, que inicia a Propriedade; sem a qual o Common néo tem utilidade” (II, 28).

128 E mesmo que fosse, seria inutil atestar um direito de propriedade apenas quando n&o é mais possivel
tirar da pessoa sem abri-la, justamente quando uma protecdo é inoperante em relacdo ao bem, j& que a
protecdo sobre o préprio corpo ja é garantida pelo direito natural (KRAMER, 1997, p. 116-117).

129 E notavel também que ndo haja em Locke nenhuma explicitagdo e pouquissimas pistas de critérios para
a distingdo entre necessidade e conveniéncia, muito menos algo equivalente a nogdo contemporanea de
bens primarios (Rawls).
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sejam as tarefas, ao eterno ciclo biolégico de labor e consumo), € muito mais duvidoso
em relacdo ao trabalho que resulta em coisas duraveis, que sdo, no fim, o que compde o
mundo distintamente humano (ARENDT, 1958). Neste plano, ao contrério, as coisas s
tém utilidade quando compartilhadas: o uso individual € incapaz de dar sequer significado
as coisas que produzimos, sejam materiais sejam intelectuais. A passagem do fato da
necessidade individualizada da alimentacdo para a norma da exclusdo como necessaria
ao uso de qualquer coisa é rapida demais e extremamente insuficiente.

Poderia ser oferecida uma outra via de argumento: ja que o “uso para a
Subsisténcia e Conforto” (I, 92) ¢ o fundamento da propriedade, a propriedade exclusiva
seria a melhor forma de promover este ‘florescimento’ humano: as pessoas trabalhariam
mais e se dedicariam mais ao que é privado e cujos uso e frutos sejam garantidos
integralmente para si, 0 que um sistema apenas de liberdades n&o faria.'*® E uma versio
bem corrente de uma justificacdo consequencialista da propriedade privada exclusiva, ja
sugerido em Tomas de Aquino (I1.ii.66.0)** e com reverberacao significativa ainda hoje.

E uma tese que exige trabalho empirico, e que de forma alguma se presta a
estabelecer um principio geral de alocacdo de bens. Além de lidar com pressuposicdes
sobre a natureza humana e da moral de forma alguma presentes na abordagem lockeana
(de que o Unico motor para a acdo € o autointeresse e que este é igualmente o Unico
fundamento possivel de um sistema moral), ignora também que ha diferentes bens que
exigem diferentes tipos de cuidado e que mesmo quando alguns estardo em melhores
condicdes de cultivo quando sob a responsabilidade de um conjunto bem delimitado de
individuos, outros atingirdo um desenvolvimento muito mais exuberante no uso o mais
extensivo o possivel. Tudo isso esta sujeito a debates circunstanciais bastante especificos
e deve ser avaliado concretamente. Ainda que Locke sugira em alguns momentos (e, note-
se, em relacdo a atividades e bens especificos) que uma administracdo mais eficiente se
d4 pela administracdo individual, ele nunca estabelece esse principio como
universalizavel a todas atividades e bens. Esses juizos, ademais, constituem o elemento
mais diretamente empirico do seu argumento, e engquanto tais estdo sujeitos a prova

empirica contraria, ao contrario daqueles elementos que ele acredita serem puramente

130 O mais proximo disso que Locke chega é “Deus deu o Mundo aos Homens em Comum; mas como lhes
para seu beneficio, e para as maiores Conveniéncias da Vida que eram capazes de ser tiradas dele, ndo se
pode supor que ele tivesse a inten¢do que permanecesse comum e inculto para sempre.” (II, 54).

181 O argumento tomista, contudo, é bem mais rico e dependente de outras consideracdes tedricas que nio
me dedicarei a estudar aqui.
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conceituais (como a tese da propriedade sobre a propria pessoa e seu trabalho, ver cap.
3).

A propria histdria conjectural do estado de natureza nos mostra a dificuldade
da tese da eficiéncia universal do controle exclusivo individual. No seu estagio inicial de
abundancia “era impossivel (...) adquirir uma Propriedade ao Prejuizo de seu vizinho, que
ainda tinha espaco para t&o boa e tdo larga Posse quanto antes da apropriagdo” (II, 36),
ou seja, o direito de excluir sequer constituia uma questdo adicional ao uso.**? No estagio
final, ja monetarizado, reina a inseguranca e o tumulto, com escassez de terra, e infinitas
e violentas disputas, tendendo constantemente a instauracdo de um estado de guerra (11,
123). 13 Nesse caso, um sistema moral de direitos de propriedade, aplicado por todos os
individuos, perde qualquer significado pratico, j& que boa parte das controvérsias
relatadas envolve justamente a delimitacdo desses direitos.

Por fim, o argumento em termos de incentivo € problematico também. Ainda
que concedamos temporariamente que o resultado do trabalho individual decorre
exclusivamente da acdo do individuo, e que o que a lei natural demanda é simplesmente
aumento da produtividade, ter algum direito de controle sobre esse resultado e ndo todo
poderia, ao contrario, incentivar a produzir mais, ja que para alcancar um mesmo
resultado seria demandado de cada pessoa mais trabalho.

Como quer que seja, neste ponto, é suficiente reconhecer que parece haver
nada que, por principio, garanta uma maior eficiéncia para a finalidade da preservacéo e
desenvolvimento da humanidade caso seja adotado um sistema de direitos
individualizados de exclusdo. Além disso, os termos em que as hipdteses sdo apresentadas

de praxe demandam a verificacdo empirica em circunstancias determinadas.

2.2.4. CONDICIONANDO A APROPRIAGAO UNILATERAL
Apesar da dificuldade observada em derivar conceitualmente da utilidade

para a preservacdo a necessidade de apropriacdo individual exclusiva, tal finalidade é
bastante eficiente para, independente do fundamento da apropriagéo, impor limites a ela

(“/A mesma Lei Natural que nos da Propriedade, também vincula aquela Propriedade”, 11,

132 Note-se, porém, que a organizagao social nesse estagio se da em pequenas unidades familiares, segundo
a descricdo em 11.110 e ss. territorialmente delimitadas e com dependéncia mitua entre seus membros. Um
individuo adulto pode, havendo desentendimento sobre uso da terra, estabelecer-se, com sua subfamilia,
por exemplo, eu outro local, mas isso implica abdicar dos lagos religioso, afetivos, culturais, de seguranga
(dificilmente dissociados dos econdmicos), uma dimensdo que Locke parece ignorar, 0 que empobrece sua
histéria.

133 «(_..) apesar de que no estado de Natureza ele tivesse tal direito [absoluto sobre a propria Pessoa e
Posses], seu Gozo era muito incerto, e constantemente exposto a Invasao de outros” (II, 123).
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31). E isso Locke faz muito bem no capitulo em que narra sua histéria natural da
propriedade. Do seu raciocinio resultardo trés limites, que, se houver algo como
apropriacdo unilateral, seja qual for a forma pela qual se dé, devera satisfazer:

(i) a condicdo de ndo-desperdicio: a eventual apropriacdo sO pode se dar
sobre aquilo que o candidato a apropriador seja capaz de fazer uso antes que apodreca ou
perca a utilidade, ja que um direito fundamentado no uso com certeza ndo sanciona o nao-
uso destrutivo (I1, 31, 36-8, 42-3, 45-46);

(ii) condicao de suficiéncia: atos de apropriacdo devem deixar inapropriado
“suficientemente e de igual qualidade” para o uso de todas as outras pessoas que tém
direito ao uso dos recursos comuns (11, 27, 33-37);

(iii) o direito de caridade que tem qualquer pessoa em estado de necessidade,
incapaz de trabalhar, de fazer uso do excedente de quem tenha acumulado mais do que o
necessario a sua sobrevivéncia (I, 42; 11, 5, 6, 70, 93, 183; ELN, 193-195; ECT, 182; ET,
20; E, 1.3.19), correlativo do dever de quem é proprietario de ndo impedir esse uso do

necessitado.

2.2.5. DIREITO DE CARIDADE
Além do estatuto moral basico derivavel da nocdo de pessoa e da presuncao

de um chamado divino a preservacao, ha um preceito bem mais forte na moral lockeana.
Sua apresentacdo mais clara esta no momento em que responde a Filmer que, se a doagdo
original do mundo tivesse sido exclusivamente a Ad&o e sua linhagem, seria estranho
imaginar que Deus desse a uma Unica pessoa o direito de, a seu arbitrio, potencialmente
excluir todas as outras do uso da criacdo divina e fazé-las morrer de fome, quando esse

mesmo Deus ordenou que elas se multiplicassem: 134

(...) é mais razoavel pensar que Deus, que ordenou a Humanidade crescer e multiplicar-se,
teria antes dado a todos um Direito de fazer uso de Comida e Vestuario e outras
Conveniéncias da Vida, cujos Materiais ele com tanta abundéncia os proveu, do que os feito
depender para sua Subsisténcia da VVontade de um Homem com Poder para destruir a todos

quando lhe aprouvesse. (I, 41).1%

134 Aqui temos um bom exemplo de como a interpretacdo das Escrituras deve sempre partir da presuncio
de que Deus é racional, ndo-contraditério (ver 1.1.4).

135 E, por sinal, exatamente a mesma terminologia que depois utilizara para, dai positivamente, declarar
como elemento do conceito de liberdade natural a auséncia de submissdo a vontade de outra pessoa (I, 4,
11, 22, 57-59).
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Disso decorrera que cada pessoa tem uma obrigacdo de, satisfeita sua
preservacdo individual, zelar pela das outras, ndo apenas abstendo-se de tomar ou
ameagar “a Vida, Liberdade, Saude, Membros ou Bens de outrem” (excetuada a puni¢do
de um ofensor, I, 6), mas também permitindo que nosso “Irmao necessitado” sirva-se de
nossos excedentes materiais “tanto quanto o afastar da falta extrema, quando quer que
ndo tenha meios de subsistir de outra forma”. E ndo podemos nos aproveitar de sua
necessidade para o fazermos nosso servo, subjugando-o a nossa vontade (I, 42). Este
direito de caridade, “Obriga¢do de Amor mutuo entre os homens” (II, 5) esta presente
em toda a obra de Locke (ver, por exemplo, em ELN, 159, 163; I, 6, 107, 128, 172, 77;
STCE, 8§116).1%® Trata-se, para ele, de um corolario da igualdade basica normativa, pois
ndo apenas a “fonte de normatividade da autopreservacao no meu caso € similar a fonte
da normatividade no seu caso” mas reconhecemos que “a fonte nos dois casos ¢

literalmente a mesma” (WALDRON, 2002, p. 158).

A formulacéo leva a crer que se trata de um par direito/dever essencialmente
negativo de ndo-resisténcia a atos de preservacdo alheios, mesmo quando
justificadamente invadam a nossa esfera de uso além do estritamente necessario, o que se
converte em uma obrigacdo exigente de solidariedade social global. Da mesma forma,
tanto dos trechos de ELN (193-197) quanto da discussdo que segue sobre a condicéo de
suficiéncia fica claro que sua intensidade € indiretamente proporcional a proximidade do
individuo com a situacdo em questdo. Como esse dever se comporta quando transmitido
a uma sociedade civil e, mais, em uma sociedade global de hiperconexao, séo questdes

que deixo em aberto.

2.2.6. CONDICAO DE NAO-DESPERDICIO
E costume de interpretacdes tradicionais fazer pouco caso da condicdo de

ndo-desperdicio. Considera-se que sua finalidade é a mesma da condicdo de suficiéncia
(garantir a igual possibilidade de apropriagdo dos outros individuos), estando assim
subsumida aquela. Ou entdo que, apds o acordo para a introducdo do dinheiro, seria

136 A heranca tomista desta formulagio é evidente. Ver ST, I1.ii.66.7: “E, portanto, as coisas que possuimos
com Superabundancia sdo devidas, pelo direito natural, ao sustento dos pobres. Por isso Ambrosio diz: esta
nas Decretais: E dos famintos o p4o que tu reténs; as roupas que tu guardas s&o dos nus; e resgate e alivio
dos miseraveis é o dinheiro que enterras no chao. (...) [S]e a necessidade for de tal modo evidente e
imperiosa que seja indubitavel o dever de obvia-la com as coisas ao nosso alcance - por exemplo, quando
corremos perigo iminente de morte e ndo é possivel salvarmo-nos de outro modo - entdo podemos
licitamente satisfazer a nossa necessidade com as coisas alheias, apoderando-nos delas manifesta ou
ocultamente. Nem tal ato tem propriamente a natureza de furto ou rapina.”
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superada pelo fato de o dinheiro ndo perecer. Quando ndo é esse o caso, ela €
simplesmente refugada como premissa de moral religiosa sem relacdo com o argumento

central da propriedade lockeana.

Esta leitura, creio, esta equivocada. Do contrario, o limite interno do
desperdicio parece o mais basico, quase constitutivo, da ideia de apropriacdo. Se,
independente da sua forca normativa, a apropriacao tem a finalidade servir a preservacao
do organismo e da mente humanas, € uma questdo conceitual que tudo o que néo sirva a
1Ss0 ndo esta sujeito a apropriacdo: ninguém tem “Direito além do que seu Uso exige (...)
para prover-lhe as Conveniéncias da Vida” (II, 37). Desperdicio ¢ o oposto do uso
legitimo, é a retencgdo injustificada de recursos que poderiam ser utilizados (pelos seres
humanos vivos ou pelas geracdes futuras) até que ndo possa mais servir a qualquer uso,
seja pelo perecimento seja por qualquer outro motivo. Como ja vimos, a maxima
propriedade que se pode ter é a de destruir algo pelo uso (I, 92), e, portanto, a destrui¢do
ativa (destruir a coisa) ou passiva (deixar que pereca) ndo esta no escopo da protecéo da
lei natural. Nada mais distante de varios dos conceitos contemporaneos do direito de
propriedade, cuja nota distintiva ¢ justamente a livre disposigdo (‘direito capital’) em que
0 desperdicio pode apenas ser lamentado, mas ndo impedido, pois estaria no ambito
legitimo de deciséo do proprietario.

Isso n&o é redutivel a condicdo de suficiéncia (ver abaixo). E perfeitamente
possivel que haja oportunidades de apropriacdo deixadas em comum para as outras
pessoas e ainda assim uma apropriacdo provocar desperdicio. A satisfacdo do ndo-
desperdicio pelo uso dinheiro s6 quer dizer que € indiferente a lei natural que eu acumule
metais, mas continua ndo sendo licito acumular quantidades ilimitadas de recursos
pereciveis tampouco guardar recursos produtivos ndo pereciveis em geral sem destinar-
Ihes ao uso, ou destrui-los. Na instituicdo do mercado monetario, o proviso ndo evapora,
como supunha Macpherson (1962, p. 208). Se o mercado ndo funciona adequadamente
para bem destinar 0s recursos ao uso humano, viola a condi¢do, nunca perdendo sua
natureza de mero facilitador. DestruicGes de estogue (caso classico do café no Brasil dos
anos 1930) para sustentar o preco de mercado, por exemplo, ndo sdo permissiveis nesse
quadro normativo (WALDRON, 1988, p. 208).

Por fim, ndo se trata de uma premissa religiosa ad hoc, cuja supresséo seria
sem efeito para o argumento geral sobre a propriedade. Se queremos levar a sério a

premissa normativa basica do raciocinio, o igual direito & preservagdo e aos meios para
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isso, e o0 dever de zelar pela preservacdo da espécie, 0 que inclui presentes e futuras
geragdes (HULL, 2008, p. 70), ndo é negligenciavel essa condigdo absoluta de ndo-
desperdicio. No exemplo, note-se, a infragdo da lei natural ndo se da quando o fruto
apodrece, mas o simples fato de tomar para si além do que “é capaz de fazer uso antes

que estrague (...) ¢ mais do que seu quinhéo ¢ pertence aos outros” (I1, 31).

Ao contrario do limite de suficiéncia, que sera relativo (deixar o suficiente
para a apropriacdo alheia em igual qualidade e medida a sua) as circunstancias geograficas
(quantidade de terra fértil ou recursos naturais disponiveis numa localidade, e.g.) e sociais
(o tipo de arranjo de divisao de trabalho, e.g.), sujeito aos limites de acdo e conhecimento
do individuo, a condic¢do de ndo-desperdicio € absoluta: a apropriagcdo que tenha como
consequéncia a inutilizacdo de recursos, independente de uma suposta abundancia
momentanea, sera sempre ilegitima. Essa condicdo destina-se de forma direta a
preservagdo das geragOes futuras, incluindo, portanto, responsabilidade com o uso
eficiente de recursos esgotaveis a longo prazo, além de, como veremos, preservacao da
dimensdo intelectual da vida humana, pelo cultivo dos regimes de conhecimento,
comunicacdo e acdo no mundo, e da reflexdo conjunta sobre a propria existéncia. Se isso
é responsabilidade dos individuos no estado de natureza, serd igualmente
responsabilidade da sociedade civil enquanto instancia coletiva de deliberacéo.

2.2.7. CONDICAO SUFICIENTE DE SUFICIENCIA

No estagio inicial de abundancia, uma solucdo para o problema do
consentimento parece simples: sera justamente a de que quem se apropriar de qualquer
coisa que estd em comum e ndo impossibilitar o uso alheio de outros recursos ndo causa
dano a ninguém. E a chamada condic&o ou proviso da suficiéncia, segundo a qual um ato
de apropriacdo unilateral individual é legitimo, pelo meio que seja, sempre que houver
deixado “o suficiente e de igual qualidade (...) em comum para os outros” tanto de frutos
e animais (Il, 27) quanto de terra e agua (ll, 33-37). “Ninguém pode se considerar

5137 -

lesado™*°" ja que “ninguém conseguiria subjugar ou apropriar tudo”. Assim, num estado

de abundancia, seria “impossivel para qualquer Homem (...) invadir o direito de um outro,

137 Um prenuncio dessa condigo esta em 1, 37, quando Locke menciona a abundancia de terras e animais
no mundo pds-dilivio e pergunta “Que mal teria feito Deus (a Noé) se desse aos seus filhos o direito de
fazer uso de parte da Terra para o sustento de si e de suas familias, quando tudo isso ndo era s6 mais que
Noé, mas infinitamente mais que tudo de que eles todos poderiam fazer uso, e as posses de um ndo poderiam
de forma alguma prejudicar ou em qualquer medida restringir as do outro?”
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ou adquirir para si, uma Propriedade em Prejuizo de seu Vizinho, que ainda teria
oportunidade de Posse tao boa e tdo grande quanto (...) antes da apropriagao” (IL, 36).

A interpretacdo mais tradicional dessa condicdo considera literalmente que a
apropriacdo unilateral sera ilegitima se ndo deixar o suficiente e de igual qualidade para
os outros. Contudo, WALDRON (1988) prop6s interpretar essa condi¢do ndo como limite
a apropriacdo, mas como mera descrigdo do estado de natureza inicial tendo em vista que:
(i) a condicdo de ndo desperdicio é introduzida contextualmente sempre como uma
condi¢do unica da apropriagdo, e dizer que a apropriagao ¢ justificada “pelo menos”
quando sobre suficiente e tdo bom quanto aos demais é bem diferente de restringi-la a
essas circunstancias (p. 210); (ii) a introducdo do dinheiro ndo elide a aplicacdo da teoria
de propriedade, nem exige uma adaptacdo, apesar de resultar, em decorréncia da
convencao (mercado), em uma “propriedade desproporcional e desigual da terra” (I, 50)
(p. 211); (iii) a suposta aparicdo da condicédo de suficiéncia em Il, 36 € enganosa: coloca
o fato de sobrar suficiente e bom mais como uma consequéncia da execucgédo da condigéo
de ndo-desperdicio na era de ouro; (iv) numa situacdo de escassez, a aplicacdo duma
restricdo do tipo “deixar suficiente e tdo bom quanto” pode exigir que todos morram de
fome juntos, o que contraria 0 comando divino de sobrevivéncia (p. 213); (v) a limitacao
da suficiéncia ndo é apenas uma aplicagdo especial do direito geral a sobrevivéncia, pois
ela garante ndo sé um direito de uso do excedente alheio para a subsisténcia, mas um
direito a apropriar-se na mesma medida que os outros, de modo que a consequéncia final
seria de que ninguém pode se apropriar a ndo ser que todo mundo possa, 0 que nao serve
ao mandamento geral de sobrevivéncia (p. 215); (vi) ndo ha sustentagdo em Locke para
conceber sua teoria da propriedade como a que prevé um direito geral a propriedade

privada; so ha, claramente, direito geral a sobrevivéncia (p. 217).

Os argumentos de Waldron, apesar de bem elaborados e parcialmente
corretos, sofrem de um problema central: ele presume que a condicg&o, se existisse, seria
aplicada de modo absoluto. O exemplo da escassez deixa bem evidente esse problema:
ali, a conclusao ndo precisa ser a de que todos devem se apropriar na mesma proporgao.
Primeiro, “suficiente e tdo bom quanto” ndo quer dizer “de mesmo tipo € na mesma
quantidade”, mas apenas suficiente e tdo bom quanto para o fim tltimo da propriedade, a
sobrevivéncia confortavel (quando possivel) da humanidade. Segundo, tal finalidade
origina ao individuo um dever de prover pela sobrevivéncia alheia quando a sua ndo esteja

ameacada (I, 42; 1, 6), assim que, numa situacdo de escassez, a condi¢do simplesmente
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ndo se aplica a ele. Neste caso, toda pessoa podera se apropriar do necessario para prover
a sua sobrevivéncia; apenas ultrapassado esse limite € que a apropriacdo adicional que
impeca a sobrevivéncia alheia viola o dever de caridade, que pode ser visto como espécie
de aplicacao da condicao de suficiéncia. Por fim, Locke esta perfeitamente consciente de
que é impossivel ao agente individual calcular a sua fracdo ideal dos recursos naturais
divididos com toda a humanidade. Quase trinta anos antes da publicagédo dos Dois

Tratados, ele j& afirmava:

Ndo somos obrigados absolutamente, mas apenas por hipotese, e depende de nossa
habilidade, que, com a permissdo da nossa prudéncia, determinar se vamos ou ndo praticar
algumas destas acdes, para as quais somos obrigados. Em todos estes casos, como esta claro,
a forga obrigatdria da lei é igualmente perpétua; as exigéncias de nossos deveres, entretanto,
ndo sdo igualmente permanentes. (ELN, 196/115) “(..) [N]dao somos obrigados a
providenciar abrigo ou aliviar com alimento todo e qualquer homem ou a qualquer tempo,
mas apenas quando o infortinio de um homem pobre nos pede e nossas propriedades

permitem fornecer para a caridade.” (ELN 194/113).

A execucdo da lei natural, como visto, obviamente ndo se da no estado de
natureza por uma agéncia distributiva central, mas caso a caso, por meio do julgamento e
acao de cada agente moral. As condicGes naturais da propriedade lockeana dizem respeito
sempre a extensdo de uma aquisicao particular e a extensdo do que é possivel acumular.
Os usos legitimos ndo séo limitados por regras de propriedade, mas apenas pelas clausulas
gerais da lei da natureza, que ndo séo deveres permanentes, nos termos de Locke: ndo
precisamos nos abster de comer engquanto ndo estejamos seguros que todas as pessoas
existentes no mundo estdo igualmente aptas a se alimentar. E apenas numa situago
particular, limitada a capacidade de conhecimento e acdo que tenham as pessoas que dela

participam, que seré possivel dizer se foi violada esta condicdo para a apropriacao.

Assim, com as diversas afirmagdes de que “ao menos quando deixou
suficiente e bom” a apropriagdo pelo trabalho € licita, Locke ndo esta, como pretende
Waldron, apenas descrevendo uma situacao que se da num estado de abundancia. H4 um
evidente teor normativo, que BUCKLE (1991, p. 158-161), acredito, corretamente,
enuncia: trata-se de uma condicdo apenas suficiente e ndo necessaria. Se ultrapasso a
garantia da minha sobrevivéncia numa situacdo de extrema escassez e Sigo me
apropriando enquanto alguém que periga morrer de fome poderia fazer uso imediato de
meus bens acumulados para tal, ndo esta satisfeita a condicdo de suficiéncia e eu ndo

tenho direito aquilo, a ndo ser que todos os integrantes da comunidade consintam. Assim,
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a condicdo de suficiéncia ofereceria a seguinte solucdo para o problema do
consentimento: apenas quando deixe suficiente e tdo bom quanto para todos, minha

apropriacéo ndo necessita do seu consentimento, pois ndo causou dano a eles.

Contudo, que ela ndo cause dano a ninguém n&o significa que surja dai uma
pretensdo moral de exclusdo. Numa situa¢do de abundéancia, também ndo causara dano,
a principio, que alguém faca uso imediato de uma das frutas que outra pessoa havia
anteriormente ajuntado num monte, a fim de reservar para o seu uso futuro. E isso ndo é
necessariamente sancionado pela lei natural, ao menos em seu comando bésico de
preservacdo. Por si sO, portanto, a condicdo suficiente de suficiéncia para apropriagdo
parece bastante fragil se pensada como fundamento do direito de excluir. Em justica a
Locke, porém, ndo parece ser isso que ele pretende, como acredito ter ficado claro. A rota
para a exclusao em que parece realmente ter depositado suas esperancas foi na solucéo
conjunta deste problema com o problema da distribuicdo por meio da categoria trabalho
da pessoa, que seré objeto do préximo capitulo.

2.2.8. NECESSIDADE DO TRABALHO
No entanto, um defensor poderia dizer, ha uma qualifica¢do: a abundancia na

era de ouro é de recursos, mas o sustento sO é possivel com o trabalho, uma vez que a
“natureza desassistida” € por si s6 inutil para a vida humana (II, 43), do que se pode
presumir (e ler nas escrituras) que “Deus comandou, e as Necessidade forgaram a
trabalhar” (I1, 35). Isso significaria que a propriedade comum sobre a terra é pretensdo
de acesso aos “meios de preservacao”, materiais brutos para o trabalho, e ndo simples
liberdade de consumo de bens aptos a preservacao, que a rigor ndo existem praticamente
na natureza (SREENIVASAN, 1995, p. 46).1%

Estudaremos em detalhe no préximo capitulo a tese sobre a apropriacdo pelo
trabalho. Por ora, basta observar que a obrigacdo e necessidade universal de trabalhar,
inicialmente dirigida a humanidade, ndo resulta por si s6 em nenhum arranjo especifico
de distribuicdo de direitos e deveres. A finalidade da preservacdo, preceito basico da lei
natural, poderia em tese muito bem ser suprida, por exemplo, por um sistema comunal de

producdo em que todas as pessoas produzissem coisas Uteis a vida e todas tivessem apenas

138 0 insight basico € a ideia de que “a capacidade produtiva do trabalho humano aumenta o suprimento de
bens disponiveis para a vida humana, e assim a aperfeigoa (...) ndo € uma competi¢do por recursos fixos”
(BUCKLE, 1991, p. 150), como Locke supunha no Ensaio VIII (ELN, 211).

70



liberdades de uso dessas coisas.™ Isso é especialmente claro no caso da terra, em que
diversos exemplos concretos de um tal uso sdo conhecidos, ndo sendo nada 6bvia a
proposicao de que “a Condigdo Humana de Vida, que requer Trabalho e Materiais para
exercé-lo, necessariamente introduz Possessdes privadas” (II, 35). E do caso da terra que

trataremos antes do encaminhamento para o final deste capitulo.

2.2.9. TERRA E SUBORDINAGAO: NOTA SOBRE LOCKEANOS CONTEMPORANEOS
Num esforgo unificador de relevancia pouco notada, Locke busca estabelecer

as propriedades movel e fundiéria sob os mesmos critérios (11, 32). No inicio dos tempos,
terra, agua e seus frutos eram abundante e satisfaziam a condi¢édo de suficiéncia (11, 33).
Com a invencdo do dinheiro e sua valorizagdo por convencao, tornou-se possivel
apropriar mais terra do que se era capaz de fazer uso individualmente ou em familia, e foi
possivel que toda a terra fosse integralmente apropriada por poucas pessoas
desigualmente, sem deixar suficiente para os outros, pois o cultivo da terra “ndo diminui

mas aumenta o estoque comum da humanidade” (II, 37, 45, 184).

Isso porque, costuma-se interpretar, ter propriedade sobre a terra ndo seria
uma pré-condicdo necessaria para o exercicio do direito aos meios de preservacao,
podendo muito bem alguém prover a propria subsisténcia trabalhando para quem detém
a propriedade da terra. Locke estd, pois, lidando com o meio de producédo por exceléncia
de sua época e reconhecendo a possibilidade de que ele funde uma espécie de autoridade
privada dos proprietarios. Mais que isso, Locke parece acreditar que a apropriacao
privada da terra (se em pequenas ou grandes porc¢des) pode sustentar muito mais gente

com muito menos espaco do que se ficasse sob 0 dominio comum (11, 38).

C. B. Macpherson e James Tully sdo as figuras chave de uma famosa
discussdo que respinga até hoje nas andlises da propriedade lockeana, grosso modo
consistente em saber se o raciocinio envolvido presumia ou ndo a relacdo capitalista de
emprego assalariado como alienacdo temporaria da capacidade laboral. A posi¢do do

primeiro é a de que a propria histdria do estado de natureza lockeano ja é a da formacéo

139 Esse dever, acredita Locke, é melhor cumprido com uso intensivo da terra da agricultura europeia, que
ele compara com o uso da terra na América (Il, 43, 49, 30); assim ele ndo quer sé justificar a propriedade
privada e a desigualdade na sua aquisi¢io, mas “defender certos tipos de propriedade como sendo mais
benéficos para a humanidade que outros” (ASHCRAFT, 1987, p. 136). WALDRON (1988, p. 169)
reconhece que é de fato possivel o uso da terra, por exemplo, por uma comunidade, sem exclusividade de
individuos, mas que “se Locke acredita, com muitos economistas tanto antigos quanto modernos, que o uso
comunal da terra ¢ menos eficiente que o uso privado, sera justificado para este alcance dizer que ‘A Lei
sob a qual o Homem o homem estava antes era favoravel a apropriagdo’ (I, 35)”.
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de uma sociedade capitalista de classes, uma de proprietarios, racionais, membros
sociedade civil, e uma de trabalhadores, irracionais, ndo (ou sub) membros, ainda que
obrigados a obedecé-la, que aliena seu trabalho a primeira, abrindo méao temporariamente
de sua liberdade de acdo (MACPHERSON, 1962, p. 214-221). Tully considera
anacroénica essa busca de relacdes capitalistas de emprego em Locke, e argumenta que,
do texto, sé seria possivel depreender que é licito que pessoas livres vendam servigos
completos (1, 85), o produto do seu trabalho exercido com ferramentas e meios proprios,
aos quais tem direito e controle. Para ele, ndo haveria possibilidade para a alienacdo do
direito ao uso de seu corpo, ou sua ‘forca de trabalho’, tampouco a apropriagdo privada
fixa do solo. A fungéo da sociedade civil seria justamente neutralizar os males e a perda
em liberdade decorrentes da acumulacgéo de dinheiro, reinstituindo a regulacéo natural da
propriedade que vigorava no estado de natureza inicial, o que implica redistribuicdo das
terras (TULLY, 1980 p. 136-143).

Ha base textual tendente a ambas as posi¢6es, mas acredito que nenhuma esta
correta: podemos hoje afirmar com certa seguranca que, se Locke de fato ndo pressupde
uma sociedade capitalista de classes, considera em principio moralmente aceitavel sua
formacao a partir do modelo de um contrato de alienagdo do controle do préprio trabalho
por um periodo delimitado de tempo a quem detém a propriedade dos meios de producéo,
desde que essa decorra de um processo de apropriacdo originaria legitima de acordo com
0s seus critérios (SIMMONS, 1992, p. 262-3; RAWLS, 2007, p. 138-155). Porém, tendo
em vista que o processo de apropriagdo que possibilitou a formagéo das sociedades de
classe baseadas na hiperacumulacdo de capital se deveu historicamente ndo s6 a uma
longa cadeia de abusos e fraudes fundiarias e financeiras, exploracéo e submissao em solo
europeu, mas também de todo um sistema de expropriacdo e escravizacdo de pessoas em
territrios ndo-europeus como requisito para o vulto do processo, seguramente o presente
estado de coisas decorre de um processo histérico quase que totalmente ilegitimo de um

ponto de vista lockeano.

Recentemente, A. J. Simmons e Gopal Sreenivasan, propondo desenvolver
uma teoria mais lockeana que a de Locke (i.e., levando seus principios as suas ultimas
consequéncias), apresentaram uma nova perspectiva quanto ao ponto. Para ambos, uma
condicdo de suficiéncia robusta ndo aceitaria tdo facilmente a existéncia de uma classe de
despossuidos de meios de producédo, reféns de uma classe proprietaria, por forca dos

diversos fatores histéricos que levaram a num sistema econémico que favorece a
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acumulacao e transmisséo hereditaria. Ela exigiria a limitacdo da apropriacéo unilateral a
uma espécie de fracao ideal do que é comum, capaz de garantir a todos a oportunidade de
colher o méaximo dos frutos de seu potencial de trabalho, possibilitando produzir além do
necessario a subsisténcia, alcancando o nivel da conveniéncia prescrito por Locke
(SIMMONS, 1992, p. 279-281; SREENIVASAN, 1995, p. 116-117).

A partir da premissa forte (I, 41; 11, 11) de que ninguém deve estar sujeito a
vontade arbitraria de outros para buscar sua confortavel preservacao, eles reformulam as
condicdes de nao-desperdicio (I, 31, 41) de suficiéncia (1, 27, 33), e da caridade (I, 42),
para que incluam explicitamente a previsao da garantia individual de uma “fragdo justa”
que "(...) assegura para cada um a justa oportunidade de adquirir propriedade", para sua
sobrevivéncia confortavel (SIMMONS, 1992, p. 291-293; 1, 37, I, 33, 36, 37). Deve ser
garantida "para cada pessoa a oportunidade de viver em uma condi¢cdo de ndo-
dependéncia". A introducéo do dinheiro, atribuida a um consentimento tacito das pessoas,
realmente justifica mais desigualdade do que seria permitida no estado de natureza, "mas
ndo justifica qualquer coisa que se siga do uso do dinheiro e, em particular, ndo justificara
forcar alguns a uma condicdo de dependéncia”. A mera convencao nao pode justificar o
que seria moralmente errado, e mesmo 0 consentimento universal num esquema néo
justifica por si qualquer estado de coisas que resulte desse esquema. Para Simmons, Locke
deveria dizer isso, mas opta por oferecer uma justificativa capenga para fazer legitimas
as "extensivas e opressivas desigualdades materiais de seu tempo" (SIMMONS, 1992, p.
303-306).

2.2.10. NOTA SOBRE LOCKEANOS CONTEMPORANEOS LIBERTARIOS
Ja Robert Nozick, igualmente reivindicando defender uma teoria de base

lockeana, pende para o outro lado do espectro politico. Ele rejeita prontamente a
pertinéncia do argumento a partir do trabalho, sem apresentar uma alternativa de
fundamentacéo para sua teoria da apropriacdo. Para ele, qualquer que seja o principio de
justica na aquisicdo (NOZICK, 1974, p. 151) a legitimidade de uma pretensdo direito
exclusivo sobre um recurso ou mesmo um sistema de direitos exclusivos poderia se
fundamentar sobre o cumprimento de uma versdo reformulada das condi¢Oes de
apropriacdo de Locke. Essa versdo é o que chama de proviso lockeano, segundo o qual a
apropriacdo que ndo deixa 0s outros piores do que estavam é legitima (NOZICK, 1974,
p. 173-181). “Piorar a situagao dos outros” ndo inclui, porém, a redug@o de oportunidades

de apropriagdo, nem considera a existéncia de recursos aptos ao uso sem destinagdo, mas
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apenas o que ele chama “perda liquida” [net loss], isto €, se 0s beneficios do processo de
apropriacéo nao contrabalancam as perdas em liberdade e acesso a recursos decorrentes
do processo (p. 175-6, 179).14°

Nesse movimento, ele basicamente retoma a justificacdo da propriedade em
termos de ocupagdo (Tyrrell, Pufendorf e Grécio), que ndo a associa ao requisito “de
aprimorar a terra”, sem, contudo, condiciona-la a uma base convencional, como fazem
esses naturalistas. Nesse quadro, o principio de apropriagdo seria “facilmente esticado
para incluir uma justificacdo da ocupacdo de terra da aristocracia latifundiaria que, na
terminologia de Locke, seria julgada desperdicio” (ASHCRAFT, 1986, p. 282).

Mais que isso, Nozick pretende, ao contrario da indeterminacdo de Locke,
fundamentar uma concepcéo especifica de propriedade liberal, que inclua os incidentes
de uso, transmissibilidade e duracdo ilimitada absolutos. Ele simplesmente afirma que
sob este regime da propriedade privada estamos melhor que numa situacdo de auséncia
de apropriacdo individual (1974, p. 177),**! ao invés de comparar com outros possiveis
regimes de propriedade individual e coletiva ou mistos que néo o da propriedade liberal
integral. Nesse quadro, a condi¢do do ndo-desperdicio, o direito de caridade e o direito da
crianca dependente a manutencdo, que tém base firme na fundacéo do direito natural de
Locke no direito de sobrevivéncia e conveniéncia, sdo varridas dos limites da legitimidade
da apropriacdo e ndo sdo substituidas por qualquer equivalente. Se féssemos de fato
buscar uma reformulagdo “mais fraca” de um proviso realmente lockeano, ele
provavelmente seria o de que “direito de propriedade, independente da forma como
adquiridos, ndo prevalecem frente a casos de necessidade premente” (WALDRON, 1988,
p. 216), e ndo o proposto por Nozick. Para ele, simplesmente ndo ha espago para um
direito geral a preservacdo, muito menos a uma condicdo material confortavel, por
acreditar ser absolutamente incompativel com a existéncia de direitos de pessoas
particulares a coisas particulares (NOZICK, 1974, p. 238).142

140 Teoricos libertarianos“frequentemente negligenciam o valor que as pessoas podem colocar no tipo de
relagdes de poder em que elas estdo em relacéo as outras [0 proviso de Nozick estaria satisfeito, p.ex. numa
situacdo em que B estivesse sujeito ao comando de A mas Ihe fosse garantida a mesma quantidade de trigo
que colhia antes], negligéncia que é extraordindria para supostos libertarios professadamente
comprometidos com a autonomia humana e a suprema importancia de se estar no comando da prépria vida”
(COHEN, 1995, p 80, 24-26, 34-36, 112-115).

141 Fica em aberto se no processo de apropriagio em curso, em que muitas pessoas sio privadas de acesso
a agua potavel e saneamento basico mas em ‘compensagdo’ t€ém acesso a telefone celular e cigarro, hd uma
legitimidade nozickeana decorrente da inexisténcia de “perda liquida” neste sistema...

142 “Ninguém tem um direito a algo cuja realizagio requer certos usos de coisas e atividade a que outras
pessoas tem direitos e titularidade sobre (...) Os direitos particulares sobre coisas preenchem o espago dos
direitos, ndo deixando espago para direitos gerais de estar em uma certa condi¢do material.”
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2.3. ConclusGes parciais
Pudemos, neste capitulo, perceber como um argumento puramente

consequencialista pautado na finalidade da preservacao e desenvolvimento humanos é
incapaz de concluir pela necessidade da apropriacdo privada. Também que, do fato de
que o uso de certos recursos materiais se da de modo necessariamente individual (no
jargdo econdmico, sdo bens rivais), ndo se segue que a alguém deva ser garantida a
possibilidade de excluir outras pessoas antes do uso. Por fim, que, apesar de a condicéao
de suficiéncia fornecer bons limitadores do escopo dos atos de apropriacdo unilateral, néo
servem estes para fundamentar sua legitimidade.

Isso é importante para 0 nosso caso especial por dois motivos. Primeiro, pela
simples razdo de que uma justificacdo muito frequente dos direitos de propriedade
intelectual ¢ de feicdo consequencialista, calcada em fins como “progresso das artes e das
ciéncias” ou “interesse social e desenvolvimento tecnologico e econdmic0”. Da discussao
aqui levada a cabo, podemos concluir que é fragil, mesmo num consequencialismo de
regras, a rapida passagem que se costuma fazer daquela finalidade a adogéo de um sistema
individualizado e quase absoluto de exclusdo do uso de artefatos culturais e cientificos,
cuja livre circulacdo também constitui importante interesse social e fonte de progresso.
No campo do juizo de probabilidade empirica, coloca-se forte divida sobre se, de fato, o
suposto ganho em produtividade com os atuais sistemas altamente privatistas ultrapassa
0 ganho em desenvolvimento derivado de um acesso mais livre a producédo cultural e
cientifica.

Em segundo lugar, porque uma caracteristica das ideias, de modo geral, e das
combinacg0es de certos tipos de ideias objetivadas de alguma forma em especifico (o que
a propriedade intelectual de fato reconhece) € justamente que sdo bens ndo-rivais. Isto é,
ndo ha& qualquer necessidade fatica, muito menos necessidade normativa, em favor de
excluir outras pessoas para que entdo possa ser usada. Se é convincente o que dissemos
até aqui, a tradicional distincdo econdmica entre bens rivais (uma maca) e nao-rivais (a
ideia de um descascador de maca ou uma pintura de macd), nao tem qualquer efeito para
a aplicacdo dos argumentos aqui expostos.

Em todos os casos, sdo igualmente validos os argumentos contra e a favor a
exclusdo do uso dos outros. Em nada muda também o fato de que, sem a agdo de seus
originadores, 0 descascador e a pintura, nunca existiriam; uma vez existentes e trazidos
ao potencial uso publico, ttm o mesmo status que a macé (no estado de natureza) de

propriedade inicialmente comum. A subsequente exclusdo de todas as outras pessoas do
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uso demanda ainda uma justificacdo. Vimos que a mera utilidade para a sobrevivéncia e
desenvolvimento humanos, e a suficiéncia, ndo sdo capazes de fundamentar a apropriacéo
unilateral, mas apenas impor limites a ela. Seguimos agora, para as outras duas rotas
levantadas por Locke: a propriedade sobre a propria pessoa e o trabalho exercido por ela

sobre alguma coisa externa.
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3. ROTASPARA AEXCLUSAO (I1): PROPRIEDADE SOBRE A PESSOA E SEU TRABALHO
Estamos acompanhando as estratégias que Locke utiliza para dar forca
normativa a uma forma especifica de conceber a relacdo entre agentes morais e 0 mundo
disponivel ao seu uso, que prioriza que individuos particulares tomem sozinhos decisdes
sobre o uso de porcOes deste mundo, a exclusdo de todos os outros. Ele precisa, contudo,
chegar a esse arranjo a partir de uma situacédo inicial em que todos 0s recursos naturais
estdo disponiveis igualmente ao uso comum de todos, ndo havendo prioridade de
ninguém. Vimos que os elementos teleoldgicos da tese (a finalidade ultima de preservacao
e desenvolvimento da humanidade) sdo capazes apenas de fundamentar limites a
apropriacdo individual (as condicdes de deixar suficiente e de igual qualidade para o uso
dos demais), mas ndo a legitimidade moral dos proprios atos de apropriacéo individual
em si.

Neste capitulo, lidaremos com outra rota para a excluséo: a ideia lockeana de
propriedade sobre a propria pessoa e seu trabalho. Para isso, sera necessario recuperar
brevemente a nogdo de pessoa ja abordada no primeiro capitulo e ter em mente o principal
projeto politico de Locke: afirmar o direito de resisténcia a um governo opressor por meio
de uma distin¢do fundamental entre propriedade e autoridade politica, a primeira natural,

a segunda convencional.

3.1. Dona de mim: a propriedade exclusiva da prépria pessoa

3.1.1. TORNAR-SE PESSOA
Um equivoco frequente na leitura do crucial paragrafo 27 do Segundo

Tratado, em que Locke resume a estrutura de seu argumento sobre formacdo de
propriedades exclusivas individuais, € o de interpretar a propriedade da propria pessoa,
(“o grande Fundamento da Propriedade” II, 44) como uma simples relagdo reflexiva. G.
A. Cohen, por exemplo, afirma que na propriedade de si [self-ownership] simplesmente
“0 que possui e o que ¢ possuido s3o uma e mesma coisa, nomeadamente, a pessoa como
um todo” (1995, p. 69). Nao se trata de uma “propriedade de um eu” distinto de uma
“pessoa inteira”: significa simplesmente que “A possui A” (1995, p. 211).

Locke, contudo, nunca faz uso da expressao “propriedade de si”’, mas sim,

“Propriedade em sua [ou sobre a] propria Pessoa” (II, 27).1*3 Carole Pateman chama a

143 As outras ocorréncias sdo as seguintes: “o Estado em que todos os Homens estdo naturalmente (...) de
perfeita Liberdade para ordenar suas Agdes e dispor de suas Posses e Pessoas” (11, 4, semelhante a 11,6, 57
e 190); “Forca sem Direito, sobre a Pessoa de um Homem, faz um Estado de Guerra” (I, 19); “(...) o
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atencdo para a importancia deste fato e as suas implicacGes. Em especial, ela caracteriza
0 conceito como uma ficcdo politica que permite tratar “poderes, capacidades,
habilidades e talentos” como se fossem alienaveis, criando relacdes (patrdo-empregado,
marido-esposa) cujo significado ndo é de troca, mas de alienacdo do direito de
autogoverno: em ultima instancia, uma ficcdo que pressupde a autonomia apenas com o
proposito de negé-la por um paradoxal “contrato de submissdo™ moderno (PATEMAN,
2002, p. 27, 33, 36, 47). Teremos oportunidade de retomar este ponto ao repensar 0
problema da subordinacdo (3.1.3); antes, contudo, Serd proveitoso recuperar e
desenvolver a nocao lockeana de pessoa que vimos ao abordar a agéncia moral (1.3).
Para Locke, lembremos, a ideia complexa de ser humano em sentido
bioldgico, que compomos a partir da percepcéo de conjuntos de qualidades sensiveis'#4,
é inteiramente distinta de sua ideia de homem moral ou pessoa. Da primeira ndo temos
conhecimento certo, fruto apenas de observacao e conhecimento provavel que é. A ideia
moral de pessoa, por sua vez, € um modo misto que estabelece requisitos para que um
individuo ingresse no mundo moral na condicdo de agente. Trata-se de um ser corpéreo
racional (E, 111.11.16), capaz de suspender a satisfacdo de desejos imediatos, deliberar
sobre suas acOes, relacionando-as a uma lei e as suas consequéncias de longo prazo.
Pessoa, contudo, ndo é o ser racional concreto, mas o fato de sua
autoconsciéncia se perceber como uma entidade que é ela mesma, que permanece
nuclearmente a mesma ao decorrer do tempo, e se apropria e imputa a si agdes passadas,
pelo mesmo fundamento que o faz no presente.'*® Locke considera pessoa um "Termo
Forense [Juridico] de apropriacdo das AcOes e seu Mérito" (E, 11.27.26). Isto ja vimos
(1.3.5), mas gostaria de agora chamar atencao para o vocabulario da defini¢do: o agente
moral é ndo apenas capaz de, mas apenas é agente quando efetivamente se apropria das

acOes, e sua pessoa corresponde justamente ao substrato do conjunto dessas acoes.

Homem, sendo Mestre de si, e Proprietario de sua prépria Pessoa” (I, 44); “Pelo mesmo Ato pelo qual
alguém une sua Pessoa, que antes era livre, a qualquer Republica; pelo mesmo une suas Posses (...) tornam-
se ambas, Pessoa e Posses, sujeitas ao Governo e Dominio da Republica” (II, 120); “Homem no Estado de
Natureza ¢ (...) Senhor absoluto de sua propria Pessoa e Posses” (II, 123); “Por Propriedade quero dizer
aqui, como em outros lugares, aquela Propriedade que os Homens tém em suas Pessoas bem como seus
Bens” (II, 173); “(...) aquele que tem pela Conquista um direito sobre a Pessoa de um Homem” (11, 182),
“nao mais do que as Pessoas dos Homens que foram subjugados por ele, e que morre com eles” (II, 189,
193).

144 O ser humano bioldgico caracteriza-se por "uma participacio na mesma e continua Vida, por Particulas
de Matérias constantemente transitdrias, numa sucessdo vitalmente unida ao mesmo corpo Organizado"(E,
11.27.6).

145 Essa consciéncia permite que este ser veja "a si mesmo como 0 mesmo eu que realizou tal e tal Ago
alguns Anos atras, pela qual ele vem a ser feliz ou miseravel agora"(E, 11.27.25).
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Apropriar-se de suas acdes, concebé-las racionalmente como suas, e governa-las com
relacdo a uma lei, significa, portanto, apropriar-se ao mesmo tempo de si e de sua pessoa.

Podemos entdo, com John W. Yolton (2004, p. 9) arriscar dizer que, para
Locke, um ser humano nao nasce pessoa, mas torna-se pessoa. “Nascemos para sermos,
se quisermos, criaturas racionais, mas € o uso e exercicio que assim nos faz” (CU, §6). O
individuo biol6gico se torna uma pessoa ‘completa’ ao decorrer de um processo de
amadurecimento moral em que as condi¢des de personalidade vao constantemente se
concretizando, em especial, a de submissdo a lei moral, social e juridica, e preocupacgéo
com a prépria felicidade e desgraca a longo prazo e na vida eterna. Ha uma linha de
ascendéncia do sentido fisico ao racional e, por fim, ao sentido moral de ser humano
(YOLTON, 2004, p. 18-25). Esse desenvolvimento do ser humano bioldgico a condicdo
de pessoa moral € justamente o que Locke acredita ser o papel da educacdo e a
responsabilidade que pais tém em relacédo aos filhos. "A noc¢édo de possuir minha pessoa,
de minha personalidade ser parte da minha propriedade pode soar estranha, mas captura
uma caracteristica essencial do conceito de pessoa de Locke: é algo que temos de
adquirir' (YOLTON, 1992, p. 164).

Assim, ao contrario do que sugere PATEMAN (2002, p. 47), a categoria de
propriedade sobre a propria pessoa em Locke ndo é simplesmente uma ficcdo politica,
forjada para envernizar relagdes de crua submisséo, mas faz parte de uma visdo de mundo,
em especial do mundo moral, que sinceramente concebe a personalidade como um
processo em que se torna propriamente seu o que se €. Ndo € mera etapa de justificacao
da alienacdo do direito de autogoverno por meio de um contrato de emprego. Se serviu a
esse proposito — e acredito que historicamente serviu —, ndo esta vinculada a ele. Temos,
na teoria da identidade pessoal de Locke, se a vemos por outro angulo, a possibilidade de
pensar a ideia de apropriacdo como ndo necessariamente ligada a comoditizacdo
contemporanea de praticamente todas as instancias da vida: apropriar aqui nao tem
simplesmente o sentido de colocar no mercado, nem é seu caso central a formacéo de uma
mercadoria com valor de troca. A apropriacdo primordial é aquela que nos vemos capazes

de realizar em relagdo a nossa pessoa e as nossas agoes.

3.1.2. PESSOAS LIVRES E IGUAIS
Podemos agora voltar a no¢cdo moral de liberdade e constatar sua associagdo

direta a esta problematica. E justamente a auséncia de personalidade consolidada nas

criangas que justifica a sua provisoria auséncia de liberdade (11, 55). O dever dos pais e
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da sociedade € promover o desenvolvimento do potencial que elas tém de se tornarem
pessoas morais, apropriar suas a¢des, conhecer e se submeter a lei natural, a fim de que
venham a ser seres livres (11, 57). E é a partir dai que passam efetivamente a pertencer a
mesma comunidade (11, 128), em que vige o principio reciproco de igualdade fundamental

entre agentes morais e suas implicacdes. Locke acredita que é:

(...)evidente, que o Homem tem uma Liberdade Natural (...) pois todos que compartilham a
mesma Natureza comum, as mesmas Faculdades e Poderes, sdo por Natureza iguais, e devem
participar dos mesmos Direitos e Privilégios comuns até que o manifesto apontamento de
Deus (...) mostre qualquer Supremacia de uma Pessoa em particular, ou que o préprio

consentimento de um Homem o sujeite a um Superior (I, 67, v. 11, 4-6).

KRAMER (1997, p. 38-49) tem boas razdes para ver nessa formulacdo certa
confusdo conceitual, pois Locke parece tentar derivar uma liberdade normativa de uma
igualdade normativa e esta Ultima de uma igualdade descritiva (mesmas faculdades e
poderes). Mas apenas parece. Locke ndo depende de uma constatacdo empirica de
igualdade entre seres, justamente porque o conceito de pessoa € a ideia moral (um modo
misto) de um agente corporeo livre, capaz de, pela abstracdo, reflexdo, autoconsciéncia e
suspensdo racionais, autodeterminar-se e apropriar-se de suas a¢des, e assim se submeter
a regras. Por estranha que seja a formulacdo acima, é seguro dizer que ela ndo parte de
uma abstracdo da igualdade natural, mas ja de uma igualdade entre agentes morais,
capazes de voluntariamente seguir ou ndo uma lei, 0 que supBe a experiéncia da
liberdade. 46

Agentes morais ndo podem, necessariamente, determinar outros agentes
morais justamente por serem ambos agentes morais, 0 que talvez pareca - e, sem ser
trivial, é - redundante. N3o se quer dizer com essa impossibilidade ldgica'*’ que,
empiricamente, por exemplo, uma maioria de pessoas, fazendo uso de seu poder
executivo da lei natural (I1, 8-14), ndo possa, acreditando que tal lei comande certos
padrdes de conduta sexual, de alimentacdo, de exercicio fisico ou de horas de sono, forcar
sua execucao sobre uma minorial“®. Neste caso, na medida em que exerce forca sobre a

minoria, a maioria causa obstaculos fisicos a consecucdo do dominio de suas pessoas,

146 1550 ndo toleraria as hipoteses (KRAMER, 1997, p. 46) de uma igualdade geral de poder de submissdo
alheia, nem mesmo de uma liberdade hobbesiana em que o ato de subjugar outrem teria um status moral
neutro, porque a igualdade moral de Locke é igualdade de liberdade ou autogoverno.

147 Note-se que essa impossibilidade é I6gica para Locke, mas em outras perspectivas filosoficas - de fato,
na grande maioria das anteriores a modernidade - , como a aristotélica, ndo ha nada problematico l6gica ou
moralmente, que diferentes agentes submetam-se, por natureza, a determinacdo de outros. Todos seguem
sendo agentes morais, ainda que uns menos perfeitos que outros para certos propositos.

148 Esse é um experimento a que KRAMER (1997, p. 48) submete a tese de Locke.
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mas essa minoria ndo é determinada, em sentido moral, pela maioria.'*® Para dizer da
legitimidade desses obstaculos deve-se colocar enquanto agente moral em busca da
solucdo da lei natural para o caso, que, na interpretacdo de Locke, serd a um chamado a
resisténcia violenta, se necessario, aos abusos da maioria.

A ideia de liberdade natural, portanto, € bem modesta; ndo é um preceito da
lei natural. Ao contrério de Kramer, acredito que Locke esta ciente disso, tanto que a
define como liberdade de “ordenar suas A¢des, e dispor de suas Posses e Pessoas como
cré adequado, dentro dos limites da lei natural, sem depender da Vontade de outrem”
(11,4, grifo meu; v. 11, 22, 57-59, 128). O individualismo®*® e o pluralismo de Locke estdo
em sua epistemologia moral, que deixa a delimitacdo dos limites do contetdo da lei
natural, em Gltima instancia, ao julgamento individual de cada agente no estado de
natureza e de um legislativo consentido na sociedade civil. Mas quando ele proprio toma
esse lugar de agente moral, elabora uma concepcéo carregada de comunitarismo®t, Em
outras palavras, o que faz dos agentes morais uma comunidade (11, 128) em sentido forte
ndo é simplesmente o fato da igualdade de submissdo a lei de natureza, mas submisséo a
especifica ‘lei natural’ que Locke busca demonstrar, fundamentada no dever de
preservacio individual e da espécie.*?

Da epistemologia moral, que pressupde uma igual liberdade natural entre os
agentes, ndo decorrera, entdo, necessariamente um dever de ndo-agressdo. Esse dever se
deve a um juizo mais profundo de cada agente sobre as intenc@es divinas para si e para
outros agentes morais, e sobre a necessidade em abstrato (ndo importa aqui se
consequencialista ou deontoldgica, ou nenhuma das duas) de um dever de reciprocidade
e respeito entre agentes morais. A “fonte de normatividade da autopreservacdo no meu

caso é similar a fonte da normatividade no seu caso, mas também o reconhecimento do

149 E claro que situacdes extremas do exercicio de forca ilegitima, a depender de sua intensidade, podem
provocar danos psicoldgicos irreparaveis as minorias, afetando diretamente a sua subjetividade e o préprio
dominio de sua pessoa. Locke néo oferece, porém, uma analise profunda da subjetividade.

10 0 individualismo de Locke ndo se constroi em oposicdo a sociedade, ao coletivismo, ou ao
comunitarismo, mas apenas se expressa como o fato existencial de que “apenas individuos humanos
pensam, querem, e julgam suas ac0es e cada individuo é responsavel perante Deus pelo valor moral de sua
vida terrena que se constitui por tais decisdes ao longo de tempo” (MCCLURE, 1996, p. 50).

11 A moralidade de Locke “é firmemente enraizada na assungdo de que os individuos carregam uma
responsabilidade coletiva em relagdo aos outros, definida para eles pelos preceitos da lei natural”
(ASHCRAFT, p. 46; ver também ELN, 159, 163; Il, 128, 172; STCE, §116).

152 Dai a importancia para KRAMER (1997, p. 74-86) de ver como questdes distintas (i) o contetdo dos
deveres e direitos morais (problema do individualismo/comunitarismo) e (ii) o grau de uniformidade de sua
distribuicdo entre as pessoas (problema da igualdade). Sugiro na minha formulacéo, contudo, que a solugéo
do problema da igualdade de Locke € pluralista e individualista, enquanto que Kramer acredita que, de tras
pra frente e de frente pra tras, todo o individualismo de Locke esta a servigo de sua visdo comunitarista.
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fato de que a fonte nos dois casos € literalmente a mesma” (WALDRON, 2002, p. 158).
O reconhecimento reciproco dessa base comum de normatividade é que pode preceituar
aigualdade basica normativa que delimita e protege o &mbito de atuacéo de agentes livres.

E aqui que encontraremos a faceta até agora ndo explorada da nocéo de

propriedade sobre a pessoa: a do direito de exclusio®?

, pela qual “ninguém pode causar
dano a outrem em sua Vida, Saude, Liberdade ou Possessoes” (II, 6). Correlativa a esse
dever, esta o direito (pretensdo)’®* que cada pessoa tem contra danos a sua integridade
fisica ou mental, que protege por sua vez a possibilidade de exercicio razoavel da
liberdade natural de selecionar e conduzir o curso de sua propria conduta, seja na
consecucdo dos deveres da lei natural de preservar a si e aos outros, no plano da virtude
(IL, 6), seja dos “prazeres inocentes”, que componham planos de vida indiferentes aos
mandamentos da lei natural, no plano da conveniéncia (11, 128).1%°

Conforme essa interpretacdo, a propriedade na propria pessoa (1, 27, 44,
190, 194, 123, 173) é o preceito da lei natural lockeana que da protecéo a liberdade natural
epistémica de modo a garantir a continuidade da existéncia da pessoa, que se constitui
apenas na medida em que uma autoconsciéncia pode se apropriar de acles, pelas quais é
responsavel e sobre as quais pode ter controle, ainda que limitado. E é aqui que pela
primeira vez que podemos falar convincentemente em propriedade como um direito
necessariamente exclusivo. Até agora, lidando com bens externos, o elemento
exclusividade ndo parecia essencial da nocdo de propriedade, mas aqui certamente o é.
Exercer dominio sobre minha pessoa, ou minha liberdade natural é justamente ter uma
pretensdo de evitar que minhas a¢fes sejam apropriadas por outra pessoa, isto €, recaiam
sob a determinacgéo, sob escraviddao, ou manipulacdo, sob qualquer direcdo externa da
prépria vontade, sem meu consentimento. N&o é acaso que essa formulacdo tenha extrema
familiaridade com o que tem sido caracterizado como liberdade republicana, liberdade

como "ndo-dominagdo”, auséncia de ‘“submissdo a vontade inconstante, incerta,

193 Torna-se plausivel interpretar assim a aparentemente contraditoria afirmacéo de que ainda que tenhamos
“uma incontrolavel Liberdade”, ndo temos “Liberdade de destruirfmos] a [n6s] mesmo[s], bem como
qualquer Criatura em [nossa] Posse” sendo quando o uso exija (I, 6). A liberdade incontrolavel ¢ a liberdade
natural que temos na condicdo de agentes morais; os limites sdo impostos pela lei natural, conforme
interpretada e proposta por Locke.

154 E de se lembrar que s6 podemos falar mais propriamente em pretenso, ndo sé direito correlativo a um
dever, mas passivel de reivindicagdo, dentro de uma sociedade civil governada juridicamente ou entéo
analogicamente como um direito reivindicivel frente a Deus no juizo final.

155 Sobre esse pano de fundo, podem surgir direitos especiais decorrentes de condicBes especiais entre
pessoas, como contrato, paternidade, diferencas de idade, maior aptiddo para certas atividades, etc., que,
porém, nunca elidem a igualdade basica e o direito geral de liberdade (ELN, 197; I, 54).
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desconhecida e arbitraria’ de outrem (II, 22). Sua propria linguagem ¢ moldada pelas
fontes juridicas e filosoficas latinas que vinham sendo recuperadas pelo nascente
pensamento republicano inglés (o Digesto se refere a categoria de pessoas sui iuris,
aquelas "sob seu proprio poder” e ndo ao arbitrium de outra, como os escravos, alienii
iuris, D.1.6.1 e Cicero ¢ um dos unicos autores referenciados explicitamente por
Locke).1®

Assim traduzida, a proposi¢cdo da propriedade sobre si ndo tem nada de
misterioso ou inadequado, como frequentemente é afirmado. Um tal juizo parece decorrer
mais de uma apreciacdo dogmatica da ideia de propriedade, ja identificada com o feixe
de direitos da propriedade liberal aliendvel e desperdicavel ao arbitrio da pessoa titular.
A composicdo analitica da ideia de propriedade aqui serd minima, correspondendo a
qualquer coisa que ndo possa ser tirada de alguém sem seu consentimento (11, 193, 138,
139, 140, 142, 192, 194, 27), e cujo uso esse alguém possa controlar, nos limites da lei
natural (11, 194, 4; STCE, 105). Em relacdo a propriedade sobre a propria pessoa, por
exemplo, a lei natural ndo permitira que ela seja submetida ao controle arbitrario de outra
pessoa mesmo que com seu consentimento (Locke rejeita expressamente a possibilidade
de escravidao voluntéria: 11, 23, 135, 168, 172) nem que disponha de sua vida de modo a
por fim a sua existéncia quando Ihe pareca conveniente (11, 6).

O movimento agora sera o de estender esse direito de excluir aquilo que seja
necessario a continuidade confortdvel de cada pessoa. Esta sera a primeira parte do
critério distributivo proposto por Locke no Cap. V do Segundo Tratado. O trabalho sera
a parte atributiva deste critério.

Isso joga luz sobre o que considero um equivoco de diversos intérpretes®®’, a
consideracdo de que Locke teria conceitos distintos e ndo relacionados, ou mesmo
contraditérios, de propriedade, um que corresponde ao estatuto moral de alguém e sua
autonomia (vida, liberdade e bens, 11, 123, 171, 87, 93, 137, 210; 1, 9; ET, 12%%8) e outro
apenas a apropriacao de bens materiais (capitulo V). Property é inclusive uma traducéo

tradicional para o inglés de suum, e a ideia da propriedade sobre si e sobre 0 necessario

1% Rodrigo Ribeiro de Sousa oferece um detalhado estudo destinado a investigar esses elementos
republicanos e o contexto historico-politico da nogdo lockeana de liberdade. Conclui que, para Locke, a
demanda da politica ndo ¢ uma demanda por cuidado, mas sobretudo pela apreensdo das condigdes de
constituicdo, de exercicio e de desconstituigdo da autoridade” ao mesmo tempo em que “afasta-se de uma
concepgao atomistica de individuo, atribuindo a este um amplo espaco de acdo politica a ser exercido no
ambito da comunidade”: ndo € uma liberdade que termina onde comega a do outro “mas uma liberdade que
se exerce com o outro € para o outro” (SOUSA, 2016, 339-342).

157 Exemplarmente, MACPHERSON, 1962, p. 220 et passim e LASLETT, 1988, p. 103-105.

158 Na ET, esse conjunto também é chamado “Interesses Civis” ou “Bens Civis”.
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para sua manutencdo era parte do senso comum entre os tedricos do direito natural da
época de Locke. Assim, propriedade no sentido amplo € o suum e suas extens@es, e no
sentido restrito, apenas as extensdes (OLIVECRONA, 1974; BUCKLE, 1991, p. 173,
182). Ndo vejo, portanto, na variacdo da amplitude dos objetos da propriedade uma
inconsisténcia derivada de uma “confusdo em sua mente [de Locke] entre os restos dos
valores tradicionais e 0s novos valores burgueses” (MACPHERSON, 1962, p. 220). Se ¢
verdade que, em nosso contexto social, politico e econdmico, tal concepcao corre 0 risco
de "expressar todos os direitos humanos como mercadorias” (LASLETT, 1988, p. 105),
podemos inversamente abrir a possibilidade de pensar a propriedade sobre bens externos,
materiais ou imateriais, como indissociaveis de suas funcgdes, e justificaveis e varidveis
apenas na medida em que sirvam aquela funcdo, ndo sendo um conteldo sempre

necessario a alienabilidade, a licitude do desperdicio ou a perpetuidade.

3.1.3. PROBLEMAS DE SUBORDINAGCAO
Recordemos a énfase central dos Dois Tratados sobre a proposicdo de que

autoridade politica e propriedade privada ndo tém nenhuma conexdo necesséria entre si.
A propriedade € natural, se adquire unilateralmente pela extenséo do direito de ndo ser
objeto de determinacdo externa, enquanto que a autoridade politica é a concentracdo em
um polo de decisdo de parte do poder politico disperso entre todos 0s agentes racionais,
que passa a ser confiada a uma ou varias pessoas, pelo consentimento de quem decide a
ela se submeter. A propriedade € derivada de um direito natural de preservacdo, e serve
para o “beneficio do proprietario”, enquanto a autoridade ¢ um direito instituido pelo
consentimento humano e serve para “o bem dos governados” (I, 92). Ao mesmo tempo,
portanto, em que Locke se esforca em afastar do plano politico a ideia de soberania como
um poder ilimitado sobre as pessoas dos suditos, abre espaco na esfera privada para a
constituicdo de muitos “Reis” individuais, todos “ndo muito bons observadores da lei
natural” (II, 123).

No Primeiro Tratado, em que Locke est4d mais diretamente empenhado em
rebater a associacdo que Filmer faz entre propriedade e autoridade, como pudemos ver,
ele contundentemente rejeita o surgimento de qualquer subordinagdo moral licita derivada
do fato de uma brutal disparidade de recursos exclusivos entre duas pessoas (I, 42). Por
outro lado, alguém que pelo uso do dinheiro acumula terras (bens de producao) e contrata
outras pessoas para nelas trabalhar teria satisfeito a condicdo de deixar suficiente aos

demais, pois ndo Ihes impossibilita de prover sua subsisténcia (ainda que, lembre-se, tem

84



sido defendido por Simmons e Sreenivasan que uma teoria efetivamente lockeana e ndo
apenas de Locke, ndo toleraria tal solugéo, ver acima 2.3.7).

E justamente frente a uma situagdo como essa que ganha relevo a critica de
Carole Pateman (2002) a forma como se tem compreendido a ideia de "propriedade de
si" ou “"propriedade sobre a pessoa”. O equivoco central para ela esta na leitura da
propriedade sobre a pessoa como sindnimo de autonomia ou autogoverno, ignorando que
se trata de uma ficgdo politica, que, pelo contrério, é o que possibilita a alienacéo, ainda
que temporaria, do direito de autogoverno, especialmente pelos dois instrumentos
modernos basicos de subordinacdo: o contrato nupcial e o contrato de trabalho ou
emprego.

Ainda que no mundo real “o proprietario ndo possa ser separado de partes
cruciais da propriedade sobre a pessoa” um equacionamento estrutural entre os direitos
sobre a pessoa e aqueles sobre coisas faz possivel que a propriedade sobre a pessoa seja
“negociada para o uso de outrem sem qualquer prejuizo para o proprietario [owner]; com
efeito, o titular necessariamente se beneficia de tal transacdo” (PATEMAN, 2002, p. 26).
A subordinacéo, que é a todo custo evitada pelo constitucionalismo lockeano no plano da
autoridade politica, é por esse mesmo constitucionalismo compatibilizada no plano das
relagdes que ficam depositadas na esfera privada (paradigmaticamente a subordinacao da
esposa ao marido e do empregado ao patrdo).

O instrumento dessa compatibilizacdo seria justamente a nocdo de
propriedade sobre a pessoa. Empregadores empregam pessoas e ndo pecas de
propriedade, mas a linguagem da propriedade sobre a pessoa permite que assim se fale.
O capitalista é o controlador do processo produtivo e tem o “direito de dirigir, regular e
treinar o ‘repositorio’ de capacidades empregado” sem que os trabalhadores possam se
manifestar a respeito: uma forma moderna de subordinagdo, criada por contrato
(PATEMAN, 2002, p. 33).

A empresa, como o estado, é um sistema politico onde o poder é exercido sobre os
governados. Decisdes coletivas, vinculando uniformemente todos os membros ou categoria
de membros, sdo feitas em ambos, estado e empresa, san¢fes a desobediéncia sdo aplicadas,

e ha custos envolvidos para sair em ambos os casos” (PATEMAN, 2002, p. 46).

As trés principais razdes que ela identifica para essa diferenca de tratamento
seriam (i) que o local de trabalho é tratado como espaco privado e ndo publico; (ii) o
emprego é hoje tido como paradigma do trabalho livre; (iii) a ficcdo politica da

propriedade sobre a pessoa permite que seja comercializada forca de trabalho no mercado.
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Assim, a autonomia é exercida para entrar no contrato, mas a ficcao sustenta que o que €
comprado no mercado é uma propriedade e ndo uma pessoa autbnoma, que, contudo, nao
tera, uma vez realizado o contrato, nenhum controle sobre os usos da forca laboral
alienada. Esse paradoxo permite a manutencdo da submissao de todos os individuos a lei
(natural ou civil), que séo responsabilizados por suas a¢6es, por mais que em uma parte
substancial de sua existéncia (o local de trabalho) tenham inteiramente alienado seu
direito de autogoverno: ndo deliberam sobre o que produzir, como produzir, o destino dos
produtos finais, etc. (PATEMAN, 2002, p. 48).

Contudo, como a propria Pateman refere, nada no argumento exposto por ela
depende de uma correta interpretacdo de Locke. "O que é importante é que a existéncia
de uma ‘economia’ capitalista se torna um ‘fato’ largamente aceito, e que a instituicao do
emprego ¢ central para essa economia” (PATEMAN, 2002, p. 30). Acredito, justamente,
que voltar a Locke nos oferece a possibilidade de reler a ideia de apropriacéo e exclusdo
longe do contexto do mercado de trabalho e da comoditizagdo das capacidades humanas
que ele opera, recuperando seu potencial protetivo do exercicio do autogoverno contra a

subordinacdo ao arbitrio de outra pessoa ou da comunidade.

E por isso que lockeanos contemporaneos (ver 2.2.7) se esforcam em
desenvolver uma teoria normativa que traga as preocupacfes prementes que Locke
expressou no plano politico a alguns ambitos da esfera privada. A existéncia, por si so,
de uma esfera privada e uma esfera publica, uma da exclusdo e uma do comum, ndo é um
problema. O grande problema é o que e em que ponto separa a uma da outra, em especial
0 que estara oculto e excluido do julgamento publico (ARENDT, 1958, p. 84-85).

A lbgica da teoria lockeana sobre a pessoa ndo abraca tdo facilmente a
subordinacdo moderna do trabalhador assalariado (formal ou informal) como mais uma
operacdo do campo privado, imune a moral publica e a protecdo da propriedade (sobre a
pessoa, vida e bens), finalidade da instituicdo da sociedade civil. Uma leitura distinta da
geralmente feita é a de que a sociedade é responsavel justamente por oferecer a cada
individuo as condicbes de exercicio e desenvolvimento (constante reapropriagdo) da
propriedade sobre a sua pessoa. O significado da excluséo atrelado aqui é justamente que
este exercicio ndo pode ser obstado. Ndo h& nada insito no argumento que impeca
diagnosticar a sua interdi¢cdo no local de trabalho, diante do sequestro dos meios de
sobrevivéncia e protecdo por uma determinada classe, como verdadeira violagdo da

protecdo natural da propriedade sobre a pessoa. Nada impede que o interpretemos como
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mais um caso em que a sujeicdo, seja temporaria ou nao, concretizou-se pela forca e pelo
abuso, sendo uma violacéo da lei natural lockeana tanto quanto a do conquistador que,
pela espada, subjuga uma populacédo inocente (I1, 176, ver também 11, 186, 23, 141).

3.1.4. CACA-TALENTOS
Do que discutimos até aqui, podemos dizer que a propriedade da prépria

pessoa na lei natural lockeana certamente confere direito aos meios de conservacao da
constante atividade de apropriacédo de si. Isso inclui controlar (nos limites da lei natural)
suas acOes, ser responsavel por elas, e excluir outras pessoas dessa esfera de controle.
Contudo, disso ndo parece se seguir um direito natural a quaisquer produtos do exercicio
do direito aos meios de preservacdo dentro de estruturas de mercado ou de instituicdes
politicas. Esses produtos séo indissociaveis das relagdes sociais, consensuais ou ndo, em
que estdo inseridos os agentes; o valor de troca de resultados de nossas a¢6es sdo produto
ndo sO dessas acdes, mas obviamente muito mais do contexto em que essa troca se faz

possivel.

Isso tem sido objeto de discussdo recente, desde a enunciagédo por John Rawls
em Uma Teoria da Justi¢a (817) de que, assim como as desigualdades na distribuigdo de
bens materiais sO se justificariam quando revertessem em beneficios para aqueles cujo
ponto de partida material é inferior (0 chamado principio da diferenca), os lucros
decorrentes do exercicio dos talentos e capacidades desiguais com que as pessoas nascem
também se submeteriam ao principio da diferenca. Uma consequéncia importante disso é
que, no plano do arranjo institucional, seria licita e justa, por exemplo, a taxacdo do
exercicio de certas atividades que exigem talentos especiais com o propésito de
redistribuir os lucros derivados dessa vantagem natural, sem que isso significasse uma
violacdo da propriedade da propria pessoa, como prontamente argumentaria Nozick
(1974, p. 167-174; 161-163).

Waldron (1988, 403-404) toma o partido de Rawls, sugerindo ndo haver
qualquer sentido falar em um “fendmeno natural chamado ‘colher os frutos do proprio
talento’” que possa ser entendido fora dos arranjos sociais e instituicdes que definem sua
relagdo com outras pessoas”. Diferentes sociedades valorizam diferentes ‘talentos’ em
detrimento de outros e possibilitam a algumas pessoas viver ou ndo, confortavelmente ou
ndo, de seu exercicio: a valorizagdo social constitui a propria nogdo de talento, que nada

mais é que uma funcéo social (WALDRON, 1988, p. 406). O que ofenderia a propriedade
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de si seria forcar alguém a exercer suas aptiddes valorizadas pela comunidade, ou impedir

alguém de fazé-lo.

Nas palavras de Rawls, “a distribui¢do natural nao ¢ justa nem injusta (...). O
que ¢ justo ou injusto ¢ a forma como as institui¢des lidam com esses fatos” (RAWLS,
1999, p. 87). Essa distribuic&o, portanto, é vistacomo um bem comum, a ser administrado
pelas instancias comuns de decisdo (politicas). Locke ndo discordaria disso, creio.
Primeiro, ele seguramente reconhece a existéncia de aptiddes e inclinagdes naturais, ainda
que reiteradamente insista que “a maioria daquelas exceléncias que sdo vistas como dons
naturais sdo produtos do exercicio”; a pratica € o que faz da mente e do corpo o que sdo
para nos (CU, 84). Mais que isso, a pratica social da os critérios de uso das aptidGes

naturais e constitui as acfes socialmente relevantes (ver 1.1.2).

Segundo, comentando um trecho da Primeira Carta de S&o Paulo aos
Corintios,**® relativo aos dons espirituais, Locke, apesar do contexto explicitamente
voltado & vida religiosa,*®® enuncia uma proposicdo de carater geral: os dons devem ser
usados “para o0 Bem e 0 Beneficio dos outros”; caso contrario ndo ha nada de excelente
neles: “Eu ndo tenho nenhum Valor” (PN, p. 125-126). Assim como 0s dons espirituais
sdo “para o uso e beneficio da igreja”, ja que a propria sociedade religiosa constitui o dom
enquanto funcao social, assim também se da na sociedade civil. Nela, certas atividades
sdo reconhecidas como funcBes sociais, talentos, as quais € atribuido um valor e
oferecidas recompensas. A esse valor e recompensa ndo ha como surgir um direito natural
lockeano. Pelo contrario, sua administracdo é prerrogativa da prdpria sociedade, quando

nao viole direitos naturais.

Como veremos, 0 mesmo se segue para os direitos de Pl. Ndo ha qualquer
razdo em favor de um direito natural exclusivo a todo o valor social diretamente

decorrente de uma producdo intelectual (a todo o valor de mercado de um produto

159 «Qra, ha diversidade de dons, mas o Espirito € 0 mesmo. (...) a manifestacéo do Espirito é dada a cada
um para proveito comum. Porque a um é dada, pelo Espirito, a palavra da sabedoria; a outro a palavra do
conhecimento, pelo mesmo Espirito; a outro a fé, pelo mesmo Espirito; a outro, os dons de cura, pelo mesmo
Espirito; a outro, a operagdo de milagres; a outro, a profecia; a outro, o discernimento dos espiritos; a outro,
diversos tipos de linguas; a outro, a interpretacdo das linguas. (...) Porque, assim como o corpo é um, e tem
muitos membros, e todos 0s membros desse corpo, sendo muitos, sdo0 um corpo, assim também é Cristo.
Porque por um Espirito, todos nds fomos batizados em um corpo, quer sejamos judeus ou gentios, quer
sejamos escravos ou livres, e a todos foi dado beber em um sé Espirito. Pois o corpo ndo é um membro,
mas muitos.” (1Cor, 12:4-14).

160 «A Diversidade de Dons ¢é para o Uso e Beneficio da Igreja, que é o Corpo de Cristo (...) apesar de os
Dons terem sua Exceléncia e Uso, e aqueles que os tém devem ser zelosos no Uso deles” (PN, p. 118).
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patenteado, por exemplo, ou, pior, ao monopodlio de arbitramento do preco de
medicamentos, que é o que direitos de patente conferem em geral a empresas
farmacéuticas). Mais que isso, s&o especialmente ilegitimos esses direitos quando violem
direitos a preservacdo. Esse é evidentemente o caso de patentes que permitem encarecer
arbitrariamente tratamentos de doencas mortais, mas casos menos dramaticos também
estariam abarcados, como a cobranga exorbitante a titulo de direito autoral para o uso de
imagens em produgéo audiovisual ou da reproducgéo de artigos académicos.

3.1.5. OBJETO DA EXCLUSAO
Pudemos nesta primeira se¢do explorar a nogédo de propriedade sobre a pessoa

e sua constituicdo dependente do desenvolvimento de um processo individual de
apropriacao da propria pessoa e agdes. Delineamos a pretenséo de direito natural que todo
agente moral passa a ter as condigdes minimas de exercicio dessa propriedade e, portanto,
um igual direito e oportunidade de apropriacdo, no minimo, do necessario a sua
permanéncia significativa no mundo. Mas esta extensdo do ambito da propria pessoa ao
dos bens externos — seja 0s que condicionam a existéncia material, seja os que
condicionam a existéncia social e intelectual —, é incapaz de fornecer um critério
distributivo de direitos exclusivos, que ligue uma pessoa especifica a um recurso
especifico, e ndo a qualquer recurso que cumpra estas funcGes devidamente. Esta € a
tarefa que Locke destinou ao argumento da “mistura” do trabalho, e que sera objeto da

proxima secao.

3.2. Trabalho e Apropriacéo entre a Virtude e a Conveniéncia
O argumento apresentado em (I, 27) parte da premissa da propriedade na

propria pessoa (“ninguém tem qualquer direito sobre” minha pessoa sendo eu mesmo) do
que decorreria que “o trabalho do [m]eu corpo e o labor das [minhas] maos € propriamente
[meu]”. Trata-se aqui da capacidade epistémica de autodeterminacéo e atribuicéo a si das
préprias acOes, protegidas por um direito (pretensdo) de exclusao previsto pela lei natural.
O ponto central, contudo, ¢ a proposi¢do seguinte: “O que quer, entdo, que [eu] remova
do estado em que a natureza forneceu e deixou, [eu] misturei [meu] trabalho com ela, e
juntei a ela algo que é propriamente [meu], e assim a fa[¢o] [minha] propriedade”. Este
ato de “anexar” a coisa algo que era meu “exclui o direito comum dos outros” ao seu uso,

desde que haja o bastante para eles e eu ndo tome mais do que sou capaz de usar.
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Esta secdo se dedicara a investigar o que conta afinal como trabalho nesse
quadro. Alguns intérpretest®! acreditam que ele tem uma funcéo metafisica essencial no
argumento. Defendem que ha uma pressuposicao universal, forte e autoevidente, de que
quem faz algo tem controle e direito absoluto sobre aquilo que fez, o que se aplicaria tanto
a propriedade que Deus tem sobre a humanidade quanto a que cada pessoa constitui sobre
0s produtos de seu trabalho. As evidéncias textuais para essa tese sdo no minimo frageis
e, N0 maximo, inexistentes. %2

Uma segunda leitura ¢ a de que ha duas fundamentacOes paralelas e
independentes da propriedade resultante do trabalho: (a) uma é um consequencialismo de
regras, segundo a qual atribuir a cada pessoa propriedade sobre o que produz é o
instrumento mais eficiente para incentivar atividades de preservacdo; (b) outra,
independente dessa teleologia divina, que se sustentaria sobre um direito individual de
autogoverno (controle sobre os proprios planos e projetos), em que o trabalho seria
justamente a agdo de trazer recursos comuns ao ambito de atividades planejadas nao
ilicitas cuja natureza exija a seguranca de sua posse ao longo do tempo.®3

Por fim, outros intérpretes insistem que o trabalho néo se sustenta por si s6
como fundamentacéo filosofica da apropriacdo privada. Tem o papel bem mais modesto
de identificacédo e alocagéo de bens, ligando um determinando recurso a uma determinada
pessoa, mas o fundamento dessa atribuicdo é o cumprimento do dever de agir direcionado
ao suprimento e aperfeicoamento da vida humana.*4

Todas essas abordagens tém em comum o fato de que, partindo dos exemplos
oferecidos por Locke,'®® construiram uma versdo mais ou menos secular da ideia de
trabalho,'® que corresponde simplesmente a atividade intencional de esforgo fisico,
originadora de valor (quase sempre econdmico de troca, ou, no minimo, quantificavel).*®’
A interpretacdo de Robert Nozick (1974, p. 175) é exemplar em assumir que ha uma

relacdo proporcional entre trabalho despendido e valor (de troca) resultante.

161 por exemplo: TULLY, 1980, p. 116-120 e passim; SREENIVASAN, 1995, p. 75-89.

162 \WALDRON, 1988, p. 199; SIMMONS, 1998, p. 202-214.

163 SIMMONS, 1992, p. 249-276.

164 ASHCRAFT, 1987, p. 127-135; BUCKLE, 1992, p. 150-152.

165 por exemplo, colher nozes (I1, 26), cultivar frutas e legumes (11, 28), minerar (11, 29), pegar 4gua (lI,
30), cacar animais (11, 32), pescar (I1, 37), cultivar terra (11, 38), costurar roupas (Il, 40), fazer péo (ll, 42,
43), e vinho (11, 46).

186 DAY, 1966, p. 208-215; WALDRON, 1988, p. 181-183.

167 Uma excegdo ¢ GOUGH (1973, p. 93), que chama atengio explicitamente que para “Ricardo e seus
sucessores [que tomaram a tese da propriedade-trabalho] (...) valor significava valor de troca, enquanto para
Locke valor era valor de uso”.
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Procurarei demonstrar nas seces que seguem que a forga moral do trabalho
para Locke se sustenta em bases bem mais robustas e exigentes que as nogoes
contemporaneas de atividade produtiva. O trabalho faz parte de uma nocdo religiosa de
vocacao pessoal, que cada pessoa deve descobrir e perseguir individualmente, e que
envolve, portanto, ndo apenas o dispéndio fisico de energia, mas igualmente reflexdo

intelectual.

3.2.1. LABOR DO CORPO E TRABALHO DAS MAOS
Apesar de Locke néo distinguir conceitualmente de forma clara, colocando

tanto "o labor do corpo” quanto “o trabalho das maos" na base de sua teoria da
apropriacdo (1, 27), Hannah Arendt viu nessa formulacdo um resquicio da distin¢ao que
os antigos faziam entre laborare e facere (ARENDT, 1958, p. 91).

E de fato sugestivo que o labor seja associado por Locke ao corpo, ja que
corresponde tradicionalmente ao dispéndio de energia corporal destinado a eterna
satisfacdo das necessidades do ciclo bioldgico de sobrevivéncia e reproducao da espécie
humana. N&o deixa resquicios duradouros, sendo todos consumidos no curso rapido do
metabolismo natural dos individuos (p. 109-110). E a atividade que na polis pertencia a
esfera privada'®®, desenvolvida na reclusio da estrutura familiar, tipicamente pelos
escravos e mulheres, cuja atividade se esgotava na satisfacdo das necessidades da vida da
familia e na atividade reprodutiva (p. 41-48)%°,

Ja o trabalho ndo segue mas interrompe processos bioldgicos'’® (a vida de
uma arvore ao decepéa-la, os ciclos erosivos ao extrair de pedras) a fim de produzir o
"artificio humano", o conjunto das coisas que compdem 0 nosso mundo objetivo,
destinadas ao uso e ndo ao consumo. Tais coisas sdo dotadas de durabilidade: por mais
que se desgastem, o desgaste ndo é o seu fim "no mesmo sentido em que a destruicdo é o
fim intrinseco de todas as coisas destinadas ao consumo”, mas tém fungao de “estabilizar

a vida humana" (p. 150)*". Tém permanéncia tanto o proprio objeto quanto a ideia ou

168 Segundo ARENDT (1958, p. 48), a propria palavra privatividade tinha também um sentido de privaco,
a esfera privada era um espaco de privacdo da dimensdo propriamente humana da vida: a liberdade na polis.
169 O labor, assim, "n&o é determinado pelo produto final e sim pela exaustdo da forca de trabalho [labor
power]" e cujos "proprios produtos imediatamente voltam a ser meios de subsisténcia e reproducéo do labor
power"(156).

1700 homo faber sempre foi um "destruidor da natureza™ (p. 152), ele precisa destruir parte do que Deus
Ihe deu para construir seu mundo, uma ideologia moderna que contraria o espirito da Biblia, onde 0 homem
é colocado no jardim do Eden, por exemplo, com a responsabilidade de servi-lo e preserva-lo (Gen 2:15).
1710 uso, assim, ndo é simplesmente um consumo mais lento: uma vez objetivada, a coisa do artefato
humano (um sapato) existe com durabilidade e ndo exige para sua permanéncia, o labor constante (como a
terra cultivada existe para que permaneca cultivada) (ARENDT, 1958, p. 151).
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modelo que orienta o processo de fabricacdo, possibilitando uma infinita multiplicacao
potencial (p. 154), mas uma multiplicacdo que ndo é necessaria, e sim dependente da
vontade dos artifices, distinguindo-se, portanto, da inescapavel repeticdo do processo
vital do labor e consumo.

Ainda que ndo abrace esse mesmo rigor terminolégico, fazendo um uso
intercambidvel de labour e work, Locke parece em parte reconhecer essas duas
dimensdes. Faz, por exemplo, uso recorrente do distico “Necessidades e Conveniéncias
da Vida” (I, 37, 41, 87, 97; 11, 26, 33, 34, 36, 37, 41, 44, 48, 77; “Labour”, p. 442; STCE,
8106-7; E, 11.21.46) ou “Suporte e Conforto” (II, 26, 44). A necessidade corresponderia
a continuidade da existéncia fisica dos individuos!’2. O que é “realmente (til” para esse
fim “sdo geralmente coisas de curta duracéo; tais que, se ndo sao consumidas pelo uso,
decaem e perecem por si s6” (II, 46). Ja a conveniéncia se refere aquelas coisas
“duradouras que os Homens podem acumular sem estragar” (I, 47)*", que eles produzem
e julgam como boas ou ruins, melhores ou piores, mais ou menos eficientes, obedecendo

a uma racionalidade distinta daquela do labor, na leitura de Arendt.

3.2.2. OELO PERDIDO DE PRIVATIVIDADE
Contudo, Locke ndo compartilha com os antigos da mesma hierarquizacao

das atividades humanas, em que o discurso e a acdo na polis seriam a mais elevada
atividade, aquela propriamente humana, seguida do trabalho — que produz um mundo
mais ou menos estavel e duradouro de coisas —, e por fim do labor, nossa dimensdo
animal. Mais que isso, ele a contraria, vendo no labor o dever mais fundamental da
humanidade para com seu criador, de cuja complexificacdo fluiriam a outras atividades
humanas. E em exemplos tipicos do labor de subsisténcia, como colher nozes, magas e
outros frutos (I1, 26, 28), cacar e pescar (II, 30), cultivar a terra para plantar (11, 32), que
ele encontrara a nada menos que fundacéo do direito de propriedade.

E isso ndo se da porque ele ignore que o mundo comum se constitui quando
as coisas "podem ser vistas por muitas pessoas numa variedade de aspectos, sem mudar

de identidade" e s6 ai "pode a realidade do mundo se manifestar de maneira real e

172 «A vida animal objetiva apenas a sobrevivéncia, e Locke apresenta sua norma caracteristica como for¢a
e violéncia. Agir sob essa regra é sucumbir & finitude, ao confinamento & existéncia temporal caracteristica
dos animais, independente da natureza biologica do agente” (MCCLURE, 1995, p. 52).

178 £ verdade que aqui ele esta falando especificamente do dinheiro, “uma pequena peca de Metal amarelo,
que poderia ser mantida sem desperdicio ou decaimento” (II, 37) que a “Imaginacdo e o Acordo colocaram
um Valor além do Uso real e o necessario Suporte da Vida” (1L, 46).
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fidedigna" (ARENDT, 1958, p. 67). Sua teoria dos modos mistos, por sinal (1.2)*",
demonstra que ele estava bastante ciente da necessaria dimensédo social da constituicao
do mundo humano pela fixagdo coletiva de significados, ideias, narrativas e acdes. Mas
para embasar a propriedade privada ele precisava “encontrar uma atividade que tivesse a
caracteristica de apropriar-se do mundo e cuja privatividade, a0 mesmo tempo, estivesse
fora de davida e questdo” (ARENDT, 1958, p. 123). E justamente ao labor/consumo,
privativo por exceléncia, a que ele se refere quando diz que, ndo fosse possivel a
apropriacdo individual do que é incialmente comum, pereceriamos de inanicao (Il, 26,
28), ja que as funcgdes corporais do processo vital sdo necessariamente operadas por
organismos individuais. Por isso a ideia de propriedade se originaria com o ciclo de
extragdo, consumo e excregao.

H& uma evidente tensdo, entretanto, entre a relativa solidez e permanéncia da
ideia moderna de propriedade e a constante transitividade da atividade em que se tenta

fixar a sua origem e legitimidade moral. Nas palavras de Hannah Arendt:

Contudo, esta privatividade (...) ndo era absolutamente aquilo que Locke, cujos conceitos
eram ainda basicamente os da tradigdo pré-moderna, entendia como propriedade privada.
Qualquer que fosse a sua origem, esta propriedade era ainda para ele um isolamento em
relagdo ao mundo, isto é, fundamentalmente um lugar no mundo onde o que é privado pode
ser escondido e protegido contra a esfera publica (...) o carater de processo do labor - a
implacabilidade com que o labor é reclamado e induzido pelo préprio processo vital -
desaparece com a aquisicdo da propriedade. Numa sociedade de proprietarios, e ndo de
operérios ou assalariados, é ainda 0 mundo, e ndo a abundancia natural nem a mera
necessidade da vida, que esta no centro dos cuidados e preocupagdes humanos. (ARENDT,
1958, p. 128).

Se Locke afirma, por um lado, que o “valor intrinseco das coisas” depende
apenas da utilidade para a vida humana (11, 37)!®, por outro reconhece uma “maior
utilidade” ou valor, conferido pelo trabalho, no pdo, vinho e vestuario do que em frutas,
agua, folhas e peles (I1, 42), que poderiam, do ponto de vista da simples sobrevivéncia,

cumprir as mesmas fungdes. O pao, porém, ao invés do ato de colher uma magd, demanda

174 Resumidamente a tese de que todas nossas ideias referentes a agdes (arranjos complexos das ideias
simples obtidas pela experiéncia para descrevé-las e avalia-as, comanda-las e proibi-las) sdo moldadas por
e para contextos culturais especificos (E, 11.22.5-6), a0 mesmo tempo, sdo o que faz a comunicagdo e
préticas compartilhadas possiveis (11.22.7-10).

175 portanto, o trabalho é fonte da maior parte do valor das coisas (l1, 40), mas ndo é a medida desse valor;
é possivel dispender muito tempo de trabalho em uma bengala decorada, cujo valor para uma pessoa
saudavel mas faminta talvez va vai ser muito inferior a uma maca que leva um minuto pra colher, ja que
ela é mais Util a sobrevivéncia.
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um estagio de desenvolvimento cultural que conceba a ideia de fazer farinha, mistura-la
com &gua, talvez ovo e outros cereais, assar essa massa, etc. Locke esmilca essas
atividades: é preciso domar o boi, escavar e forjar ferro e pedras, para derrubar a madeira,
para fazer o arado, 0 moinho, o forno, € preciso inventar e fabricar coisas (Il, 43). Que
maior utilidade é essa que ele vé no pdo? Esta no fato de representar um empreendimento
coletivo cujo resultado em termos de durabilidade, transformacéo, ndo seria possivel para
uma vida humana isolada? N&o sei, mas Locke reconhece haver um valor importante nas
atividades de dominacdo da natureza, no desenvolvimento de instrumentos e técnicas,

para as quais ele tem uma palavra, indGstria®’®

, Que a garantia da sobrevivéncia por si sO
¢ incapaz de explicar. Diz ele: “Deus deu o Mundo em Comum (...) para o beneficio e as
maiores Conveniéncias da Vida que fossem capazes de retirar dele (...) [portanto] para o
uso dos Industriosos e Racionais e ndo para a Fantasia e a Cobica dos Briguentos e

Litigiosos” (11, 34).

E interessante que o exemplo do p&o surja numa passagem em que Locke quer
nos mostrar que é o trabalho que confere a maior parte do valor das coisas Uteis a vida, a
fim de legitimar apropria¢Ges individuais!’’. Contudo, ndo coloca a questio de a quem
pertence o produto final, talvez justamente porque ja se perdeu o fio da privatividade que
ele pretendia demonstrar haver entre processo vital e a apropriacdo de terra e coisas
duraveis. Apenas o ato de comer 0 pdo segue necessariamente privado, necessariamente
feito a exclusédo dos outros; as diversas etapas de sua produc¢édo, contudo, sdo praticamente
impossiveis sendo no plano da interacdo, da cultura, da producdo tanto de objetos

tangiveis (os diversos instrumentos)!’® quanto intangiveis (receitas, ideias, métodos).

176 MOSSOF (2012, p. 296) chama atencao para a frequéncia com que Locke faz uso de industria [industry]
como sindnimo de trabalho [labour], pelo menos em |1, 34, 36, 38, 42, 43, 45 e 46. Adiciono que isso se
repete em ET, 46.

177 1ss0 faz parte do extenso argumento em que, por uma segunda via que no a da propriedade de si apenas,
Locke quer demonstrar que “a propriedade do trabalho é capaz de superar a comunidade da terra, pois € o
trabalho, com efeito, que estabelece a diferenca de valor de cada coisa” (I, 40).

178 E inclusive interessante esse exemplo por colocar em questio a proposicio de Arendt de que os
instrumentos que suavizam o esforco que o labor exige sdo produtos do trabalho, ndo pertencem ao processo
do consumo, mas, apesar de exponenciarem a poténcia laborativa quantitativamente, ndo alteram a
qualidade do labor. Segundo ela, a divisdo do trabalho (do que o pdo de Locke é um exemplo) é guiada
pelo produto, que exige diferentes habilidades; ja a divisdo do labor pressupde a equivaléncia qualitativa
de todas as atividades isoladas, que sdo apenas certas quantidades de forca de trabalho somadas, que nada
tém a ver com cooperagédo (plano politico) mas sim com a "unidade da espécie, em relagdo a qual cada
membro individual € igual e intercambidvel”. A revolugdo industrial substituiu o trabalho pelo labor em
diversas areas, de modo que as coisas do mundo moderno passam a integrar a categoria das coisas
destinadas ao consumo e ndo ao uso, o artesanato passa a Ser necessario somente para o projeto, antes da
producdo em massa, que precisa se tornar também um processo interminavel. Isso se dara quando "a taxa
de uso for acelerada a tal ponto que a diferenca entre uso e consumo, entre a relativa durabilidade dos
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O desafio que Locke parece ndo enfrentar, € o de demonstrar uma
continuidade entre o trabalho [labor] que é inquestionavelmente privado envolvido e
consumido na sobrevivéncia e o trabalho [work] que produz coisas que estabilizam o
mundo humano, ligado ao plano do conforto ou conveniéncia, nos termos dele. Aqui
parece estancar o0 argumento que busca na natureza uma demonstracdo da necessidade da
apropriacéo privada. N&o por acaso, Locke fard uso de teses paralelas: (i) a de que a
propriedade exclusiva que cada um tem sobre sua pessoa se estende sobre aquilo com
que, no ato do trabalho, a ela se mistura; (ii) a de que o cumprimento do comando divino
a preservacdo da humanidade inclui o desenvolvimento das artes, das ciéncias e das
conveniéncias da vida, um dever que cabe a todas as pessoas, e cujo cumprimento merece
incentivo. A primeira tese tem sido suficientemente discutida e explorada. Mas é na
segunda, frequentemente relegada a segundo plano, que acredito residir uma parte
importante da ética protestante do trabalho, que leva Locke a reservar o papel central que

ele tem em seu argumento, inexplicavel de outro modo.

3.2.3. PRESERVAGAO ALEM DA SOBREVIVENCIA: CONVENIENCIA
Como referi, no ideal de preservacdo da espécie estd implicito o dever de

buscar também o conforto dessa existéncia. Isso é parte de uma visdo marcadamente
antropocéntrica, segundo a qual somos a espécie apice da natureza criada, que foi criada
basicamente para nos servir (1.3). A justificativa dessa posi¢do hierarquica é nossa
condicdo de “criaturas racionais”, dimensdo que compartilhamos com Deus, o que

fundamentaria um “dominio sobre as criaturas inferiores” (I, 3017°: 1.1.1180: ver 2.1.2).

objetos de uso e o répido surgimento e desaparecimento dos bens de consumo, for reduzida até se tornar
insignificante". Teriamos, entdo, sacrificado o ideal de permanéncia e estabilidade do homo faber ao ideal
da abundéncia do animal loborans, viramos uma sociedade de laboradores e consumidores, num processo
de nivelamento de todas as atividades humanas a fung@o de 'ganhar o proprio sustento’. O trabalho teria
sido engolido pelo labor (ARENDT, 1958, p. 133.138). Apesar do consistente diagnéstico da sociedade de
massas, ela, contudo, negligencia em grande parte a conexao intima entre corpo e mente potencialmente
envolvidos na atividade laboral, na constituicdo de habitos, de um ritmo de levantamento e resolucao de
problemas que ele estabelece, num processo continuo nunca fixado ou finalizado, cujo foco é sempre mais
a cooperacdo que a competicdo. Richard Sennett (2008) apresenta uma excelente tentativa de recuperagdo
da dignidade dessa dimensdo da experiéncia do labor, presente em toda atividade humana, a partir das
caréncias da discussdo de Arendt.

179 «“Deus o faz [o Homem] & sua imagem e Semelhanca, uma Criatura intelectual, e assim capaz de
Dominio. Pois, em que quer mais que consistisse a Imagem de Deus, a Natureza intelectual era certamente
parte dela, e pertencia a toda a Espécie que a permitia ter Dominio sobre as Criaturas inferiores; e assim
Davi diz no Salmo VIII citado acima, o fizeste por um pouco, menor do que 0s anjos (...) Tu fizeste com que
ele tivesse dominio sobre as obras de tuas méos.” (I, 30).

180 «( ) ¢ o Entendimento que coloca 0 Homem sobre o resto dos Seres sensiveis, e da a ele todas as
Vantagens e Dominio, que ele tem sobre eles” (I.1.1).
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Nosso dever de preservagdo ¢ de alimentarmos também esta “natureza intelectual”,

estimulando-a e cultivando-a tanto quanto o devemos fazer com a terra.®!

E dai que ele dira, por exemplo, que a “medida da Propriedade” ¢
naturalmente dada pela “Extensdo do Trabalho” e “a Conveniéncia da Vida” (II, 36), ou
que haveria “muitas Nagdes nas Américas (...) que sdo ricas em Terra e pobres nos
Confortos da Vida”, que, por ndo melhorarem pelo trabalho o que tem “nem um
centésimo das Conveniéncias que desfrutamos [na Europa]: e um Rei de um grande e
fértil territério de la alimenta-se, veste-se e mora pior que um trabalhador diarista na
Inglaterra” (I, 41). A parte preconceito cultural de um avido leitor de livros de viagem'?,
podemos dizer que estamos lidando com um ideal de florescimento humano, e mais, uma
concepcdo robusta de bem. E, assim, parte do cumprimento de nosso dever moral
supremo “o progresso das artes e ciéncias e as comodidades da vida” (I, 33): conhecer ¢
um dever de toda a espécie, tanto quanto a sobrevivéncia. O trabalho é algado a atividade
capaz de criar valor de uso, isto &, Gtil a producéo e reproducdo da natureza corporea e
intelectual da espécie, mas anterior as convencdes que estabelecem valor de mercado,
como a do dinheiro. O “valor intrinseco das coisas (...) depende apenas de sua utilidade
paraa Vida do Homem”. O “desejo de ter mais do que os Homens precisavam” ¢ apontada
como a causa de haverem consentido que “uma pecinha de Metal amarelo (...) valesse o
mesmo que um bom pedago de Carne” (11, 37). “Ouro e Prata, sendo pouco uteis a Vida

do Homem em relacdo a Comida, Vestuario e Transporte, tém seu valor apenas do

181 “[NJ4o parece coerente que a sabedoria do Artesio formasse um animal, que é o mais perfeito e ativo,

dotando-o, acima dos outros, de mente, de intelecto, de razdo e de todos requisitos necessarios ao trabalho
e, no entanto, nao lhe atribuisse uma tarefa” (ELN, 116/57). Na abertura do primeiro livro do Ensaio, Locke
nos diz que, sendo o entendimento “o que coloca 0 Homem acima do resto dos Seres sencientes, e lhe da
toda Vantagem e Dominio que tem sobre eles” (E.I.1.1), investigar “a Origem, Certeza ¢ Extensdo do
conhecimento Humano” (E, 1.1.2) ¢é algo que “vale a pena nosso Trabalho”, por mas que requeira ao
entendimento “Arte e Esforco para colocar-se a distancia, e fazer de si seu proprio Objeto” (E, I.1.1). Em
outras palavras, exercer nossa faculdade intelectual para entender nossa natureza e nosso mundo é também
trabalho, é também realizar algo necessario a conducdo das conveniéncias da vida, € também cumprir nosso
dever de preservacéo.

182 «“Mas tdo logo alguém consulte a historia do velho e do novo mundo, ou o itinerério dos viajantes, vai
facilmente observar quéo longe da virtude, da moral estdo esses homens, qudo estranhos estéo de qualquer
humanidade. Em nenhuma outra parte se viu tal honestidade duvidosa, tal perfidia e tdo enorme crueldade,
como naqueles sacrificios aos seus deuses e aos seus espiritos protetores, nos quais eles matam pessoas €
oferecem o sangue de parentes. Ninguém acreditara que a lei da natureza é entendida e observada entre
aquelas tribos barbaras e desnudas, pois entre muitos deles ndo aparece o mais fino trago de piedade,
bondade, fidelidade, decéncia e o restante das virtudes; muito pelo contrario, eles passam as suas vidas
miseravelmente entre saques, furtos, estupros e assassinatos. Entdo, conseqiientemente, a lei de natureza
parece ndo estar inscrita no coracdo destes homens, uma vez que aqueles que ndo tém outro guia sendo a
propria natureza, entre quem os ditados da natureza sdo pouco corrompidos pelos principios morais
arbitrarios, vivem em total ignorancia das leis, como se ndo houvesse principio de retiddo e honestidade.”
(ELN, 76/141-42). Ver também 1.3.2 acima.
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consentimento dos Homens” (II, 50). Essas convengdes, ainda que circunstancialmente
permitam “Posses desproporcionais e desiguais da Terra”, s6 t€ém legitimidade enquanto
sirvam, ou a0 menos ndo impecam a curto e longo prazo, a produgdo de valor de uso. Por
isso, por exemplo, “Trabalho pelo trabalho [Labour for labour-sake] é contra a natureza”
(CU, 816). Em outras palavras, ndo é trabalho qualquer esforgo fisico ou mental, mas
aquele especificamente direcionado ao cumprimento do dever, o que parece nos impedir
de conceber, num sentido moral lockeanamente relevante, algo como a forga de trabalho
capitalista, isto €, um recurso neutro quantificavel que pode ser simplesmente alienado e

utilizado em ‘atividade produtiva’.

3.2.4. UMA PESSOA, UM INTELECTO
Trabalho, portanto, ndo é qualquer acdo de transformacdo da natureza, mas

acao tendente ao cumprimento do dever de preservacdo da humanidade, que envolve
ambos corpo e mente, em maior ou menor medida. Para ilustrar isso, Locke faz uso de

uma interessante linguagem analoga a da propriedade:

(...) ndo posso saber mais pelo entendimento de outro homem do que posso ver pelos olhos
de outro homem. Tanto quanto sei, este tanto de verdade é o que tenho; (...) 0 que quer que
outro homem tenha, estd em sua posse, ndo pertence a mim, nem pode ser comunicado para
mim sendo fazendo com que eu conhega da mesma forma; é um tesouro que ndo pode ser

emprestado ou transferido (L, p. 196-197)
E como se nos dissesse que também no campo do conhecimento, o meio de

apropriacdo por exceléncia é o trabalho. Ndo parece haver, de fato, atividade mais
necessariamente privativa que o0 pensamento: ainda que compartilhemos ideias,
argumentos, 0 juizo e o assentimento sO podem se dar individualmente. E
responsabilidade de todos, ainda que amparados pelo saber de outros, laborar pelo
conhecimento daquilo que € util ao seu oficio, sem confiar demasiado em ninguém.
Num rascunho abandonado, refletindo sobre a exiguidade do tempo para o
estudo, Locke aponta que, mesmo que o conhecimento “nao seja nossa principal ocupagao
aqui, ainda assim é tdo necessario, e tdo interligado com ela, que podemos ter pouco mais
progresso no fazer que no saber (...), [pois] agir sem entender é frequentemente na melhor
das hipoteses trabalho perdido” (L, p. 172). De um lado, mesmo quem faz “das letras sua

ocupacdo”® precisa materializar e espalhar o conhecimento para que ele seja Gtil*84, isto

183 Isto ¢, “apenas aqueles que tém conforto e tempo livre” (CU, §7).

184 Ele costuma tracar paralelismos entre trabalho manual e intelectual. A leitura, apenas uma parte do
estudo, € “a coleta de materiais brutos”; a meditagdo ¢ escolher e ajustar esses materiais, esquadrinhar a
madeira, picar e dispor as pedras e construir o edificio; o discurso, por fim, € “investigar a estrutura, andar
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¢, “capaz de beneficiar a nos a aos outros neste mundo” (L, p. 182). De outro, quem exerce

outras profissdes especificas ndo esta eximido de refletir:

(...) e ndo é uma proposta irrazoavel, nem impossivel de ser cumprida, que eles pensem e
raciocinem corretamente sobre o que é seu emprego didrio. Isso ninguém pode considera-los
incapazes de fazer sem nivela-los com os animais e acusa-los de uma estupidez abaixo do

nivel de criaturas racionais (CU, §7).

Assim, o uso do intelecto ndo estd adstrito as ocupacdes reconhecidas
socialmente como intelectuais; o artesanato e o labor também envolvem trabalho do
pensamento, e Locke faz aqui uma aposta alta e pouco frequente até mesmo para os dias
de hoje na autonomia e capacidade de julgamento de cada individuo sobre o que diz

respeito diretamente a sua existéncia e vocagao.'

3.2.5. LIBERTAGAO DAS NECESSIDADES E EXPLORAGAO
Na verdade, seria o proprio desenvolvimento intelectual que nos permitiria

uma progressiva libertagdo das necessidades, um tema muito apreciado pelos entusiastas
setecentistas da evolucdo tecnoldgica. Pelo fato de, conforme ja vimos, a natureza
fornecer apenas os materiais brutos e inadequados para nosso uso, ¢ necessario “trabalho

[labour] arte e pensamento para adequé-los as nossas circunstancias”:
(...) e se o conhecimento dos homens ndo tivesse providenciado meios de encurtar o labor e
melhorar diversas coisas que ndo parecem & primeira vista ser de qualquer uso para nds,
teriamos de gastar todo nosso tempo fazendo uma escassa provisao para uma vida pobre e
miseravel (PE, p. 261).

A dimenséo intelectual da vida humana é aquela que permite e exige que
abandonemos a dimensdo da sobrevivéncia (o labor de Arendt), e alcancemos a da
conveniéncia, em que o trabalho comeca a compor uma cultura, um mundo compartilhado
de coisas duraveis. Ele, é claro, ndo reconhece o fato de que é muito mais a expropriacédo
colonial dos continentes africano e americano e do labor forcado de seus povos do que 0
progresso técnico e cientifico que permite, em sua época, a progressiva libertacdo da
Europa de prover suas necessidades, ou prové-las a custos madicos.

Em certos textos econémicos, ndo hesita em nenhum momento em considerar
certos individuos pura e simplesmente como repositorios de forga de trabalho, ao modo

mercantilista de seu tempo. E dificil de compatibilizar essas afirmagfes com sua aposta

pelas salas, observar a simetria e harmonia das partes, tomando nota da solidez dos defeitos do trabalho, e
a melhor forma de encontrar e corrigir o que esta inadequado” (L, p. 201-202).

185 VVeremos & continuacao, inclusive, que sua utopia de diviséo do trabalho é a de uma divisdo igualitaria
entre todas as pessoas de tempo de trabalho intelectual e manual.
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radical na autonomia e capacidade individual de toda a humanidade para a conducgéo de
sua vida sem que haja uma divisdo pressuposta entre pessoas e sub pessoas, fundamental
para o funcionamento da politica colonial (MILLS, 1997).

O primeiro desses textos'®® defende, num debate publico, a facilitacio de
naturalizacdo de estrangeiros, em especial irlandeses, que vinham tentando migrar em
massa para a Inglaterra. Utiliza como argumento que, sendo o propdésito da manufatura
“fazer tanto quanto puder e vender tanto quanto puder” e residindo “a maior parte do valor
no trabalho”, “a abundancia de maos faz em qualquer lugar o trabalho mais barato” e,
portanto, “as commodities podem ser produzidas com valores mais baixos”. No
segundo®®’, uma rapida nota, dado que o comércio tem por finalidade riqueza e poder, ha,
do ponto de vista dele dois tipos de pessoa: as que contribuem para 0 comércio
(trabalhadores na agricultura, industria, minas e navegacao) e as que “sdo preguicosas e
ndo ajudam”, como mendigos e aristocratas, ou, pior, obstruem o comércio, como
advogados e soldados. Dentre a lista de “promotores do comércio” figura, dentre outros,
“trabalho barato”.

Por fim, um ensaio sobre a Poor Law'®, posicionando-se contra varios
modulos de assisténcia prestados pelo governo inglés, afirma que “o verdadeiro auxilio
aos pobres é achar emprego para eles e tomar cuidado para que ndo vivam como parias
as custas do trabalho de outrem”. De fato, ele refere que “todo mundo deve ter comida,
bebida, roupa e aquecimento (...) quer trabalhem ou nao”, mas sé esta autorizado a ndo
trabalhar quem esteja fisicamente inabilitado para tal. Sdo feitas entdo diversas propostas
de trabalho compulsério, inclusive para criancas, para supostamente resolver o problema
da pobreza.

O que fazer com este quadro? Quanto ao Ultimo ensaio, ele parece em verdade
estar bem abrigado na noc¢do de trabalho como dever de toda pessoa. A desconsideracédo
da dimenséo intelectual de mendigos e desempregados em geral estaria talvez justamente
em que, segundo a narrativa de Locke, teriam eles renunciado a razdo, violando
frontalmente aquele dever, podendo licitamente ser punidos (Il, 16), por exagerado e
absurdo que isso seja. Surge aqui, no plano pratico, o problema da subordinacéo no local

de trabalho, em que a capacidade para o trabalho € considerada forca, equivalente entre

186  OCKE, “For a General Naturalisation” (PE, p. 322-326).
18" LOCKE. “Trade” (PE, p. 221-222).
188 LOCKE, “An Essay on the Poor Law” (PE, p. 182-198).
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todos individuos, contrariando a visao que exploraremos a seguir, de que todo individuo
tem uma misséo laboral.

O mesmo se da nos outros dois textos, mais desumanizadores ainda das
pessoas a que se refere; a massa operaria € vista, na formulacdo mais reduzida como
simples “trabalho barato”. Deve-se observar, no entanto, que aqui Locke se mostra na
condigdo de parecerista do Board of Trade, operando com as categorias do comércio,
especificamente com a nogdo de valor de troca, e ndo de valor de uso. Aqui a linguagem
é da simples utilidade, o que, no &mbito de sua teoria moral e politica é absolutamente
inadequado, como ja demonstrado. Estes escritos fogem a regra do uso da categoria
trabalho que ocorre nos outros textos, o que creio ser mais um exemplo da tenséo
existente no pensamento de matriz europeia entre concepgcfes empiricas de hierarquia,
especialmente racializada, entre humanos, e os ideais iluministas de universalidade da

razdo como equalizadora.

3.2.6. 0 CHAMADO, UMA ETICA DA ABNEGAGAO
Denis Greenville, um clérigo aposentado, escreve pedindo conselhos sobre os

possiveis maleficios das atividades recreativas (jogos de azar) a que vem se inclinando a
praticar. A resposta de Locke é um ensaio sobre a recreacdo, em que revela encarar a
diversdo sempre como um instrumento: “fazer algo facil ou a0 menos prazeroso para
restaurar a mente ou corpo, cansados com o trabalho [labour], a sua anterior forca e vigor
e assim prepara-los para novo trabalho” (SC, p. 59).

Descortina-se toda uma espécie de ética da abnegacdo, em que a funcdo do
prazer é simplesmente a de reabilitar para o dever: “a recreagdo supde o trabalho [labour]
e a exaustao”, sendo licita apenas quando “asseguremos nosso principal dever, que €
sinceramente cumprir com nossos deveres de nosso chamado [calling] tanto quanto a
fragilidade de nossos corpos ou mentes permitam”. (SC, p. 60). Entretanto, o que exige
esse dever raramente ¢ evidente, de modo que Deus permite “nas ag¢des ordinarias das
nossas vidas, uma grande latitude”.!®® Sera objeto de reflexdo individual sobre suas
circunstancias, aptiddes, inclinacbes, mais condizentes com a finalidade do trabalho.

Esta ideia de que o trabalho na vida de cada individuo é um chamado, ou

vocagdo, é de capital importancia para a interpretar a ética associada ao trabalho. N&o por

189 Deus n&o pode ter exigido de nés que facamos uma reflexdo literalmente infinita para cada acéo que
vamos executar, o que obviamente paralisaria a agdo humana mortal no tempo: “se féssemos fazer nada
sendo o que ¢ absolutamente o melhor todas nossas vidas se perderiam em deliberacéo e nunca chegariamos
a agdo” (SC, p. 67).
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acaso, guem melhor explorou a base protestante do pensamento lockeano, John Dunn, no
seu famoso estudo (1969), considerou-a “a chave de leitura das visdes morais de Locke”.
O historiador abordou essa doutrina como um desafio a influente leitura que C. B.
Macpherson fez da teoria lockeana da propriedade como uma mera justificacdo
engenhosa de direito natural da apropriacéo ilimitada capitalista.®°

Dunn narra como a teologia da reforma protestante, procurando se distanciar
das aspiragdes etéreas do catolicismo, precisou de um novo signo de salva¢do que ndo os
sacramentos e peniténcias. Encontrou-o na doutrina de que cada pessoa recebe um
chamado [calling] divino para desempenhar um trabalho particular no mundo, que se
pode descobrir refletindo sobre suas aptiddes e sobre o contexto social em que se
encontra, descoberta que é responsabilidade de cada ser humano adulto.

A Unica fonte confiavel, ainda que falha, para guiar as acdes € o julgamento
proprio sobre a propria vocacdo.'® Trata-se de uma doutrina religiosa radicalmente

individualista:
(...) aindividualidade necesséria da relacdo religiosa se tornou um axioma epistemoldgico e
a forca com que foi asseverada reduziu toda autoridade humana [inclusive religiosa] a um
status puramente instrumental (...) A completa individualizacdo do dever religioso evacua a

organizacdo social e sua hierarquia de todo valor exceto sua conveniéncia contingente®2,

Assim, no que essa visdao de mundo instituird como esfera privada, o
julgamento individual ndo seré apenas permitido, mas o Unico validamente existente. Ao
mesmo tempo em que nos escritos sobre tolerancia essa concepgéo foi essencial para
retirar do ambito estatal a responsabilidade pela tentativa de salvacdo de almas pela forca,
tortura, ou pelo fogo!®3, toda a preocupacéo com a arbitrariedade no exercicio de poder

que havia no que foi definido como publico desaparece no ambito privado'®. Em

19 MACPHERSON, 1962, p. 221-238 e passim.

191 DUNN, 1969, p. 221-224.

192 DUNN, 1969, 249-250.

193 «“Toda forga e coergdo deve ser afastada. Nada deve ser feito imperiosamente. Ninguém é obrigado
naquela matéria [a propria salvacéo] a prestar obediéncia as admoestacdes ou apelos de outrem, mais do
gue se esta por si persuadido. Todo homem, nisso, tem a autoridade suprema e absoluta de julgar por si so.
E a raz8o é que ninguém esta concernido nisso, nem pode receber qualquer prejuizo da sua conduta” (ET,
46). Ha um claro paralelismo entre essa argumentacdo e a colocacdo da acumulacéo de dinheiro e de terra
no ambito das ac¢des indiferentes: em ambos os casos, quem o faz “ndo invadiu o Direito dos outros” (II,
46), nem causou “Prejuizo aos outros” (II, 37).

194 Carole Pateman (2002) discute este ponto no contexto do contrato de trabalho assalariado, onde ainda
hoje sobrevive quase ileso “o governo despodtico do empregador”, mesmo entre os liberais mais
progressistas ou em teorias marxistas em que o problema da expropriagdo (mais-valia) ofusca o problema
de fundo da auséncia de autogoverno no espaco de trabalho. Para ela, a separacdo publico-privado
especifica da modernidade, ja presente em Locke, cria as condicdes para que uma estrutura ndo democratica
como a relagdo de empregador-empregado seja tolerada e suportada por governos democraticos.
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desenvolvimentos posteriores mais radicais'®®, at¢ mesmo o direito de caridade dos
necessitados, isto é, a simples sobrevivéncia (I, 42) desaparecera como ingeréncia
indevida na esfera privada.

Apesar de este julgamento ser de responsabilidade individual, a inatividade,
i.e., ndo colaborar de qualquer forma para a preservacdo da humanidade, é julgada como
pecado.!® Isso porque o termo de igualdade basica do protestantismo é o chamado ao
trabalho que Deus fez a toda a humanidade, variando socialmente apenas as formas pelas
quais ele se apresenta. Essa doutrina tem um potencial revolucionario certamente: “a
qualidade de uma vida humana [passa a ser] julgada pelo esforgo incorporado nela, ndo
por um critério atributivo de status social”: os ricos nd3o sd3o necessariamente mais
virtuosos, pelo contrario.'®” Locke expressamente manifestara que aqueles que herdaram
alguma fortuna e ndo precisam laborar para sobreviver, seguem tendo a obrigacdo de
trabalhar, nem que seja fazendo “das letras sua ocupagdo” (L, p. 181).

Este “homem de estudo”% deve ser um trabalhador, cumprindo igualmente
um dever de utilidade publica. E inclusive censurado por passar frequentemente metade
da vida impossibilitado de trabalhar por conta de doencas, tornando-se “membro inutil da
republica naquela idade madura que poderia fazer dele mais util” ao mesmo tempo em
que “o sobrio e trabalhador artesdo e o frugal e trabalhador do campo fazem sua parte
bem, e alegremente prosseguem em seu oficio até uma idade vigorosa” (PE, p. 326).1%
Também é censurado pela frivolidade: o dever de todos € olhar para 0 mundo com uma
mente sedenta de verdade, que a persiga imparcialmente e a abrace “por mais pobre,
desprezivel e fora de moda [unfashionable] que parega”. Exercitar a mente pelo prazer
apenas “deve ser considerado entre nossas recreagdes”’, limitado, assim, ao necessario

para se recuperar voltar ao trabalho.%

195 0 exemplo cléssico é Nozick (1974).

19 \/er o ensaio sobre a Poor Law acima.

197 DUNN, 1969, 225-228.

198 O uso do género masculino ndo é, certamente, ocasional, mas simbolo da interdigdo historica das
mulheres a essa ocupagdo. A intensa interacdo intelectual que Locke teve com mulheres, em especial
Damaris Masham, contudo, modulou bastante suas posi¢fes pessoais sobre a hierarquia entre os géneros,
tida por natural, que, ainda que ambiguas, tendem a uma afirmacé&o de igualdade moral (WALDRON, 2002,
p. 21-43, 115-116)

199 e 0s primeiros usassem seis horas dos seus dias no exercicio constante de algum trabalho fisico, “teriam
mais horas de suas vidas para empregar no estudo que naquele lamentével estado de uma saude capenga
que a negligéncia com o trabalho manual (bodily) dificilmente deixaria de lhes trazer”.

200 Gastar tempo demais em erudicdo e memorizagdo de classicos e opinides diversas ndo leva a nada:
“quem consegue falar sobre todos os detalhes de Herodoto, Plutarco, Curtius e Livio, sem fazer qualquer
outro uso deles, ¢ possivelmente um homem ignorante com uma boa memoria”. Nao ¢ que ndo possamos
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A ¢ética da abnegacao nos diz que se pudéssemos, deveriamos “trabalhar sem
cessar”, mas “ambas as partes de que somos feitos [mente e corpo] nos impedem (L. p.
182). E, por outro lado, trabalhar mais do que aguentamos viola igualmente nosso dever,
pois laboramos por uma coisa que serd inttil em nossas maos.?%! Este argumento é muito
préximo daquele que no ambito da teoria da propriedade chamou-se condi¢cdo de ndo
desperdicio (2.2.6 acima; 1, 31, 36-8): la, violamos a lei natural se nos apropriamos do
que somos incapazes de fazer uso antes que pereca; aqui, se a aquisi¢ao de conhecimento
nos faz negligenciar nossa salde ao ponto de que, quando esse conhecimento possa ser
atil a nés e aos outros ndo estejamos em condicdes de fazé-lo cumprir seu papel, essa
apropriacéo viola também a lei natural:?° “roubamos de Deus todo seu servico [de nos
prover com nossas capacidades intelectuais] e ao nosso vizinho toda a ajuda que, num
estado de satde, com conhecimento moderado, estariamos aptos a lhes oferecer” (L, p.
183).

Uma qualificacdo a identificagdo que Dunn faz das teses lockeanas sobre
trabalho com a ética protestante deve, contudo, ser feita. A consequéncia clara nesta
tradicdo da ideia de vocacao que identifica o chamado de Deus ao lugar no sistema social
em que se nasceu ndo parece se seguir em Locke. Da leitura que tenho feito nessa
dissertacdo, € no minimo questionavel que ele apele a ideia de voca¢do como uma
exortacao ao quietismo, a aceitacdo deste mundo como aquele que Deus quis. O potencial
revolucionario de seu pensamento deve ser levado a sério: ha um tremendo esforco em
demonstrar que a legitimidade dos arranjos sociais esta subordinada a lei natural que
direciona a acdo humana a melhor preservacgdo de todos seus individuos em sua natureza
corporea racional. Arranjos que comprovadamente submetem a grande maioria desses
individuos a uma condicao de simples forca de trabalho equiparavel a forca de tracédo de
bovinos, por exemplo, ou de reprodutores semi-inteligentes de ordens, parece, neste

quadro normativo, francamente ilegitimo, digno de massiva desobediéncia.

nos entreter com certas questdes como essas, mas devemos ter cuidado para ndo se tornarem nosso principal
objetivo (L, p. 171-188).

201 «“Aquele que afunda seu navio por sobrecarga, mesmo que seja de prata e pedras preciosas, nio
apresentara ao dono sendo uma triste prestagdo de contas da viagem”. O trabalho intelectual exaure tanto
ou mais o espirito que o “ativo e laborioso” trabalho “do corpo”, s6 que sem a vantagem da transpiragao,
que expulsa muitas causas de doencgas do corpo (L, p. 183-184).

202 A justa medida disso varia com a constituic&o e forca de cada pessoa e com o vigor, as circunstancias e
a saude de cada um, de modo que “¢ tdo dificil dizer quantas horas ao dia alguém deveria estudar quanto
quanta carne deveria comer todo dia” (L, p. 183).
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3.2.7. UMA SURPREENDENTE UTOPIA LOCKEANA
Em um pequeno ensaio no fim da vida, Locke exercita uma reflexdo sobre a
divisdo social do trabalho, que resulta num curioso programa utopico igualitario, beirando
ao autoritarismo. Inicia afirmando que a necessidade do trabalho é, ao contrério do que

se pode pensar, “uma marca da bondade de Deus”?%

, pois ndo apenas protege “dos danos
que homens maus com tempo livre estdo aptos a causar”, mas preserva “dos males da
inatividade ou das doengas que frequentam o estudo constante numa vida sedentaria”.
Sao reforcadas aqui a unido que j& vimos entre o par necessidade e conveniéncia, 0
desprezo ascético pelo luxo e pelas atividades “inuteis”, a glorificagao do labor, e a igual
necessidade de toda a humanidade trabalhar:

Metade do dia empregado em trabalho Util supriria os habitantes da terra com o necessario e
0 conveniente para a vida, em completa abundancia, ndo houvesse o luxo das cortes, e ao
seu exemplo os inferiores, encontrado empregos ociosos e indteis para si e para outros
subservientes ao seu orgulho e vaidade, e assim levassem o trabalho honesto nas artes Uteis
e mecanicas a inteira desgraca, de modo que a parte estudiosa e sedentéria da humanidade
bem como a parte rica e nobre tenham sido privadas daquela natural e verdadeira prevencdo

contra doencas (PE, p. 326).

Ele culpa os nobres, uma classe “estudiosa e sedentaria da humanidade” pela
ruina moral da humanidade (PE, p. 326) e se pde a imaginar uma comunidade em que
todas as pessoas se dedicam tanto ao suprimento das necessidades e conveniéncias quanto
ao debate sobre a condicdo humana e seus melhores cursos de acdo futura. Para esse
propdsito, uma divisdo ideal do dia de cada pessoa é de 12 horas para recreacao e as outras
doze dividas “entre o corpo e a mente”, seis em trabalhos bragais, que garantiriam a
nutricdo do corpo e a preservacdo da saude (PE, p. 327), e seis para o estudo, que
garantiriam a formacdo de um povo instruido, sem hierarquias sociais, menos cedica aos

delirios de lideres intrigueiros de ocasido.2%* Com este arranjo,

(...) toda a humanidade seria suprida com aquilo que as reais necessidades e conveniéncias
da vida demandam em uma maior abundancia do que temos agora, e seria resgatada dessa

horrenda ignorancia e brutalidade a que a sua maior parte estd agora abandonada”?; (...) se

203 para Locke, “trabalhar ndo ¢ tanto uma peniténcia ou punic&o, mas um bem natural positivo, que nos
possibilita gozar, pelo uso, daquilo que Deus nos deu” (COLEMAN, 2005, p. 136).

204 Se as atuais convengdes sociais ndo se satisfazem com essa equalizagio radical, “para manter a distingao
entre as categorias de homens mudemos um pouco”: os gentlemen e scholars dedicam 9 horas a mente e
trés em algum “trabalho honesto” e os trabalhadores manuais nove no trabalho e trés em conhecimento
(LOCKE, “Labour”, p. 327).

205 A populagio, “removida da fé implicita por que sua ignorancia leva a se sujeitar a outrem, néo explodiria

tao facilmente em tumultos e comogdes populares pelo sopro e ardil de figurdes descontentes e intrigueiros”
(PE, p. 328).
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o0 trabalho no mundo fosse corretamente dirigido e distribuido haveria mais conhecimento,

paz e abundancia nele do que agora ha. E a humanidade seria muito mais feliz do que agora

é (PE, 328).

O ideal de desenvolvimento equilibrado, em cada individuo, da dupla
dimensdo humana, corporea e racional, sem sujeicdo entre eles, leva o Locke da
maturidade a extrair essa surpreendente consequéncia normativa, radicalmente igualitéria
e a0 mesmo tempo dirigista da vida e da atividade produtiva.

E mais plausivel que isso ndo fosse uma pregacdo pela distribuicéo
centralizada de tarefas, o que entraria em rota de colisio com a central doutrina
individualista do chamado. Mais certo seria supor que neste futuro utopico, cada pessoa
seguiria seu chamado, dedicando espontaneamente partes iguais do seu dia ao trabalho
pesado e a reflexdo. Este estado imaginado consolida o que ja haviamos dito sobre a
categoria do trabalho corresponder a uma concepcdo robusta de bem, calcada no
florescimento humano e pleno desenvolvimento individual e social, criadora de valor ndo

apenas econémico (de troca), mas valor de uso em sentido amplo, anterior as convencoes.

3.2.8. TRABALHO SEM PROPRIEDADE
Do caminho aqui percorrido, podemos agora ter uma nog¢ao mais robusta das

ideias morais e religiosas que sublinham a relevancia do trabalho nos argumentos de
fundamentacdo da apropriagdo privada para Locke. Trata-se um conceito muito mais
robusto que o mero suprimento da subsisténcia dos organismos humanos ou qualquer
esforgo fisico ou mental, pois esta calcado numa espécie de ideal moral de florescimento
humano. Trabalho é atividade direcionada a nossa preservacao enquanto seres corporeos
racionais, o cumprimento de um comando divino enderecado ndo s6 a humanidade em
conjunto, mas a cada individuo, de melhoramento e expansdo, em qualidade, quantidade
e duracdo, das conveniéncias da vida pelo exercicio de suas capacidades tanto fisicas
quanto intelectuais. A mais concreta das acdes exige planejamento e reflexdo e a mais
abstrata das acdes do pensamento exige alguma forma de concretizacdo para que seja
trabalho. 2% E eloquente, pois, que o0 mundo ideal para Locke seja aquele em que todas as

pessoas dividam igualmente seu tempo de trabalho entre pensamento e acao fisica.

206 Hanna Arendt (1958, p. 102-104) se refere & disting&o moderna entre trabalho intelectual e manual como
se ambas estivessem enquadradas no seu conceito de labor: laborar e pensar ndo deixam vestigios tangiveis.
"Sempre que um trabalhador intelectual deseja manifestar seus pensamentos tem que usar as mdos como
qualquer outro trabalhador" e, para isso, tem que parar de pensar, rememorar 0s pensamentos e materializa-
los. A sua origem seria: (i) a necessidade dos trabalhadores intelectuais de demonstrarem a utilidade social
de suas atividades frente a glorificagdo do labor; (ii) a crescente estima social de realizag@es intelectuais.
Arrisco dizer que para Locke essa distin¢do ndo tem fundamento.
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Isso resulta em um ideal normativo muito mais exigente que aquele
geralmente lido nas interpretagdes da sua teoria, e que tem implicagdes ambiguas. Por um
lado, prega a necessidade de pleno desenvolvimento fisico e mental de cada individuo
humano (e pressupde portanto que todas as pessoas sao capazes disso, ainda que haja uma
tensdo racial tipica de sua época, e ainda presente na nossa); por outro, repassa ao
individuo a responsabilidade ultima pela descoberta e cumprimento de seu chamado, o
que, levado as Ultimas consequéncias, aproxima-se de discursos morais contemporaneos
que, ignorando circunstancias sociais, econémicas, raciais, sexuais, imputam unicamente
ao sujeito individual seu sucesso ou ruina.

Mas identifiquei também outro ponto crucial: o valor moral do trabalho
humano esta no que ele é capaz de produzir em valor de uso, e ndo de troca. O valor de
troca, enquanto aquele correspondente ao que pessoas no mercado estdo dispostas a
desistir para obtencdo de algo (traduzido em um mediador de valores, o dinheiro),
privilegia as satisfacGes de desejos individuais imediatos. Vimos (1.3.5) que o que
identifica para Locke nossa natureza distintamente racional é justamente nossa
capacidade de suspensdo desses desejos em nome da busca da felicidade terrena e
extraterrena. Também vimos que o que é possivel coletivamente (na forma da sociedade
civil) é apenas a perseguicdo de uma felicidade terrena, pois que a felicidade ou desgraca
eternas é imputada individualmente a cada um. Valor de uso aqui serd aquele que seja (til
a preservacdo humana a longo prazo, e isso exige a suspensao parcial de satisfacbes
imediatas e a concentracdo em atividades que cultivem no maior nimero de pessoas sua
dimensdo intelectual. Valor de troca, e a instituicdo convencional do mercado, por
consequéncia, é legitimo e produtor de valor de uso em apenas algumas esferas da
atividade humana. O atrelamento de um direito exclusivo sobre o resultado de certas
atividades deve, portanto, passar por esse filtro moral.

Obviamente, o salto desse ideal moral a um sistema especifico de distribuicao
social de bens envolve inimeras dificuldades e serd por vezes impossivel. Diversas
variaveis e formas de avaliacdo disputardo entre si prevaléncia sobre os caminhos para a
realizacdo de trabalho moralmente relevante, diversas dificuldades de ordem pratica
também de efetivacdo de propostas de arranjo e assim por diante. Isso, contudo, ndo apaga
a forga do ideal que resulta dessa leitura de Locke. Ele sera especialmente relevante para
a possibilidade de diagnosticar arranjos existentes de producdo como evidentemente
ilegitimos. Qualquer arranjo cujo resultado seja a absolutizagdo do valor de troca em

detrimento do desenvolvimento humano individual e coletivo presente e futuro estara fora
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da esfera de aquisicéo legitima de propriedade lockeana. Uma atividade, por exemplo,
cuja producdo satisfaca necessidades e desejos imediatos dos humanos atualmente vivos,
gerando altissimo valor de troca, mas cuja consequéncia a longo prazo seja a extin¢do dos
recursos que garantem a existéncia humana dentro de algumas geracdes certamente nao
estd no escopo da moralidade lockeana do trabalho.

Uma conclusdo aqui parece, pois, necesséria: a compreensdo lockeana do
trabalho, por si sO, é incapaz de direcionar a uma justificacdo da propriedade privada
liberal. Mais que isso, o ideal moral de trabalho ndo tem por consequéncia necessaria a
alocacdo de quaisquer recursos materiais ou imateriais na forma de direitos individuais
de excluir. A pretensa conexdo necessaria entre trabalho e privatividade ndo ultrapassa os
atos mais bésicos da subsisténcia humana, e precisa ser complementada com argumentos
adicionais para que se estenda ao resultado objetivo de outras atividades. Veremos a

seguir a ultima estratégia presente no capitulo V, a metafora da “mistura do trabalho”.

3.2.9. MISTURAR O TRABALHO: OBJEGOES E DEFESAS
De posse de uma visdo de conjunto do significado especifico e moralmente

carregado da nocdo de trabalho em Locke, que compbe o elemento distintamente
teleoldgico do argumento, voltemos agora ao argumento mais conceitual para a
apropriacdo individual originaria. Lembremos rapidamente a formulacdo de II, 27: “O
que quer, entdo, que [eu] remova do estado em que a natureza forneceu e deixou, [eu]
misturei [meu] trabalho com ela, e juntei a ela algo que é propriamente [meu], e assim a
fa[¢o] [minha] propriedade”. Este ato de “anexar algo” que era meu a coisa “exclui o
direito comum dos outros” ao seu uso, desde que haja o bastante para eles e eu ndo tome

mais do que sou capaz de usar.

A ideia especifica de “misturar” ou “juntar” o trabalho a uma coisa tem sido
objeto de diversas criticas e frequentemente considerada “absurda” (OLIVECRONA,
1974, p. 226), unworkable (NOZICK, 1974, p. 174-175), “incoerente (...) uma piada”
(WALDRON, 1983, p. 37), uma metafora que “apenas complica a questdo” cuja principal
funcao talvez “tenha sido levar varios leitores a se perderem” (BUCKLE, 1991, p. 174).
Waldron, por exemplo, expressa perplexidade, ao se perguntar como poderia uma série
de acGes se misturarem a um objeto fisico? E, ainda, se o trabalho é justamente o proprio
ato de trabalhar pelo qual se mistura o trabalho com o objeto, entdao “misturar o trabalho”

poderia ser reescrita como “misturar o misturar” (WALDRON, 1988, p. 186). Sugere

também aplicar o sentido de trabalho como energia (posso “misturar minha energia com
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0 objeto”), mas ainda geraria dificuldades, pois nao ¢ sempre que qualquer trabalho
envolve adicionar energia ao objeto (por exemplo, na caga de um animal, retira-se a
energia dele na verdade). Segundo, ndo é tdo claro que, mesmo que fosse possivel
misturar minha energia com algo, eu teria automaticamente o titulo aguela coisa e néo o
contrario. (WALDRON, 1988, p. 189). Ele recupera a objecdo de Nozick (“Por que
misturar o que tenho com o que ndo tenho ndo € uma forma de perder o que tenho ao
invés de ganhar o que ndo tenho?”, NOZICK, 1975, p. 174) e o famoso exemplo: se jogo
uma lata de suco de tomate radioativo no oceano de modo que se misture uniformemente,
passo a ter propriedade sobre o oceano? Ou, na versdo ainda mais bizarra de Waldron, se
deixo um sanduiche meu sobre um banco argamassa fresca, quando cimente posso ter um

direito sobre o bloco de cimento, apenas por estar indissociavel do sanduiche?

Ha, felizmente, intérpretes mais caridosos, que afirmam ndo haver nada de
absurdo na metéafora da mistura, anexacdo ou adi¢do do trabalho. N&o se trata de p6 de
pirlimpimpim; é apenas uma forma (talvez estranha para nés) de falar de fendmenos bem
simples, como a alteracdo das coisas pré-existentes (seja em sua constituicdo seja na sua
ambientacdo) pelo emprego delas em funcdo da satisfacdo de necessidades e
conveniéncias (KRAMER, 1997, 144-145). Uma versédo especialmente importante dessa
defesa é a de A. J. SIMMONS (1992, p. 252), para quem a verdadeira vantagem do
argumento da mistura é sua independéncia em relacdo as considerac@es das necessidades
humanas e intengdes de Deus — e que Locke chame esse argumento de “grande
fundamento da propriedade” (II, 44) ¢ no minimo de levar a considerar que ele pretende
que seja lido como independente. Aqui, a propriedade decorreria diretamente do direito
natural de autogoverno, € um movimento organico de extensdo da nossa pessoa (que é
indisputavelmente nossa) sobre o mundo. “Pelo nosso trabalho nds alteramos o0 mundo e
o fazemos util para nds (...) [provocando] uma mudanga moral fundamental na coisa sobre
a qual trabalhamos” (SIMMONS, 1992, p. 257-260), ao destina-la intencionalmente a
satisfacdo das necessidades da vida humana ou ao seu conforto e conveniéncia. Teria um
aspecto processual: o cacador, por exemplo, remove a caca do patriménio comum ao
encontra-la e se colocar a persegui-la, iniciando o processo de fazer uso produtivo
deliberado da natureza (SIMMONS, 1992, p. 272-273). Assim, a "mistura” de que Locke
fala ndo é necessariamente literal; significa apenas trazer algo para o ambito de uma
atividade planejada destinada ao uso do individuo. N&o precisa haver nenhuma

transformacéo fisica; basta que o objeto passe a fazer "parte de mim™ ao ser parte de meus
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planos. Ou seja, mais do que prover subsisténcia, a propriedade assegura o exercicio da
liberdade natural, protegendo-nos da dependéncia da vontade alheia. A teoria lockeana,
portanto, ndo julgaria a qualidade dos projetos, sendo suficiente que ndo violem a lei
natural e ndo prejudiquem os projetos e a sobrevivéncia dos outros (SIMMONS, 1995, p.
274).

Segundo essa leitura, a resposta as elucubracgdes de Waldron e Nozick seria a
de que eles teriam simplesmente desperdicado seu molho de tomate radioativo e seu
sanduiche e ndo se apropriado do mar ou do concreto, pois o critério de atribuicédo
esbocado é a adequacéo que justifique a incorporacdo de algo material aos nossos planos.
E para isso ndo bastaria que a propriedade implicasse s6 em direito de uso porque, ndo
sendo apenas para a imediata preservagdo, mas para 0 autogoverno, que exige controle
dos bens externos necessarios a consecucdo dos planos. O problema da delimitacdo da
propriedade adquirivel é agora medido ndo pelo critério metafisico de quanto nosso
trabalho efetivamente se misturou a coisa, mas pela "natureza da atividade" (0 que ndo
tem utilidade para o projeto ndo se torna propriedade) e pelo limite do justo quinh&o
daquilo que é comum (que ndo faca impossivel a realizacdo dos planos alheios)
(SIMMONS, 1995, p. 275-276). Num tal contexto, os limites a apropriacdo ndo se dariam
por regras de propriedade, mas por clausulas gerais da lei natural. J& vimos, ao discutir a
condigéo de suficiéncia, que essa interpretacédo resulta num direito para cada pessoa de
uma justa oportunidade de adquirir propriedade e viver numa condicdo de ndo-
dependéncia®®’ (SIMMONS, 1995, p. 293).

O critério distributivo que ligaria algo em especifico a uma pessoa seria a
determinacéo individual de inclusdo de um recurso em seus planos de vida. Essa tese €
quase uma traducdo secular da responsabilidade que Locke coloca no individuo pela
prépria salvacdo e, portanto, aos meios eleitos para tal neste mundo. Ela teréa de enfrentar,
porém, problemas tipicos a que esta sujeita uma teoria de maximizacdo da autorrealizagdo
que ndo tem lastro no cumprimento de um dever. Primeiro, terd que lidar com a
possibilidade de alguém misturar algo e despender trabalho sem éxito. Noutro contexto,

Locke faz uso da metafora da mistura para definir a ideia de corrupgéo da palavra divina,

207 Da mesma forma, BUCKLE (1991, 182-183) afirma que Locke vé a finalidade e o limite do conceito
de propriedade na protecdo natural contra a escravizagdo, sujeicdo a vontade arbitraria de outrem, ou seja,
controle sobre 0 necessario para o exercicio de sua autodeterminacéo. Para MERGES (2011, p. 40), a teoria
de Locke “nao é uma teoria sobre nio interferéncia com bens tangiveis sobre os quais alguém trabalhou. E
uma teoria sobre por que apropriacdo individual (e em que medida) ajuda as pessoas a sobreviver e se
desenvolver”.
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“i.e. misturar ou juntar [joining] qualquer coisa consigo [with him] no Trabalho [Work]
de nossa Salva¢ao, que poderia fazer da Palavra de Deus inttil e inefetiva” (PN, p. 404).
Neste caso, seria devido a pessoa apenas o resultado do efetivo trabalho ou também atos
de apropriacao que por erro ou fatalidade néo tiveram éxito? Se levasse a serio maximizar
a autorrealizacdo, o esquema de distribuicao teria de dar um pouco do resultado do esforco
efetivo de alguns para cobrir o esforco inefetivo de outros, o que resultaria numa garantia
de algo bem pouco parecido com a atribuicdo do resultado da mistura do trabalho ao
trabalhador. Ou, mesmo que efetiva, ndo faria sentido que adquirisse direito sobre todo o

resultado e ndo apenas sobre o melhoramento efetivado, por exemplo.

Em segundo lugar, direitos de exclusdo seriam uma barreira a
autodeterminacdo de quem faca planos incluindo o uso parcial de coisas produzidas por
outros. Pode-se pensar no uso de uma cancao protegida para a composicao de um remix.
Mas também pode-se pensar, como faz jocosamente KRAMER (1995. p. 162-165) num
plano pessoal de dedicacdo ao saque, 0 que ndo é por si s6 improdutivo (em termos
economicistas, claro), podendo ser inclusive um meio efetivo de influenciar uma
producdo mais intensa pelos mais capacitados atingindo um ponto-6timo das forcas
produtivas humanas, e inclusive de distribuir bens de acordo com o esforgo (alguém que
saqueia para compensar infortinios em seus esfor¢os) adequadamente. Isso nédo
corresponderia a violacdo de propriedades nem a lei natural, ja que a discussdo aqui €
justamente o contetdo dessa lei e o critério de afericdo de direitos de propriedade. Tendo
em conta que seria muito possivel que ninguém fosse s6 tomador nem s6 produtor, mas
ambos em diferentes tempos, o balango seria promissor. Essa reducdo ao absurdo,
contudo, poderia talvez ser contornada objetando-se que haveria um conflito de planos
individuais, em que aquele cronologicamente anterior teria precedéncia (“quem adquire
€ o primeiro a incluir o recurso em seus planos porque todos tém igualmente direito de
autogoverno” SIMMONS, 1995, p. 276), ou poderia ceder apenas parcialmente. Se
usamos em nosso projeto o que ja é de propriedade de outras pessoas ou da sociedade,
ndo apenas nos, mas ambas, terdo direito equivalente ao produto resultado do trabalho;
da mesma forma, os conhecimentos compartilhados pela sociedade séo propriedade de

todos e podem ser livremente utilizados por todos.

3.2.10. WORKMANSHIP MODEL: A SOLUCAO DE TULLY
Uma famosa alternativa a explicacdo por meio da metafora da mistura foi

elaborada por James Tully. Ele sugere que o relevante moralmente no trabalho é que ele
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teria uma poténcia criadora a imagem e semelhanca do trabalho de Deus. Segundo essa
interpretacdo, transformar materiais em bens Uteis intencionalmente seria a chave da
propriedade em Locke: “a relacdo ndo-contingente de causa e efeito que liga 0 homem a
Deus também liga o produto ao trabalhador” (TULLY, 1980, p. 116-120)

A base dessa analogia®®®

, portanto, ¢ o conceito de causa (E, 11.26.2), “o que
fazer outra coisa vir a ser”, o que pode se dar tanto pelo ato de criar (do nada) ou de fazer
(a partir de particulas ja existentes). Essa atividade de fazer “é governada pela ideia da
coisa que o fazedor traz a existéncia”, de modo que a coisa ¢ “realizagdo material de
alguma ideia dele”; ou seja, fazer é uma atividade com uma dimensdo essencialmente
intelectual (111.6.40; 1, 30, 40). Lido ao contrario, todo ser que ndo tenha natureza
intelectual é incapaz de ser proprietario. O critério distributivo de direitos seria justamente

esta relacdo indissociavel de determinacdo e dependéncia entre criador e criatura.

Haveria, segundo Tully, uma pressuposicdo universal, forte e autoevidente
para Locke, nunca demonstrada (nem explicitamente formulada), de que quem faz algo
tem controle sobre aquilo que fez, a que até Deus se submete. Essa interpretacdo admite
que a nossa propriedade, tendo em vista que ndo fazemos as coisas do nada, mas sempre
a partir de materiais existentes, ndo é absoluta como a de Deus, estando submetida as
condicGes de desperdicio, suficiéncia. O trabalho seria condicdo apenas necessaria para
nos, enquanto critério aquisitivo, mas suficiente para Deus, pois ele nos faz integralmente
do nada e tem saber absoluto a respeito da nossa constituicao fisica (SREENIVASAN,
1995, p. 75).

Pensando nos exemplos de apropriacdo oferecidos por Locke, contudo, seria
necessaria uma imensa boa-vontade semantica para considerar a colheita da ma¢d como
a criacdo de um novo objeto a partir da matéria prima dada por Deus. Mas Tully (1980,
p. 120) sugere que mesmo este simples ato inicia intencionalmente uma relagéo de causa
e efeito e faz, neste sentido, um objeto util a sobrevivéncia a partir do fruto da macieira,
que, de outra forma, permaneceria inutil até o seu perecimento. Isto faz certo sentido, mas
sera que um sentido tdo fraco ndo esvazia a suposta semelhanca dessa propriedade de

Deus com a nossa?

208 Essa analogia “na verdade se sustenta independentemente da existéncia de Deus” pois “seu ponto de
partida toma a forma de uma condicional — se Deus faz algo, entdo Ele tem direito a propriedade sobre
aquilo” (SREENIVASAN, 1995, p. 63, 125).
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O proprio Tully acaba por concluir que “a propriedade ¢ condicionada ao seu
uso na performance dos deveres positivados por Deus” (TULLY, 1980, p. 124), de modo
que € punivel quem exclui a todos do uso de bens que ndo tem condigdes de usar, “mesmo
quando ele proprio fez estes bens” (TULLY, 1980, p. 123 e II, 37). Assume, portanto,
que o trabalho néo seria uma categoria moral que se sustenta por si s6, como fundamento
do direito de excluir. Ademais, a interpretacdo ndo parece levar a sério que tanto quanto
as coisas, nossas ideias que orientam sua produgdo também nao séo feitas do nada. Locke
dedicou todo o segundo livro de seu Ensaio a explorar as diversas formas por que
produzimos nossas ideias, todas a partir das ideias recebidas (para ele, passivamente) da
sensacdo e da reflexdo. NOs temos apenas a capacidade de combina-las, formando ideias
complexas, generaliza-las, formando ideias gerais, modifica-las, formando modos

simples e mistos, mas nunca efetivamente cria-las.

Uma defesa da adaptacdo que Gopal Sreenivasan faz da interpretacéo de
Tully é que, mesmo que ela pareca restringir a apropriacdo as coisas inteiramente
artificiais (existem?), e que varios exemplos de Locke sdo de produtos espontaneos da
natureza, essa dificuldade so se referiria “a casos relativamente pouco importantes de
propriedade” (SREENIVASAN, 1995, p. 87). A vantagem fatal, contudo, da
interpretacdo seria de que “existe ao menos uma propriedade que pode ser explicada em
termos de maker’s right*®® mas que manifestamente ndo pode ser explicada em termos de
labour mixture, e essa € a propriedade que um homem tem em suas proprias acoes, isso
¢, no proprio trabalho” (SREENIVASAN, p. 89). O argumento parece circular. Ademais,
como nota WALDRON (1988, p. 199), ndo ha& qualquer base textual em que Locke

considere efetivamente o ser humano a um criador a imagem de Deus.

3.2.11. EXAUSTAO DA LOGICA
Para KRAMER (1995, p. 146-9), a grande fraqueza do argumento da mistura

esta justamente na sua estrutura, pois, €m Seus passos, trata como se fosse a mesma coisa
“trabalho enquanto energia ou processo ou habilidade” (trabalho na pessoa) e “trabalho
enquanto alteracdo efetivada” (trabalho na coisa). Ele tenta derivar um do outro
verbalmente, mas sao paralelos logicamente. “Porque Locke avangou seu argumento e

assim reconheceu sua necessidade (...) nds podemos corretamente observar que ele se

209 Esta é a forma com que ele nomeia sua adaptacéo do modelo de Tully.
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comprometeu a sustentar que o trabalho dentro do sujeito e o trabalho dentro do objeto

ndo eram [na verdade] idénticos”. Kramer propde a seguinte formalizagdo do erro:

Locke iniciou efetivamente com a seguinte premissa:

1. No estado de natureza, o trabalho de cada pessoa P pertencia exclusivamente a propria P.

Nessa premissa inicial, o referente de “trabalho” ¢ o trabalho dentro do sujeito — i.e.
trabalho como uma atividade ou como uma capacidade ou como uma corrente de energia.
Locke entdo adicionou a seguinte premissa:

2. Cada pessoa P que aperfeicoou alguns bens ndo possuidos por trabalhar sobre eles
misturou assim seu trabalho com eles.

Mais uma vez, o referente de “trabalho” ¢é trabalho dentro do sujeito. Locke entdo retirou sua

reconhecida inferéncia:

3. No estado de natureza o trabalho de cada pessoa P pertencia exclusivamente a propria
P.

Nessa conclusdo, o referente de “trabalho” é o trabalho dentro do objeto — i.e. 0 estado
transformado dos bens sobre os quais P trabalhou. Se “trabalho” aqui se referisse & mesma
coisa gque “trabalho” na primeira premissa, entdo a premissa inicial e a inferéncia final do
argumento de Locke seriam inteiramente indistinguiveis. Nesse caso, ndo haveria qualquer
necessidade para Locke construir um argumento. Ao reconhecer que ele tinha de construir
um argumento para justificar sua conclusao, Locke confirmou que o trabalho isolado por sua
premissa inicial ndo era idéntico ao trabalho isolado pela sua inferéncia final. (...) Em suma,
a propria colocacdo de um argumento por Locke assegurou que sua conclusdo era
insustentada.

E basicamente o0 mesmo desconforto que expressei tanto quando do exame da
propriedade da propria pessoa, quanto da auséncia de justificacdo da suposta necessidade
da extensdo da privatividade da atividade do labor aos resultados fisicos do trabalho para
que servisse a sua finalidade. Contudo, acredito que tenha sido talvez duro demais para
com Locke neste capitulo. Talvez tenha esperado demais de um argumento sobre a
apropriacdo natural cujo objetivo simples e expresso era apenas explicar e justificar
“como pdde o Trabalho, no principio, dar inicio a um titulo de Propriedade sobre as

coisas comuns” (II, 51).

3.3. Conclusdes parciais
Todos os argumentos apresentados, da propriedade sobre a pessoa ao valor

moral do trabalho vinculado a preservacao, se ndo dao forca definitiva ao propoésito de
defender a legitimidade da extensdo de uma esfera de exclusividade individual por meio
de atividades intelecto-materiais de apropriacao, criadoras de valor de uso para o fim do
florescimento individual e da comunidade humana, acredito ser possivel dizer que sdo
argumentos persuasivos e extremamente Uteis em debates sobre alocacdo de direitos

morais e juridicos. Eles constituem, ao final, um quadro normativo compativel com
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inlmeros arranjos sociais possiveis, capazes de mostrar que os principios basicos ligados

a ideia de propriedade privada tém uma racionalidade apreciavel.

Locke ndo dird com Hobbes que s6 ha falar em propriedade com a lei civil,
mas obviamente também ndo dira que a lei natural é capaz de oferecer critérios exatos de
apropriacdo em qualquer contexto. Ele oferece um esquema bésico: o fim da propriedade
¢ o melhor uso possivel dos recursos materiais e intelectuais, e que s6 sera privada
naqueles ambitos em que promover este uso 6timo, respeitando a igualdade basica entre
todos os agentes morais relevantes num determinado espago e tempo. Qualquer regime
que flagrantemente desrespeite esse esquema, isto €, promova melhor outros fins que néo
0 uso (acumulacéo de capital, para o mais 6bvio), ou mais, obstrua o uso e o respeito aos

individuos em nome desse outro fim, sera ilegitimo.?

Esses arranjos especificos, com critérios definidos de apropriacéo,
transferéncia, eventual direito de heranca, s6 se tornam possiveis obviamente com o
advento de uma sociedade civil constituida por uma base de consentimento que delibere
arespeito. Vem ao caso uma pertinente e iluminadora reflex&o de Jeremy Waldron quanto
ao ponto:

A legislatura é um lugar onde individuos Lockeanos tentam solucionar juntos o que a lei da
natureza requer (...) ndo deveriamos pensar o Capitulo V do Segundo Tratado como algo que
0s membros do legislativo ja sabem e entendem quando fazem seu trabalho, mas como um
argumento que Locke gostaria de escutar (...) na legislatura, a medida que os membros
deliberassem juntos sobre o tema da propriedade” (WALDRON, 1999, p. 69).

No préximo capitulo, estarei propondo exatamente isso: explorar as
potencialidades persuasivas dos argumentos articulados até aqui num ambito de intenso
debate legislativo atualmente, e que desperta problemas bastante concretos, o dos direitos
de PI. Estudar questdes referentes a direitos de Propriedade Intelectual a luz das reflexdes
sobre os sentidos de apropriacdo, trabalho, excluséo, seus limites e condi¢es articulados
por Locke, podera talvez revelar problemas e solucfes impensadas em ambos 0s campos
de reflexdo. Como se deu até o momento, certamente muita coisa ficard em aberto: os
critérios de apropriacdo da lei natural lockeana servirdo talvez muito mais para denunciar
arranjos ilegitimos e injustificados do que determinar elementos especificos de arranjos

legitimos. Se para as agdes individuais a lei natural permite “uma grande latitude” (SC,

210 «pg Obrigagdes da Lei da Natureza ndo cessam na Sociedade, mas apenas, em muitos Casos, sdo
aperfeicoadas, e tém por Leis Humanas Penalidades conhecidas anexadas a elas, para dar efetividade a sua
observancia” (II, 135).

114



p. 67) decorrente da avaliagdo particular de cada sujeito, € de se presumir que, para
instituicdes que procuram regular agdes individuais em larga escala, essa latitude aumenta
exponencialmente, comportando diversas solu¢cdes em cada contexto, com presumida

legitimidade moral.
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4, APROPRIACOES INTELECTUAIS E EXCLUSAO

Os ultimos capitulos mostraram as rotas pelas quais a argumentacéo de Locke
buscou defender a possibilidade moral do surgimento de um direito natural especial de
propriedade privada exclusiva a partir de um direito geral a preservacdo. Ou seja, uma
forma especifica de discurso normativo sobre a relacdo entre pessoas livres e iguais que
prioriza a divisdo de um mundo comum a elas em partes cujo uso estd subordinado a
decisdo de pessoas individuais. O que é dado (por Deus) é a vastiddao em meio a qual essas
pessoas nascem e a sua capacidade natural de conhecé-la, transforma-la e comunicar-se
em meio a ela. A racionalidade estd indissociavelmente ligada ao dominio (I, 30)
justamente porque é ela que divide 0 mundo natural em espécies e estabelece um mundo
moral que as hierarquiza, submetendo-as ao seu comando. Em outras palavras, os objetos
da propriedade privada nunca sdo corpos, mas ideias: bens sdo ideias complexas
(geralmente referentes a fracdes do mundo) e os direitos sdo ideias morais sobre acoes
permitidas e proibidas a agentes morais em relagdo a esses bens.

Os deveres desse mundo moral sdo, basicamente, os de seguir as intengdes de
Deus, cuja descoberta depende de reflexdo individual de cada pessoa frente as
circunstancias de sua existéncia, mas parte delas, as que dizem respeito especificamente
a todas as pessoas, sdo passiveis de discussao intersubjetiva e deliberacdo. Do ponto de
vista coletivo, a determinagcdo dos deveres naturais é a politica. Do ponto de vista
individual, o esforco mental e fisico direcionado ao cumprimento desses deveres € o que
ele chama de trabalho. Mas essas esferas ndo sdo estanques, porque os trabalhos
individuais estdo necessariamente em relagcdo e tém um objetivo comum. O conteido
formal desse chamado é a preservacao individual e da espécie humana, em sua dupla
condicdo corporal e intelectual; a determinacdo do conteido material especifico para cada
individuo é de sua inteira responsabilidade, mas o que disso diz respeito a preservacao da
comunidade e da espécie é de responsabilidade coletiva. Sujeito a propriedade privada
estara tudo o que for necessario incorporar a esfera de deciséo exclusiva individual ou de
grupos no cumprimento desses deveres. Contudo, sendo pragmaticamente problematico
0 reconhecimento de direitos terrenos de excluir embasados em valoragoes
transcendentais individuais, o que a teoria lockeana oferece é uma presungéo em favor da
legitimidade de atos apropriativos, barrados apenas naquilo que evidentemente néo

cumprem aqueles deveres, ja que prejudicam os atos de outras pessoas ou grupos. E isso
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que esta em jogo nas ja discutidas condicOes de suficiéncia dos recursos deixados em
comum e do ndo-desperdicio.

O norte tedrico que Locke oferece para a deliberagdo publica sobre os limites
dessa presuncdo de legitimidade de atos apropriativos é o valor de uso, expressao que ele
ndo utiliza diretamente, mas cujo sentido, contraposto ao valor de troca, esta presente nas
teses discutidas nos capitulos anteriores. Minha hipotese neste capitulo é que essa
presuncdo se inverte no campo das pretensdes do que hoje temos por direitos de
propriedade privada de bens intelectuais. Alguém que no estado de natureza lockeano
invente um meétodo para arar a terra mais eficientemente ou componha e divulgue uma
epopeia a partir de uma ou vérias tradigdes poéticas terd seguramente o direito de
reivindicar a atribuicéo a si destes resultados, tanto quanto a responsabilidade pelos danos
gue seu uso cause. Mas por que poderia, contudo, reivindicar excluir que outras pessoas
com que se comunicasse utilizassem o método ou recitassem, modificasse e
desenvolvessem a epopeia? Os aparatos argumentativos de Locke parecem, a primeira
vista, ndo dar substancia a essas pretensdes. Muito menos, é claro, a um direito de
compensacdo monetaria a cada uso desses recursos intelectuais (o sistema de royalties
que compde boa parte dos direitos de Pl atualmente). Esse arranjo tem todas as
caracteristicas de um arranjo voltado a primazia do valor de troca, o que, como vimos,
n&o gera pretensdes de propriedade privada natural pelo paradigma lockeano.

Nesta parte final da dissertacdo, o ponto de vista sera predominantemente
interno a esse paradigma, sem deixar de notar, contudo, alguns de seus problemas que s6
se mostram de um ponto de vista externo. Seria confortavel que pudéssemos de antemao
adiantar o que esta em jogo préatica e teoricamente quando se fala em direitos de Pl. Mas
essa delimitacdo me pareceu nédo ser independente de uma abordagem historica, ainda que
breve, de como sistemas juridicos contemporaneos concebem esses direitos e seus
objetos. SO entdo partirei para a avaliacdo de argumentos supostamente lockeanos que o0s
sustentariam. Rejeitadas certas leituras recorrentes que deverdo ser descartadas tendo em
vista 0 que foi até aqui discutido, encerro com um esbo¢o do que acredito que estaria

justificado em termos de propriedade intelectual no quadro tedrico estudado.
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4.1. Direitos de Propriedade Intelectual

4.1.1. DELIMITACAO DO FENOMENO
O fendbmeno a que me reporto é parte integrante da ordem institucional e das

formas de vida capitalistas contemporaneas. 1sso ndo quer dizer que a objetificacdo de
itens culturais esteja ausente em outras sociedades. Ha, por exemplo, antigos relatos de
povos melanésios que compravam rituais de outros povos e os revendiam e até mesmo de
certos povos especializadas em produzir bens imateriais (dancas, cantos, rituais) para
“exportacdo”, que entravam em suas relagdes de troca com o mesmo estatuto de bens
materiais. Em varios ambitos da vida tradicional indigena amazénica, também, a riqueza
imaterial n&o e inteiramente coletiva, mas fracionada e atribuida a cada casa ou a cada
pajé que tem, por exemplo, exclusividade para celebracdo de certo tipo de ritual
(CUNHA, 2009, p. 355-358).2!! O que ¢, contudo, de origem distintamente europeia — e
hoje disseminado por toda sua area de influéncia colonial — € o sistema de exploracéo
econbmica monopolistica de resultados do trabalho intelectual, cuja tendéncia é a
expansdo quase ilimitada, assimilando cada vez mais elementos da linguagem e da cultura
compartilhada a forma de mercadoria ou acumulagao na forma de capital privado.

A passagem do modelo de controle do fluxo de conhecimento pela autoridade
civil-religiosa, presente nas tradi¢cdes chinesa, islamica, judaica e cristd, ao do controle de
detentores privados se da nas cidades-estado italianas do Renascimento, um momento
chave para a cultura do capitalismo moderno (LONG, 1991, p. 870; HESSE, 2002, p. 26-
31). A atual figura do segredo industrial®*2 remonta a propriedade corporativa das guildas
de técnicas secretas de seus oficios.?*® Artesdos que comegaram a Se recusar a associar-
se a uma das guildas existentes?** eram disputados pelas cidades através da concesséo de

patentes, concedidas por meio de litterae patentes, cartas abertas, uma literal barganha

211 Assim faz sentido para um chefe yawanawa dizer que o honi (bebida alucinégena de cipé ayahuasca)
ndo ¢é propriedade comum: embora “esteja ao alcance de qualquer yawanawa adulto, alguns tém direitos
especificos sobre a bebida, como o de preparé-la e administra-la” (CUNHA, 2009, p. 359).

212 | ¢ 9.279/96, art. 195, XI, XII, Acordo TRIPS, Secéo 7, art. 39.

213 Artesdos de Veneza, Génova e Florenca que deixavam uma guilda local para exercer em outra cidade
seu oficio fazendo uso de segredos locais de producdo de vidro ou seda, eram perseguidos como criminosos
e poderiam ser punidos com pena de decapitacdo (KOSTYLO, 2008).

214 0 exemplo mais famoso é o do arquiteto Filippo Brunelleschi (1377-1446), responsavel pela construcéo
da imensa cupula da catedral de Florenca, para a qual desenvolveu andaimes e maquinas inovadores,
capazes de uma obra de tamanhas dimensfes. Recusou-se a trabalhar junto a guilda dos marceneiros e
pedreiros e reivindicou a autoria, exigindo pagamento pelos instrumentos que inventou para construir a
cipula (VASARI, 1550, p. 336-347). Um destes era um tipo de embarcacdo, |l Badalone, que traria
marmore de Carrara de forma mais barata e eficiente, para a qual foi concedida em 1421 uma das primeiras
patentes de que se tem noticia; por trés anos, ninguém além dele poderia fazer uso de novas formas de
navegacao comercial, sob pena de queima das embarcacdes (PRAGER, 1946).
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com o inventor para que trouxesse a publico uma invencéo em troca de um periodo inicial
de exclusividade de seu uso. 2%°

A lei veneziana de 1474 estabeleceu critérios de concesséo de patentes?® que
se conservam fundamentalmente os mesmos até hoje no sistema juridico internacional®!’
e brasileiro. 28 Que uma das invenc¢des mais importantes do periodo, a prensa de tipos
moveis de Gutenberg (1400-1468), ndo tenha sido patenteada, demonstra a concentragdo
do fendmeno nas cidades italianas. Por toda a Europa, a impresséo substituiu 0 manuscrito
apenas na condicdo de melhoramento técnico, mas a producdo de textos escritos
continuou condicionada as mesmas regulacdes estatais e a censura até entdo vigentes.
Veneza, do contrério, foi o local propicio para o surgimento de um intenso mercado de
livros, e foi nesta cidade que aparecem as primeiras patentes de métodos de impress3o.?°

Nesse contexto comercial € que surgem também os primeiros privilégios de
impressdo de textos especificos transmitindo ao ramo livreiro os critérios de novidade e

utilidade que se aplicava a concessdo de patentes.??® A posterior afirmacdo de uma

215 Na requisi¢iio de patente comentada na nota acima, Brunelleschi expressamente se recusa “a fazer tal
maquina disponivel para o publico, de modo que o fruto de seu génio e habilidade ndo seja colhido por
outros sem seu consentimento”, e que “abriria o que esta escondendo” (a invengdo) “se recebesse alguma
prerrogativa em relagdo a ela” (PRAGER, 1946, p. 109). Isso s6 passa a ser possivel numa época de
sobrevalorizagdo da capacidade intelectual do sujeito individual como distinta e superior & materialidade
do trabalho. Mesmo na renascencga, porém, o “génio” ainda era alguém inspirado divinamente e sua criagdo
ndo apenas o produto de habilidades mentais (HESSE, 2002, p. 28).

216 Reproducdo do manuscrito (Arquivo Estatal de Veneza, Senato Terra, reg. 7, c. 32r.) disponivel em:
http://www.copyrighthistory.org/record/i_1474. Os critérios sdo de novidade (“quem quer que faga nesta
cidade um novo e engenhoso artefato”) e utilidade da invencdo (“coisas de ndo pequena utilidade e
beneficio para o nosso estado”) e a limitagdo do monopolio (“sendo proibido a qualquer outro... fazer outro
artefato a imagem e semelhanga daquele sem consentimento e licenga do autor™) ao prazo de dez anos. Seu
texto ja fala explicitamente sobre uma necessidade de recompensar as “mentes de agudissimo engenho”
[acutissimi ingeni], mas reserva ao governo, a seu critério, o direito de também fazer uso da invencao.

217 Convencao de Paris, art. 4° e ss. Acordo TRIPS, secfo 5, art. 27: qualquer invencio, de produto ou de
processo, em todos os setores tecnoldgicos, serd patentedvel, desde que seja nova, envolva um passo
inventivo e seja passivel de aplicacao industrial.

218 | ) 9279/96: Art. 8° E patenteavel a invencéo que atenda aos requisitos de novidade, atividade inventiva
e aplicacdo industrial. Art. 9° E patenteavel como modelo de utilidade o objeto de uso pratico, ou parte
deste, suscetivel de aplicagdo industrial, que apresente nova forma ou disposigéo, envolvendo ato inventivo,
que resulte em melhoria funcional no seu uso ou em sua fabricacdo. Art. 13. A invencdo é dotada de
atividade inventiva sempre que, para um técnico no assunto, ndo decorra de maneira evidente ou 6bvia do
estado da técnica. As patentes e conferem, principalmente, o “direito de impedir terceiro, sem o seu
consentimento, de produzir, usar, colocar a venda, vender ou importar com estes propdsitos” a invengao
patenteada e os resultados de seu uso (art. 42), sujeito, contudo, a limitacdes de ordem publica (art. 43 e
45) e a licenca compulsorio no caso de exercicio abusivo (art. 68).

219 0 alem&o Johannes de Speyer teve um monop6lio de 5 anos de toda impresséo de livros em Veneza,
concedido em 1469 (http://www.copyrighthistory.org/record/i_1469), mas faleceu poucos meses depois.
Nenhuma patente tdo ampla voltou a ser concedida, mas Aldus Manutius, p.ex., obteve privilégio do uso
de seu sistema para impressdo de livros em grego (http://www.copyrighthistory.org/record/i_1498),
Ottaviano Petrucci de seu método para imprimir musica (http://www.copyrighthistory.org/record/i_1503).
220 34 em 1473 se falava de uma saturagio do comércio de livros, com uma hiperprodugdo que superou a
oferta, ocasionando a faléncia de diversos editores. A solucdo foi induzir escassez, concedendo aos

119


http://www.copyrighthistory.org/record/i_1469
http://www.copyrighthistory.org/record/i_1498
http://www.copyrighthistory.org/record/i_1503

propriedade literaria contrastard com o monopolio pelo especial motivo de ndo estar mais
sujeita ao arbitrio da coroa, mas a uma regra estavel de apropriacdo originaria, aplicavel
a qualquer publicacdo original. O surgimento dos atuais direitos autorais esta assim
historicamente ligado as patentes e aos interesses comerciais de impressores. Uma figura
que estara presente de forma importante no momento crucial em que esse sistema de
privilégios de editores comegou a dar lugar a um direito de cdpia legislado é justamente
John Locke (ver topico seguinte).

Seria apenas no século XIX que os sistemas juridicos afirmariam uma
prioridade da figura romantica do autor como entidade criadora com direitos quase
absolutos sobre sua criacéo, a partir de leis da Franca e da Alemanha, desembocando na
Convencdo de Berna (1886) até hoje vigente. Além de um inchago do tempo e das formas
de controle do uso de obras??!, conforme adquiriam valor comercial (protegido pelos

222 @ anexos®?®), os sistemas de tradicio romano-

chamados direitos patrimoniais
germanica incorporaram ao mesmo ramo juridico novos direitos, chamados direitos
morais??* (pelo fato de serem teoricamente considerados naturais em contraposigéo aos
de exploracdo econdmica) considerados inalienaveis e eternos.

Malgrado as criticas que o paradigma romantico vem sofrendo, pela evidente

insuficiéncia de consideragdo das contribuicdes coletivas e de outros individuos sobre a

impressores exclusividade sobre determinados titulos, de modo que até 1526, pelo menos 254 privilégios
ja& haviam sido emitidos (KOSTYLO, 2008b).

221 A nogdo de “obra” também tem se alargado enormemente ao longo do século XX, expansdo cujo
simbolo final foi a polémica inclusdo dos programas de computador no &mbito de protecdo do direito
autoral.

222 art. 29 da Lei 9.610/98. Os usos sobre o0s quais a pessoa identificada como autora tem controle incluem:
reproducdo parcial ou integral e edigdo; traducdo e criacdo de obras derivadas; representacdo em publico
ou gravada em 4udio e video com proposito de utilizagdo publica; e, como se ndo bastasse, depois de uma
longa lista de exemplos, “quaisquer modalidades de utilizagdo existentes ou que venham a ser inventadas”
(inciso x). H4, contudo, uma lista limitada de usos livres, dentre eles a reproducao de pequenos trechos para
uso privado; citagdo “para fins de estudo, critica ou polémica”, representagdo teatral ou musical “realizadas
no recesso familiar” ou com fins exclusivamente didaticos; uso de pequenos trechos cuja reprodugdo “ndo
seja o objetivo principal da obra nova e que ndo prejudique a explora¢do normal da obra reproduzida” (art.
46); parafrases e parodias “que ndo forem verdadeiras reprodugdes da obra originaria nem Ihe implicarem
descrédito” (art. 47); representac@o de obras situadas em locais publicos (art. 48).

223 Reconheceram-se paulatinamente direitos, ainda gravitando sobre a 6rbita da da figura mitica do autor,
de intérpretes, executantes, produtores e fonogréaficos, segundo uma hierarquia baseada no suposto carater
mais ou menos ‘criativo’ ou ‘intelectual’ de cada atividade, isto é, a tradicional hierarquia ocidental entre
mente e corpo (ver uma andlise disso na industria fonografica em MORELLI, 2008, p. 107).

224 art. 24, da Lei 9.610/98. Dentre eles, o direito de conservar a obra inédita (inciso 111); de ter seu nome,
pseuddnimo ou sinal associado a obra (inciso I1) e reivindicar a autoria (inciso I); de assegurar a integridade
da obra, opondo-se a modificagfes ou a pratica de atos que possam prejudica-lo ou atingi-lo, como autor,
em sua reputagdo ou honra (inciso 1V); de modificar a obra (inciso V) e retirar de circulacdo uso que, apesar
de autorizado previamente, afronte a sua reputagdo e imagem (inciso VI); direito de ter acesso a exemplar
Unico e raro, quando se encontre em poder de outrem, para preservar sua memoria, sendo devida
indenizag&do por danos causados ao possuidor (inciso VII).
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‘criagdo’, a pratica dos direitos autorais segue dando prioridade a nocao tradicional de
autoria individual que carrega 0 peso do génio criador. Os usos livres de obras, por
exemplo (art. 46, Lei 9.610), sdo geralmente apresentados como excegdes (cuja
interpretacdo deve ser restritiva) dos direitos dos titulares.??® A retorica é ainda mais
enganosa quando levamos em consideracdo que a maior parte da producéo atual de bens
simbdlicos ndo é individual (cinema, mdsica, noticias,..), mas subordinada a empresas,
que sdo em sua maioria as titulares desses produtos. N&o por acaso, 0s discursos mais
inflamados quanto a necessidade de defesa dos “autores” continuam sendo de grandes
corporagdes da industria cultural, na condicao de titulares derivados de obras, a fim de
cobrar das instituicdes publicas a ampliagdo do ambito da exclusividade, e o
recrudescimento da repressdo a violagdes. As sucessivas guerras a pirataria nas ultimas
décadas sao um exemplo dramatico de utilizacdo massiva do aparelho estatal para a defesa
violenta de um monopolio empresarial sobre a circulacdo de bens culturais.

No século XX, tudo o que foi adquirindo relevancia comercial foi sendo
incluido no guarda-chuva da PI, culminando no Acordo sobre Aspectos dos Direitos de
Propriedade Intelectual Relacionados ao Comércio (TRIPS), cuja assinatura e
cumprimento sdo obrigatérios aos paises integrantes da Organizagdo Mundial do
Comeércio. Simbolos capazes de representar graficamente e distinguir bens fabricados por
uma pessoa ou empresa de outra, passam a constituir o bem intelectual marca (Lei 9.279,
art. 122 e ss.; TRIPS, 11.2); o local de fabricacdo produto que Ihe traga boa reputacéo, o
bem exclusivo indicacéo geografica (Lei 9.279, art. 176); uma forma ou padrédo de cores
e linhas de um produto que o distinga da concorréncia, o bem intelectual design (Lei 9.279,
art. 95); as variedades de plantas com caracteristicas resultantes da manipula¢do humana,
0s cultivares; e até certas bases de dados também passaram a ser protegidas por direitos
de PI (TRIPS, 11.10). Todos esses bens resultantes da legislacdo passam a compor o
patrimbnio de uma empresa tanto quanto, ou até mais que, seu espaco fisico de
funcionamento. O conjunto desses chamados direitos de clientela é o que atualmente
compde o valor comercial de uma empresa, que 0s estados, sejam ricos ou pobres, estdo

vinculados a proteger por meio de normas de direito internacional.

225 A mesma tendéncia é reconhecida identificada por Jeremy Waldron ao examinar a pratica juridica nos
Estados Unidos, mostra como, apesar de o discurso tedrico ser o de que o copyright € um monopolio sobre
lucros, o que tradicionalmente ¢ encarado como excegdo a liberdade, na aplicagdo concreta “argumentos de
politica social em favor propriedade intelectual tendem a se converter em argumentos individualistas, e
assim ser muito mais assimilados com a retorica associada aos direitos de propriedade material”
(WALDRON, 1993, p. 856, 848-861).
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4.1.2. LOCKE, MERCADO LIVREIRO E A MATERIALIDADE DA PROPRIEDADE IMATERIAL
No final de sua vida, Locke comecou a ter encontros regulares com um grupo

de politicos, autointitulado “the College”, a fim de influenciar sua atividade parlamentar.
A0 mesmo tempo, em 1693, entrava em discussdo mais uma renovacao do Licensing Act
de 1662%2°, que regulava um sistema de licenciamento (censura prévia) de qualquer
impresso na Inglaterra, “para evitar abusos na impressao de livros sediciosos, traidores e
ndo licenciados” que seria operacionalizada pela Stationer’s Company, a guilda de
mestres impressores, legitimada a arrogar-se 0 monopdlio da impressao de todos os textos
classicos. Locke, acompanhando a publica¢do da House of Commons, incita por uma carta
ao parlamentar Edward Clarke (SC, p. 176-177, n°® 1586) que ele proponha a ndo
renovacdo. Seus motivos sdo expostos tanto na carta quanto em um memorando de 1695
(PE, p. 330-339).

Em primeiro lugar, ele abomina frontalmente o sistema de censura prévia:
“Nao sei por que um homem nao poderia ter liberdade de imprimir o que quer que ele
possa falar” (PE, p. 331). Caso efetivamente cometa atos de heresia ou sedicdo, a pessoa
deve ser responsabilizada depois da publicacido??’. Mas Locke ¢ igualmente ou até mais
violento contra 0 monopélio de impressao de classicos gregos e latinos autodeclarado
pela guilda dos “ignorantes e preguigosos livreiros, para ndo dizer coisa pior” (SC, p.
177). Segundo ele, as edi¢des da companhia sdo “escandalosamente mal impressas” (PE,
p. 332) e as boas edices estrangeiras de Cicero, por exemplo, quando chegam, sdo

abusivamente taxadas por ela. Em resumo:

[E] por demais absurdo e ridiculo que alguém que viva hoje possa reivindicar ter uma
propriedade ou um poder de dispor da propriedade de cdpias ou escritos de autores que viveram

antes que a imprensa fosse conhecida e usada na Europa (PE, p. 337).
Tal situacdo €, para ele, “uma grande opressdo sobre os Eruditos” (SC, p.
177). A liberdade de qualquer pessoa imprimir textos classicos “€¢ certamente a melhor
forma de té-los mais baratos e melhores”, a exemplo da Holanda, que incentiva a

competicdo entre os editores (PE, p. 333). Por fim, quanto a escritores vivos, considera

226 Disponivel em: http://www.copyrighthistory.org/record/uk_1662.

227 No caso de publicagdo andnima, ele propde a responsabilizacdo do editor (PE, p. 331). Como aponta
FOUCAULT (2001), a figura do autor ¢ antes de tudo uma forma de responsabilizagdo penal: “os discursos
comecaram a ter realmente autores (...) na medida em que o autor podia ser punido (e) que os discursos
podiam ser transgressores”. No direito penal, ainda hoje se refere ao condenado como autor do crime.
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razoavel que se limite a “propriedade” dos editores a 50 ou 70 anos decorridos da morte
do autor (PE, p. 337)?%,

Locke ainda participou da elaboracdo de um projeto de lei alternativo que
propunha uma clédusula com o propoésito explicito de “assegurar a propriedade do autor”,
ou seja, sua prerrogativa exclusiva de autorizar a impressao licita de um texto. ?2° Essa
alternativa ndo foi aprovada, mas o Licensing Act ndo foi renovado pela Camara dos
Comuns, o que os Lordes confirmaram, abrindo caminho para a formulacdo da lei de
1709%°, Resultado de um lobby de livreiros, ela proibiu expressamente o embaraco
alfandegario de livros classicos, cuja importacdo seria livre, e assegurou por 14 anos
contados da primeira publicagcdo um direito exclusivo aos autores (ou a quem tenham
cedido: i.e., os livreiros) de fazer copias de seus livros. A justificativa explicita da lei é o
encorajamento da producdo continua de livros Gteis a sociedade, por meio da protecédo de
investimento, basicamente 0 mesmo das patentes venezianas.

Esse relato ndo é apenas uma janela para os bastidores da formulacdo das
bases do atual sistema de copyright. A discussdo colocada pelo Locke agente politico,
apesar de n3o dizer tanto sobre a aplicacdo ao caso de sua teoria da propriedade,?3! é
cristalina a respeito do que estd em questao nos direitos de PI. Seu reclamo diz respeito a
indisponibilidade material a precos razoaveis de boas edicGes de textos classicos,
indispensaveis para as profissdes académicas. A retorica tradicional dos direitos de Pl
costuma nublar o fato de que a reivindicacdo de um poder de controle sobre 0s usos de
um “bem intelectual” tem um significado bastante material: trata-se da reivindicacéo de
controle das formas com que cada uma das outras pessoas faz uso de seus proprios corpos
e bens externos?®? numa escala incomparavel com a propriedade material, ja que

potencialmente infinita. A titularidade por alguém de direitos de PI, em resumo, faz dela

228 Curiosamente, a segunda proposta feita por Locke é exatamente aquela adotada pela atual legislagdo
brasileira referente a direitos autorais (art. 41 da Lei 9.610/98: Os direitos patrimoniais do autor perduram
por setenta anos contados de 1° de janeiro do ano subsequente ao de seu falecimento).

229 «<( ) que nenhum livro, panfleto, retrato ou papel impresso com 0 nome do autor ou editor possa dentro
de __ anos apds sua primeira edi¢do ser impresso, com ou sem 0 nome do autor, sem que seja dada
autorizagdo por escrito do autor ou alguém autorizado por ele (...)”, (PE, 339).

230 “Uma Lei para o Estimulo da Erudicio, através da Investidura [de direitos sobre as] Copias de Livros
Impressos aos Autores ou Compradores de tais Copias, durante o Tempo aqui mencionado”. Texto integral
disponivel em: http://www.copyrighthistory.org/record/uk_1710.

231 Os termos do projeto alterativo séo apresentados como uma solucdo de compromisso entre interesses
dos scholars e dos livreiros, e expressa nenhuma conexdo com uma teoria da propriedade.

232 <[ iberdade e propriedade intelectual parecem estar em conflito, pois enquanto a propriedade em objetos
tangiveis limita agBes com respeito a bens particulares, propriedade em objetos ideais restringe uma gama
inteira de acGes ilimitada no espaco ou no tempo, envolvendo propriedade legitimamente havida (VCRs,
gravadores de fita, maquinas de escrever, a voz humana, e outros) por todos que nao aqueles privilegiados
em receber o monopolio do estado” (PALMER, 1990, P. 830)
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99, ¢

“titular parcial das propriedades alheias”: “ninguém pode possuir informagao sem possuir
outras pessoas ou encurtar a propriedade de outras pessoas” (CHANDRA, 2010, p. 18-19
e 70).%3

4.1.3. CONHECIMENTOS TRADICIONAIS
Um tema em que convergem sobremaneira a discussdo de Locke sobre a

apropriacdo da terra na América (1.3.2) e os sistemas de Pl é o dos chamados direitos
sobre conhecimentos tradicionais. Tratam-se de mecanismos juridicos para 0 suposto
refreamento da apropriacdo empresarial de recursos intelectuais, mecanismos que
ironicamente também tomam a forma de direitos de propriedade intelectual relacionados
aos conhecimentos tradicionais, saberes, praticas, crengas e costumes de comunidades
locais (indigenas, seringueiros, pescadores artesanais de populac@es ribeirinhas) quanto
ao uso da flora e da fauna. O acesso a conhecimentos tradicionais, que exige
consentimento formal e reparti¢do de beneficios com populacGes tradicionais, é regulado
no Brasil pela Lei 13.123/2015%%* nos moldes da Convenc&o sobre Diversidade Bioldgica
da ONU, resultado da Cupula da Terra de 1992.

Até entdo os recursos genéticos, em sua esmagadora maioria localizados nos
paises do Sul, eram considerados “patrimonio comum da humanidade”, do que decorria
uma liberdade geral de acesso, mas na pratica “os direitos de propriedade intelectual sobre
as invengdes derivadas desses recursos eram totalmente privatizados” por paises do
Norte. A Convencdo foi uma solucdo de compromisso em que os estados do Sul, a quem
seria atribuida soberania sobre os recursos genéticos, permitiriam “acesso regulamentado
a seus recursos em troca de transferéncia de tecnologia e reparticdo de contetido”
(CUNHA, 2009, 310-315). Remanesce, contudo, uma espécie de colonialismo interno
nos paises megadiversos, dentre os quais o Brasil. Na condi¢ao de “patrimdnio nacional”,
o status simbdlico dos indigenas (de preferéncia dos extintos) é valorizado, mas o0s que

aqui vivem sd3o tidos empiricamente por “nossos indigenas” sujeitos a ‘“nossa”

233 A gravidade de algo como uma patente de um arado, p.ex., € que alguém que desenvolva algo semelhante
ao arado em sua terra pode ser proibido de usar o produto do seu trabalho mesmo quando ndo interfira com
o direito do titular da patente de usar seu proprio arado. “Hé uma tensdo basica entre IPRs e liberdade de
expressao e, para usar expressao nozickeana, ‘as similares liberdades dos outros’ (CHANDRA, 2010, p.
87-90).

234 Esta lei “dispde sobre o acesso ao patrimdnio genético, sobre a protegdo e o acesso ao conhecimento
tradicional associado e sobre a reparticdo de beneficios para conservacdo e uso sustentavel da
biodiversidade” articula mecanismos especiais de autorizagdo de uso para pesquisa, industria e mercado
desse patrimonio, que passam pelo “consentimento prévio informado” dos povos concernidos (indigenas e
comunidades ribeirinhas, por exemplo) e a administracdo do Conselho de Gestéo do Patrim6nio Genético.
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determinagdo, ao “nosso” progresso € ao nosso “dominio publico” (CUNHA, 2009, p.
324-326).2%

Por diversas vezes, Locke, embasado em livros de viagem, sugere que a
organizacdo social dos indigenas na América ndo preenchia os requisitos de apropriacao,
por explorarem a terra de modo ineficiente e irracional, redundando em desperdicio. Hoje
sabemos que as técnicas de cultura por eles utilizadas eram em termos ecol6gicos de
longo prazo superiores a agricultura europeia e que 0 que se imaginava ser “mata
primaria” era o resultado de manejo indigena ao longo de inimeras geragdes, que se
dedicaram a domesticar uma grande variedade de espécies de cada género vegetal.%® A
Europa tradicionalmente se dedicou a hiper-selecdo de variedades, cujo resultado é o risco
iminente de ter todo o género dizimado de um sé golpe por uma praga, como foi 0 caso
da Grande Fome de batatas na Irlanda (1845-1849). Mesmo os atuais bancos de
germoplasma ndo sdo capazes de manter as espécies em constante geracao de variedades
resistentes a novas doencas, 0 que SO a conservacdo na roca é capaz de promover
(CUNHA, 2009, p. 327). Diante desse quadro empirico, é forgoso reconhecer titulo
perfeitamente legitimo de propriedade lockeana originaria a essas populacdes.

E o que dizer dos conhecimentos profundos que guiaram esse cultivo
milenar? Atualmente, industrias farmacéuticas, por exemplo, tém prospectado a
apropriacéo, via patente, de conhecimentos desenvolvidos por suas comunidades como
se apropriacOes originarias fossem. Os direitos exclusivos de PI coletiva foram a forma
que os grupos de representacdo indigena encontraram para fazer frente a isso. Neste
processo, contudo, sdo inevitaveis distor¢des resultantes da ma adaptacéo dos regimes de
conhecimentos tradicionais ao sistema ocidental de PI, causando conflitos entre as
préprias comunidades. Nas palavras de Manuela Carneiro da Cunha (2007, p. 302), um
embate entre “regras de atribuicdo de conhecimentos que podem ou ndo ser coletivos,

esotéricos ou exotéricos” e as “exigéncias de confidencialidade ou de monopolio”.?%

235 Nesse sentido, CHANDRA (2010, 348-9) afirma que o direito internacional contemporaneo tem
desenvolvido uma versdo de direitos de propriedade para povos indigenas na qual “faltam nfo apenas
poderes exclusionarios, mas também o poder de configurar condi¢des sociais e estruturais”, impedindo uma
reconceitualizacdo que ndo apenas proteja conhecimento, mas promova o exercicio da autodeterminagao
desses povos (348), ndo apenas como individuos mas “a liberdade de diferentes entidades culturais e sociais
de definir suas ontologias”, em seu devido contexto. “O perigo de direitos universais ¢ que encorajam a
imposicdo de ideais dominantes e padrdes sobre outras culturas”.

2% Um inventario recente dos estudos das chamadas florestas antropogénicas na Amazonia estd em
MAGALHAES (2016). So fundacionais neste campo os estudos de William Baleé.

237 Um excelente exemplo, documentado em detalhe pela referida pesquisadora, é o da secrecdo da ra
Phyllomedusa bicolor, chamado kamp6, ministrada sobre pequenas queimaduras e ferimentos resultantes
de cacadas, além de curar “preguica”. O tratamento se espalhou em grandes cidades brasileiras por meio da
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Os conhecimentos tradicionais ndo sao um conjunto acabado e fechado de
sabedorias a serem preservadas,?® e sim sistemas de procedimentos de geracdo de
conhecimento que seguem em movimento e sendo enriquecidos pelas populagdes
presentes, assim como se da no campo da ciéncia moderna, que, até hoje, ndo por acaso,
ndo se vé confortavel frente a estrutura juridica dos direitos de patente. Tém de lidar com
esse problema essencial da Pl, o da reificacdo e privatizagdo de porg¢des do conhecimento

construido n&o no vacuo, mas em meio a uma comunidade de praticas e significados.

4.1.4. POTENCIAL DA ARGUMENTAGAO LOCKEANA
A pergunta que volta aqui é: nesse quadro, uma teoria lockeana da

propriedade é capaz oferecer um aparato justificativo e interpretativo desses ou algum
desses direitos? A resposta que venho tentando construir é: muito pouco. Mas precisamos
agora, de frente para as complexidades do fenémeno apresentado, elaboré-la. Primeiro,
uma resposta lockeana sobre a legitimidade de direitos legais bastante detalhados e
especificos como esse sera sempre contextual. A presuncdo basica, num estilo lockeano
de argumentacdo, sera sempre em favor igualdade de pretensdes juridicas ou morais, e,
nesse sentido, trata-se de uma argumentacdo distintamente politica, pois quem argumenta
deve dirigir a seus iguais em direitos um raciocinio capaz de convencé-los da existéncia
de um interesse moral que merece tratamento diferenciado pela sociedade civil.

O argumento de Locke para a propriedade privada, como vim ja frisando, ndo
é um argumento por um especifico rol de direitos de antemao conhecidos. Por mais irreal
que seja a historia conjectural do estado de natureza que ele nos conta, é exemplar o seu
estilo de construcdo da nocdo: partindo da igualdade moral em deveres e direitos, 0s
diferentes contextos e atos véo diferenciando os individuos, sempre de maneira funcional
em relacdo aqueles deveres e direitos iniciais.

Um dos principais problemas, contudo, é justamente passar dos argumentos

contextuais focados em individuos e as relacdes que estabelecem em entre si e com o0 seu

seita Santo Daime. Os Katukina, com apoio do Ministério do Meio Ambiente iniciaram mobilizacéo para
reivindicar participagdo nos usos da exploragdo da “vacina do sapo” mas foram acusados pelos Yawanawa
de pretender monopolizar conhecimento comum a diversos outros grupos. Quanto mais se aprofunda a
questdo, mais se percebe que a contraposicao publico-privado, coletivo-particular ndo tem paralelo interno
nas organizagdes indigenas, de modo que seu uso circunstancial para reivindicagdes frente ao poder publico
é fonte potencial de conflitos graves, a reencenar o uso destrutivo de rivalidades entre tribos, sistematizado
pelos colonizadores como instrumento de dominacéo (ver CUNHA, 2009, p. 307-309; 338-369).

238 O mesmo vale para o chamado folclore, que assim é visto mesmo por instancias governamentais bem-
intencionadas ndo como préaticas complexas, mas como um patrimdnio imaterial passiveis de preservacao
independentemente dessas praticas.

126



mundo para o plano institucional de larga escala. Convicto de que a auséncia de uma
ultima palavra sobre disputas e limites de propriedade gera inconvenientes que, se
indefinidamente intensificados, podem levar ao estado de guerra, a Unica solucao
plausivel para Locke sera a estatal. Por isso ele insiste tanto que, no papel de preservar as
vidas, liberdades e fortunas (1, 131, 137, 171) dos individuos e preservar a comunidade
(11, 149), a sociedade civil ira regular (11, 3, 45, 50, 139, 136) e fixar as propriedades (Il,
38, 45) que foram “comecadas” no estado de natureza, ou mesmo depois da instituicao
da sociedade (no caso de Pl em especial reivindica-se continuarem acontecendo
apropriacdes originarias). No estado de natureza hd uma presungdo em favor de quem
apropria, mas caso tal apropriacdo ndo deixe “suficiente e de igual qualidade” para os
outros, ou pereca sem uso, ela ¢ moralmente ilegitima, ao menos parcialmente. A funcéao
da sociedade civil esta justamente em dar uma palavra final (falivel e, dependendo do
caso, provisodria) sobre os limites de cada apropriacdo originaria que se pretenda legitima,
por meio da instancia autorizada pelas pessoas que a ela se submetem.

Uma argumentagdo moral lockeana, portanto, &, como venho reiteradamente
afirmando, um bem articulado guia de direito natural para a ardua e continua atividade da
sociedade civil de especificacdo de posicbes juridicas subjetivas. Esta primeira secédo
ofereceu uma impressdo robusta de quao ardua ela é. Levantei aqui dois pontos que na
discussdo mais tedrica que se segue serdo relevantes. Primeiro, direitos de Pl sdo, tanto
quanto direitos de propriedade a terra ou a bens externos, questdes de distribuicdo
material (no caso, das fixacOes de atos de comunicagdo ou de resultados materiais do uso
de certas ideias e proposic¢des). Segundo, tém de lidar constantemente com a tenséo que
ha entre as condi¢bes comunitarias de surgimento de conhecimento e a pretensao

individualizadora dos seus resultados que suas reivindicag¢fes implicam.

4.2. Apropriando lockeanamente ideias lockeanas

4.2.1. UMA QUESTAO DE METODO
A nocdo de ideia ¢ a base sobre a qual Locke constrdi toda sua epistemologia

no Ensaio, o principal texto em que ele se propde investigar “a Origem, a Certeza ¢ a
Extensdao do Conhecimento humano” (I.1.2). Mas por que motivo, para investigar a
possibilidade moral e politica de uma propriedade intelectual lockeana, deveriamos partir
de uma epistemologia lockeana? Existe de fato um grau indissocidvel entre as nogdes

epistemoldgicas e ontoldgicas de Locke e sua filosofia especificamente politica? Néo
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seria essa teoria de apropriacdo compativel com uma epistemologia neoplatonica ou
cartesiana, por exemplo? O préprio ideal de comunidade original, ponto de partida das
teses de Locke, talvez faca até mais sentido se concebermos as ideias como formas
inteligiveis, esséncias puras pré-existentes e causa verdadeira da realidade sensivel.

No primeiro capitulo, ja tive oportunidade de levantar alguns problemas
relacionados a este tema. L4, notei relagBes importantes entre a no¢ao de ser racional, ou
agente moral, e a normatividade da igualdade e liberdade iniciais do raciocinio lockeano
sobre a apropriacdo de recursos originalmente comuns. Além disso, 0 empreendimento
do Ensaio se da com o declarado proposito de dar conta de problemas que emergiram no
campo da investigagdo moral e religiosa. E uma questdo prenhe de perplexidade, e assim
como l& ndo fui capaz de levar muito longe esses problemas, aqui abordarei
complementarmente apenas alguns pontos relevantes para a discussdo que segue a
respeito da apropriacdo de ideias.

Parece certo que uma reflexdo normativa, sobre como as coisas devem ser,
até certo ponto depende de pressuposi¢des sobre como as coisas sdo. Assim, por exemplo,
Locke sequer pode falar em apropriacao justa, ou governo legitimo, sem presuncdes sobre
guem ¢é que se apropria ou faz um pacto social; o que é, para seus fins, um ser humano,
ou uma pessoa moral. Neste plano, j& temos um grande problema, que tentei iluminar um
pouco: ha um minimo epistemolégico e ontolégico em que uma analise moral ou politica
tem de compartilhar dos pressupostos de Locke para ser lockeana. Minha resposta foi
imprecisa, pois ndo separou vinculatividade argumentativa e poder elucidadtivo. Por
exemplo, assinalei que muito da tentativa de demonstragéo da lei natural faz mais sentido
se lida tendo em mente a concepcéao dele das ideias complexas (em especial dos modos
mistos), as quais 0s conceitos normativos pertencem, mas isso nao significa que assentir
com a primeira exige assentir com a segunda. Parei por ai porque efetivamente ndo tenho
uma boa resposta adicional.

Aqui uma nova questdo do tipo se coloca, e talvez agora mais delicada. O
objeto de referéncia da retorica atual dos direitos de propriedade intelectual sdo coisas
virtualmente inexistentes no horizonte do Locke historico. A nocdo de bem intelectual,
uma espécie de objeto imaterial existente quase que independentemente de sua
manifestacdo fisica, que pode ser reproduzido e utilizado em manifestacdes perceptiveis
pelos sentidos, ndo fazia parte da linguagem disponivel. A propriedade a que a lei de 1710
se refere, por exemplo, € expressa como “propriedade das copias”: nao se dissocia ainda

o0 texto escrito num material da ideia de obra como entidade intelectual. O préprio Locke
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ndo concebe assim seu trabalho; quando escreve, ele ndo estd criando um objeto
imaginario ou preocupado com os valores da nogéo oitocentista de obra, como unidade,
completude, originalidade, etc. Ele apresenta o Ensaio como uma elaboragdo ao longo de
vinte anos de preocupagdes de um grupo de “cinco ou seis amigos” que ele passa a
compartilhar com mais pessoas para que seja “de algum uso”. Nao se coloca como
criador, mas como um trabalhador [under-labourer] intelectual oferecendo um longo
discurso escrito de modo descontinuo e colocado na forma apresentada, cuja integridade
(que o direito francés, mais de um século depois, consideraria direito inalienavel da figura
do criador) ndo merece muito aprego (“poderia ser reduzido a um escopo bem mais
estreito, e muitas Partes diminuidas™).

Como ja mencionei acima, a reificacdo do trabalho intelectual em unidades
objetivas apropriaveis é fruto justamente do desenvolvimento desses sistemas juridicos
como respostas a demandas do mercado capitalista, que segue hoje transformando em
objetos de apropriacdo privada 0 que sequer se poderia imaginar constituir um bem
econdmico no passado (conhecimento, bancos de dados, codigos genéticos, know how,
confianca, etc..). Sabendo que Locke ndo concebe como objetos apropriaveis os atuais
objetos de direitos de propriedade intelectual, parece que partir de sua concepcéo sobre a
formagdo das ideias e do conhecimento tera o resultado 6bvio de, de saida, ndo fornecer
justificativa para esses direitos.

Assim, poderia ser defendido que um argumento lockeano a respeito deles
deveria partir de uma equipara¢do de recursos naturais com recursos intelectuais,
considerando-os todos passiveis de delimitacdo e apropriacdo. Isso parece, contudo,
presumir o que quer demonstrar.?*® Uma teoria da apropriagdo tem justamente de oferecer
razdes para a possibilidade de privatizacdo de algo. Os critérios que Locke oferece para
considerar algo da natureza fisica apropriavel, por exemplo, excluem desse ambito os rios
(1, 33). Presumir a apropriabilidade de ideias ndo faz sentido, mas remanesce a pergunta:
por que partir de uma epistemologia lockeana? O que liga sua estrutura argumentativa
sobre a propriedade natural (um complexo de condi¢bes — trabalho, suficiéncia, ndo-

desperdicio — para individualizar coisas comuns) a sua abordagem do mundo intelectual?

239 «Certamente, ndo se deve dar crédito absoluto ao argumento de que cientistas sempre dependem do
lucro gerado da exploracdo de direito de PI para financiar sua capacidade de descobrir coisas cujo
conhecimento é desejavel (e potencialmente lucrativo). Esse argumento pressupde o que tem de ser
demonstrado, que o conhecimento com o qual se esta lidando é de coisas que deveriam ser sujeitas, ou
podem ser sujeitas, ao conhecimento exploravel no dominio comercial. Mas ha outras formas de, e outras
condigBes para, a busca por conhecimento, e deve haver casos em que o investimento no dominio publico
seja mais correto, e tdo eficiente quanto” (MACCORMICK, 2007, p. 238).
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Acredito que essa ligacdo ndo seja direta nem necessaria, mas ha algumas
razGes que me inclinam a adotar essa perspectiva ou ao menos iniciar por ai uma
investigacdo. Primeiro, uma razdo de caridade interpretativa. Tendo em vista que estamos
lidando com seus dois textos mais importantes, escritos numa mesma epoca por um
filésofo maduro, € cabivel presumir haver entre ambos uma concepcao de mundo coerente
como pano de fundo. Deve, portanto, ser no minimo um bom exercicio seguir a trilha de
ambos, inclusive a fim de depurar a conexao entre eles. Segundo, as frequentes analogias
que Locke faz entre os mundos material e intelectual (como vimos ele sugere que as ideias
simples recebidas pelos sentidos sdo os materiais do trabalho do entendimento da mesma
forma que a natureza criada por deus é o material do trabalho fisico) levam a crer que
esse depoimento sobre a natureza do conhecimento e a teoria da apropriagdo fagcam parte
de uma mesma logica.

Contudo, registro também que o trabalho que pretendo levar a cabo ndo estara
completo com esse exame cotejado entre epistemologia e moral lockeanas. Como ja
salientei, apesar da retérica ligada a ideia de bem intelectual, a Pl como configurada até
hoje claramente ndo diz respeito simplesmente a uma ordem juridica imaterial, do mundo
intelectual, mas a exclusdes e subordinagdes no mundo material propriamente dito.2° Um
titulo de propriedade sobre uma cangéo, por exemplo, é entendido como um poder de veto
sobre como todas as outras pessoas podem ou ndo fazer uso de seus instrumentos
musicais, cordas vocais ou aparelhos de som, em determinados contextos. Assim, como
tentarei esclarecer na ultima parte deste capitulo, muitas das questdes pertinentes aos
direitos de propriedade intelectual podem e devem ser enderecados, de uma perspectiva
lockeana, nos mesmos exatos termos do capitulo V do Segundo Tratado, cuja
argumentacdo esta sempre direcionada justamente a fundamentacéo de direitos de excluir
ndo sé com base na relacdo de quem se apropria com a coisa apropriada, mas,
especialmente, nas consequéncias que a apropriagcao promove na situacao juridica, moral,
fisica e, arrisco dizer, intelectual, de quem é excluido. Nos aproximamos, assim, do
motivo por que venho defendendo ser contraprodutivo ler a teoria de Locke como
deontoldgica ou consequencialista, ja que ela possui ambas dimensdes

complementarmente.

240 Mesmo quando diz respeito ao controle do uso ou reproducdes digitais de registros de atos
comunicativos, a apreensdo desses usos continua se dando pelos sentidos humanos, e, nesse sentido, segue
sendo imaterial, j& que (ainda pelo menos) ndo temos meios de comunicagdo direta intelecto-intelecto
independente de condi¢Bes materiais de comunicacéo envolvendo o meio fisico, as linguagens e os sentidos.
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4.2.2. IDEIAS DENTRO E FORA DE NOS
As doutrinas juridicas da propriedade intelectual costumam fazer uma

distingdo com fins praticos entre ideia e expressdo. O direito autoral, por exemplo, ndo
daria exclusividade sobre o uso das primeiras, mas apenas das Gltimas: por exemplo, ndo
pOSSO copiar 0 exato roteiro de uma peca de teatro, mas posso a principio fazer outra com
0 mesmo enredo. Ja as patentes protegeriam apenas a ideia e ndo sua expressdo, isto €,
proibiriam a utilizacdo sem autorizacdo de um método especifico de construir andaimes,
mas ndo da sua forma ou do texto que o descreve publicamente. Porém, quando se tenta
especificar esta distingdo, ela frequentemente se demonstra obscura. Ideia é um dos
termos mais vagos na linguagem cotidiana e dos mais diferentemente concebidos por
diferentes concepcdes filosdficas. Assim, podemos dizer que toda concepcéo filosofica

de ideia € estipulativa, isto €, tem de definir e defender um uso especifico do termo.

Locke, ciente da confusa teia de significados que envolve a palavra ideia,
avisa no inicio do Ensaio que fara uso dela para significar “o que quer que seja o Objeto
do Entendimento quando um Homem pensa” (I.1.8)?**, um sentido que ele reconhece
estar presente também no uso de fantasma, nocao, espécie, etc. Um dos pontos mais
enfatizados em todo o livro € o de que muitas das discussdes se perdem justamente por
se darem sobre palavras e ndo ideias, que sdo, para ele, “um objeto imediato da Mente,
que ela percebe e que tem diante de si, distinta do som que usa como um signo para ela
[aideia]” (E, p. 14). Isso, apesar de elegante, abarca demais e especifica pouco por si so.

Essa definicdo redundante (ideia € tudo o que ha para o entendimento), apesar
de controversa, ndo é especialmente distintiva: o ponto central reside em como Locke
concebe a existéncia e a origem dessas ideias. Primeiro, uma ideia é uma “Percepg¢do atual
da mente, que deixa de ser qualquer coisa, quando ndo hé percepc¢ao dela”. A memoria &,
simplesmente, o poder da mente de “reviver Percep¢des que teve uma vez” (11.10.2).
Quanto a sua origem, ndo ha outra que nao a experiéncia, seja dos sentidos (sensacao)
seja da prépria mente percebendo suas proprias operacdes (reflexdo). Mesmo aquelas
ideias que mais parecem nossas criac@es, anteriores a qualquer experiéncia, sdo para ele
sempre resultado de comparagdes, modificagOes, abstracOes a partir de ideias recebidas

pela experiéncia (E, 11.1.8, 11.1.22, 11.9, 11.13). “Todos os sublimes Pensamentos, que

241 Ou ainda “o que quer que a mente perceba em si mesma ou o objeto imediato da percepgio, do
entendimento ou do pensamento” (E, 11.8.8); “O que quer que seja uma ldeia (...) ndo pode ser outra coisa
que ndo aquilo que a Mente percebe ser” (E, 11.29.5).
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ultrapassam as Nuvens, e alcancam tdo longe quanto o proprio Céu, tém sua Ascensdo e
Apoio aqui (...) nas Ideias que o Sentido e a Reflex&o ofereceram para sua Contemplacao”
(E, 11.1.24). A experiéncia nos fornece basicamente blocos de percepcdes (na linguagem
do Ensaio, agregados), que a mente separa em partes irredutiveis (ideias simples)??, que
poderdo ser (a) unidas, formando ideias complexas de modo ou substancia; (b) dispostas
lado a lado, formando ideias complexas de relagdes; (c) separadas totalmente, resultando
em ideias abstratas.

Isso mostra que o Poder do Homem e seu modo de Operagdo é basicamente 0 mesmo nos
Mundos Material e Intelectual®*3. Pois os Materiais em ambos sendo tais que ele ndo tem
poder tanto para fazer ou destruir, tudo o que o Homem pode fazer é ou uni-los, ou dispé-los

lado a lado, ou separa-los totalmente (E, 11.22.1).

N&o pretendo aprofundar aqui a forma com que essa concepc¢do de ideia
dialoga com a reducdo mecanicista anti-aristotélica levada a cabo no século XVII, cuja
principal consequéncia epistemoldgica foi a restricdo da intencionalidade e da agéncia as
coisas pensantes, em contraposi¢cdo a matéria, meramente causada. Cabe apenas salientar
que a epistemologia de Locke compartilha desse novo horizonte epistemolégico, mas se
diferencia da perspectiva cartesiana radicalmente ao ndo imputar a racionalidade a uma
“faculdade mais elevada, ndo-material, de puro intelecto, operando com ideias puras, néo
sensoriais” (AYERS, 1991, p. 47). Nao h4, para ele, a distingdo entre intelecto da alma e
imaginac&o do corpo; toda ideia simples é uma imagem, ou um signo para algo.?** Essa
posicao esta presente desde o inicio do Ensaio, quando, combatendo diversas versdes do

inatismo de ideias e principios especulativos e préaticos, ele afirma ser quase uma

242 «Egsas |deias simples, os Materiais de todo o nosso Conhecimento, sdo sugeridas e oferecidas & mente
apenas por aqueles dois meios (...) Mas ndo esta no Poder da mais exaltada Sagacidade, ou alargado
Entendimento (...) inventar ou fabricar uma nova Ideia simples na mente (...) tampouco pode qualquer for¢a
do Entendimento destruir aquelas que estio 14” (E, 11.2.2).

243 AYERS, (1991, I, p. 18) argumenta que “a analogia que ele [Locke] faz entre a composigdo de ideias e
a composicao de particulas fisicas era, com efeito, uma espécie de [instrumento de] convencimento, sem
qualquer fungdo filosofica”, sem, contudo, explicar por que. Tenho a impressdo que o uso repetido dessa
figura de linguagem ndo é tdo ociosa; como vimos na discussdo do trabalho, ela de fato molda muito do
que ele tem a dizer a e influencia a forma como encara a composi¢éo das nossas ideias.

24 \sere Chapell considera haver bons motivos para concluir que Locke concebe, ainda que néo
explicitamente, duas categorias de ideias: imagens e conceitos; além disso, as passagens sobre retencao de
ideias apontam para a existéncia de uma espécie de repositorio mental (E, 1.2.15; 11.1.8) de ideias de que se
pode fazer uso, ndo s6 em termos de repeticdo mental de uma experiéncia, mas também algo como os
conceitos disposicionais da filosofia da mente contemporéanea. De fato, essas sdo justamente as ideias que
“mobiliam a mente”, que serdo objeto de estudo detalhado em todo o Ensaio: ideias de sensagéo, espago,
tempo, poder, substancia, etc. sdo aquelas que fazem a linguagem e o conhecimento possiveis (CHAPPELL,
1994, p. 45-48). Como seja, decidir sobre essa questdo ndo afeta a discussdo que segue, motivo por que a
deixo suspensa.
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contradicdo afirmar que héa ideias gravadas na mente que o entendimento, contudo, ainda
ndo percebe ou conhece (1.2.5), “é com efeito dizer que um Homem as conhece e ndo as
conhece a0 mesmo tempo” (1.2.9). Em outra passagem, ele alude expressamente ao
exemplo usado por Descartes na Sexta Meditacao (posso conceber a ideia clara e distinta
de um quiliogono, mas ndo consigo imagina-lo como uma figura diferente de um
miridgono), rebatendo que se trata da mesma coisa. Ainda que nossa ideia da forma de
uma figura de cem lados ndo seja precisa, temos uma ideia distinta dela s6 porque
conseguimos imaginar o nimero de lados gracas as técnicas de numeracao desenvolvidas

de acordo com as necessidades préticas (E, 11.29.13; 11.16.5-6).24

4.2.3. LINGUAGEM, COMUNIDADE E COMUNICACAO
A linguagem é encarada no Ensaio com entusiasmo e desconfianca a vez. Por

um lado, é o que faz possivel a vida em comum; por outro, causa de nossas maiores
desgracas. Somos “Criatura[s] raciona[is], (...) ndo apenas com uma inclinagdo, mas sob
uma necessidade de ter comunh&o como [nossos] iguais”; a linguagem ¢é “o grande
Instrumento e Lago comum” da sociedade que assim se constitui (E, III.1.1), pois permite

a comunicacao entre diferentes mentes, de outro modo impenetraveis entre si:

Sendo o Conforto e o Proveito da Sociedade impossiveis sem a Comunicacdo de
Pensamentos, foi necessario que 0 Homem encontrasse alguns Signos externos sensiveis,
pelos quais aquelas ldeias invisiveis, das quais é feito o pensamento, pudessem ser
conhecidas pelos outros (111.2.1). O uso comum, por Consentimento tacito, apropria certos
Sons a certas Ideias em todas as Linguagens, o que limita o significado daquele Som
(111.2.8).24

Mas tal aparato, por essencial e benéfico que seja, tem sérios ‘efeitos
colaterais’. Ao introduzir o problema da ‘associagdo de ideias’, Locke menciona
inicialmente certas experiéncias subjetivas que frequentemente unem ideias sem
nenhuma relagdo necesséria entre si, como a de um lugar especifico a morte de um amigo

(11.33.12) ou da leitura de livros as dores decorrentes de puni¢fes na época da escola

245 Trata-se do agrupamento de unidades em colecBes que recebem nomes para facilitar as operagdes com
elas, em especial de grande monta, inapreensiveis visualmente. Quanto & questao das necessidades praticas,
Locke cita o caso relatado por Jean de Lery no relato de sua viagem ao Brasil, segundo o qual os
Tupinambas nao tinham nomes para numeros acima de cinco, ja que “acomodadas apenas a poucas
necessidades de uma Vida simples, ainda ndo familiarizados como Mercado ou a Matematica.”

246 Apesar desse ideal da funcdo da linguagem, Locke n&o se engaja em nenhuma das iniciativas delirantes
de sua época (e da propria Royal Society em que tomava parte) de eliminar toda polissemia e metéafora a
fim de reformar as linguagens para compor uma linguagem filoséfica univoca: ele ndo sé ridiculariza essa
fantasia de infalibilidade (111.11.2), mas a caracteriza como inaceitavelmente autoritaria (111.2.8).
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(11.33.15), de modo que lembrar e estar naquele lugar ou ler um livro se tornam atividades
tormentosas para quem teve tais experiéncias. S&o patologias individuais, contudo. Ja o
costume, a educacgédo na infancia, a pressao de grupos e partidos sdo capazes de unir em
larga escala social, de modo quase indissolGvel, certas ideias,?*’ dando a aparéncia de
“Sentido ao Jargao, Demonstracdo a Absurdos, e Consisténcia a Disparates; e € a base
dos maiores, e, quase digo, de todos os Erros no Mundo” (I1.33.18), uma “loucura” que
ndo afeta apenas algumas pessoas, mas “uma Fraqueza a qual todos os Homens estdo

sujeitos” (E, 11.33.4). O instrumento mais potente para isso seria a linguagem.?*®

As ideias sdo para Locke signos que compdem uma linguagem do
pensamento, ligadas por relagbes supostamente causais e necessarias entre si,
independentemente dos nomes que as linguagens convencionais usem para se referir a

elas:

Pois, uma vez que nenhuma Coisa que a Mente contempla além de si mesma esta presente
ao Entendimento, é necessario que outras coisas, como um Sinal ou Representa¢do da coisa
que ela considera esteja presente: e essas sdo as Ideias. E porque (...) as Ideias que compdem

0 Pensamento de um Homem néo podem se abrir & visdo imediata de outro (...), para

247 «“Deixe o costume desde a tenra Infancia unir Figura e Forma a Ideia de Deus e a quantos Absurdos
estard a Mente sujeita quanto a Deidade? (...) Deixe-se a ideia de Infalibilidade ser inseparavelmente unida
a qualquer pessoa e essas duas constantemente juntas possuirem a Mente, e entdo [a proposi¢do de que]
alguém esteja em dois Lugares ao mesmo tempo, pode ser sem exame engolida como uma Verdade certa,
por uma Fé implicita, toda vez que a Pessoa infalivel imaginada dite ou demande assentimento sem qualquer
questionamento” (11.33.17).

248 O desprezo de Locke pela retdrica € um interessante topico do Ensaio. A figura que introduz a retérica
na mente humana ¢ a mulher: certos principios da “Religido ou Moralidade”, pelos quais até hoje muita
gente se mata, sdo “Doutrinas que foram derivadas de fonte ndo melhor que a Supersticdo de uma Bab4, ou
a autoridade de uma Mulher idosa” (1.3.22) ao ponto de ao homem crescido parecerem ideias inatas,
enganosamente parecendo ser a voz de Deus (v. 11.33.10, STCE, §191, acusando a “criada idiota” de
associar a ideia de gnomos com escuro na mente das criancgas; 111.6.44, 1V.10.12). Também credita a
experiéncia da infancia a formacdo do habito de papagaiar palavras sem conhecer as ideias que elas
representam, tomando as palavras por coisas, por meio das canc¢@es de ninar, novamente uma atividade
tipicamente associada as mulheres (111.2.7). O feminino, por fim, reaparece como o0 epitome de outra causa
de erro: a eloquéncia, a retorica, a “arte de enganar” pela beleza (I11.10.34). A origem do erro é, assim,
projetada para fora do sujeito cognoscente, centralmente masculino. O ponto do empreendimento cientifico
é vigilar ao maximo a educago, pois essas associa¢des se dao a qualquer momento da vida e de forma tdo
imprevisivel e Unica em cada pessoa que é basicamente impossivel evita-las (11.33.6). Locke faz uso da
historia de um homem que sé consegue dancar adequadamente quando ha um velho bau na sala (11.33.16).
Aqui ele mostra que “a propria gramatica da danga depende da presenga do objeto ou amparo que nao
guarda qualquer conex&o racional com a danga enquanto uma performance estruturada (...) sem a qual ele
ndo pode entrar no registro simbolico do espaco social” (ZERILLI, 2007, p. 304). O que ¢é escandaloso e
fascinante para Locke é que cada pessoa tem seu bau, objetos, reais ou imaginarios, que ndo apresentam
relagdo previsivel e racional com a gramatica social mas sustentam a possibilidade do jogo racional da
comunicagdo. lronicamente, sera a poderosa figura retorica do contrato social a que ele apelard
constantemente, demonstrando, na pratica, o potencial revolucionario da imaginacdo retorica e politica.
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comunicar nossos Pensamentos a outrem, bem como registra-los para nosso proprio uso,

Signos das nossas Ideias também sdo necessarios (...) Palavras. (1V.21.4).

Parece haver aqui um interessante paralelismo tracavel entre a doutrina
juridica da dicotomia ideia-expressao e os dois niveis da epistemologia de Locke, o do
pensamento ou das ideias e o da linguagem ou das palavras. Do ponto de vista do direito
autoral, 0 que esta em jogo € evidentemente o segundo plano, o da comunicacédo e da
cultura; é justamente a especifica disposicdo de signos, sejam eles textuais, sonoros,
visuais, com proposito comunicativo, que, entendida como mercadoria, vem a ser a
preocupacdo deste campo juridico. As ideias bésicas aqui serdo ideias complexas ndo

necessariamente preocupadas com o assentimento em relacdo a realidade das coisas.

No caso das patentes, estamos lidando com descobertas e desenvolvimento
de métodos e artefatos cujo funcionamento depende de verificagdo empirica de sua
eficiéncia. O direito exclusivo diz respeito a circulacdo de tais artefatos produzidos

segundo tais métodos, que sera controlada por quem detiver sua titularidade.

O caso das marcas é paradigmatico como um de dependéncia quase exclusiva
da linguagem. Marca é nada mais nada menos que um signo que distingue uma pessoa ou
empresa frente a um publico que faz uso de seus servigos e produtos. E comum que se
considere o publico como autor da marca, o que em termos lockeanos faz bastante sentido.
249 O reconhecimento por uma comunidade linguistica da associacdo de um signo a um

servico, por exemplo, é a propria existéncia especifica da marca.

Mas isso nada diz ainda sobre a legitimidade em termos lockeanos desses
direitos de PI. Localizamos apenas o &mbito em que se encontravam as coisas de cujo

controle eles reivindicavam fazer exclusivos.

Agora, hd consequéncias importantes desse pano de fundo epistemoldgico
para uma tentativa de justificacdo dos direitos de PI. Os signos tém carater pablico por
definicdo: sua existéncia enquanto significantes depende do compartilhamento em uma
comunidade linguistica. O pensamento é que é ambito eminentemente privado, mesmo
que nossas estruturas de pensamento sejam condicionadas pelo que € recebido da

sensacdo, incluindo os discursos de outras pessoas. Assim, 0 primeiro ponto é que é

249 steven Wilf (1999, p. 33), por exemplo, afirma que a criacdo de uma marca € um processo em que
“primeiro, um produtor afixa um simbolo ao produto; segundo, o publico associa o simbolo com o produto
(...) no meio de um mercado onde a troca linguistica € paralela a transferéncia de bens. Tanto o produtor
quanto o publico consumidor sdo coautores”.
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possivel uma analogia proveitosa entre a comunidade original de recursos materiais e a
comunidade linguistica: a presuncédo bésica é sempre em favor da propriedade comum. O
segundo é que, de acordo essa abordagem, ninguém cria ideias como Deus cria o0 que quer
que seja, mas apenas as modifica, combina e separa, de formas extremamente complexas
e decorrentes possivelmente de muito trabalho, mas cujo uso so6 é possivel coletivamente.
Disso decorrera que, ao contrario da propriedade corporea, o segundo passo que Locke
da, o de construir uma presuncdo em favor do apropriador, derrotavel por falhas em
satisfazer as condi¢des de suficiéncia e ndo-desperdicio, ndo pode ser dado com a mesma

facilidade no campo da PI.

4.2.3. APROPRIACAO E IMPUTAGAO
Retomemos brevemente os sentidos com que ja nos deparamos da no¢éo de

apropriacdo. No contexto da teoria sobre a origem de pretensdes morais legitimas de
exclusdo (apropriacdo privada) de recursos, Locke usa abundantemente desse
vocabulario.? Esse é, seguramente, o sentido mais importante na minha discussao, qual
seja, 0 de limitacdo de usos de coisas, tangiveis ou intangiveis, por outras pessoas no uso
de suas préprias coisas; em uma palavra, o direito de excluir. Contudo, ha dois outros
sentidos que venho tentando relacionar a esse.

O primeiro é o de apropriar-se de ideias complexas®®* no plano do
pensamento. E uma atividade que, como Locke considerara explicitamente, envolve
necessariamente esforco, sendo simplesmente impossivel a aquisi¢do n&do-originéria.
Mesmo que eu faca uso de um discurso alheio para adquirir ideias, eu s6 me apropriarei
realmente delas construindo-as a partir de ideias simples no meu entendimento. Ele fala
frequentemente em tomar emprestado opinides alheias como proprias, mas isso significa
justamente que néo exerci atividade apropriativa efetivamente sobre elas?®?, mas apenas
fiz uso para quaisquer fins, seja me palestrar em um bar, seja apresentar um trabalho
académico, da forma de expressao utilizada por outrem, reproduzindo-a. Além disso, a
apropriacdo intelectual, neste sentido, é necessariamente privativa: a construcdo e

reconstrucdo de ideias complexas e proposicdes, e por fim o exercicio do juizo e do

250 16 das 19 aparicdes de appropriate e derivados nos Dois Tratados estdo, ndo surpreendentemente, no
capitulo V do Segundo.

251 Na aquisicdo de ideias simples, para ele, o entendimento é passivo (11.1.25).

252 “Tanto quanto sei, este tanto de verdade é o que tenho; (...) o que quer que outro homem tenha, esta em
sua posse, ndo pertence a mim, nem pode ser comunicado para mim sendo fazendo com que eu conhega da
mesma forma; é um tesouro que nio pode ser emprestado ou transferido.” (PE, p. 196-197).
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assentimento em relacéo a elas, s6 podem se dar individualmente, ainda que em didlogo
e com dependéncia dos discursos de quem nos circundam.

O segundo aparece em especial no capitulo do Ensaio sobre as ideias de
relacdo de identidade e diversidade (11.27), quando é discutida a ideia de pessoa. Ja referi
que a identidade pessoal é ponto de referéncia de toda a teoria politica e moral lockeana.
Um dos seus aspectos mais importantes é o de que o que compde uma mesma pessoa é
uma consciéncia de uma coisa pensante (corporea ou ndo) que refere a si mesma em
diferentes tempos e, em especial, “atribui a Si propria, e apropria [owns] todas as Ac¢des
dessa coisa como suas” (I1.27.17), “pela mesma razao que o faz no presente” (11.27.26).
Aqui é onde estdo mais imbricados em Locke apropriar e fazer: s&o ambos uma Unica
atividade, do pensamento e do movimento (as Unicas duas acdes das quais temos ideia,
11.21.4), pela qual alguém se torna diretamente sujeito a avaliacao pela lei moral e san¢édo
com “Dor ou Prazer, i.e., Recompensa ou Punig¢do” (I1.27.26) aqui ou no além.

Essas trés elaboracgdes, ainda que aparecidas em diferentes contextos com
diferentes propdsitos, tém algumas coisas em comum. Em primeiro lugar, todas estdo
diretamente ligadas a constitui¢cdo de um ente moral de cuja existéncia ao mesmo tempo
decorrem e constituem: a consciéncia sO se perfaz e pode ser tida por pessoa quando
apropria suas acdes em diferentes tempos. Esse reconhecimento é ato constitutivo da
personalidade. Segundo, todas, ainda que a segunda de forma menos Obvia, estdo
diretamente ligadas a avaliacdo dessas acdes e a atribuicdo de consequéncias morais. No
plano da teoria da apropriacdo natural, a atribuicdo de um direito de excluir sobre o
recurso trabalhado pode talvez ser lido como a recompensa definida no terceiro sentido
(por mais problematicos que sejam os passos argumentativos envolvidos).?>® Ainda que
Locke esteja seguramente falando aqui mais da recompensa de Deus do que pela justica

humana, ndo é exagerado cogitar da aplicacdo desse raciocinio na argumentacdo moral e

253 Esses passos probleméticos, para Pl, envolveriam explicar por que todos os trabalhos intelectuais
levados a publico, até mesmo os sediciosos, seriam globalmente vantajosos ao publico (ou entdo defender
uma distribuicdo de direitos submetida a um juizo de valor, como o sistema de privilégios da coroa); e por
que a recompensa adequada seria direitos de PI, que ndo sdo os Unicos nem necessariamente mais eficientes
(SPENCE, 2007, p. 48-9). Teria que oferecer uma forma de recompensar apenas as efetivas contribuicdes,
ao que um direito exclusivo sobre todo o resultado ndo parece adequado; e explicar por que o trabalho sobre
algo ja trabalhado igualmente ndo conferiria direitos sob esse critério (WALDRON, 1988, p. 203-205).
Lawrence Becker (1993) reconhece todas essas dificuldades, mas insiste que vale a pena buscar soluciona-
las por conta da forga moral intuitiva que possuem. CHRISTMAN (1986, p. 166-168) pontua que a Unica
forma plausivel de falar em recompensa é exigir que o trabalho desenvolvido efetivamente beneficie a
comunidade, o que s se da se a coisa produzida tem curso forgada por um preco razoavel, e dai a pessoa
ja ndo tem o que costumamos chamar de propriedade privada completa.
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politica.?®*Claro, a apropriacio das proprias acbes é requisito e ndo sinénimo da
apropriacdo como pretensdo moral de exclusdo do uso de um recurso. 2%

De qualquer forma, o ponto mais importante a ser notado aqui é aquele ja
tocado em alguns momentos: a conexao entre as nogdes de autoria e responsabilidade.
Como ja mencionei, a origem histdrica das instituicdes de direitos autorais, em especial,
esta diretamente ligada a censura e a punicdo. A imputacao de um discurso a alguém, sua
apropriagdo, faz sentido especialmente “na medida em que os discursos podiam ser
transgressores”; por muito tempo nao foram “um produto, uma coisa, um bem; eram
essencialmente um ato” (FOUCAULT, 2001, p. 14).2%® O crucial da apropriacio €, de um
ponto de vista interno, tornar ideias parte de nos; de um ponto de vista externo, a
imputacdo a alguem, identificado como pessoa, de determinados atos, dentre eles, suas

tentativas de comunicacdo dessas ideias.

4.3. Virando a mesa: a presuncao de legitimidade em favor do uso livre

4.3.1. TRABALHO INTELECTUAL E VALOR DE MERCADO
Ja nos aproximamaos, no estudo da categoria do trabalho (3.2), do significado

de trabalho intelectual para Locke. Um aprofundamento se faz pertinente agora. Para ele,

“o trabalho do intelecto ¢ o estudo” (L, p. 185). “O fim do estudo é o conhecimento, € o

25 Locke refere que os principios bésicos da responsabilidade moral perante deus sdo também utilizaveis
pela justica humana, mas ha adaptaces necessarias. Por exemplo, um ato cometido por alguém bébado:
“Pois ainda que a punigdo seja anexa a personalidade, ¢ a personalidade a consciéncia, e 0 Bébado talvez
ndo esteja consciente do que fez, ainda assim a Justica Humana pune-o justamente, porque é provado o
Fato contra ele, mas falta de consciéncia ndo pode ser provada a seu favor. Mas no grande Dia, onde 0s
Segredos de todos os Coragdes devem ser abertos, é razoavel pensar que ninguém deve responder por aquilo
de que ndo sabe nada, mas deve receber sua Sentenca com sua Consciéncia acusando-o ou escusando-o”
(11.27.22).

2% Falar em passar do plano epistemoldgico ao distintamente moral pode soar enganoso, ja que as
epistemologias que produzimos estdo impregnadas de valoragfes contextuais que apenas com certa
distancia podem ser percebidas. Ainda assim é importante o fato de que nos reportemos a elas, e em especial
Locke se reporte, como um passo logicamente anterior a avaliagdo moral.

2% “Houve um tempo em que esses textos que hoje chamariamos de "literarios" (narrativas, contos,
epopeias, tragédias, comédias) eram aceitos, postos em circulacdo, valorizados sem que fosse colocada a
questdo do seu autor; o anonimato ndo constituia dificuldade, sua antiguidade, verdadeira ou suposta, era
para eles garantia suficiente. Em compensagdo, os textos que chamariamos atualmente de cientificos,
relacionando-se com a cosmologia e o céu, a medicina e as doencas, as ciéncias naturais ou a geografia,
ndo eram aceitos na Idade Média e sé mantinham um valor de verdade com a condicdo de serem marcados
pelo nome do seu autor.(...) Mas os discursos "literarios" ndo podem mais ser aceitos sendo quando providos
da funcgdo autor: a qualquer texto de poesia ou de ficcdo se perguntara de onde ele vem, quem o escreveu,
em que data, em que circunstancias ou a partir de que projeto. O sentido que lhe é dado, o status ou o valor
que nele se reconhece dependem da maneira com que se responde a essas questfes. E se, em consequéncia
de um acidente ou de uma vontade explicita do autor, ele chega a n6s no anonimato, a operagao é
imediatamente buscar o autor. O anonimato literario ndo é suportavel para nés; s6 o aceitamos na qualidade
de enigma.” (FOUCAULT, 2001, p. 15).
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fim do conhecimento € a pratica ou a comunicag¢do” (L, p. 171). Confirmamos, entao,
nossa interpretacdo de que trabalho intelectual lockeano € aquele destinado a instruir
nossa conduta no mundo e & comunicacdo com outros agentes, 0 que é uma atividade
essencialmente social e dependente da interacéo, e, mais, da apropriacao pelos outros das
ideias que tentamos comunicar. Mas acompanhemos um detalhamento que Locke oferece

da atividade que denomina por estudo.

Ele compara essa atividade a construcdo de uma casa. A primeira etapa,
leitura, “é apenas a coleta de materiais brutos, dentre os quais muito pode ser deixado
para tras por ser inutil” (L, p. 201). Essa aquisi¢do de materiais para o trabalho, apesar do
que sugere 0 nome, ndo se da apenas por meio de livros: conversar e explorar experiéncias
pode oferecer tanto avanco de conhecimento quanto horas do que chamamos estudo, e
ainda sem o0s prejuizos a salude das horas sentadas que isso requer (0 que ndo é
necessariamente o melhor jeito de aumentar nosso entendimento) (L, p. 184). A segunda
etapa, meditacdo, é escolher e ajustar esses materiais, esquadrinhar a madeira, picar e
dispor as pedras e construir o edificio (L, p. 202). Por fim, o discurso com amigos, que
ele descreve como “investigar a estrutura, andar pelas salas, observar a simetria e
harmonia das partes, tomando nota da solidez dos defeitos do trabalho, e a melhor forma
de encontrar e corrigir o que estd inadequado” (L, p. 202). A publicagdo de um livro, por
exemplo, corresponde a essa etapa do trabalho intelectual, em que os seus resultados séo
colocados em dialogo com o trabalho dos outros e sujeitados as suas criticas. 1sso é,
portanto, parte essencial e totalmente dependente da comunidade.?®’

Acredito, assim, ser possivel dizer que Locke ndo reifica a forca de trabalho
nem os discursos, comunicacgdes dos resultados de trabalho intelectual. Ele fala que temos
propriedade sobre o trabalho da mesma forma que temos sobre a propria pessoa, e essa
pessoa, contudo, ndo pode ser alienada. Mais importante, o trabalho em nenhum momento

é considerado quantificavel, seja em horas, seja em extensdo de resultado.?®® A simples

257 Gabar-se do proprio conhecimento e desprezar o dos outros “ndo é apenas a marca de uma mente v ou
pequena, mas (...) impede [0 entendimento] de olhar para fora, para outros campos do mundo intelectual,
possivelmente mais bonitos, e mais frutiferos que aqueles em que até entdo trabalhou, onde poderia
encontrar, além de novo conhecimento, modos e dicas por que poderia permitir um melhor cultivo do
proprio” (CU, §22).

2% Nao devemos levar a sério demais as alegacdes de Locke como a de que 90%, 99%, ou mesmo 99,9%
do valor de uso das coisas é fruto do trabalho (11, 42, 43), que tem papel eminentemente retérico. Fosse esse
0 caso, G. A. Cohen estaria correto em afirmar que teria “consequéncias intuitivamente inaceitaveis”, por
exemplo: a de que cavar um pogo que aumenta 9 vezes 0 nimero de baldes que posso pegar é responsavel
por aumentar em 99% o valor de uso da agua e apenas 1% da natureza. Ou seja, 20 mesmo tempo em que
a o trabalho ndo produz efetivamente agua (a terra é responsavel por todo o valor de uso), ele seria
totalmente responsavel pelo valor de uso (COHEN, 1995, p. 182-185).
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existéncia de atividade propositada ao fim da preservacéo, em resposta ao seu chamado €
0 que gera a presuncdo moral em favor da pessoa que se candidata a proprietaria e deixa
de fora do escopo da legitimidade moral as atividades ndo direcionadas aquela finalidade.

Vimos que & um caminho bem pouco lockeano fazer de ideias uma
mercadoria. A transferéncia literal de ideias, para ele, é completamente impossivel, sendo
a aquisicdo originaria a Unica que ha no plano intelectual. O que podemos fazer, no
maximo, é tentar provocar nas outras pessoas, por meio da linguagem, a producdo de
ideias semelhantes as que percebemos, modificamos, combinamos e separamos em nossa
mente, isto é, o resultado do nosso trabalho intelectual. O que chamamos correntemente
atividade criativa é, na verdade, ato comunicativo de uma perspectiva lockeana. A
expressao linguistica de ideias, por sua vez, é extremamente dependente de convencdes
sociais (signos) que moldam, para o bem e para o mal,?®® as ideias a que temos acesso e
0 sentido é construido nem inteiramente dentro nem inteiramente fora de nés, mas nessa
interacdo com a comunidade linguistica. Toda essa atividade, portanto, ndo pode ser vista
exclusivamente como ato individual (de uma ou algumas pessoas) nem como

simplesmente uma manifestacdo de uma tradicdo por meio de um individuo:

Pois ndo sendo as Palavras, especialmente das Linguagens ja estruturadas, posse privada de
Ninguém, mas a medida comum do Comércio e da Comunicacdo, ndo sdo para qualquer um,
ao seu prazer, mudar o Carimbo em que atualmente estdo; nem alterar as Ideias a que estdo
afixadas; ou, pelo menos, quando houver uma necessidade de assim o fazer, esta vinculado a
fazer nota-lo (111.11.11).

E possivel, claro, fixar e reproduzir essas expressdes linguisticas por meios
fisicos ou digitais, e o controle da circulacdo dessas reproducdes €, grosseiramente, o que
vimos chamar-se propriedade intelectual .?%® Agora, ndo ha qualquer argumento lockeano
capaz de atribuir esse controle de forma exclusiva a uma pessoa especifica. Muito menos
a recepcdo do valor de mercado resultante dessa circulagdo. Como tem sido notado por
tedricos da PI, a existéncia e significado de uma obra?®! e seu valor, seja de uso, seja de

29 Ver referéncia acima a perniciosidade moral e politica que Locke identifica na colaboragéo da linguagem
em associar ideias sem conexao necessaria (E, 11.33).

260 «“Controlar os contetidos das nossas mentes nio ¢ equivalente a controlar as ideias originadas na nossa
mente quando elas estdo fora da nossa mente. E isso é o crucial para PI1.” (ATTAS, 2008, p. 40)

261 para Palmer (1990, p. 847-849), “se direitos especiais pessoais de administrar obras de arte devem ser
reconhecidos em algum lugar, deveriam ser no publico [audience] e ndo no artista, pois € do publico que a
obra de arte depende para a continuacdo de sua existéncia, e ndo no artista (...) [O] cientista pode realizar
sua liberdade em suas descobertas; o inventor em suas invengdes, mas a personalidade de nenhum deles é
prejudicada quando aos seus resultados sdo dados novos usos”.
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mercado, ndo sdo determinados pelo trabalho individual (de uma ou algumas pessoas),
mas pela interacdo da comunidade receptora com uma determinada fixac&o linguistica,
antes e depois de sua produgédo (DRAHOS, 2016, p. 62; HETTINGER, 1989, p. 37-39;
PALMER, 1990, p. 834; CRAIG, 2002, p. 35-36).2%2 Além disso, falar em valor de troca

s6 faz sentido depois que se forma um mercado?®

, que s6 se forma depois que ha
propriedades, e a pergunta é justamente que tipo de propriedade se tem sobre o resultado

de seu trabalho, que é também um produto da histdria intelectual humana.

Neil MacCormick (2007, p. 235), num importante ensaio de filosofia do

direito chega a uma conclusdo especialmente proxima dessa, e distintamente lockeana:

Assim como o dinheiro, itens de propriedade intelectual tém valor de uso em virtude do
regime que lhes da valor de troca. Eles sdo, é claro, conectados a objetos Uteis — livros ou
patentes de remédios, por exemplo. Mas eles ndo sédo eles mesmos os objetos em uso, sendo
que sdo o padrdo, ou molde, daquilo que é produzido e usado. (...) O direito, ao reificar
propriedade intelectual, cria uma escassez artificial ao atribuir um direito exclusivo de
exploragdo & pessoa que ele qualifica como proprietério ou licenciado da coisa-instituigdo

relevante.

O que ¢ referido no trecho como “itens de propriedade intelectual”
corresponde, numa traducdo lockeana, ao proprio direito de controle exclusivo da
circulacdo, reproducdo e utilizacdo (pela transformacao, reformulacéo, anélise, etc,) de
certas fixacOes de atos de comunicacdo de ideias (desde um texto a gravacdo de uma
performance de danca) e ndo essas proprias fixacdes. A diferenca crucial em relacdo a
propriedade ‘material’ € que esse controle ndo se dé sobre coisas no mundo, mas sobre o
uso de qualquer coisa no mundo (qualquer forma de reproducédo do texto sobre qualquer
suporte, qualquer forma de reproducéo da performance, desde uma copia de um video a
imitacdo de certos passos da danca). Nesse sentido, a Pl ndo subordina ao titular apenas
o valor de uso de algo espacial e temporalmente definivel, mas ao valor de um certo tipo
de uso de potencialmente qualquer material a qualquer tempo. Deste controle exclusivo

é que deriva o valor de mercado atribuido a estes itens de PIl. Se ndo havia argumentos de

262 L onge de ser a realizagio de poucos homens de génio, o conhecimento cientifico é o resultado de um
longo, complexo e irregular processo social (...) essencialmente o produto do encontro e fusdo de horizontes
(...) assim que mesmo se assumimos que o valor de um produto é inteiramente resultado de trabalho
humano, esse valor ndo é atribuivel a qualquer pessoa ou grupo de pessoas que ostensivamente empregou
seu trabalho no produto” (CHANDRA, 2010, p. 68-69)

263 «“H4 uma lacuna [gap] entre a alegacéo de que alguém tem direito natural de possuir e pessoalmente usar
os frutos de seu trabalho e a de que deve receber pelo seu produto o que quer que o mercado determine”
(HETTINGER, 1989, p. 39).
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direito natural suficientes para destinar a integralidade desse valor de mercado ao
trabalhador em recursos especial e temporalmente delimitados (e, no limite, ha
argumentos suficientes para limitar essa destinacdo, a depender de suas consequéncias
empiricas?®4), aqui no ambito da PI pesa em desfavor de qualquer pretensdo do tipo uma

presuncao de ilegitimidade.
4.3.2. COMUNIDADE INTELECTUAL E APROPRIAGAO

A caracterizagdo da comunidade original intelectual, apesar das diretrizes e
pistas que viemos catando em Locke, permanece bastante aberta. As reflexdes que ja fiz,
contudo, acerca de sua abordagem da funcdo da linguagem (exploracdo de signos
convencionais), e nossa concluséo de que é nesse plano que se encontram aquelas coisas
a que costumamos atribuir direitos de PI, permitem especificar mais essa caracterizacao.
Primeiro, sabemos que os materiais de trabalho do pensamento e de sua expressao nao
estdo impressos no entendimento, nem sdo dados por Deus a humanidade como o0s
recursos materiais.?®® Os recursos do trabalho intelectual sdo ideias simples adquiridas
pela experiéncia dos sentidos e da reflexdo, dentre os quais estdo a percepcao dos atos
comunicativos de outras pessoas. Podemos, assim, dizer que o que compdem o dominio
publico ou comum, de uma perspectiva lockeana, ndo séo ideias — ja que elas existem
apenas em cada entendimento e ndo independentemente deles — mas justamente fixagdes
de atos comunicativos de ideias e proposi¢des que podem ser reproduzidas e com as quais
podemos interagir. Esse dominio comum é, portanto, resultado de decisdes ndo quanto a
circulacdo impalpavel de ideias, mas de uma ativa e prolongada colocacao em circulacédo
de fixacdes (ainda que nao palpaveis) e acumulacdo comunicativa a respeito delas. Uma
consequéncia importante disso é que existem diversos dominios comuns em tempos e

espagos diversos, € ndo um unico e etéreo ‘patrimonio comum da humanidade’.

264 L embremos que o “valor intrinseco das coisas (...) depende apenas de sua utilidade para a Vida do
Homem”. O “desejo de ter mais do que os Homens precisavam” ¢ apontada como a causa de haverem
consentido que “uma pecinha de Metal amarelo (...) valesse 0 mesmo que um bom pedago de Carne” (11,
37). “Ouro e Prata, sendo pouco Uteis a Vida do Homem em relacdo a Comida, Vestuario e Transporte, tém
seu valor apenas do consentimento dos Homens” (I, 50). Essas convengdes, ainda que circunstancialmente
permitam “Posses desproporcionais e desiguais da Terra”, s6 tém legitimidade enquanto sirvam, ou ao
menos ndo impegam a curto e longo prazo, a producao de valor de uso. Se é demonstrado que certos arranjos
‘consentidos’ de mercado prejudicam a sobrevivéncia e o desenvolvimento humanos, ndo ha qualquer
legitimidade moral na distribuicdo resultante dos recursos.

265 A origem do commons, se divina ou humana, ndo é de grande relevancia, importa é que é algo que esta
disponivel ao uso de todos (MERGES, 2011, p. 39).
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Uma comunidade Mbya Guarani tera, assim, um regime de conhecimento
especifico, em que alguns saberes dependentes de certas experiéncias (misticas inclusive)
serdo reservados a certas pessoas, em que um nome sera propriedade transferivel que
carrega junto consigo certos direitos e prerrogativas, e em que havera também em seu
dominio comum conhecimentos tradicionais (por exemplo, técnicas desenvolvidas entre
geragdes para o cultivo e selegdo de diferentes variedades de palmito). Esse ‘dominio
comum’ existe apenas na medida em que haja o ambiente que permita a constante
comunicacdo e retencdo das ideias em cada integrante. Essa mesma comunidade pode vir
a incorporar cancgdes e dancas de Los Kjakras e de Michael Jackson em seu dominio
comum quando essas puderem ser reproduzidas em video, de modo que as criangas da
aldeia construam ideias a partir dela e eventualmente comuniquem-se através de suas
modificagbes?®®. Da mesma forma, as populacdes urbanas do Brasil tém diferentes
dominios publicos, a depender das experiéncias e dos atos comunicativos, fixados ou nao,
a que tém acesso seus integrantes. Estes se modificam em funcgéo de raca, classe, género
e localidade. Nao se trata da noc¢do abstrata de ‘ideias disponiveis’, mas da concreta
possibilidade de interacdo material comunicativa: diz respeito as experiéncias disponiveis
aos agentes morais e cognoscentes lockeanos. Os direitos de Pl sdo apenas uma das
formas de controle da abrangéncia dos dominios comuns.

Nesse contexto, maior ou menor autonomia significa a maior ou menor
capacidade de uma comunidade linguistica de moldar o préprio dominio pablico. Como
seja, uma epistemologia lockeana chama atencdo para este fato, obscurecido pelos
modelos interpretativos tradicionais no campo da P1, que imaginam um dominio publico
universal, que ignora as desigualdades regionais, econémicas e culturais, ao nao
reconhecer que é o controle da circulacdo material (isso inclui a circulacdo digital) que
estd em questdo, e ndo de ideias pura e simplesmente, cujo controle é mediado

materialmente, mas impossivel por si so. 2% Uma teoria lockeana de direitos de PI,

266 Os exemplos mencionados estdo documentados no video Mbya Mirim, de Ariel Ortega e Patricia Pereira,
disponivel em https://www.youtube.com/watch?v=6SA0L7_Qwij4.

267 Seana Shiffrin (2001, p. 159-167) esboca trés modelos de interpretagdo do commons intelectual. No
primeiro, (a) todos os produtos estdo no common inicial e o trabalho apenas os descobre e traz a publico,
motivo por que quem faz mereceria compensacgdo, mas ndo na forma de direito de propriedade, ja que o
uso efetivo ndo exige exclusividade. Decorre de uma epistemologia claramente ndo lockeana, e de pouco
apelo, a ndo ser para descobertas das ciéncias da natureza. No segundo (b) as ideias de fundo, mas néo os
trabalhos, estdo no common inicial. Usa a analogia de expressées como caminhos para uma ideia, assim
como uma estrada para um parque que alguém abre, e s6 porque a pessoa abriu talvez o Ginico caminho para
aquele lugar publico, ndo tem necessariamente direito natural a controlar ilimitadamente no espaco e no
tempo o uso daquele caminho, ainda que seja devida alguma compensacédo (163). A implicacdo seria de
que ha uma presuncao de que as coisas s6 ndao devem ser compartilhadas quando uma razdo mais forte
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portanto, implica em que diferentes dominios comuns demandam relagc6es distintas de
propriedade. A historica quebra de patentes pelo governo brasileiro do coquetel de
combate ao HIV em 2001%® pode ser entendida como o reconhecimento da auséncia de
sustentacdo moral da propriedade exclusiva do laboratério do método de fabricacdo dos
remeédios, por ndo preencher as condi¢des de apropriacdo no contexto do dominio comum
brasileiro, em que ndo havia acesso material a nada equivalente aquele coquetel a um
valor de mercado acessivel.

O uso que fazemos de ideias ndo impede que diversas outras pessoas facam
uso de ideias similares simultaneamente. O simples uso intelectual, assim, ao contrario
dos recursos materiais, ndo diminui o patrimonio comum, mas potencialmente aumenta-
0, ja que possivelmente resultardo desse uso individual novos atos comunicativos.?®°
Ideias simples, no sentido técnico de Locke, sdo necessariamente utilizadas
privativamente, e, por outro lado, ndo ha nada que faca moralmente necessario a principio
o controle exclusivo da circulacdo de reproducdes de fixacdes de atos comunicativos — ao
contrario do caso-base da propriedade material, a alimentacao, que se d& necessariamente
de modo individual e exclusivo. Mais importante, a continuidade dos atos comunicativos
exige justamente que uma boa parte deles, pelo menos, ndo seja de controle exclusivo de
alguém. Para que se possa comunicar é necessario que estejam disponiveis a todos
individuos recursos para tal. O mandamento bésico da lei moral lockeana (preservagéo e
conforto da espécie) sé pode ser buscado com amplo acesso a, por exemplo, registros das
solucdes encontradas para problemas praticos comuns (receitas, férmulas de
medicamentos, etc.), para que se possa apropriar e compor ideias, modifica-las e propor
melhoramentos por meio de novos atos comunicativos. Uma massiva atribuicéo exclusiva
do controle de “bens intelectuais” na forma de direitos de PI tende a resultar, no limite,
naquilo que tem se chamado “tragédia do anti-commons”, ou seja, uma hipertrofia da
exclusividade, cujo resultado seria a subutilizacdo (TAVANI, 2005, 90). Assim, por
exemplo, o DMCA (Digital Millennium Copyright Act), ao permitir que os titulares

tenham controle exclusivo direto e ilimitado?”® sobre a circulacio de versdes eletrnicas

demande o contréario (164). Na terceira (c) 0 common inicial é vazio. Pode ser que sO se aplique a poucas
coisas, como pinturas abstratas.

268 hitps://www1.folha.uol.com.br/fsp/cotidian/ff2308200101.htm.

269 A formulagdo propositalmente espelha a de Locke quando diz que “aquele que apropria terra pelo seu
trabalho, ndo diminui mas aumenta o estoque comum da humanidade” (II, 37).

210«Q controle de obras intelectuais pelo codigo ndo distingue entre cultural profissional e cultural amadora,
como ocorria, ainda que informalmente, nos sistemas de direitos autorais nos diferentes paises. Nas diversas
legislagBes e tratados internacionais, o direito autoral em geral havia sido direcionado a atividades
comerciais; nunca houve previsdes a respeito do que um usuario/consumidor poderia ou ndo fazer com a
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de livros, retira de circulagdo diversos textos que antes estavam acessiveis por meio de
servigos interbibliotecas, que vém sendo tremendamente dificultados. Com a potencial
extincdo de diversas bibliotecas fisicas, ja previstas por muitas pessoas, muito do
conteudo que era acessivel gratuitamente para empréstimo vai deixar de ser, diminuindo
o dominio pablico na pratica, e bloqueando, portanto, o potencial de aumenta-lo.

Mesmo que reconhecamos o trabalho individual envolvido na produgéo de
novas fixagBes de atos comunicativos reprodutiveis, e que, portanto, seja devida uma
recompensa, nada nos faz crer que o controle exclusivo de todos os usos daquilo que
resulta € a Unica recompensa plausivel, menos ainda a mais adequada (HETTINGER,
1989, p. 40-43%™%). Uma argumentacéo de direito natural lockeana néo sustenta a forma
de direitos fortes de PI (SHIFFRIN, 2001, p. 142, 156-157). Ainda mais tendo em conta
0 tipo de usos que os direitos autorais vigentes tornam de controle exclusivo (por
exemplo, a criacdo de “obras derivadas”, o que acaba legalizando em certos casos até
mesmo a censura a criticas e satiras), vemos que muitos deles, além de ndo suportados
por premissas lockeanas, séo restri¢cdes violentas a direitos lockeanos.

Um exemplo frequentemente referido é aquele em que a Suprema Corte dos
Estados Unidos considerou legitimo que o Comité Olimpico proibisse uma organizacao
de Sao Francisco de utilizar o nome Olimpiada para promover uma Olimpiada Gay, sob
a alegacdo de que o grupo poderia ter usado outras palavras de significado equivalente.
Assim, “uma palavra com toda sua ressondncia cultural foi simplesmente removida da
arena da livre expressdo — certamente uma expressdo dissidente — sob o pretexto de
direitos de propriedade intelectual” (WALDRON, 1993, p. 885; ver também sobre o caso
GORDON, 1993; FISHER, 2001; GAINES). Da mesma forma, os pesados processos que
varias geracdes de rappers enfrentaram ao fazer uso transgressivo de diversos samples de
musicas que estavam ja esquecidas, construindo novos significados a partir delas, sao

flagrantes violagdes de principios lockeanos.

obra adquirida, num regime de ndo intervengao na esfera privada”. Pelo DCMA, “o proprio ato de interferir
numa medida de protegdo € ilegal, ainda que a medida esteja protegendo usos permitidos por limitagdes e
excecdes ou pelo fair use. Ou seja, 0 poder de controle que € dado as industrias de contetdo que se protegem
com CTA ¢ ilimitado, embora as obras intelectuais ali contidas possam ter elementos protegidos e ndo
protegidos por direitos autorais (...) “a tecnologia digital, em lugar de estar somente ampliando o acesso
ilegal a obras intelectuais, esta permitindo tecnoldgica e discursivamente, uma ampliacdo sem precedentes
do escopo do direito autoral” (VALENTE, 2013, p. 91-93).

211 O direito exclusivo de vender o resultado do trabalho pelo valor de mercado pode recompensar tanto
mais quanto menos do que a pessoa “merece”. Coisas com pequeno valor de mercado podem demandar
muito esforgo e vice-versa; novas versfes de um mesmo programa de computador podem demandar pouco
esforgo para produzir, mas o preco pode continuar tdo alto quanto o de um integralmente novo.
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Mesmo assim, ndo surpreende que a retdrica lockeana siga sendo
juridicamente muito mais utilizada para pesar a méao na protecao a titulares de direitos de
P1do que denunciar seu uso abusivo. Ha desesperanga quanto a possibilidade de recupera-
la com essa segunda finalidade. Para Carys Craig (2002, p. 55-59), por exemplo, é inutil
acreditar que uma teoria lockeana possa ser reimaginada: a retorica que lhe € distintiva é
usada no contexto do copyright norte-americano de forma extremamente individualista e
tem sido parte importante do movimento de sua hipertrofia, servil aos interesses dos
titulares, que, alias, raramente sdo autores, mas empresas multinacionais de grande porte.
Tal abordagem metaférica, para ela, ndo facilita nada e distorce as nossas decisoes
politicas. E necessario entdo fazer a escolha politica de fugir do peso que tem hoje a ideia
de propriedade, por mais que, em tese, uma teoria de direitos naturais fosse capaz de
construir um sistema limitado de PIl. Deixo aqui em aberto qual a melhor perspectiva
tedrica para construir um projeto normativo sobre a circulacdo comunicativa. Contudo,
acredito ser bastante importante a constatacdo de que a argumentacdo lockeana que até
agora explorei justamente desloca a ideia do que é apropriacdo. A expansao de direitos
de PI tende a uma privatizacdo dos signos de comunicacdo e do conhecimento Util,
bloqueando muito do que poderiamos considerar as verdadeiras apropriacdes lockeanas,
quais sejam, o trabalho intelectual de cada pessoa a partir do material resultante da

interagdo comunicativa.

4.3.3. PROPRIEDADE DA PROPRIA PESSOA E APROPRIAGAO INTELECTUAL
Como isso tudo se relaciona com o conceito de propriedade da propria

pessoa? Vimos que seu potencial normativo diz muito mais respeito a uma pretensao
moral as condicGes de exercicio da liberdade natural dentro dos limites da lei natural do
que um fundamento de exclusdo por principio dos outros do uso de qualquer coisa com a
qual tenhamos “misturado” nosso trabalho (ver 3.1). O direito de excluir que é contetdo
dessa nogdo lockeana se refere a reivindicacdo ideal de auséncia de submissdo ilegitima
da nossa vontade a vontade arbitraria de outro agente moral, que divide um igual estatuto
moral conosco. Refere-se também a um tipo especifico de titularidade das nossas acdes:
nos apropriarmos moralmente delas significa constituir a partir delas nossa pessoa.
Assim, o chamado direito moral de ndo trazer a publico um resultado de trabalho
intelectual (Lei 9.610/98, art. 24, 111) e de, uma vez trazido a publico, reivindicar sua
autoria (art. 24, 1 e 11) sdo os direitos autorais mais proximos do que implica a propriedade
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lockeana da propria pessoa.?’? Se uma especifica combinagio de ideias simples, traduzida
em termos linguisticos (amplamente qualquer tipo de sistema de signos) e de alguma
forma fixada, pode ser tragada como originada da minha personalidade, tenho uma
pretensdo moral a que, onde quer que essa forma fixada apareca, seja associada ao signo
que identifica no sistema linguistico a minha pessoa. Isso ndo me da, contudo, qualquer
pretensdo moral de controle da circulagéo e do uso por outras pessoas das potencialidades

abertas por esse material.?’3

Assim, a finalizag¢do e publicagdo “parece realizar uma separacao da pessoa
privada” (SHIFFRIN, 2001, p. 165). Caso contrario seria como se alguém cortasse seu
cabelo jogasse no oceano e depois quisesse proibir banhistas de encostar em seus fios. E
verdade que espalhar partes do seu corpo nao é parte tipica do desenvolvimento de uma
pessoa;’’* ja a expressio em publico sempre contribui enormemente para o Seu
autodesenvolvimento, mas esse desenvolvimento ndo depende do controle do uso
(reproducdo ou transformacéo) dessa expressao por outrem, mas sim do ato de expressar.
“O direito de controlar o uso dos outros (...) se seguiria apenas se 0 ‘uso’ completo da
pessoa requeresse controle do uso pelos outros do material publicado” (SHIFFRIN, 2001,
p. 166). Na verdade, do contrario, o uso efetivo e eficiente de trabalhos intelectuais
geralmente depende de uso amplamente compartilhado, como venho afirmando. Assim,
a protecdo juridica da propriedade sobre a pessoa reforca antes a aposicdo de uma
presuncdo em favor do uso livre de fixacdes de atos comunicativos que a atribuicédo de

controle exclusivo sobre eles.

4.3.4. APLICACAO DA CONDICAO DE DESPERDICIO
Quase todas as tentativas aplicacdes das condicBes lockeanas a apropriacao

originaria aos direitos de PI, seja quando usadas como argumentos favoraveis seja quando

212 Os direitos de assegurar a integridade da obra, opondo-se a modificagdes ou & pratica de atos que possam
prejudica-lo ou atingi-lo, como autor, em sua reputacdo ou honra (inciso 1V), de modificar a obra (inciso
V) e retirar de circulagdo uso que, apesar de autorizado previamente, afronte a sua reputagdo e imagem
(inciso VI), e de ter acesso a exemplar Unico e raro, quando se encontre em poder de outrem (inciso VII)
sdo de avaliacdo bem mais complexa e contextual.

213 “Controlar os contetidos das nossas mentes nio é equivalente a controlar as ideias originadas na nossa
mente quando elas estdo fora da nossa mente. E isso é o crucial para IP. Controlar ideias originadas nas
nossas ideias quando elas estdo em outras mentes viola o principio do direito dos outros de controlar as
mentes deles” (ATTAS, 2008, p. 40)

274 N&o explorei nesse trabalho a questdo da propriedade sobre o préprio corpo. A todos efeitos, para Locke
nosso corpo é propriedade de Deus (1, 53; 11, 6, 23, 44, 123, 173 e 190), sendo esse inclusive um dos motivos
da ilicitude do suicidio. Contudo, propriedade sobre a pessoa nada tem a ver com propriedade sobre o corpo
(WALDRON, 1988, p. 177-179; TULLY, 1980, p. 80 e 105), apesar de esta ser uma das confusfes mais
constantes em interpretacdes da teoria de Locke (p. ex., ATTAS, WILF, CRAIG).
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desfavoraveis a sua instituicdo, costumam ja partir da presungédo basica de que existem
objetos imaginarios apropriaveis (criacbes ou bens intelectuais), para os quais é
necessario apenas buscar critérios de distribuicdo. Verificamos ja, contudo, que uma
perspectiva lockeana ndo suporta tal pressuposicdo. Do contrario, ideias sao
necessariamente privadas no sentido especifico de s6 existirem como percepgdo de
individuos, de modo que o seu compartilhamento se d& apenas por meio de signos
(imagens, sons, cheiros, movimentos, sabores, etc, 0 que resumirei amplamente como
linguagem). E o poder de controle da circulacdo e reproducdo de fixacdes de atos
comunicativos ou resultados materiais da aplicacdo de métodos o que estd em disputa
quando se debate sobre direitos de PI. Assim, é importante notar que as condicfes de
apropriacéo seréo, aqui, condigdes de aquisi¢do natural de direito exclusivo de controle
dessa circulacdo. Nesse quadro, 0 jogo de presuncdes vira-se contra os direitos de Pl eles
tém de demonstrar que servem, mais do que prejudicam, as verdadeiras apropriacdes
lockeanas por meio de trabalho intelectual, que sdo as apropria¢des de conjuntos de ideias

individualmente e sua constru¢ao convencional conjunta por uma comunidade.

Comecemos pela condicao de ndo-desperdicio. As interpretacdes tradicionais
costumam fazer pouco caso da condicdo de ndo-desperdicio, considerando-a ou ociosa
em relacdo a de suficiéncia ou ociosa ap0s a introducdo do dinheiro. J& vimos que nao €
0 caso. Ela esta diretamente ligada a afirmacdo de Locke de que ndo devemos apenas
subsistir, mas usar a terra para a nosso “maior proveito” (II, 26) e as “maiores
conveniéncias” (II, 34), ou ainda, no jargdo econdmico, um “uso produtivo 6timo dos
recursos” (HULL, 2009, p. 68). Em termos economicistas, poderiamos dizer que ele quer
evitar tanto a tragédia dos comuns (abuso ndo-produtivo da exclusividade) quanto a
tragédia dos ndo-comuns (poder de veto individual demais causando subdesenvolvimento

dos recursos, ex. 11, 28).

Mais que isso, no campo da PI, ¢ comum a afirmac¢do de que “ao contrario da
comida, ideias ndo sdo pereciveis: elas quase sempre conservam valor futuro” e que,
mesmo quando uma ideia “perde seu tempo” propicio de utilizagdo, nao haveria
deterioracdo interna da ideia; a perda em valor sé se da em vista de um contexto social,
que pode vir a ser recuperado no futuro (HUGHES, 1988, p. 328). Acontece que, da
perspectiva lockeana, ocorre desperdicio quando o produto de trabalho que poderia
melhorar a vida de alguem perde seu valor antes que o faca; o préprio comando ao

trabalho néo faria sentido se ele pudesse ser desperdi¢ado, pois faria do trabalho atividade
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sem proposito. Na sintese de Gordon Hull (2009, p. 81), desperdicio ocorre quando (a)
h& demanda ndo satisfeita cuja insatisfacdo é irreparéavel; (b) os bens para satisfazé-la ja
existem; (c) reivindicacOes de propriedade impedem a sua satisfacdo. Uma ideia obsoleta
nunca conseguira recuperar todo seu valor desperdicado para a vida humana, tanto quanto
um tomate estragado: o ponto ndo é a perda do objeto, mas do uso possivel dele (frutos
estragados continuam existindo e s&o inclusive incorporados tranquilamente no ciclo vital

da natureza).

Assim, os atuais direitos de Pl podem gerar desperdicio de diversas formas.
Por controle direto de acesso, por exemplo, restringindo o uso, pela colocagdo exclusiva
no mercado com precos inacessiveis 0 uso de um medicamento para a AIDS, sem
equivalente disponivel, causando incontaveis mortes evitaveis. HULL (2009, p. 82)
lembra que Locke considera isso explicitamente homicidio.?”® Por controle indireto, todo
monopodlio de preco gera inevitavelmente um peso morto [dead-weigh loss], isto é,
diversas pessoas fariam uso, mas ndo fazem porque o pre¢o estd um pouco ou muito acima
do que estariam dispostas a pagar. O poder de controle exclusivo concedido por direitos
de PI sempre tende a esse tipo de desperdicio, devendo-se levantar uma permanente
suspeicao a seu respeito (HULL, 2009, p. 84; ATTAS, 2008, p. 47). Ao contréario do caso
de alguém que ajunta frutos e os recolhe para que possa fazer uso futuro, em favor de
guem pesa a presuncdo de uma apropriacdo legitima, a ndo ser que se demonstre ter
ajuntado mais do que é capaz de fazer uso, alguém que pretenda ter controle exclusivo
sobre 0 uso de uma expressao literaria, ou um método de arar a terra, tem em seu desfavor
uma presuncéo de ilegitimidade e deveré provar que o exercicio desse pretendido direito

ndo causara desperdicio.

Ainda, os custos de transa¢do podem ser excessivos causando subutilizacao:
é uma versdo contemporanea do problema do consentimento identificado por Filmer. Por
exemplo, cada vez mais métodos e processos sdo patenteaveis, exigindo um ndmero
enorme de negociacdes para fazer algo que utilize um método patenteado. Ou entdo pode
se dar uma reducdo (quantitativa ou qualitativa) da producdo de documentérios por conta

das dificuldades de licenciamento de cada uma das imagens (¢ comum dobrar o custo de

215 Em “Venditio” (1695) impresso em GOLDIE (1997, p. 339), Locke afirma que, se um vendedor de
milho vai a uma cidade “oprimida pela fome” e s6 os vende as pessoas a um pre¢o “maior do que sdo
capazes, ou extorque tanto de sua presente necessidade a ponto de ndo lhes deixar os meios de subsisténcia
posterior, ele ofende a regra comum da caridade como um homem e, se qualquer delas perecer em razéo de
sua extorsdo nao ha duvida que ¢ culpado de homicidio”.
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producdo), mesmo que no fim os titulares fossem de fato autorizar até sem custo a
producdo (HULL, 2008, p. 85).

Ainda que ja ndo estejamos falando de direitos de propriedade privada
natural, mas sim de critérios para a concessdo ou ndo de direitos de controle exclusivo
sobre a circulacdo de estruturas mais ou menos fixas de signos, a condigao de desperdicio
é um teste interessante. Por meio dele, podemos concluir que um argumento lockeano ndo
s0 ndo chancela por direito natural os atuais direitos juridicos de propriedade intelectual
como categoricamente censura-os em boa parte de suas manifestacdes vigentes, conforme

os exemplos ja oferecidos.

4.3.5. APLICAGAO DA CONDIGAO DE SUFICIENCIA
Uma das defesas mais influentes dos direitos de Pl de uma perspectiva

lockeana é a de Adam Moore. A partir de uma leitura nozickeana da condicdo de
suficiéncia (o chamado proviso lockeano)?’®, argumenta que, quando surge uma criagao
intelectual qualquer, ela traz “mais oportunidades e riqueza para seus pares, 0 que serve
para compensé-los pelas oportunidades perdidas” (MOORE, 1997, p. 12). Reconhecendo
que esse ndo sera o caso em boa parte das apropriacoes (atribuicdes de direitos de PI), ele
propde um “macroproviso” que pretende justificar o sistema global de Pl e ndo cada
apropriagéo: “Se um sistema de relagdes de propriedade nao piora qualquer individuo em
termos de seu nivel de bem-estar (incluindo custos de oportunidade) entdo o sistema é
permitido”; assim, quando as micro-compensacfes falhassem, macro-compensacdes
cumpririam seu papel. Se um sistema quando comparado com um alternativo diminui

oportunidades para alguém, entdo deve compensar essa perda.

No caso da PI, ndo serd importante para ele justificar cada instituicdo vigente
de PI (ele inclusive considera que a atual impossibilidade de protecdo de criagOes
atingidas de forma independente, sem conhecimento uma da outra, estaria vedada por
uma justificacdo como essa). O que ele quer dar € o passo mais fundamental de reivindicar
a apropriacdo de direitos de Pl a mesma presuncdo de legitimidade aos atos de trabalho

apropriativo no plano material. Para ele, considerando que as fronteiras do mundo

218 Ao contrario de Nozick, contudo, ele quer justificar apenas “pretensdes fracas de ndo-interferéncia e
ndo direitos de propriedade completos”: quando alguém trabalha, cria uma pretensdo fraca de ndo-
interferéncia na base do trabalho, merecimento ou autonomia. Os direitos adicionais surgem de uma
barganha entre autores e sociedade, chegando-se a um acordo em que certos direitos sdo oferecidos em
troca do acesso as criagOes, mas a possibilidade de fazer esse acordo exige a existéncia prévia do direito de
excluir. (MOORE, 2012, p. 3-4, 25-26).
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intelectual séo praticamente infinitas, o caso do autor ou inventor seria semelhante aquele
que Locke oferece de alguém que, no estado abundante de natureza, toma um pouco de
agua de um riacho, do que néo se pode dizer que causou dano aos outros (1, 31). Segundo
Moore “autores ¢ inventores que melhoram nossas vidas ao criar obras intelectuais tém

direito de controlar o que eles produzem” (MOORE, 1997, p. 16):

Podemos ver o modelo Lockeano como uma barganha entre autores e inventores, que
investem grandes quantidades de tempo e energia na producéo de ideias, e a sociedade que
colhe os beneficios dessas inovagdes (...) sem tais acordos [de prote¢do contra cOpia, p.ex.]
aqueles que inovam iriam provavelmente se engajar em outra atividade produtiva ou bloquear
suas criacdes de outras formas (MOORE, 2012, p.32).

Ele oferece, assim, uma versdo mais sofisticada do argumento frequente de
que, sem direitos de PI, ndo haveria incentivos & producio cultural. E mais sofisticada
porque 0 que o seu modelo faz é apenas a aposicdo da presuncdo da legitimidade do
direito basico de excluir, tolerando a partir dai todo tipo de arranjo juridico que se dé em
termos de “barganha” entre titulares e sociedade. Contudo, compartilha também de
problemas constantes na versdo mais comum: assume a ‘inovagdo’ como um objetivo a
ser perseguido por si s (0 que ndo tem menor suporte numa abordagem lockeana). N&do
parece considerar igualmente que diversos tipos de producédo simbdlica tém outras formas
de incentivo, desde a existéncia de outras formas de remuneracdo, como é o caso dos
pesquisadores académicos, até a producdo motivada pela propria necessidade de
expressao, independentemente de qualquer retorno financeiro. Nesses casos, 0 proviso
seria aparentemente violado por uma apropriacdo exclusiva (ATTAS, 2008, p. 48). Mais
importante ainda, Moore ignora a dimensdo eminentemente material dos direitos de Pl
lockeanos; sua afirmacdo de que o mundo intelectual € praticamente infinito ndo faz
sentido quando levamos em conta que 0 que estad em jogo sdo 0s canais de circulacao de
fixacdes de atos comunicativos e nao ideias no vacuo. N&do se segue, pois, a sua conclusdo
de que, em abstrato, a apropriacao individual deixa recursos intelectuais em abundancia
para 0s outros. Quanto ao caso do coquetel do HIV, por exemplo, aparentemente se
seguiria gque os cientistas brasileiros estariam livres para desenvolver um outro
medicamento que tivesse efeitos similares (vedada, é claro, a engenharia reversa), ou,
para que a patente fosse quebrada, deveriam oferecer provas suficientes de que tinham
feito tudo o que podiam com todos os recursos disponiveis, mas ndo haviam chegado a

um resultado satisfatorio. E talvez mesmo assim a presun¢do em favor do laboratério ndo
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seria derrotada.?’” Parece implicita nessa abordagem uma especifica divisdo do trabalho
entre trabalhadores intelectuais e trabalhadores bragais, que consomem uns 0s produtos
dos outros, e vice-versa. Numa abordagem que se pretende lockeana, isso sé pode entrar
de contrabando, ja que seu modelo ndo s6 ndo supbe uma tal divisdo do trabalho, como
nos oferece o vislumbre especifico de um ideal de sociedade em que todas as pessoas
dediquem metade de seu tempo ao estudo e metade de seu tempo aos trabalhos bracais
(ver 3.2.6). N&o s6 a natureza das atividades humanas nao é classificavel em intelectual
e material separadamente, mas é imperativo da lei natural lockeana o desenvolvimento de

cada individuo em sua dupla dimensdo num mundo compartilhado.

Por fim, é bastante empobrecedora a leitura da sociedade, mesmo da
sociedade de massas ou da nossa atual sociedade da transparéncia (como alguns tém
chamado), como uma estrutura rigida que se dividiria entre produtores e consumidores de
contetido. As redes globais de comunicagdo exponenciam tanto efeitos alienadores quanto
emancipadores, facilitam a interacdo ativa de pessoas com materiais oriundos de toda
parte do mundo ao mesmo tempo em que paralisam o individuo frente ao fluxo
assoberbado de informacdo e aos mecanismos de apagamento da diferenca e da
negatividade. Como seja, costuma-se inconsequentemente assumir que, como quem ‘cria’
se apropria de algo que nédo existiria antes (a ‘criagdo’), estaria ja sempre satisfeita a
condicdo de suficiéncia em termos de PI, por definicdo. Mas isso ndo se segue, como
demonstrou Wendy Gordon: pode-se ‘criar’ algo de que outros venham a depender de
uma forma importante (fazer parte essencial da cultura, e, portanto, da comunicacgéo
dessas pessoas), que ndo pode mais ser retirado deles sem causar dano (GORDON, 1993;
MERGES, 2011, p. 52-55). Os chamados ‘usuarios’, ao adaptarem, desenvolverem e
popularizarem trabalhos anteriores também realizam trabalho lockeano: “mais do que
uma limitacdo dos direitos do criador de um trabalho canbnico, é também,
potencialmente, uma fonte de direitos afirmativos para o grupo de pessoas que trabalhou
sobre o original” (MERGES, 2011, p. 54). Portanto, a pretensdo moral de exclusdo de

certos usos deve ser sempre defendida frente a um pano de fundo de legitimidade

277 \Waldron (1993, p. 868, 886-887) defende que alguém que tem negado acesso a um medicamento crucial
por um vizinho, detentor da patente, em razao de simples desafeto, sofre dano real, que deve ser considerado
na equagdo neo-nozickeana de que “direitos de PI ndo impde dificuldade aqueles a quem causam
restrigdes”. Moore ridiculariza essa tese, pois seria, afirma, equivalente a dizer que um término de namoro
causaria uma piora moral na situacdo de quem sofre, no sentido em que estamos concebendo
responsabilidade moral em termos de preferéncias subjetivas de alguém, potencialmente arbitrarias ou
estipidas. “Simples fracasso em beneficiar ndo pode constituir pioras moralmente relevantes — que possam
por sua vez justificar sangdes morais ou juridicas” (MOORE, 2012, p. 15-22).
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presumida do uso livre daquilo que é revelado ao publico, deslocando-se da esfera de

privatividade necesséria.

CONCLUSOES

Retomo agora o quadro que impulsionou essa dissertacdo, exposto na
introducdo. Parti do gritante contraste existente entre o relativo apelo moral que tem a
ideia de propriedade intelectual em abstrato e 0 embate de aparéncia bem menos nobre
entre direitos legislados de Pl (patentes farmacéuticas, direitos autorais da industria
cinematogréfica, etc.) e interesses basicos de largas populacdes, em especial periféricas,
ndo raro relegados a segundo plano em disputas juridicas. Minha intuicdo inicial, que
adaptei para compor minha hipétese, era a de que, mesmo adotando de uma visao de
mundo simpatica as premissas de uma justificacdo bem estabelecida dos direitos de Pl,

as conclusdes normativas que se costuma crer decorrerem dela ndo seriam téo 6bvias.

Decidi destrinchar filosoficamente uma das fontes da suposicéo de que “quem
faz algo tem propriedade sobre os frutos do seu trabalho”, geralmente bem aceita por
todas as partes de debates publicos sobre Pl, qual seja: a teoria da propriedade privada
atribuida a John Locke. Levando-a a sério, em seu contexto argumentativo, seria possivel
concluir pela legitimidade, parcial que fosse, de sistemas de Pl como os atualmente
existentes? Um dos exemplos que apresentei de seu uso pratico, asseverava que “a
relativizacdo de direitos” de detentores de PI, que um projeto de lei do MEC instituia,
ensejaria generalizada “usurpacdo do trabalho intelectual alheio”. Propus a hipotese de
gue, mesmo que uma perspectiva lockeana ndo vetasse necessariamente a possibilidade
apropriacdo privada dos chamados bens intelectuais, a presuncdo basica deveria estar
colocada sempre em favor do uso e circulagdo livres desses bens, devendo provar a
necessidade de controle exclusivo quem o pleiteia, e ndo o contrario, como geralmente se
da na retdrica vinculada aos direitos de Pl. Acredito que pude, no curso do trabalho,
confirma-la, mas ndo so isso. O caminho que percorri me levou a problemas, conceitos e

solucBes sequer imaginados de saida.

O primeiro capitulo lidou com o palco no qual se desenvolveria a agéo.
Estudei as premissas epistemoldgicas e politicas de Locke que considerei mais pertinentes

para o enfrentamento da questdo central. Discuti a fonte da normatividade lockeana,
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externa a0 mundo humano: as inten¢fes racionalmente presumiveis de Deus para a
humanidade. Seu modelo ndo prescinde da antiga hierarquia cosmica, pré-moderna, em
que seres inferiores estdo submetidos aos propdsitos dos superiores. Individuos humanos,
que se encontram no meio dessa cadeia dos seres, sdo 0 auge da criacdo terrena, e detém
autoridade sobre e direito ao uso das ‘criaturas inferiores’ por conta de sua natureza ndo
apenas corpdrea, mas também racional. Podem, pela sensacéo, abstracdo e reflexdo sobre
suas operacdes mentais, conceber a ideia de Deus e de si proprios como seres corporeos
racionais capazes de conhecer as intencfes do criador, a lei natural e segui-la, ou néo;
esta a marca bésica de sua imperfeicdo: sua liberdade para desobedecer. O
desenvolvimento completo de um agente moral lockeano envolve crucialmente apropriar-
se de agBes como suas e julgé-las em relacdo a lei natural e, para este fim, suspender a
consecucdo de prazeres imediatos em favor da felicidade terrena a longo prazo e eterna
no além. A primeira requer o cumprimento de deveres que afetam a existéncia de outros
agentes morais, impelidos que estdo a vida conjunta entre si, que podem legitimamente
executa-los; a segunda requer deveres de ordem mais estritamente religiosa, em relacdo
aos quais cada um é responsavel apenas perante Deus. Os deveres em relacdo aos outros
estdo assim sujeitos a fixacdo e aplicacdo intersubjetiva. Os conflitos morais tendem a
uma crescente complexidade na histéria conjectural do estado de natureza, que sé €
mitigada com o estabelecimento coletivo de instancias de resolugdo de conflitos, onde
tem lugar o recurso explicativo do contrato social. Esse universo moral ndo parece se
ajustar adequadamente a classificacdo contemporanea entre teorias consequencialistas e
deontoldgicas, pois apesar de seguramente ter por base um objetivo moral Gltimo a ser
perseguido, também estad fundada em uma forte premissa de respeito basico, e por

principio, devido a cada agéncia moral individualizada.

Dadas as circunstancias da agéncia moral, Locke toma o lugar de um desses
agentes comunicando a outros agentes morais o que acredita ser a melhor formulacédo da
lei natural. Sua histdria parte de uma comunidade original entre todas as pessoas livres de
igual status moral cujo dever mais basico é a preservacdo da humanidade em si e nos
outros. Isso significa a conservacao transgeracional da natureza corporea e intelectual
destes seres, 0 que exige o sustento de sua constituicdo fisica e o cultivo de suas
capacidades racionais e, claro, a conservagao a longo prazo dos recursos para isso. Por
conta dessa finalidade basica da lei natural, todos tém direito aos meios desta preservacao

e o dever de zelar também pela dos outros, um elemento comunitarista chave da lei natural
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lockeana. Partindo deste quadro normativo inicial, estudei as quatro principais estratégias
paralelas que ele oferece para demonstrar que a lei natural demandaria o estabelecimento
de um ambito de controle individual de recursos tidos inicialmente em comum,
excludente dos demais agentes (propriedade privada), quais sejam (i) a necessaria
privatividade de (pelo menos algumas) atividades uteis a finalidade de preservacéo e
desenvolvimento da humanidade; (ii) preenchimento das condic¢des de suficiéncia dos
recursos deixados aos outros apos a apropriacao e do ndo desperdicio; (iii) a tese de que
todo agente tem propriedade de sua propria pessoa, isto €, direito de excluir outros agentes
de acdes que resultem na submissao ilegitima da sua vontade a vontade arbitraria deles,
0 que implicaria a possibilidade de extensdo desse controle exclusivo as condi¢des de
exercicio dessa liberdade natural; (iv) o valor moral do trabalho, isto é, atos intelectuais
e corporais conducentes a preservacao individual e da espécie, que, mais do que uma
necessidade fisica, seriam um chamado de Deus a cada pessoa, a quem é confiada uma
vocacao, cujo exercicio daria origem a uma pretensdo moral de exclusdo dos outros do

uso do seu resultado.

A tese (i) se mostrou insustentavel por si s6; do fato de que o uso de certos
recursos materiais se da de modo necessariamente individual, ndo se segue que a alguém
deva ser garantida a possibilidade de excluir outras pessoas antes do uso. J& o
preenchimento de certas condi¢Ges de apropriacdo (ii) demonstrou ser capaz apenas de
fornecer bons limitadores do escopo dos atos de apropriacdo unilateral, sem, contudo,
servirem para fundamentar sua legitimidade. Nesse estagio, argumentei que isso se
aplicaria tanto a recursos naturais materiais, pertencentes & comunidade original, quanto
aos recursos intelectuais que, uma vez articulados publicamente, pertenceriam a
comunidade original, tendo todas as pessoas pretensdo inicial de uso em relacéo a eles.
Em seguida vimos que a pretensdo moral defendida em (iii) de extensdo do &mbito da
prépria pessoa ao de bens externos — seja 0s que condicionam a existéncia material, seja
0s que condicionam a existéncia social e intelectual —, era também incapaz de fornecer
um critério distributivo de direitos exclusivos, que ligasse uma pessoa especifica a um
recurso especifico, e ndo a qualquer recurso que cumprisse estas funcbes devidamente.
Esta seria a tarefa do argumento (iv) de que ao “misturar seu trabalho” a um recurso
existente, um agente moral adquiriria uma presuncao de exclusividade sobre ele. Em seu
exame aprofundei a leitura da densidade normativa da nogéo de trabalho, concluindo,

contra interpretagdes tradicionais, que se trata de atividade produtora de valor de uso, e
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ndo de troca. O ultimo privilegia as satisfacdes de desejos individuais imediatos, enquanto
que o primeiro levaria em conta a utilidade para preserva¢do humana a longo prazo, o que
exige suspensdo parcial de satisfagdes imediatas e a concentracdo em atividades que
cultivem no maior nimero de pessoas sua dimensdo racional, o que as faz distintamente
humanas. As instituicbes convencionais do dinheiro e do mercado estdo, pois,
subordinadas a producéo de valor de uso. Assim, o ideal moral de trabalho ndo tem por
consequéncia necesséria a alocacdo de quaisquer recursos materiais ou imateriais na
forma de direitos individuais de excluir. A pretensa conexao necessaria entre trabalho e
privatividade ndo ultrapassa o0s atos mais basicos da subsisténcia humana, e precisa ser
complementada com argumentos adicionais para que se estenda ao resultado objetivo de
outras atividades. A ideia, por fim, de que ‘misturar’ o trabalho daria a um agente ou
conjunto especifico de agentes preferéncia de decisdo em relag¢do a outros sobre o uso de
um recurso € persuasiva em determinados contextos, mas ndao compde uma regra

universalizavel.

Todas essas teses, conjuntamente, constituem um quadro normativo
compativel com inUmeros arranjos sociais possiveis, capazes de mostrar que 0s principios
basicos ligados a ideia de propriedade privada tém uma racionalidade apreciavel. Em
nenhum contexto, porém, parecem resultar no paradigma da propriedade liberal
contemporanea (como as faculdades de usar, gozar, dispor e reivindicar do direito
brasileiro, 1.228, CC), que Locke certamente ndo defende, mas de uma nog¢do bem mais
geral e vaga. Ele oferece um esquema bésico: o fim da propriedade é o melhor uso
possivel dos recursos materiais e intelectuais, e que sé sera privada nagqueles ambitos em
que promover este uso 6timo, respeitando a igualdade bésica entre todos os agentes
morais relevantes num determinado espaco e tempo. Qualquer regime que flagrantemente
desrespeite esse esquema, isto €, promova melhor outros fins que ndo o uso (acumulagdo
de capital, para 0 mais 6bvio), ou mais, obstrua o uso e o respeito aos individuos em nome

desse outro fim, sera ilegitimo.

No quarto e ultimo capitulo, retomei aspectos histéricos e teéricos da nogdo
contemporanea de propriedade intelectual, cujo arranjo juridico atual corresponde a um
regime de conhecimento distintamente europeu, que tem sido aplicado sem sucesso a
outros regimes de conhecimento, em especial os de povos originarios de territrios
colonizados, provocando inimeras distor¢des. O estudo de casos especificos serviu para

demonstrar a tendéncia da instituicdo histérica de Pl a reificacdo e privatizacao de porgoes
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do conhecimento que ndo sdo construidas por individuos atomizados, mas em meio a
diferentes comunidades de praticas, significados e regimes, submetendo-os paulatina,
mas violentamente, a I6gica de mercado de origem distintamente europeia. Apesar do que
sugere a retorica ligada a ideia de bem intelectual, a Pl como configurada até hoje
claramente ndo diz respeito simplesmente a uma ordem juridica imaterial, do mundo
intelectual, mas a exclusbes e subordinagdes bastante concretas no mundo material
propriamente dito, quais sejam, pretensdes de controle exclusivo quase ilimitado néo
apenas do uso e da circulacdo de fixacdes de atos de comunicacdo, mas também da
integralidade dos valores de troca dai resultantes. O resultado € a legitimacao juridica de
inimeras exclusfes que rigorosamente atentam contra o proprio objetivo final da lei
natural lockeana, a preservacdo material e intelectual da humanidade. Para um Gnico
exemplo, vastas camadas populacionais de paises periféricos sdo privadas do uso de
medicamentos essenciais por conta do pre¢o proibitivo que o direito de patente permite
empresas farmacéuticas praticarem. Medicamentos que, ndo raro, sdo totalmente
dependentes de pesquisas desenvolvidas com recursos publicos e destinadas a tratar
doencas em parte causadas pelas condi¢Bes precarias de vida que o atual sistema

econémico imp0e a essas populacdes.

A continuagdo, sugeri ser possivel uma analogia proveitosa entre a
comunidade original de recursos materiais e as comunidades linguisticas: em ambas a
presuncdo basica é sempre em favor da propriedade comum. Como, de acordo com a
epistemologia lockeana ninguém cria ideias, como Deus, mas apenas as modifica,
combina e separa, ainda que de formas complexas e decorrentes de muito trabalho, e entéo
usa da linguagem para comunica-las, o uso central das fixacGes de atos comunicativos se
da por definicdo coletivamente e, assim, ao contrario da propriedade corporea, nao pode-
se dar com a mesma facilidade o passo de construir uma presuncao de exclusao em favor
do apropriador, derrotadvel por falhas em satisfazer condicGes de suficiéncia e ndo-
desperdicio. Para Locke, ao contrario dos bens materiais, transferéncia de ideias €
completamente impossivel: a Unica apropriacdo possivel é a originaria por meio do

trabalho intelectual.>’® A diferenca crucial em relagio a propriedade ‘material’ é que a PI

278 O que podemos fazer, no maximo, é tentar provocar nas outras pessoas, por meio da linguagem, a
producdo de ideias e encadeamento de ideias semelhantes aos nossos. A expressao linguistica de ideias, por
sua vez, é extremamente dependente de convencgoes sociais (signos) que moldam, para o bem e para o mal,
as ideias a que temos acesso e 0 sentido € construido nem inteiramente dentro nem inteiramente fora de
nos, mas nessa interacdo com a comunidade linguistica. Toda essa atividade, portanto, ndo pode ser vista
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ndo subordina ao titular apenas o controle de uso de algo espacial e temporalmente
definivel, mas de um certo tipo de uso de potencialmente qualquer material a qualquer
tempo. A expanséo de direitos de PI tende a uma privatizagdo dos signos de comunicagdo
e do conhecimento util, blogueando muito do que poderiamos considerar as verdadeiras
apropriacdes lockeanas, quais sejam, o trabalho intelectual de cada pessoa a partir do
material resultante da interagdo comunicativa. Inverte-se, entdo, a presuncdo: sera sempre
em favor do uso e circulagéo livres dos chamados bens intelectuais, devendo provar a

necessidade de controle exclusivo quem o pleiteia.

E claro que, no &mbito de uma sociedade civil legitimamente constituida,
diversos arranjos para a distribuicéo de pretensdes juridicas sobre o controle da circulacéo
de fixacdes de atos comunicativos sdo compativeis com esse principio de direito natural
lockeano. A funcdo do argumento de direito natural ndo € fornecer uma direcdo detalhada
para a operacionalizacdo de sistemas juridicos complexos. Ele serve no nosso caso de
estudo muito mais para apontar que a legitimidade moral de uma estrutura legal de
direitos de PI deve levar em conta sempre que ha uma presuncdo forte em favor da
circulacéo e do uso livres de bens culturais. Elidir essa presuncdo em favor de um sistema
que institua propriedades intelectuais exige justificagdes adicionais, e limitadas aos
propositos a que se anunciem. Em termos praticos, isso significaria, por exemplo, inverter
a perspectiva que hoje se adota nas disputas judiciais em casos de patentes, direitos
autorais, e outros, em que toda a cautela é tomada em relacdo aos interesses dos titulares
dos direitos de Pl e ndo a de cada pessoa que € excluida por esses direitos. Que 0 nosso
STF postergue, por exemplo, ja por dez anos, o julgamento do caso das patentes pipeline
(que estavam em dominio publico e que foram ‘reapropriadas’ por grandes empresas
farmacéuticas que as utilizam de justificativa para praticar precos altos arbitrarios), sem
que uma medida cautelar em favor do publico tenha sido tomada até o momento, é

certamente inconsistente com uma perspectiva lockeana.

exclusivamente como ato individual (de uma ou algumas pessoas) nem como simplesmente uma
manifestacdo de uma tradigdo por meio de um individuo.
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