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"Dentro de nos ha uma coisa que ndo tem nome,
essa coisa é o que somos.”
(SARAMAGO, 2017, p. 262)



RESUMO

O presente trabalho trata sobre a aplica¢do da clausula de objecdo de consciéncia nas relagdes
juridicas entre privados. Esse tem como objetivo testar a aplicagdo desta cldusula no Direito
Privado como justificativa para a recusa a contratar, a luz do artigo 187 do Cddigo Civil. Para
tanto, divide-se em duas partes: na primeira, sdo abordados aspectos da dogmatica, em relagao
a objecao de consciéncia, a restri¢do a direitos fundamentais e a clausula geral de ilicitude — o
artigo 187 do Codigo Civil; na segunda, analisam-se as decisdes proferidas no caso Masterpiece
Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission e em um caso de recusa médica julgado pelo
judiciario do Estado do Rio Grande do Sul. Ao fazé-lo, propde-se critérios ao intérprete para a
aplicagdo — e, talvez, restricdo — da obje¢do de consciéncia, quando posta em conflito com
outros direitos de particulares, em relagdo privadas. Com isto, busca-se chegar a uma melhor
compreensdo sobre o conflito entre o exercicio da liberdade de consciéncia e um direito a
igualdade, em uma relagdo juridica entre privados. Os questionamentos que permeiam o
presente estudo sdo a licitude da recusa a contratar sob o pretexto de crenca religiosa, politica
e filosofica, bem como a possibilidade de restringir o exercicio de um direito fundamental, a
liberdade de consciéncia, junto ao ordenamento juridico brasileiro.

Palavras-chave: argumentagdo juridica; ilicitude; liberdade de consciéncia; objecdo de
consciéncia.



ABSTRACT

The present work is an analysis of the application of the conscientious objection clause in legal
relations between private individuals. It aims to test the application of this clause in Private Law
as a justification for the refusal to contract, applying article 187 of the Brazilian Civil Code. In
order to do so, it is divided into two parts: in the first, aspects of the dogmatics are approached,
concerning the conscientious objection clause, the restriction of fundamental rights and the
general clause of unlawfulness — article 187 of the Brazilian Civil Code; in the second part,
the decisions in the case Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission and in a
medical refusal case judged by the Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul are object of
analysis. In doing so, it is proposed for the interpreter a criteria for the application — and
perhaps restriction — of the conscientious objection clause, when put in conflict with other
individuals rights, in private relations. With this, it is sought to reach a better understanding of
the conflict between the exercise of the liberty of conscience and a right to equality in a legal
relation between private individuals. The questions that permeate the present study are the
lawfulness of the refusal to contract under the pretext of religious, political and philosophical
beliefs, as well as the possibility of restricting the exercise of a fundamental right, the freedom
of conscience, in the Brazilian legal system.

Keywords: legal argumentation; unlawfulness; freedom of conscience; conscientious objection.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objeto a aplicagdo da clausula de obje¢ao de consciéncia
no direito privado. Enquanto tema de discussdes em ordenamentos juridicos como o espanhol
e 0 americano', a obje¢do de consciéncia é pouco estudada no Direito brasileiro. A escusa de
consciéncia apareceu disposto na Constituigdo de 18912 como hipétese de perda de direitos
politicos para aqueles que alegassem motivo de crenga com o fim de eximir-se de 6nus imposto
pela lei. A Constituicdo de 1934 manteve essa hipdtese de perda de direitos politicos, prevendo
como direito ndo s6 a obje¢do de consciéncia como também a liberdade de consciéncia®. Na
Constituicdo de 1937, estava prevista a hipotese de perda de direitos politicos idéntica a
Constitui¢do anterior*. J4 a Constituicdo de 1942 garantiu a liberdade de consciéncia como

direito, ressalvando seu exercicio a observancia da ordem publica dos bons costumes, bem

! Conforme se verificar na parte um desse trabalho a partir da abordagem da autores tanto americanos como
espanhois sobre a liberdade e objecdo de consciéncia.

2 "Art 72 - A Constituigdo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos
concernentes a liberdade, a seguranga individual e a propriedade, nos termos seguintes: § 29 - Os que alegarem
motivo de crenga religiosa com o fim de se isentarem de qualquer 6nus que as leis da Republica imponham aos
cidaddos, e os que aceitarem condecoragao ou titulos nobiliarquicos estrangeiros perderao todos os direitos
politicos.” (BRASIL, 1891) Com alteracdo feita em 1926, foi mantida tal restrigdo no "Art.72 - A Constitui¢ao
assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no paiz a inviolabilidade dos direitos concernentes & liberdade, 4
seguranca individual e 4 propriedade, nos termos seguintes: § 28. Por motivo de crenga ou de func¢o de seus
direitos civis e politicos, nem eximir-se do cumprimento de quelquer dever civico. § 29. Os que allegarem por
motivo de crenga religiosa com o fim de se isentarem de qualquer onus que as leis da Republica imponham aos
cidaddos e os que acceitarem condecoragao ou titulos nobiliarchicos estrangeiros perderdo todos os direitos
politicos.” (BRASIL, 1981)

3"Art 111 - Perdem-se os direitos politicos: b) pela isen¢do do 6nus ou servigo que a lei imponha aos brasileiros,
quando obtida por motivo de convicgao religiosa, filosofica ou politica; Art 113 - A Constitui¢do assegura a
brasileiros e a estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a liberdade, a
subsisténcia, a seguranga individual e a propriedade, nos termos seguintes: 4) Por motivo de convicgdes
filosofica, politicas ou religiosas, ninguém sera privado de qualquer dos seus direitos, salvo o caso do art. 111,
letra b. 5) E inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga e garantido o livre exercicio dos cultos religiosos,
desde que ndo contravenham a ordem publica e aos bons costume. As associagdes religiosas adquirem
personalidade juridica nos termos da lei civil." (BRASIL, 1934)

4"Art 119 - Perdem-se os direitos politicos: (...) b) pela recusa, motivada por convicgio religiosa, filosofica ou
politica, de encargo, servigo ou obrigagdo imposta por lei aos brasileiros” (BRASIL, 1937)



como a objecdo de consciéncia®. As Emendas Constitucionais de 1967¢ € de 19697 mantiveram
a previsdo da liberdade de consciéncia em termos similares a Constitui¢do anterior. Por fim, a
Constitui¢do Federal de 1988% manteve a inviolabilidade da liberdade de consciéncia, sem, no
entanto, fazer qualquer ressalva, bem como prevendo o direito a liberdade de consciéncia,

dispondo sobre a prestagdo alternativa, ausente nas Constitui¢des anteriores.

De acordo com o ultimo censo do IBGE, quando comparado com aqueles feitos até a
década de 1970, nota-se que houve maior diversificacdo do perfil religioso da populagao

brasileira’. Esta, até 1970, possuia perfil predominantemente catélico; a partir de entdo, passou
p p p p p

S "Art 135 - S6 se suspendem ou perdem es direitos politicos nos casos deste artigo. § 2° - Perdem-se: 1I - pela
recusa prevista no art. 141, § 8% rt 141 - A Constituicao assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca individual e a propriedade, nos
termos seguintes: § 7° - E inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga e assegurado o livre exercicio dos
cultos religiosos, salvo o dos que contrariem a ordem puiblica ou os bons costumes. As associagdes religiosas
adquirirdo personalidade juridica na forma da lei civil. § 8° - Por motivo de convicgao religiosa, filosofica ou
politica, ninguém sera privado de nenhum dos seus direitos, salvo se a invocar para se eximir de obrigagao,
encargo ou servigo impostos pela lei aos brasileiros em geral, ou recusar os que ela estabelecer em substituigdo
daqueles deveres, a fim de atender escusa de consciéncia." (BRASIL, 1946)

® "Art 144 - Além dos casos previstos nesta Constituigdo, os direitos politicos: 1I - perdem-se: b) pela recusa,
baseada em convic¢ao religiosa, filoséfica ou politica, a prestagdo de encargo ou servigo impostos aos
brasileiros, em geral; Art 150 - A Constitui¢@o assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:
§ 5° - E plena a liberdade de consciéncia e fica assegurado aos crentes o exercicio dos cultos religiosos, que néo
contrariem a ordem publica e os bons costumes. § 6° - Por motivo de crenca religiosa, ou de convicgao filoséfica
ou politica, ninguém sera privado de qualquer dos seus direitos, salvo se a invocar para eximir-se de obrigacdo
legal imposta a todos, caso em que a lei podera determinar a perda dos direitos incompativeis com a escusa de
consciéncia.” (BRASIL, 1967)

7 "Art. 149. Assegurada ao paciente ampla defesa, podera ser declarada a perda ou a suspensdo dos seus direitos
politicos. § 1° O Presidente da Republica decretara a perda dos direitos politicos: b) pela recusa, baseada em
convicgao religiosa, filos6fica ou politica, a prestagdo de encargo ou servigo impostos aos brasileiros em geral;
Art. 153. A Constitui¢@o assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos
direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranga e a propriedade, nos térmos seguintes: § 5° E plena a
liberdade de consciéncia e fica assegurado aos crentes o exercicio dos cultos religiosos, que ndo contrariem a
ordem publica e os bons costumes. § 6° Por motivo de crenga religiosa ou de convicgdo filosofica ou politica,
ninguém sera privado de qualquer dos seus direitos, salvo se o invocar para eximir-se de obrigacdo legal a todos
imposta, caso em a lei podera determinar a perda dos direitos incompativeis com escusa de consciéncia.”
(BRASIL, 1969)

8 "Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca ¢ a
propriedade, nos termos seguintes: VI - ¢ inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga, sendo assegurado o
livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protegdo aos locais de culto e a suas

liturgias; VIII - ninguém sera privado de direitos por motivo de crenga religiosa ou de convicgao filosofica ou
politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigagdo legal a todos imposta e recusar-se a cumprir prestacao
alternativa, fixada em lei.” (BRASIL, 1988)

® "Desde o primeiro recenseamento de &mbito nacional até a década de 1970, o perfil religioso da populagdo
brasileira manteve como aspecto principal a hegemonia da filiagdo a religido catélica apostdlica romana,
caracteristica herdada do processo historico de colonizagao do Pais e do atributo estabelecido de religido oficial
do Estado até a Constituicdo da Republica de 1891. As demais religides praticadas no Brasil, resultantes dos
varios grupos constitutivos da populacdo, tinham contingentes significativamente menores. Em
aproximadamente um século, a propor¢do de catdlicos na populacdo variou 7,9 pontos percentuais, reduzindo de
99,7%, em 1872, para 91,8% em 1970. No Censo Demografico deste tltimo ano, os evangélicos no seu conjunto
somavam 5,2% e as demais religides 2,3% do total.” (IBGE, 2010, p. 89)
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a ocorrer mudancas expressivas, aumentando a propor¢ao daqueles que declararam religidoes
outras que ndo a catolica'®. Ou seja, a diversidade de crengas no Brasil aumenta nas ultimas
décadas!'! e, com isso, aumenta também a possibilidade dessas crengas entrarem em colisdo nas
relagdes cotidianas. Contudo, ndo so as crengas religiosas se tornam mais plurais, como,
também, os pontos de vista politicos € morais acentuam-se.

E no referido cenario que comeca a surgir com mais forca a liberdade de consciéncia
e a figura da objecdo de consciéncia, instituto que surgira mais ligado a prestacdo de servigo
militar, mas que passa a ser invocado em circunstancias diversas desta. Com a pratica de aborto
previsto pela lei, ainda que em poucas circunstancias, torna-se possivel ao médico nao realizar
esse procedimento caso fira alguma crenga sua'?. Com a legalizagio do casamento entre pessoas
do mesmo sexo, nos Estados Unidos, por exemplo, passa a ser recorrente os casos em que
prestadores de servigos negam-se a presta-los para celebragdes destas unides sob a justificativa
de que as mesmas ferem as suas crengas religiosas. Farmacéuticos em Paises da Europa ja
discutiram acerca do seu direito a ndo vender medicamentos anticoncetivos por crerem serem
eles abortivos!?.

Assim a liberdade de consciéncia passa a ser colocada a teste, na medida em que, ao

ser exercida, colide com direito de terceiros, ndo sendo mais apenas o Estado o unico sujeito

10"No Censo Demografico 1991, foram registradas mudangas expressivas na composigdo religiosa da populagdo
brasileira, notadamente, o crescimento do segmento populacional que se declarou evangélico, o qual passou de
6,6% para 9,0% do total da populagdo no periodo de 1980 a 1991, com destaque para os evangélicos pentecostais
que cresceram de 3,2% para 6,0%. Neste interregno, o segmento catolico, embora majoritario, deu continuidade
a tendéncia de declinio, perfazendo 83,0% dos residentes." (IBGE, 2010, p. 89)

1 "Os resultados do Censo Demografico 2010 mostram o crescimento da diversidade dos grupos religiosos no
Brasil, revelando uma maior pluralidade nas areas mais urbanizadas e populosas do Pais. A proporcao de
catolicos seguiu a tendéncia de reducdo observada nas duas décadas anteriores, embora tenha permanecido
majoritaria. Em paralelo, consolidou-se o crescimento da parcela da populacdo que se declarou evangélica. Os
dados censitarios indicam também o aumento do total de pessoas que professam a religido espirita, dos que se
declararam sem religido, ainda que em ritmo inferior ao da década anterior e do conjunto pertencente a outras
religiosidades." (IBGE, 2010, p. 90)

"A populagdo que se declarou sem religido se distribui por varias outras areas do Pais, sendo menor na Regido
Sul e nos Estados de Minas Gerais, Piaui, Ceara e interior dos demais estados nordestinos, bem como do
Amazonas e do Para, com proporgoes de até 5% (Cartograma 7). Da observagdo dos diversos mapas, entende-se
que a diversificagdo dos grupos religiosos em curso nas ultimas décadas tem como caracteristicas importantes a
dindmica da ocupagdo do Territério Nacional, ressaltando espacos que historicamente foram povoados por ndo
catolicos decorrentes dos grupos tradicionais que formaram a populagdo brasileira e das diversas correntes
migratorias internacionais que vieram para o Brasil." (IBGE, 2010, p. 93)

12 Em pesquisas realizadas com estudantes de medicina e profissionais da satide chegou-se a resultados
expressivos daqueles que se recusariam, ou se recusam, a fazer tal procedimento. Cf. MADEIRO, 2016.

13 Sobre o tema cf. GOMEZ ABEJA, 2016, p. 401/416. Também ja proferiu decisdo sobre o tema a Corte
Européia de direitos humanos — cf. Pichon et Saious v. France. "lrrecevable sous I’angle de I’article 9 de la
Convention: la vente de la pilule contraceptive est légale et intervient sur prescription médicale uniquement et
obligatoirement dans les pharmacies; dans ces conditions, les requérants ne peuvent faire prévaloir et imposer a
autrui leurs convictions religieuses pour justifier un refus de vente de ce produit, la manifestation de leurs
convictions pouvant s’exercer de multiples manieres hors de la sphére professionnelle: manifestement mal
fondée.” (UNIAO EUROPEIA, 2001)
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em face de quem a objecdo ¢ exercida. De forma que, partindo de dois casos trazidos ao mundo
do Direito para apreciacdo do Judiciario, o presente trabalho visa a verificar se, no ordenamento
juridico brasileiro, no ambito privado, quando exercida a liberdade de consciéncia, torna-se
possivel que o exercicio da mesma prevaleca com forga suficiente para ndo se tornar exercicio
irregular e, portanto, ilicito; ou, ainda, seja restringido este direito. Ou seja, quer-se responder
em que medida o direito a objetar-se pode tornar, por exemplo, regular a recusa a contratar ou
a continuidade de uma relagao juridica.

Assim, propde-se aqui a pensar na obje¢do de consciéncia ndo a partir da relacio entre
sujeito e Estado, mas, sim, entre sujeitos privados; e, ao fazé-lo, outros desafios surgem.
Introdutoriamente as hipdteses sdo de que (a) a objecdo de consciéncia possui natureza de
direito fundamental, com reflexos, portanto, na verificacdo da regularidade de seu exercicio
para a hipotese de sofrer uma restri¢do e que (b) € possivel haver a configuracdo de ilicitude,
ou o afastamento desta, na recusa a contratar, nas relagdes entre privados, com fundamento no
artigo 187 do Codigo Civil, embora sob a justificativa do exercicio de liberdade de consciéncia,
a depender da andlise no caso concreto de qual das liberdades em confronto prevalecera.

A fim de testar como o exercicio da liberdade de consciéncia nas relagdes entre
privados pode ser manifestado, tanto como forma de garanti-lo, como forma de restringi-lo, o
caminho a ser seguido serd primeiramente estabelecer as bases donde se parte dogmaticamente,
isto &, primeiro definir-se-4 o que se entende por obje¢ao de consciéncia; apos, serdo trabalhadas
as posicdes jusfundamentais em uma relagdo juridica, bem como a utilizagdo da teoria das
restricdes a direitos fundamentais, conforme Robert Alexy (2017), na aplicagdo do artigo 187
do Cdédigo Civil e os enunciado normativos sobre a formag¢ao contratual. Na segunda parte do
presente trabalho, partir-se-4 do estudo dos dois casos supramencionados, com a finalidade de
testar se, com base naquilo construido dogmaticamente, a hipétese de ilicitude da objecao de
consciéncia sustenta-se (ou nao). Serdao, os casos analisados: a recusa de um confeiteiro em
vender um bolo de casamento para casal do mesmo sexo; e a obje¢do de consciéncia na relagao
entre médico-paciente invocada por uma pediatra para romper com o atendimento eletivo que
realizava. Selecionaram-se estes casos considerando a repercussao deles e que aquele foi objeto
de decisdo de uma Corte Constitucional e que este foi judicializado no Brasil — perante o
Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul —, na medida em que escasso ¢ o material acerca do
tema no Brasil.

O que se espera € que, ao final das paginas que seguem, seja alcangada uma resposta

ao questionamento de se um sujeito pode, ou ndo, alegar uma crenca de cunho religioso, politico
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ou moral, em relagdes juridicas privadas que possui com outrem, sem que isto configure um ato

ilicito, ou o contrario.
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PARTE UM: DA DOGMATICA

2. A OBJECAO DE CONSCIENCIA
2.1. AEVOLUCAO DA OBJECAO DE CONSCIENCIA

“And it is ‘soule rape’ when any person is limited
with respect to either belief or practice (so long as

he is not violating civil laws or harming others).”
(NUSSBAUM, 2009, p. 53)

Abordar a tematica da liberdade de consciéncia é tocar em algo sensivel ao sujeito. E
nesse sentido que Roger Williams — quem teve um importante papel ndo s6 como fundador do
estado norte-americano de Rhode Island, mas também na formula¢ao daquilo que veio a ser a
protecdo a liberdade de consciéncia — poeticamente referiu-se a violagdo da consciéncia como
um “Soule Rape”!*. Williams, tendo sido um daqueles que estabeleceram as fundagdes para a
liberdade que veio a se concretizar na constitui¢do norte-americana (NUSSBAUM, 2009, p.
51), acreditava que ferir a consciéncia era causar danos naquilo que de mais precioso haveria

da vida humana (NUSSBAUM, 2009, p. 54).

Martha Nussbaum (2009), em obra sobre liberdade de consciéncia no Direito norte-
americano, reflete acerca deste importante instituto juridico — fazendo uma reconstru¢do do
ponto de vista do tratamento histérico e jurisprudencial — e nos apresenta a concepgao de
Roger Williams, do porqué da importancia para a constru¢do do que hoje se entende por
liberdade de consciéncia, de acordo com a autora, deve ser reconhecida. Como pontua
Nussbaum (2009, p. 40), "Williams shows us a different way of living with uncertainty, a way

15

involving civil peace and equal respect for each person’s conscience” . Williams, mais

14 Conforme Nussbaum (2009, p 37), “To impose an orthodoxy upon the conscience is nothing less than what
Williams, in a memorable and oft-repeated image, called ‘soule rape’” (Tradugao livre: Impor uma ortodoxia
sobre a consciéncia ¢ nada menos do que Williams, em uma memoravel e repetida imagem, chamou de soule
rape”). Aqui, para preservar a melhor compreensdo do termo, mantem-se o mesmo em inglés — que poderia ser
traduzido como “violac¢do da alma”.

15 Em tradugdo livre: “Williams nos mostra um modo diferente de viver como incerteza, um modo que envolve a
paz civil e igual respeito pela consciéncia de cada pessoa”

Continua a autora (2009, p. 40) “By the time of the Founding, America had evolved considerably, if not under
William’s direct influence, at least in the spirit of his life and work. During a period in which there were fifty
prosecutions for which craft in Massachusetts ant forty-three in Connecticut (where orthodoxy was even more
severe), there were no such trials in Rhode Island, the colony that Williams founded”. Ainda, “Williams
immediately provided for religious liberty in the new colony. The majority would make policy, but ‘only in civil
things’. Broad liberty of conscience was officially guaranteed. Rhode Island rapidly became a haven for people
who were in trouble elsewhere; other settlements were founded. [...] Jews enjoyed the same religious liberty
granted to others — a fact that is astonishing when we note that Jews in Britain gained full civil rights only in
1858.” (NUSSBAUM, 2009, p. 47/48).



14

conhecido pelo seu papel historico como colonizador do que como pensador, acreditava que o
governo deveria ser responsavel pela manutencdo da ordem publica e da moral, cuja concepgao,
entretanto, se distanciaria da religido (NUSSBAUM, 2009, p. 49). Para ele, que era contrario,
inclusive, a escolha do domingo como dia para descanso!®, as leis de aplicagdo geral teriam
forca até enquanto ndo ameagassem a liberdade religiosa — conceito esse que, posteriormente,

seria atribuida as accomodations'”.

A consciéncia, para Williams, integraria a dignidade do sujeito'®; em outras palavras,
todos teriam em si algo "infinitely precious, something that demands respect from us all, and
something in regard to which we are all basically equal”!® (NUSSMBAUM, 2009, p. 52). Esse
algo precioso — que ¢ também delicado e fragil — precisaria de um ambiente favoravel ao seu
desenvolvimento para ser livre. Nesta linha, “William, by contrast, sees that the conscience is
not invulnerable: it can be damaged and crushed, and it needs space to unfold itself”2°
(NUSSBAUM, 2009, p. 53), sendo a referida visdo, inclusive, favoravel a nogao de liberdade
politica. Na verdade, as discussdes acerca das liberdades religiosas, como demonstra Nussbaum
(2009), nao foram promovidas apenas por esse colonizador americano, mas por tantos outros
pensadores americanos, bem como foi moldada a partir de decisdes judiciais em casos

paradigmaticos, dentre o quais o caso Sherbert*..

Logo, depreende-se que a liberdade de consciéncia e as liberdades religiosas — e,

nesse sentido, as accomodations —, foram objeto de reflexdo e de discussdes pelos colonos

16 Conforme escreve Nussbaum (2009, p. 50), “Williams was notoriously skeptical about Sunday as the chosen
day for no work. He had considerable sympathy with the theological arguments of the Seventh-Day Baptists.
More generally, he saw the burden that comes with imposing a majority practice on all. Rhode Island had no
Sunday law during his lifetime”.

17 Accomodations &€ um instituto juridico norte-americano forjado para afastar determinada obrigagdo de pessoas
religiosas, por motivos de consciéncia. (NUSSBAUM, 2009, p. 21)

18 “Conscience, Williams holds (perhaps influenced by the Stoic ideas that were so prominent in his education),
is the dignity of the person; it is, indeed, the person himself.” (NUSSBAUM, 2009, p. 52)

19 Em tradugdo livre: “infinitamente precioso, algo que demanda respeito de todos nos, e algo em relagdo a que
somos todos basicamente iguais”

20 Em tradugdo livre: “Williams, por contraste, vé que a consciéncia nfo € invulneravel: esta pode ser violada e
esmagada, e precisa de espago para que se desenvolva.”.

2 Para saber mais cf. Nussbaum, 2009, p. 135/147.
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americanos — ¢ pelos founding fathers —, quando da colonizagdo dos Estados Unidos da

América, bem como durante?? e apds o processo de criagdo desta Nagdo?3. Neste sentido,

This idea that each person’s inner and intimate searching is precious living thing that
must be respected by laws and institutions went well with the idea that we have to
learn to live together on terms of mutual respect. Conscience, and its strivings, were
the proper object of that respect. The free conscience, and the civil peace it requires,
became the foundation of America’s distinctive approach to religious liberty and
equality. The equal status of religious minorities was its most persistent concern.?*
(NUSSBAUM, 2009, p. 37).

Entretanto, conforme Gomez Abeja (2016, p. 88), ja era possivel de ser invocado no
Império Romano uma isencdo a pratica de determinada ag¢do, com a ascensdo do cristianismo,
frente a guerra que se considerasse injusta. Com o passar dos séculos e as rupturas internas a
Igreja Catodlica, surgem outros grupos com interpretagdes diversas do evangelho; esses
movimentos dissidentes possibilitaram, mediante diferentes interpretacdes e modos de
professar a sua fé, o surgimento de uma nova dimensao para atuagao da objec¢ao, na medida em
que choques entre a interpretacdo majoritaria e as interpretagdes minoritarias se

potencializaram, ante o pacifismo que surge.

Durante los siglos XVI y XVII se otorgan carfas a algunas sectas anabaptistas por
parte de ciertos monarcas europeos, concediéndoseles libertad de culto y derecho de
organizacion de su comunidad seguin sus usos y costumbres, que incluian la de objetar
al uso de armas. No se pierda de cista el carater limitado de esta <<objecion>>, cuyo
reconocimiento se efectia por un mero interés politico, se limita a motivos religiosos
y se restringe a comunidades concretas.”> (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 90)

22 Acerca do processo de construgdo, no direito norte-americano, da no¢do de ‘Establishment Clause’, mais
especificamente quanto a extensao de clausulas da constitui¢do aos Estados: “Above all, however, the mixture of
civil with religious jurisdictions threatened an equality of standing in the public realm that was enormously
precious to all Americans. Separation, to the extent that the framers urges it, was not a way of belittling religion,
it was a way of respecting human beings” (NUSSBAUM, 2009, p. 114).

2Nesse sentido, firma GASCON ABELLAN que “fuera en Estados Unidos, una nacion en la que la libertad
religiosa tiene un caracter historicamente constitutivo, donde el reconocimiento de la objecion de conciencia
alcanza-se un desarrollo mas temprano y articulado” (1990, p. 263).

24 Traducao livre: "Essa ideia de que a busca intima e intima de cada pessoa ¢ um algo precioso que deve ser
respeitado por leis e instituigdes foi bem recebida pela ideia de que temos que aprender a viver juntos em termos
de respeito mutuo. A consciéncia, e seus esforgos, eram o objeto apropriado deste respeito. A livre consciéncia e
a paz civil que ela exige se tornaram a base da abordagem distinta dos EUA & liberdade e igualdade religiosas. O
status de igualdade das minorias religiosas era sua preocupagdo mais persistente”.

25 Tradugdo livre: "Durante os séculos XVI e XVII foram concedidas cartas a alguns grupos batistas por certos
monarcas europeus, concedendo a liberdade de culto e o direito de organizar sua comunidade de acordo com
seus usos e costumes, o que incluia a obje¢do ao uso de armas. Nao se perca de vista a natureza limitada desta
"objegdo", cujo reconhecimento ¢ feito por um mero interesse politico, se limitado a motivos religiosos e ¢
restrito a comunidades especificas”.
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A Revolucdo Francesa e a independéncia dos Estado Unidos da América produzem
mudancas naquilo que se concebera até entdo como objecdo de consciéncia. Com a
Modernidade, introduz-se nog¢des distintas daquelas propagadas até entdo, dentre elas a de
igualdade e a de liberdade, sendo que ja nas primeiras declaragdes e constitui¢des escritas, que
passam a reconhecer os mais diversos direitos e liberdades aos cidadaos, se fazem presentes a

liberdade religiosa e a liberdade de consciéncia.

Sera entonces cuando juridicamente se esboce por primera vez la objecion de
conciencia de conformidad con el esquema actual. Puesto que se pretende garantizar
la libertad de conciencia, se planteard la posibilitad de reconocer la facultad de
oponerse al cumplimiento de un deber juridico para poder actuar conforme a una
conviccion personal cuando la proporia conciencia lo exija. Y no como una concesion
a determinados grupos minoritarios, sino sobre la base de la igualdad de todos en la
titularidad de los derechos y la libertad para profesar unas u otras creencias.?
(GOMEZ ABEJA, 2016, p. 92)

Com a generalizacdo do carater obrigatdrio da prestagdo de servico militar, ao final
do século XIX e inicio do século XX, ante os movimentos contrarios ao cumprimento desta
obrigacdo, surgem leis que passam a reconhecer o direito a estar isento de prestagdo deste
carater, a qualquer pessoa, em decorréncia de motivos religiosos. Com o passar das décadas,
apos as duas Grandes Guerras do século XX e ante os movimentos pacifistas que se inauguram
contrarios a guerra nuclear, a Guerra do Vietna, a segregacao racial, entre outros, o conceito de

objecdo de consciéncia passa a ser alargado e generalizado. De forma que

[...] la secularizacion de la objecion de conciencia y las crisis del positivismo
legalista, junto con la cada vez mayor diversidad cultural y religiosa y la tendencia
actual [...] a wvalorar positivamente las motivaciones individuales en los
comportamientos de objecion a la ley, que difieren de las que conducen al
incumplimiento por motivaciones egoistas o pasionales, han dado lugar a un nuevo
panorama al que se ha aludido com ‘un boom de los casos de objecion de conciencia’.
Ello conduce a la necesaria reflexion sobre las posibilidades de ejercicio de otros tipos
distintos de objeciones [...]. (GOMEZ ABEJA, 2016, 97)*

26 Tradugdo livre: “Sera entdo quando a objegdo de consciéncia, de acordo com o esquema atual, é esbogada
juridicamente pela primeira vez. Uma vez que se pretende garantir a liberdade de consciéncia, sera considerada a
possibilidade de reconhecer a faculdade de se opor ao cumprimento de um dever legal de poder agir de acordo
com uma convicgdo pessoal quando a propria consciéncia assim o exigir. E ndo como uma concessdo a certos
grupos minoritarios, mas, sim, com base na igualdade de todos nos direitos e na liberdade de professar alguma
crenga”.

27 Tradugdo livre: (...) a secularizagdo da objecdo de consciéncia e a crise do juspositivismo, juntamente com a
crescente diversidade cultural e religiosa e a tendéncia atual (...) de valorizar positivamente as motivacdes
individuais nos comportamentos de objecdo a lei, que diferem daquelas que levam ao ndo cumprimento em razao
de motivagdes egoistas ou apaixonadas, deram origem a um novo panorama que foi referido como um "boom em
casos de objeccdo de consciéncia". Isso leva a necessaria reflexdo sobre as possibilidades de exercer outros tipos
de objecdes (...)".
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Assim, este conflito entre o que a consciéncia do sujeito exige e o direito obriga a que
chamamos de objecdo de consciéncia, inicialmente possuiu um carater puramente religioso,
fortemente relacionado ao servig¢o militar, para, com o passar das décadas e com o aumento das
complexidades das relagdes sociais existentes, tornar-se uma no¢do mais ampla, aliada as
liberdades religiosa e ideologica quanto a outras obrigagdes do sujeito®®. De forma que, com o
crescimento da complexidade das relagdes juridicas, as discussdes se tornam cada vez mais
diversas, e neste contexto também se insere a objecdo de consciéncia, que desloca-se da esfera
de discussdo militar para adentrar a questdes outras, tais como a venda de medicamentos,
casamentos entre pessoas do mesmo sexo, disciplinas escolares especificas, aborto etc. Nesse

sentido,

[...] la objecion constituye la expresion mas clara de las complicadas relaciones entre
ley y conciencia que ha estado siempre presente pero que quizas hoy, cuando la
heterogeneidad y el pluralismo moral y cultural parecen haberse acrecentado, se
exhibe con mayor intensidad.?? (GASCON ABELLAN, 2018, 86).

2.2. QUANTO A NATUREZA JURIDICA, DIREITO FUNDAMENTAL?

Uma vez compreendida, ainda que em linhas gerais, a evolugdo da aplicagdo da
clausula de objecdo de consciéncia, passemos, agora, a olhar mais especificamente para o seu
tratamento no campo juridico. O tema da clausula de obje¢ao de consciéncia ¢ controverso na
doutrina (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 189 ¢ 201) — tanto quanto ao seu enquadramento, quanto
a sua aplicacdo —, na medida em que ha tanto aqueles (PRIETO-SANCHIS, 2007, p. 25) que

defendem ser esta um direito fundamental — que guardaria direta relagdo com a liberdade de

28 Quanto a ligagdo da objecdo de consciéncia a liberdade religiosa, afirma Gascén Abellan (1990, p. 259) que
“tanto la libertades de conciencia en general como la objecion en particular han estado siempre presentes en la
lucha por la libertad religiosa.”. Ainda, afirma a autora que “Si en un primer momento se aprecia una ampliacion
del objeto o contenido de la objecion de conciencia, que junto a las privaciones inmediatamente religiosas
procura integral también a otras obligaciones seculares rechazadas por la doctrina moral de las confesiones, en
un segundo momento se producira una ampliacion en el fundamento: la libertas de conciencia dejara de tener a
una referencia exclusivamente religiosa para aceptar cualquier fundamento ético. (...) Mas tarde el ambito de
proteccion se ampliara a cualesquiera motivos de indole religiosa; a mi juicio, es entonces cuando la objecion de
conciencia traduce un respecto profundo hacia la libertad de conciencia. En todo caso, el paulatino
reconocimiento de la objecion de conciencia puede entenderse siempre como una exigencia de la libertad
ideologica y religiosa (...)” (1990, p. 263). Por fim, conclui que “la objecién de conciencia ha marchado siempre
paralelamente a la libertad religiosa o, mejor dicho, que ha constituido una de sus dimensiones mas destacadas,
tal vez historicamente la primera. (...)La objecion aparecerd vinculada asi a la libertad de creencias o, mas
exactamente, a la dimension practica de ese derecho, que es la libertad de conciencia” (1990, p. 265).

29 Tradugao livre: "(...) a objecgdo € a expressdao mais clara das complicadas relagdes entre o direito e consciéncia
que sempre esteve presente, mas talvez hoje, quando a heterogeneidade e o pluralismo moral e cultural parecem
ter aumentado, é exibida com maior intensidade”.
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consciéncia, conceito mais amplo — quanto aqueles (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 233) que
compreendem o tema sob ponto de vista diverso, encarando esta cldusula como direito subjetivo
a ser exercido apenas quando previa € expressamente previsto pela legislacdo®. Esta
controvérsia, dados os efeitos na extensdo da aplicacdo, torna-se relevante, considerando as
mudangas sociais nos comportamentos que trazem novos desafios ao Direito; em outras
palavras, € “(...) la pretension de ejercicio de nuevas objeciones que surgen ante obligaciones
juridicas mas recientes que las otras <<clasicas>> que tradicionalmente se habian rechazado

por motivos de consciéncia™' (GOMEZ ABEIJA, 2016, 31).

Nesta secao, pretende-se abordar o assunto a fim de que se possa estabelecer um ponto
de partida para aplicagdo desta clausula pelo intérprete a casos concretos. Para tanto,

inicialmente, ha de se pensar acerca da defini¢do de objecdo de consciéncia.

A clausula de obje¢do de consciéncia pode ser definida, conforme Gascon Abellan
(2018, p. 86), como um descumprimento motivado de um dever juridico em razdo deste ser
contrario a um ditame de consciéncia, sendo que, diferentemente da desobediéncia civil®?, a
finalidade disto seria a “defesa da moral individual” e ndo a mudanga politica ou juridica. Ou,
ainda, pode-se defini-la como “(...) la situacion en que halla la libertad de conciencia cuando
alguna de sus modalidades de ejercicio (prima facie) encuentra frente a si razones opuestas
derivadas de una norma imperativa o de la pretension de un particular”?® (PRIETO-SANCHIS,
2006, p. 264-265). Sendo que esta ultima defini¢do parte de um pressuposto ndo pacifico na

doutrina, qual seja, a relacdo entre liberdade de consciéncia e objecdo de consciéncia.

Ainda, no que tange a desobediéncia civil e a obje¢do de consciéncia, Hannah Arendt

(1999) entende que a mesmas diferenciam-se, pois, enquanto esta seria um exercicio individual,

30 Gomez Abeja (2016, p. 30) na introdugdo de sua obra acerca do tema pontua a discussdo jurisprudencial sobre
a questdo: “(...) sucata el interrogante de si la objecion es un derecho fundamental, vinculante para el legislador,
o si la positivacion es conditio sine qua non para la objecion de conciencia”.

3! Tradugdo livre: "(...) a pretensdo de exercer novas objecdes, que surgem de obrigacdes legais mais recentes
que as outras “classicas" que tradicionalmente haviam sido rejeitadas por razdes de consciéncia”

32 Diferentemente da objecdo de consciéncia, a desobediéncia civil teria como finalidade causar uma mudanga no
sistema juridico ou politico. Para Gascon Abellan (2018, p. 86) “(...) El desobediente civil incumple una norma
con el proposito de lograr su modificacion o la de alguna institucion o decision politica que considera injustas.
Por eso no es infrecuente que se desobedezcan normas que en si mismas se consideran irreprochables con el fin
de impulsar la modificacion de otras (desobediencia civil indirecta), pues lo que se pretende es “protestar”,
participar en la politica aunque sea de este modo informal”.

33 Tradugdo livre: "(...) a situagdo em que h4 liberdade de consciéncia quando qualquer uma de suas modalidades
de exercicio (prima facie) encontra oposta a si razdes derivadas de uma norma imperativa ou da pretensao de um
particular”.
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aquela seria exercitada em grupo®* . Para Arendt (1999, p. 58/59), "a consciéncia ¢ apolitica” e
suas deliberagdes “sdo sempre expressas de maneira puramente subjetiva’; por isso, “as regras
de consciéncia dependem do interesse no eu. Elas dizem: evite fazer coisas com as quais nao
poderas conviver” (ARENDT, 1999, p. 61). Na medida em que a consciéncia ¢ subjetiva, o
reconhecimento da obje¢do de consciéncia estara ligado ao exercicio individual, enquanto que
a desobediéncia civil® necessariamente serd de um grupo, pois o critério utilizado como
justificativa para a escusa adentrou a esfera do publico’®. Nesse sentido, afirma Hannah Arendt

(1999, p. 64) que

O que foi decidido in foro conscientiae tornou-se agora parte da opinido publica, e
apesar de que este grupo especial de contestadores civil possa ainda alegar a validagao
inicial - suas consciéncias - eles na verdade ja ndo contam mais somente com eles
mesmos. No mercado, o destino da consciéncia ndo é muito diferente do destino da
verdade do filosofo: torna-se uma opinido ndo diferenciavel de outras opinides. E a
for¢a de opinido ndo depende da consciéncia, mas do niimero de pessoa com quem
esta associada [...].

Como ponto de partida, ainda, pode-se definir objecdo de consciéncia como “(...) la
negativa del individuo por razones de conciencia a sujetar-se a un comportamento juridicamente
exigible”®” (GOMEZ ABEJA, 2016, P. 29), sendo “el derecho reconocido a la persona para
incumplir un deber juridico por motivos de conciencia”®® (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 29). Tais

34 Nesse sentido, “Sempre que os juristas procuram justificar a desobediéncia civil em termos de moral e
legalidade, interpretam sua causa a image, ou do objetor de consciéncia ou do homem que testa a
constitucionalidade de um estatuto. O problema ¢ que a condig@o de contestador civil ndo tem qualquer analogia
com nenhum dos casos, pela simples razdo que ele nunca existe como um unico individuo; ele s6 pode funcionar
e sobreviver como membro deu grupo” (ARENDT, 1999, p. 54/55).

35 Ainda que ndo o objeto do presente estudo, a fim de bem diferenciar da objegdo de consciéncia, menciona-se
que Hannah Arendt (1999, p. 68) define a desobediéncia civil como aquela que "aparece quando um nimero
significativo de cidaddos se convence de que, ou os canais normais para mudangas ndo mais funcionam, e que as
queixas ndo serdo ouvidas nem terdo qualquer efeito, ou entdo, pelo contrario, o governo esta em vias de efetuar
mudangas e se envolve e persiste em modos de agir cuja legalidade e constitucionalidade estdo expostas a graves
davidas” e conclui que “a desobediéncia civil pode servir tanto para mudangas necessarias ¢ desejadas como
para preservacao ou restauragao necessaria ¢ desejada do status quo - preservagao dos direitos garantidos pela
Primeira Emenda ou restaura¢ao necessaria do equilibrio dos poderes do governo, ameagado pelo poder
executivo e pelo enorme crescimento do poder federal em detrimento dos direitos dos estados. Em nenhum dos
casos a desobediéncia civil pode ser comparada a desobediéncia criminosa” (ARENDT, 1999, p. 69).

36 Conforme Lafer (2018, p. 223), para Hannah Arendt, a desobediéncia civil “¢ legitima e pode ser bem-
sucedida na resisténcia a opressdao”. Considera Lafer (2018, p. 223) que apesar de “a analise que Hannah Arendt
faz da desobediéncia civil” ser "criativa, por se afastar da 16gica razoavel, que ndo da conta das realidades
contemporaneas”, carece esta da delimitagdo de standards que evitem a pratica generalizada da mesma. De
forma que elenca o estudo da obrigagdo politica em conexdo “com a resisténcia a opressdo, por meio da
desobediéncia civil, que em situa¢des-limites pode resgatar a obrigagdo politica da destrutividade da violéncia”
(LAFER, 2018, p. 227) dentre os temas de Direitos Humanos direcionados a evitar um estado totalitario.

37 Tradugdo livre: “(...) a recusa do individuo por razdes de consciéncia a submeter-se a um comportamento
legalmente requerido”.

38 Tradugdo livre: "O direito reconhecido do sujeito ndo cumprir um dever legal por razdes de consciéncia"”
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motivos podem ser de ordem religiosa, moral, ética, humanitaria, etc. Por fim, também pode-se
considerar obje¢do de consciéncia “como un derecho subjetivo que tiene por objeto lograr la
dispensa de un deber juridico o la exencion de responsabilidad cuando el incumplimiento de

ese deber se ha consumado™® (GASCON ABELLAN, 1990, p. 249).

Em linhas gerais, nota-se que esta clausula ¢ relacionada a isen¢do no cumprimento de
um dever juridico por razdes de ordem religiosa, politica ou filos6fica; ndo havendo, contudo,
qualquer finalidade do objetor em uma mudanga no ordenamento juridico*’. Na verdade,
diversas sdo as formas como a doutrina trabalha a cldusula e — superada a mera conceituagao
— torna-se relevante para a aplicagdo ao caso concreto ter claro de onde se parte para melhor
compreender como se chegou a determinada solucdo, a fim de verificar a existéncia, ou ndo, de
determinada pretensdo. Assim, ¢ importante assentarmos, quanto a natureza juridica, se
compreenderemos a objecdo de consciéncia como mero direito que, para ser configurado,
dependa da sua prévia e expressa positiva¢do ou, entdo, como direito fundamental, que se
desdobra da liberdade de consciéncia, a ser aplicado ao caso através de ponderacdo — o que se
poderia aproximar a uma concepg¢ao argumentativa do direito. Conforme Gomez Abeja (2016,

p. 77),

Parte de la doctrina, de un lado, entiende que forma parte del contenido del derecho a
la libertad de conciencia. Hay quienes defienden, de otro lado, que no forma parte del
mismo, de modo que el concreto supuesto de objecion de conciencia debe estar
expresamente regulado por el legisladora poder ejercitarlo®!.

A objecdo de consciéncia pode ser compreendida como um conflito juridico entre
crencas de cunho religioso, moral ou ideologico, no qual de um lado ha um entendimento
majoritariamente aceito, por outro, ha o sujeito, cuja crenca serd em relagdo aquela minoritaria.

Pode, esta clausula, para Gémez Abeja (2016, p. 74/78), se caracterizar por responder a uma

3% Tradugao livre: "como um direito subjetivo que visa a alcancar a dispensa de um dever legal ou isen¢do de
responsabilidade quando a violagdo desse dever tiver sido consumada".

40 Quanto a esta diferenciago, Prieto-Sanchis (2007, p. 15) afirma que na desobediéncia civil “la motivacion
moral o politica no pretende fundamentar una justificacion circunstancial, sino que se dirige la misma norma”,
enquanto que “la objecion de conciencia, por su parte, se agota en la preservacion del proprio dictamen de
conciencia, en rehusar el cumplimiento de un deber juridico que se considera injusto” (2007, p. 17). Assim, tem-
se que “La objecion, en cambio, si quiere tener un sentido proprio, debe entenderse como un acto estrictamente
privado, no politico, como la exteriorizacion de un imperativo de conciencia. Por supuesto, la objecion puede
entrecruzarse con otras formas de desobediencia y convertirse también en un instrumento de presion politica;
asimismo, es evidente que el objetor desearia que se derogase la ley que impone el deber juridico que ¢él rechaza.
(...) el significado de la objecion de conciencia se agota en su propia exteriorizacion” (2007, p. 17).

4! Tradugdo livre: "Parte da doutrina, por um lado entende que integra o contetudo do direito a liberdade de
consciéncia. Ha aqueles que defendem, por outro lado, que ndo faz parte dela, de modo que a previsdo concreta
de objecdo de consciéncia deve ser expressamente regulada pelo legislador para poder exercé-la".
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motiva¢do moral, por ser um ato de carater pacifico*?, pelo seu carater excepcional, podendo
ser ativa ou passiva — isto, €, objetar-se frente tanto a uma obrigagdo quanto a uma proibi¢ao*?
—, por uma obje¢do direta ao cumprimento de uma obrigagdo especifica*®, pelo seu carater
privado e individual — na medida em que o objetor ndo visa a uma mudanca, mas sim a
acomodacdo de sua crenca, diferentemente da desobediéncia civil —, pelo aceite a uma
prestacdo alternativa caso necessaria, e, para alguns, seria um ato contra a lei*. Definiriamos
a clausula, caso a encaremos como direito fundamental expressao da liberdade de consciéncia,
como uma pretensdo de descumprimento aquilo que, a priori, seria uma obrigagao/dever; por
outro lado, caso entendéssemos a objecao apenas como um direito a excepcionar uma obrigacao
juridica se previamente definido por lei. Conclui-se que, a depender da visdo da qual partimos,

a objecdo de consciéncia
[...] podra bien consistir en actos ilegales - mejor dicho, aparente o inicialmente
ilegales pero sucesibles de proteccion por ser expresion de un derecho fundamental
—, 0 bien, tratdndose de un excepcion prevista por ley al cumplimiento de un deber

juridico, no tener nunca ese carater ilicito, sino consistir precisamente en un derecho
de rango legal.** (GOMEZ ABEIJA, 2016, p. 76)

Além das duas posi¢des doutrinarias mais evidentes que acima ja se exp0ds, ha quem
defenda seis distintas nog¢des sobre a natureza juridica da objecao de consciéncia. Seriam elas:
“(...) a) una mera desobediencia a la ley; b) una tolerancia del legislador; ¢) una excepcion legal
a lanorma; d) una sustitucion de la moral social por la moral individual; €) un derecho subjetivo;

f) un derecho fundamental*’ (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 189). Passa-se, agora, a anélise de

42 Conforme pontua Goémez Abeja (2016, p. 75), diferentemente da desobediéncia civil, que visa a provocar uma
mudanga, “La objecion implica la concurrencia de un deber que se impone individual y directamente a alguien
cuya moral le impede de dar cumplimiento al mismo. El recurso a la fuerza, el uso de la violencia, queda fuera
de este contexto”.

43 O carater passivo ou ativo da objecdo de consciéncia ndo € pacifico na doutrina. HA os que compreendem que
o dever a que se objeta devera ser uma agdo e nao uma proibi¢ao; também, ha aqueles que compreendem a
viabilidade da objecdo frente tanto a uma agdo quanto a uma proibigdo. Nesta ultima, da-se o exemplo do médico
que proibido de atender o soldado inimigo, sente-se obrigado a fazé-lo. cf. GOMEZ ABEJA, 2016, p. 77/78.

44 “La objecion de conciencia se muestra siempre como una desobediencia donde el sujeto rehtisa el
cumplimiento de una obligacion a la que es inmediatamente llamado, de manera que la norma incumplida es
precisamente aquélla que suscita el reproche moral” (PRIETO SANCHIS, 2007, p. 18/19).

4 Contudo, quanto a este aspecto, ha divergéncias. “Hay diversidad de opiniones a la hora de concretar si la
norma incumplida ha de ser necesariamente una ley o puede tratarse de otro tipo de norma, pero no hay duda
sobre el imprescindible caréter contra legem del acto” (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 75).

46 Tradugdo livre: "(...) podera consistir em atos ilegais - em outras palavras, atos aparentemente ilegais mas
sucetiveis de protecdo por expressdao de um direito fundamental - ou, no caso de uma excegao prevista em lei ao
cumprimento de uma obrigagao legal, ndo ter nunca esse carater ilicito, sendo o de consistir precisamente em
um direito de status legal”.

47 Tradugdo livre: "(...) a) mera desobediéncia a lei; b) tolerancia do legislador; ¢) uma excegdo legal a regra; d)
uma substituicdo da moral social pela moralidade individual; ¢) um direito subjetivo; f) um direito fundamental”.
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cada um deste possiveis enquadramento para a natureza juridica da clausula de consciéncia,
sabendo, entretanto, que poderiamos separa-los em dois grandes grupos: daqueles que veem-na
como direito fundamental passivel de ponderagdo - “a”, “d” e “e” — e daqueles que encaram-
na como direito dependente de uma positivagdo, rechacando, pois, o seu carater de direito

fundamental — “b” e “c”.

Aqueles que consideram a objecdo de consciéncia como uma mera desobediéncia a
norma, fazem-no porque defendem que a objecao seria uma infragdo ao que dispde uma norma
juridica, acatando aquilo que outra norma dispde. Essa posi¢cdo entende que “la desobediencia
responde a la injusticia de la norma™® (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 190); sendo que a norma
possui este carater de injusta apenas em relag@o ao objetor, que, por sua vez, ndo visa a mudanga
concreta na norma, caso contrario voltariamo-nos a desobediéncia civil. Ou seja, o carater de
injustica atribuido a norma nao € geral, mas, sim, individual, sob o ponto de vista daquele que
se objeta. Uma critica feita a essa visdo ¢ a de que seria no minimo contraditorio atribuir o
carater de descumprimento de uma norma a obje¢do quando esta estivesse amparada por
dispositivo legal. Ademais, quanto a caracterizacdo de uma norma como injusta, diz-se que o
objetor em nada se oporia a norma se esta ndo o obrigasse, mas sim o deixasse isento, apenas o

permitindo.

Outra posicdo € a daqueles*® que defendem ser a objegdo de consciéncia uma forma de
tolerancia do legislador. Isto é, o poder publico assumiria uma posi¢ao de tolerancia frente a
acao do objetor por ndo a considerar prejudicial. Contudo, essa posi¢do, para Gomez Abeja
(2016, p. 192/193), diferiria da dimensdo objetiva do direito fundamental, na medida em que
esta “determina la necesaria consideracion de la objecion como un derecho resultante de la
promocion de la libertad de consciencia y no este sentido mucho mas limitado que constituye

la tolerancia entendida como mera aceptacion™?,

A terceira posi¢do doutrinaria (GOMEZ ABEJA, 2016, 193/194) ¢ aquela que defende
a obje¢do como uma exce¢do a norma, pois aquela seria uma concessdo dada pelo legislador
que admitiria um descumprimento da norma ante a justificacio de um conflito com a
consciéncia. Para tanto, a pergunta que ¢ lancada ¢ acerca da possibilidade, ou ndo, de

coexisténcia da norma da consciéncia e da norma juridica, para a qual a resposta € que ¢ possivel

48 Tradugdo livre: “a desobediéncia responde a injustica da norma”.

4 Dentre os doutrinadores com esta posi¢do, Gomez Abeja (2016, p. 192) cita Gonzalez Del Valle.

50 Tradugdo livre: "Determina a consideragdo necessaria da objegdo como um direito resultante da promogio da
liberdade de consciéncia e ndo no sentido muito mais limitado que constitui tolerancia entendida como mera
aceitagdo".
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este coexistir, ante o carater excepcional da objecdo de consciéncia. Afinal, o carater de

excepcionalidade ¢ essencial, pois

[...] si el incumplimiento del deber juridico se generalizase la objecion de conciencia
por si sola no seria un mecanismo adecuado para satisfacer los diversos intereses en
juego. En relacion con ello se ha apuntado que el legislador deberia preguntarse, en
este caso, sobre la conveniencia de mantener la exigencia del deber juridico. El hecho
de que el recurso a la conciencia fuese ejercido mayoritariamente por los ciudadanos,
podria poner en entredicho la propia existencia de la obligacion y conducir al
legislador a hacerlo desaparecer.’! (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 195)

A quarta posicdo entende a objecdo como a substitui¢do da moral social pela moral
individual. Essa leva ao “reconocimiento juridico de la moralidad individual”’? (GOMEZ
ABEJA, 2016, p. 196). Conforme Gomez Abeja (2016, p. 196), esta posigdo doutrinaria>® faria
uma critica ao Estado Moderno que privaria o sujeito de seus principios morais, na medida em
que reconhecida a laicidade e valores distintos daqueles assentado socialmente. A objecdo, que
viabilizaria incorpora¢do de pautas morais ao ordenamento juridico, seria a concretiza¢do da

critica ao Direito, o qual teria se distanciado de suas bases morais.

A quinta posi¢do doutrindria defende a obje¢do de consciéncia como um direito
subjetivo e pretende afastar o carater pejorativo por vezes atribuido a este instituto que, na
verdade autorizaria um comportamento determinado como forma de limitar o poder do Estado.
A protecdo que derivaria deste direito se traduziria, entdo, no “poder ejercer la alternativa
ofrecida por la norma, disponiendo para ello, en tltima instancia, de una accion judicial para

lograr ejercitarla ante cualquier impedimento™* (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 199).

Por fim, a sexta posicdo seria aquela que vé na obje¢@o de consciéncia um carater de
direito fundamental, e que esta seria a expressdo da liberdade de consciéncia. Assim, a clausula
de consciéncia gozaria de protecdo como direito fundamental, ndo sendo necessaria a sua prévia

previsdo expressa para inten¢do do descumprimento de determinada obrigacdo. Seria esta um

5! Tradugdo livre: "[...] se 0 ndo cumprimento do dever legal fosse generalizada, a objecdo de consciéncia por si
sO nao seria um mecanismo adequado para satisfazer os varios interesses em jogo. Em relagdo a isso, foi
apontado que o legislador deveria se perguntar, neste caso, sobre a conveniéncia de manter a exigéncia de dever
legal. O fato de o recurso a consciéncia ter sido exercido principalmente pelos cidaddos poderia colocar em
questdo a propria existéncia da obrigacgdo e levar o legislador a fazé-lo desaparecer".

52 Tradugdo livre: "reconhecimento juridico da moralidade individual”.

33 Dentre os doutrinadores desta posi¢do, Gomez Abeja (2016, p. 196) cita Alberto de La Hera.

54 Tradugdo livre: "Poder exercer a alternativa oferecida pela norma, dispondo para isso, em tltima instincia,
uma agao judicial para poder exercé-la antes de qualquer impedimento".
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direito configurado prima facie e que poderia sofrer restricdes por meio de ponderacao ante um

caso concreto.

Incluso se ha hablado de la objecion de conciencia como un derecho a la ponderacion,
en el sentido de que debe efectuarse una justificacion adecuada de la limitacion del
derecho a actuar seglin las exigencias de las creencias éticas o religiosas.”* (GOMEZ
ABEIJA, 2016, p. 200).

Portanto, como pode notar-se, na verdade, a questdo acerca da natureza juridica da

liberdade de consciéncia se resume em enquadra-la, ou ndo, como direito fundamental®® —

c,
nessa medida, falar-se em um direito geral a liberdade de consciéncia —; dependendo, ou nao,
sua eficacia de prévia disposigdo legal®’. Neste trabalho, na medida em que se parte de uma
concepg¢do argumentativa do direito, adota-se o ponto de vista da obje¢do de consciéncia como
um direito fundamental. Nesse sentido, integra-se a objecdo de consciéncia a liberdade de
consciéncia, de forma que aquela “seria una nocion logicamente mas restringida que la de
libertad de conciencia, pero estaria plenamente integrada en ella; seria la realizacion de la
2958

libertad de conciencia incluso frente a los deberes impuestos por el ordenamiento juridico

(GASCON ABELLAN, 1990, p. 258).

Assim, dentre as formas de manifestacdo da liberdade de consciéncia — que
compreende a formacdo e o atuar conforme a consciéncia —, a obje¢do de consciéncia ¢ uma

delas. Entretanto, definir de forma limitada o que compreenderia esta liberdade de consciéncia

55 Tradugdo livre: “Inclusive, se ha tratado da objecdo de consciéncia como um direito a ser ponderado, no
sentido de que uma justificativa adequada deve ser feita para a restri¢ao do direito de agir de acordo com as
exigéncias das crengas éticas ou religiosas”.

56 Pontua Goméz Abeja (2016, p. 201) “Pude sostenerse, de un lado, que la objecion forma parte del contenido
del derecho fundamental a la libertad de conciencia, reconocida en sus vertientes ideoldgicas y religiosa en el
apartado primero del articulo 16 de nuestra Norma Fundamental, con el consiguiente tratamiento preferente que
a tal categoria corresponde. De otro lado puede defenderse que, independientemente de su indudable conecion
con este derecho - numerosas veces puesta de manifesto por nuestro Tribunal Constitucional - la objeciéon no
forma parte de su contenido, por lo que Unicamente podra ejercerse cuando esté reconocida legalmente como un
derecho para un supuesto concreto. Solo la intervencion del legislador permitird que pueda hablarse de un
derecho a la objecion de conciencia”.

57Ainda, quanto a esta oposi¢do, pontua Gascon Abellan (1990, p. 272) que o que interessa é “saber si las
objeciones juridicas que eventualmente pueden dar lugar a objeciones de conciencia, deben ser atendidas como
restricciones que inciden en la libertad de conciencia, o si, por el contrario, el contenido de este derecho no
contempla en modo alguno una hipotética insumision al deber juridico. En el primer caso cabria hablar de un
derecho general a la objecion de conciencia, de modo que las obligaciones operarian como limites cuya
existencia podria ser discutida; en el segundo, en cambio, habriamos de concebir que la libertad de conciencia no
ampara en ningun caso la negativa al cumplimiento de deberes juridicos, de manera que estos no necesitarian
justificarse en presencia del derecho fundamental; no existiria, pues, un derecho general a la objecion de
conciencia, sino acaso concretas modalidades reguladas especificamente”.

58 Tradugdo livre: "Seria uma nogdo logicamente mais restrita do que da liberdade de consciéncia, mas seria
totalmente integrada nela; seria a realizag@o da liberdade de consciéncia mesmo em face dos deveres impostos
pelo sistema legal".
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se torna tarefa dificil, pois “resulta inviable formular un elenco cerrado y exaustivo de las
modalidades de ejercicio de la libertad de conciencia: en principio casi cualquier conducta pude
aparecer como una exteriorizacion de la propia ideologia o religion™® (PRIETO-SANCHIS,
2007, p. 24). Se, por um lado, a dimensdo interna desta liberdade estaria confinada a um
exercicio psicologico e, portanto, pouco relevante ao Direito, por outro, a dimensdo externa
seria o exercicio pratico por meio da objecdo de consciéncia e, por isso, relevante para o

Direito%’. De forma que

[...]la objecion de conciencia es en realidad un corolario de la libertad de conciencia,
pues no es sino el nombre que recibe el ejercicio de esa libertad en situaciones de
conflicto con algn deber juridico. Es una nocion logicamente mas restringida que la
de libertad de conciencia, pero estd plenamente integrada en ella. ®' (GASCON
ABELLAN, 2018, p. 87).

Na verdade, a discussdo acerca da natureza juridica desta clausula e,
consequentemente, da extensdo de sua aplicagdo, guarda origem no modo como as liberdades
em geral - na relacdo entre Estado e sujeitos - sdo compreendidas. Ou seja, a depender se se
parte de uma no¢do de que ou as liberdades sdo configuradas ja com as limitagdes pelo
legislador e que, disto, nasce a imposicdo de deveres juridicos, ou estas sdo passiveis de
restricdes apenas quando justificadas, isto €, sdo prima facie configuradas e ilimitadas, sendo

os deveres juridicos possiveis limitadores do exercicio da liberdade de consciéncia. Neste caso,

[...] cuando en ejercicio de su libertad de conciencia un individuo objeta un deber
juridico su libertad no queda sin mas cancelada, sino que habra que evaluar si la
imposicion de ese deber esta justificada. Puede hablarse entonces de un derecho
general a la objecion de conciencia con base en la libertad de conciencia, en el sentido
de que hay una presuncion de legitimidad constitucional para quien actia en ejercicio
de su libertad de conciencia, y por lo tanto las obligaciones juridicas frente a las que
se formula objecion operarian como limitaciones a la libertad cuya justificacion podria
discutirse.®> (GASCON ABELLAN, 2018, p. 88)

% Tradugdo livre: “resulta inviavel formular um rol fechado e exaustivo das modalidades de exercicio das
liberdade de consciéncia: em principio, quase qualquer comportamento pode aparecer como uma externalizagao
da propria ideologia ou religido."

60 Neste sentido, Prieto-Sanchis (2006, p. 261) “la libertad de conciencia no puede referirse a una facultad
interna o sicologica, esfera en la que por fortuna el Derecho y el poder atin se muestran incompetentes
(cogitationis poenam nemo patitur), sino a una facultad practica y plenamente social que protege al individuo
frente a las coacciones o interferencias que pudiera sufrir por comportarse de acuerdo con sus creencias o
convicciones”.

6! Tradugdo livre: “(...) a obje¢do de consciéncia é, na verdade, um corolério da liberdade de consciéncia, ja que
nio ¢ sendo o nome que recebe o exercicio dessa liberdade em situagdes de conflito com um dever legal. E uma
noc¢do logicamente mais restrita do que a liberdade de consciéncia, mas esta totalmente integrada a ela”.

62 Tradugdo livre: "(...) quando, no exercicio de sua liberdade de consciéncia, um individuo se objeta a um dever
legal, sua liberdade ndo ¢ simplesmente cancelada, mas sera necessario avaliar se a imposi¢ao desse dever é
justificada. Pode-se falar de um direito geral a objegdo de consciéncia baseada na liberdade de consciéncia, no
sentido de que ha uma presuncao de legitimidade constitucional para aqueles que atuam no exercicio de sua
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Uma vez que se parte de uma posi¢do prima facie dos direitos fundamentais, — no
sentido em se passa a encarar a cldusula de objecao de consciéncia como meio a dar concretude

a liberdade de consciéncia —, pode-se afirmar que

[...] existe en el ordenamiento un derecho general a objetar (obviamente prima facie)
con base en la libertad de conciencia. Es decir, un derecho a que la objecion no sea
tratada como la simple infracciéon de un deber juridico sino como un supuesto de
colision entre la libertad de conciencia y el deber juridico incumplido [...]%
(GASCON ABELLAN, 2018, p. 90)

a ser testado no caso concreto a partir da aplicagdo do principio da proporcionalidade, obtendo-
se, ao final, uma regra definitiva aplicada aquele caso concreto apreciado pelo intérprete. Ao
enquadrar a objecao de consciéncia como forma de exercicio de um direito fundamental, faz-
se a partir de uma posi¢do prima facie®, ou seja, em principio haveria um direito do sujeito em
atuar conforme as suas proprias convicgoes, direito este a ser testado no caso concreto por meio

da ponderacao, quando em conflito com direitos outros. Ou seja,

Esto supone que la objecion de conciencia no es propriamente un derecho
fundamental auténomo o, al menos, que no tiene porqué serlo necesariamente, sino
que constituye ante todo una especificacion de la libertad de conciencia; mas
exactamente, es el nombre que cabe atribuir a la libertad de conciencia cuando se
enfrenta o entre en conflicto con deberes juridicos. La objecion de conciencia no es
mas que la libertad de conciencia en caso de conflicto; es la situacion en que se halla
libertad de conciencia cuando algunas de sus modalidades de ejercicio (prima facie)
encuentran frente a si razones opuestas derivadas de una norma imperativa o de la
pretension de un particular.> (PRIETO-SANCHIS, 2007, p. 25)

liberdade de consciéncia e, portanto, as obrigagdes legais contra eles, frente as quais a objegao ¢ levantada,
operariam como restrigao a liberdade cuja justificagdo poderia ser discutida”.

63 Tradugdo livre: "(...) existe no ordenamento juridico um direito geral de objetar (obviamente prima facie)
baseado na liberdade de consciéncia. Ou seja, um direito que a obje¢do ndo seja tratada como a mera violagao de
um dever legal, mas como uma colisdo entre a liberdade de consciéncia e o dever legal ndo cumprido (...)”.

% Nesse sentido, complementa-se que “Quien objeta, cualquiera que sea el deber juridico, en principio ejerce un
derecho fundamental, por mas que el juicio definitivo pueda desembocar en la negacion, rechazo o modulacion
de la posicion iusfundamental a la vista de la presencia en el caso de otras razones mas fuertes a favor de tal
deber juridico” (PRIETO-SANCHIS, 2007, p. 35).

%5 Tradugdo livre: "Isso supde que a objegdo de consciéncia ndo €, em si mesma, um direito fundamental
auténomo ou, pelo menos, que ndo necessariamente tem que ser, mas antes constitui uma especificagdo da
liberdade de consciéncia; Mais precisamente, ¢ o0 nome que pode ser atribuido a liberdade de consciéncia quando
enfrenta ou entra em conflito com os deveres legais. Obje¢ao de consciéncia nada mais € que liberdade de
consciéncia em caso de conflito; ¢ a situacdo na qual a liberdade de consciéncia ¢ encontrada quando algumas de
suas modalidades de exercicio (prima facie) encontram frente a si razdes opostas derivadas de uma norma
imperativa ou da pretensdo de um particular”.
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Todavia, como ja afirmado, ha uma certa complexidade em definir, ante o caso
concreto, quais atos constituem exercicio deste direito, na medida em que a consciéncia “puede
ser fuente de los mas heterogéneos imperativos”% (GASCON ABELLAN, 2018, p. 89)
passiveis, ou ndo, de justificarem a restricdo a outros direitos. Isto &,

[...] los contenidos de la conciencia pueden ser de lo mas variado, especialmente en
el marco de sociedades pluralistas, por lo que no resulta ni muy 1til ni respetuoso con

la libertad de conciencia intentar circunscribir a priori el nimero de posibles deberes
objetables.®” (GASCON ABELLAN, 2018, p. 96).

Considerando estas possiveis nuances da consciéncia de cada sujeito, partir de uma
concepcao de direito geral a objetar viabiliza que qualquer sujeito possa pretender que a sua

objecdo a um dever juridico seja tratada como um conflito de liberdades e, portanto, sujeito a

13

um exercicio de argumentagdo racional diverso da mera subsun¢do, de forma que, “en
definitivo, la conducta objetora merezca tutela no depende propia o directamente de la
Constitucion, sino que es el resultado de un proceso argumentativo que se quiere gobernado

por la racionalidad”6® (SANCHIS, 2007, p. 35).

Observa-se, ainda, que o direito a se objetar ndo dever ser tratado como uma forma de
escolha para descumprir um dever legal, mas sim como o exercicio da liberdade de atuar
conforme suas convic¢des nos limites da sua esfera de direitos, isto ¢, na medida em que nao
afete, sem razdes suficientes, a esfera juridica alheia. Como pontua Gascon Abellan (2018, p.

93),

La objecion solo resulta aceptable si los derechos de terceras personas u otros intereses
protegidos por el deber juridico objetado quedan efectivamente garantizados; y por
tanto, cuando tales derechos o intereses puedan verse afectados (como sucede, por
ejemplo, con todas las objeciones sanitarias) habria que asegurar la sustitucion del
objetor en el cumplimiento de sus obligaciones. Por eso, en ausencia de regulacion,
puede resultar dudoso cémo y cuando debe el objetor formular su objecion para que
esos derechos e intereses no queden desamparados. Naturalmente, aunque la objecion
no esté regulada no es imposible adoptar las medidas organizativas necesarias para
garantizar la sustitucion del objetor (y con ello los derechos de los potencialmente
afectados).®’

% Tradugdo livre: “pode ser fonte dos mais heterogéneos imperativos”

67 Tradugdo livre: "(...) o contetido da consciéncia pode ser dos mais variados, especialmente no 4mbito das
sociedades plurais, de modo que ndo € nem muito util nem respeitoso com a liberdade de consciéncia tentar
circunscrever a priori o numero de possiveis obrigagdes objetaveis”.

8 Tradugao livre: "Em definitivo, que a conduta de objecdo mereca a tutela ndo depende direta ou diretamente da
Constituigdo, mas € o resultado de um processo argumentativo que ¢ regido pela racionalidade”.

% Tradugdo livre: "A objeco s6 ¢ aceitével se os direitos de terceiros ou outros interesses protegidos pelo direito
legal objetado forem efetivamente garantidos e, portanto, quando tais direitos ou interesses puderem ser afetados
(como acontece, por exemplo, com todas as obje¢des sanitarias) a substituigdo do objetor no cumprimento de
suas obrigagdes deveria ser assegurada. Por isso, na auséncia de regulacdo, pode ser duvidoso como e quando o
opositor deve formular sua obje¢do para que esses direitos e interesses nao fiquem desprotegidos. Naturalmente,
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Frisa-se, pois, que ha de ndo pensar nesta liberdade como absoluta, mas sim como
passivel de restricdes, frente a casos concretos, nos quais entre em conflito com outros direitos
e ndo se sobressaia na ponderagdo. Ainda no que tange a limitagdo, Hesse (1998, p. 300) vai
além e defende que “a liberdade de consciéncia da Lei Fundamental €, por isso, limitada,
imanetemente aos direitos fundamentais e pela constituicdo mesma, enquanto uma limitagao

legal € inadmissivel”.

Nota-se que, partindo-se da concep¢do de um direito geral a objetar, hd uma abertura
para as possibilidades de aplicacdo desta cldusula, pois, ao ndo ser necessario enunciado
normativo especifico, o ordenamento juridico abre-se as mais diversas situacdes possiveis e
que, muitas vezes, fogem a capacidade de previsibilidade do legislador. Ou seja, uma vez que
haja abertura ao sistema, o intérprete poderd, a partir da ponderagdo - e, pois, de uma
argumentacao racional - verificar se, no caso concreto, hd, ou ndo, pretensdao de objecdo ao
aborto, a venda da pilula do dia seguinte, a confec¢ao de um bolo de casamento. Contudo, claro
estd que, para a justificacdo da restri¢ao a direito de terceiro, deverdo existir razdes suficientes,
sendo que na verificacdo destas deverd tomar-se o cuidado de que ndo seja “(...) instaurando
un control ideoldgico que discrimine entre unos motivos u otros segiin lo moralmente relevantes
o razonables que nos parezcan”’® (GASCON ABELLAN, 2018, p. 94). Como discorre Prieto-
Sanchis (2006, p. 264),

[...] si de un lado estamos dispuestos a considerar como una modalidad de ejercicio
de la libertad cualquier conducta que presente una propiedad susceptible de
adscripcion a la misma, es decir, cualquier conducta que el sujeto perciba como un
imperativo de conciencia, de otra parte hemos de estar dispuestos también a considerar
como una causa de limitaciéon cualquier razéon que, en sentido opuesto, nos
proporcione la clausula del orden publico o de algun otro derecho constitucional que
concurra en el caso. Cabe entonces hablar de derechos (y de limites) prima facie y de
derechos (y de limites) definitivos: dada la concepcion amplia de la libertad de
conciencia, no hay inconveniente en incluir dentro de ella comportamientos de la mas
variada naturaleza, con la Unica condicion de que pueda verse en los mismos una
manifestacion de las convicciones o creencias del agente; pero dada la concepcion
amplia de la clausula limitadora, tampoco hay inconveniente en tratar el asunto como
un caso incurso en la esfera de la limitacion, por ejemplo como una lesion del orden
publico o de otro derecho fundamental.”!

ainda que a objecdo ndo esteja regulamentada, ndo ¢ impossivel adotar as medidas organizacionais necessarias
para garantir a substitui¢do do objetor (e com isso os direitos daqueles potencialmente afetados).

70 Tradugdo livre: (...) instaurado um controle ideoldgico que discrimine entre um motivo e outros segundo o
moralmente relevante ou razoavel que nos paregcam”.

"I Tradugao livre: "(...) se por um lado estamos dispostos a considerar como uma forma de exercicio da liberdade
qualquer conduta que apresente uma propriedade suscetivel de atribui¢do a ela, ou seja, qualquer comportamento
que o sujeito perceba como um imperativo de consciéncia; de outra, também devemos estar dispostos a
considerar como causa de limitagdo qualquer razdo que, na diregdo oposta, nos fornega a cldusula da ordem
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Como ja mencionado, para considerar a clausula de objecdo de consciéncia um direito
fundamental parte-se da nocdo de que esta guardaria direta relagdo com a liberdade de
consciéncia, vez que aquela seria a face assumida quando do exercicio desta liberdade em uma
situagdo de conflito com outros direitos e liberdades. Assim, haveria, na verdade, um direito
geral a objetar-se, cuja verificagdo pelo intérprete perpassaria a inicial invocag@o de um direito
a liberdade de consciéncia. Ou seja, ao objetar-se, “(...) cualquiera que sea el deber juridico, en
principio ejerce un derecho fundamental, por mas que el juicio definitivo pueda desembocar en
la negacion o rechazo de la posicion iusfundamental a la vista de la presencia en el caso de otras

razones mas fuertes en favor de tal deber juridico.””? (PRIETO-SANCHIS, 2006, p. 266).

Sem duvida, apesar de ndo ser necessaria a previsdo normativa especifica para sua
aplicagdo ao caso, a prévia enunciagdo por parte do legislador de hipotese de objecdo de
consciéncia pode trazer forca argumentativa para o seu exercicio e eventual aplicacdo da
clausula pelo intérprete. Dessa forma, na medida em que se considera o imperativo de
consciéncia um direito fundamental, para proceder a uma restricdo deste sera necessario faze-
lo por meio de ponderacao, aplicando o principio da proporcionalidade, para s6 apos encontrar,

para o caso concreto, a regra definitiva aplicavel. Conforme Prieto-Sanchis (2006, p. 269),

[...] no existe un derecho general, definitivo y concluyente a ejercer cualquier
modalidad de objecion de conciencia, pero si existe un derecho a que la conducta sea
enjuiciada como el ejercicio de un derecho (o de una posicion subjetiva provisional,
si se prefiere) en conflicto con otros derechos o bienes constitucionales, cuyo
resultado queda librado al juicio de ponderacion. En suma, concebir la objecion como
una manifestacion del derecho fundamental a la libertad de conciencia tan s6lo supone
que las distintas formas o modalidades de objecién no reguladas -que son
practicamente todas, salvo la relativa al servicio militar, ya inttil- deben ser tratadas
como un caso de conflicto entre el derecho fundamental y el deber juridico cuyo
cumplimiento se rehtisa. Nada més, pero tampoco nada menos.”

publica ou algum outro direito constitucional que surge no caso. Portanto, ¢ necessario falar de direitos (e
limites) prima facie e direitos (e limites) definitivos: dada a concepg@o ampla da liberdade de consciéncia, ndo ha
problema em incluir comportamentos da natureza mais variada dentro dela, com a unica condi¢do de que possa
ser visto neles uma manifestagdo das convicgdes ou crengas do agente; mas dada a concepgdo ampla da clausula
restritiva, tampouco hé objecdo em tratar a questdo como um caso incorrido na esfera da limita¢ao, por exemplo,
como um dano a ordem publica ou a outro direito fundamental. ”

2 Tradugdo livre: "(...) Qualquer que seja o dever juridico, em principio exerce um direito fundamental, embora
o julgamento final possa levar a negag@o ou rejei¢ao da posi¢do fundamental em vista da presenca no caso de
outras razdes mais fortes em favor de tal dever juridico."

3 Tradugdo livre: "(...) ndo ha direito geral, definitivo e conclusivo de exercer qualquer forma de objegdo de
consciéncia, mas existe un direito de que a conduta seja processada como o exercicio de um direito (ou uma
posigdo subjetiva provisoria, se preferir) em conflito com outros direitos ou bens constitucionais, cujo resultado ¢
deixado ao julgamento de ponderagdo. Em resumo, conceber a obje¢do como uma manifestagao do direito
fundamental a liberdade de consciéncia significa apenas que as diferentes formas ou modalidades de objegao
ndo-regulada - que sdo praticamente todas, exceto aquelas relativas ao servigo militar, que ndo sdo mais uteis -
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Aqueles que se opdem a concepcao de direito fundamental da obje¢do de consciéncia
afirmam que seria incompativel a equiparacao entre esta e a liberdade de consciéncia, na medida
em que compreendem estes dois direitos como sendo estanques e independentes; em outras
palavras, sustentam que “(...) en los casos en que se ha lesionado la vertiente negativa no esta,
en realidad, en juego tal dimension de esta libertad sino el derecho a la objecion de conciencia”’*
(GOMEZ ABEIJA, 2016, p. 215). Ainda, defendem que, ao trabalhar a clausula de consciéncia
no campo de direitos fundamentais, estar-se-ia a criar possibilidade de objecdo individual, isto
¢, do sujeito escolher qual lei poderia ou ndo lesionar sua consciéncia e deixar de cumpri-la,
ao invés de buscar sua invalidagdo.”> No entanto, isto leva a sobreposi¢do, como se regra fosse,
do enunciado normativo sobre a consciéncia do sujeito a qualquer hipdtese, que nao prevista
expressamente, 0 que, por sua vez, tem como efeito a limitacdo prévia do exercicio desta
liberdade. Considerando que se vive em uma sociedade cujas relagcdes entre os sujeitos sao
diversas e fogem, na maioria das vezes, aquelas situagdes antevistas pelo legislador, esta
limitacdo, causada por uma visdo estrita, implica em provaveis viola¢des da esfera mais privada
de uma pessoa, causando-lhe danos a sua intimidade, principalmente. Isto €, as possibilidades
de exercicio deste importante direito restariam demasiadamente limitadas a sua configuragao

estritamente legal.

Outrossim, no que tange a uma delimitagdo desta liberdade de consciéncia, ao tratar
do tema, Hesse (1998, p. 298) a insere como parte essencial do grupo dos direitos que garantem
“liberdade espiritual e a participagdo livre na politica como pressupostos fundamentais do

desenvolvimento pessoal e da ordem fundamental liberal democratica e estatal-juridica”.

devem ser tratadas como um caso de conflito entre o direito fundamental e o dever legal cujo cumprimento ¢é
recusado. Nada mais, mas nada menos."

4 Tradugdo livre: “nos casos em que se lesionou-se a vertente negativa nfo estd, na realidade, em jogo tal
dimensdo desta liberdade, sendo o direito a obje¢ao de consciéncia”.

5 Em sentido contrério, defende Prieto-Sanchis (2006, p. 269) que "afirmar que el objetor esta ejerciendo un
derecho prima facie supone imponer una carga de argumentacion sobre toda norma o decision que pretenda
limitarlo. La primacia del derecho o del deber, el triunfo de la ley o de la conciencia, no es asi el presupuesto de
la argumentacion, sino su resultado; no es el producto de una decision autoritaria (aunque democratica), sino de
una justificacion razonada.”, que continua “(...) tras un juicio de ponderacion en el que se tomen en
consideracion al mismo tiempo el valor intrinseco de la libre conciencia y la justificacion de la norma objetada,
esto es, su adecuacion, necesidad y proporcionalidad en orden a la proteccion de derechos o bienes relevantes
que tengan que ver con el estatus de otras personas; juicio que sin duda tampoco garantiza un acuerdo
intersubjetivo universal, pero que intenta hacer de la racionalidad la herramienta comtn al Derecho y a la moral”
(PRIETO-SANCHIS, 2006, p. 270).



31

Divide, o autor, a liberdade religiosa’® em trés, sendo que aquela que aqui nos interessa € “a
liberdade de fé e confissdo, que pela liberdade de confissdo ideoldgica ¢ ampliada” (HESSE,
1998, p. 298)77. Estas liberdades de crenga, caracterizadas como um limitador do Estado,
viabilizam a neutralidade religiosa deste, garantindo “um processo espiritual livre, no qual se
devem formar as concepgdes de valores decisivas, livre de influéncia estatal.” (HESSE, 1998,
p- 299). Neste contexto, a liberdade de consciéncia, conforme afirma o autor, se torna a forma

mais geral das liberdades de crencga, confissao religiosa e ideologica; sendo que aquela liberdade

ndo esta restringida a liberdade da ‘formagdo’ da consciéncia, portanto, o ‘forum
internum’; mas ela compreende também a liberdade da ‘atuag¢do’ da consciéncia e
protege, com isso, a decisdo de consciéncia destacada para fora também entdo, quando
ela ndo ¢ motivada religiosa ou ideologicamente. (HESSE, 1998, p. 299-300).

Posicionamento este que corrobora com a tese de que ¢é, na verdade, a objecdo de
consciéncia uma forma de exercicio da liberdade de consciéncia, estendendo-se aquela o carater
de direito fundamental, na medida em que se considera liberdade de consciéncia como liberdade
para atuar conforme o seu intimo. Ora, seria, entdo, esta escusa um agir negativo, a fim de evitar
a imposicdo de um comportamento que seria contraria a crenga e a violaria — sua expressao

pratica.

Hesse, ao abordar o tema, afirma que a Lei Fundamental Alema ao dispor acerca desta
liberdade fundamental estd a proteger a “personalidade espiritual-moral” (HESSE, 1998, p.
300) dos sujeitos, pois possibilita que haja a livre discussdo, e talvez até mesmo formacao de
consenso, acerca de determinados assuntos, os quais, por vezes, “carecem da comunicagdo
racional, ndo podem ser forg¢ados e, por causa disso, compreendem tolerancia pratica, também
diante do estranho.” (HESSE, 1998, p. 300). Ressalta que, no entanto, apesar de ser importante
essa liberdade, “nenhuma constituicio pode, naturalmente, garantir ilimitadamente a
liberdade de consciéncia, a nio ser que convivéncia juridicamente ordenada no interior

da coletividade deva tornar-se impossivel.” (HESSE, 1998, p 300, grifo meu); possibilidade

76 Martha Nussbaum, contudo, defende ser diferente falar em liberdade de crenga/religido e direito a consciéncia.
“The words ‘conscience’ and ‘religion’, however, ring very differently in our comtemporsry ears. As we shall
see, it has been a perpetual problem whether conscientious commitments that do not take a religious forms
receive any protection under Free Exercise Clause. (...) Such problems became acute during the Vietnam War,
when many people resisted the war for reasons of conscience, only some of which were religious in any
traditional sense” (NUSSBAUM, 2009, p. 102).

77 A saber, as outras duas partes seriam a liberdade de culto e a liberdade de associagdo religiosa. cf. HESSE,
1998, p. 298.
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essa de restrigdes que € problema central do presente trabalho e que serd resultado da analise

feita pelo intérprete frente ao caso concreto.

Importante pontuar que a liberdade de consciéncia’®, concretizada na possibilidade de
invocar o imperativo de consciéncia como escusa para pratica de determinado ato, ndo leva a
um agir contrario a lei ou ao Direito, a uma desobediéncia, mas sim “cuando la objecion de
conciencia se ejerce de modo regular o razonable, lo que se desobedece es la norma positiva
que estatuye la obligacion, pero se actiia conforme a derecho™”® (DIDIER, 2016, p. 257). Ainda,
nesse sentido pontua Prieto-Sanchis (2007, p. 21) que “(...) donde existe una objecion
reconocida no cabe hablar de desobediencia a Derecho, sino de una norma que ofrece cobertura

al incumplimiento de una obligacion™®?,

2.3. OS SUJEITOS EM RELACAO A QUEM SE OBJETA

Estabelecida a natureza juridica da objecao de consciéncia como direito fundamental,
em decorréncia do modo de aplicacdo desta cladusula que seréd diversa a depender das posi¢des
juridicas tomadas por cada sujeito e, nestas circunstancias, a ponderacdo a ser feita, faz-se
necessario extrair duas diferentes divisdes: (a) quanto aos sujeitos da relacdo na qual sera
exercida a objecdo; e (b) quanto a quem sofrera os efeitos da objecdo. No que tange a primeira,
sdo duas as possibilidades, ou sera na relacdo do sujeito frente ao Estado, casos em que se
verifica, por exemplo, a objecdo ao alistamento militar obrigatdrio, ou entre dois sujeitos
privados, sendo um exemplo ja disposto em regulamentagdo a possibilidade de médicos se
socorrerem do imperativo de consciéncia para ndo realizarem determinados procedimentos. Ja

quanto a segunda diferenciacdo, sdo também duas as possibilidades: ou a recusa tera efeitos

8 Ainda, no que tange a liberdade de crenga, esta estaria, ao lado da liberdade cientifica e da artistica,
compreendida pela Liberdade Espiritual, para Jan Schapp (2009), sendo que esta tltima serviria “a interpretagao
da liberdade civil, mas ao mesmo tempo” a transcenderia (SCHAPP, 2009, p. 189). Para o autor, a “liberdade de
crenga ¢ definida como liberdade de conhecimento religioso e universal” (SCHAPP, 2009, p. 196), sendo que a
crenga tem de ser um escolha pessoal, isto ¢, ndo deve estar subordinada a obediéncia ao Estado. Dessa forma
Schapp (2009, p. 197) pontua que a liberdade de crenga €, antes de tudo, a “a liberdade do Estado", e assegura o
espago para que a crenga possa existir. Ao viabilizar que o sujeito possa se posicionar em defesa daquilo que lhe
¢ mais caro - sua crenga -, elevando a liberdade de crenga a direito fundamental, “la objecion de conciencia se
convierte en el mas firme obstaculo para cualquier modalidad de tirania, en la mas segura defensa de la libertad y
de la dignidad del ser humano constituyendo su reconocimiento como derecho fundamental (...)” (DIDIER,
2016, p. 271).

" Tradugdo livre: “(...) quando a objegdo de consciéncia é exercida de maneira regular ou razoavel, o que é
desobedecido ¢ a norma positiva que estabelece a obrigacdo, mas age de acordo com a lei”.

80 Tradugdo livre: "(...) onde ha uma objegdo reconhecida, ndo podemos falar de desobediéncia ao direito, mas de
uma norma que oferece cobertura para o descumprimento de uma obrigagao".
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apenas quanto ao objetor ou a obje¢do se relacionara com conduta alheia. Nesta tltima, o
sujeito, ao engajar em determinado comportamento, se sentiria apoiador de determinada crenca
e, a0 negar-se, gerard efeitos na esfera juridica de terceiro. Sendo relevante esta ultima distingao
principalmente para verificagdo de possivel conflito entre direitos fundamentais e resolugdo por

uma ponderacao, que poderia culminar em restri¢ao de direitos. Nesse sentido,

There are at least two important dimensions to such claims. The claim concerns the
third party’s conduct—for example, her use of contraception—but, crucially, it also
concerns the claimant’s relationship to the third party. Complicity claims are faith
claims about how to live in community with others who do not share the claimant’s
beliefs, and whose lawful conduct the person of faith believes to be sinful. Because
these claims are explicitly oriented toward third parties, they present special concerns
about third-party harm.3! (NEJAIME; SIEGEL, 2015, p. 2519)

Afinal, na medida em que a acdo que representaria ofensa as crencgas religiosas, morais
ou politicas de determinada pessoa estdo relacionadas a esfera juridica de outra pessoa, esta
também sofrerd consequéncias; por essa razao, os parametros e restricdes impostas ao exercicio
do imperativo de consciéncia devem ser distintos daqueles de quando esta-se a acomodar®? as

crengas em relagdo a propria pessoa. Conforme exemplificam Nejaime e Siegel,

In Holt v. Hobbs, a Salafi Muslim inmate claimed an exemption from a rule forbidding
prisoners to wear beards. Gregory Holt sought an exemption to groom in accordance
with precepts of his religion—not to avoid complicity in what he believed were the
sinful acts of another citizen. This difference in the structure of religious exemption
claims is relevant—not to the claim’s sincerity or religious significance, but instead
to the claim’s potential to inflict harms on specific third parties. The Court held that
Holt was entitled to an accommodation. Accommodating Holt’s religious exercise
claim imposed modest costs on the public and the prison system; no persons or groups
were singled out to bear the burden of Holt’s religious exercise.3 (NEJAIME;
SIEGEL, 2015, p. 2524)

8! Tradugao livre: “Ha pelo menos duas dimensdes importantes para tais alegagdes. A reivindicagdo diz respeito
a conduta de terceiros - por exemplo, o uso de contraceptivos -, mas também diz respeito a relagdo do
reclamante com o terceiro. Reivindica¢des de complicity sdo de fé sobre como viver em comunidade com outras
pessoas que ndo compartilham as crencas do requerente e cuja conduta licita a pessoa de fé acredita ser
pecaminosa. Como essas reivindicagdes sdo explicitamente orientadas para terceiros, elas apresentam
preocupagdes especiais sobre danos de terceiros” (NEJAIME; SIEGEL, 2015, p. 2519).

82 O termo aqui utilizado faz referéncia as accommodation laws, instituto como ja referido do direito norte-
americano.

8 Tradugdo livre: “Em Holt v. Hobbs, um preso mugulmano salafista reivindicou eximir-se de uma norma
proibindo que os prisioneiros usassem barbas. Gregory Holt procurou uma isencao para se barbear de acordo
com os preceitos de sua religido - ndo para evitar cumplicidade com o que ele acreditava serem os atos
pecaminosos de outro cidaddo. Essa diferenca na estrutura das reivindicagdes de objecgdo religiosa ¢ relevante,
ndo para a sinceridade ou importancia religiosa da reivindicagdo, mas sim para o potencial da reivindicacdo de
infligir danos a terceiros especificos. O Tribunal considerou que Holt tinha direito a obje¢do. Acomodar a
alegacdo de exercicio religioso de Holt imp0s custos modestos ao publico e ao sistema prisional; nenhuma
pessoa ou grupo suportou qualquer fardo do exercicio religioso de Holt”.
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Em seu texto, Najaime e Siegel passam a analisar, como exemplo de efeitos em
terceiros, os impactos de decisdes que garantem aos empregadores contratantes de seguros de
saude a possibilidade de afastarem a contratagdo da cobertura a procedimentos e medicamentos
contraceptivos, sob o pretexto de que ao fazé-lo eles estariam sendo camplices daqueles que se

utilizariam dos métodos, o que iria de encontro com suas crengas religiosas.

For example, in Hobby Lobby, the employers objected to providing insurance
coverage that their employees might use to purchase contraceptives the employers
viewed as sinful. Similarly, wedding-related vendors have objected to providing
goods and services to same-sex couples because doing so would make them complicit
in a relationship they deem sinful.3* (NEJAIME; SIEGEL, 2015, p. 2542)

Ao fazer a analise do impacto destes enunciados normativos, levantam a hipotese de
que, na verdade, estd-se a caminhar para uma “guerra cultural”, na qual alguns se utilizam da
objecdo de consciéncia para fazer frente a legislacdo que iria de encontro com uma visao moral
mais tradicional e que, atualmente, esta sendo colocada a margem, através de mudangas legais,
como por exemplo a legalizagdo do casamento entre pessoas do mesmo sexo®’, a populariza¢do

do acesso a meios contraceptivos, a descriminalizagdo do aborto.

As the conditions of conflict change and arguments rooted in traditional morality lose
their ability to persuade, movement leaders have advocated shifting to religious liberty
arguments for exemption as part of a long-term effort to shape community-wide
norms.? (NEJAIME; SIEGEL, 2015, p. 2543)

Nessa medida, tem-se que as possiveis restrigdes a serem impostas a liberdade de
consciéncia serdo diversas em casos em que a relagdo ¢ entre Estado/sujeito e entre sujeito/
sujeito, além de levar-se em conta os efeitos produzidos por este exercicio. Ou seja, se na
relacdo entre privados o 6nus imposto a outra parte ndo € mais gravoso que a restricao que seria

imposta ao direito dele.

8 Tradugdo livre: “Por exemplo, no caso Hobby Lobby, os empregadores se opuseram a fornecer cobertura de
seguro que seus funcionarios pudessem usar para comprar contraceptivos que os empregadores consideravam
pecaminosos. Da mesma forma, fornecedores relacionados a casamentos se opuseram a fornecer bens e servigos
a casais do mesmo sexo, porque isso os tornaria engajados em um relacionamento que eles consideram
pecaminoso”.

85 Nesse sentido, "Our brief consideration of healthcare refusals legislation suggests that complicity-based
conscience claims are entangled in long-running “culture war” conflicts about laws that break from traditional
morality” (NEJAIME; SIEGEL, 2015, p. 2542) e, ainda, “In the sexual orientation context, complicity-based
conscience claims, which are beginning to proliferate, have been modeled on healthcare refusals” (NEJAIME,;
SIEGEL, 2015, p. 2558).

8 Tradugdo livre: “A medida que as condigdes de conflito mudam e os argumentos baseados na moralidade
tradicional perdem sua capacidade de persuadir, os lideres do movimento tém defendido a mudanca para
argumentos de liberdade religiosa como parte de um esfor¢o de longo prazo para moldar as normas”.
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2.4. A OBJECAO DE CONSCIENCIA NOS ORDENAMENTOS JURIDICOS

A clausula de objecdo de consciéncia, além de aparecer disposta no ordenamento
juridico de diversos Paises, também possui previsdo em textos ¢ documentos do direito
internacional. O artigo 18 da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos da Organizacao das

Nagdes Unidas (1948) dispde que

"Todo ser humano tem direito a liberdade de pensamento, consciéncia e religido;
este direito inclui a liberdade de mudar de religido oucrenga ¢ a liberdade de
manifestar essa religido ou crenga, pelo ensino, pela pratica, pelo culto e pela
observancia, isolada ou coletivamente, em publico ou em particular”

Ainda, o artigo 18 do Pacto dos Direitos Civis e Politicos também prevé a defesa a um
direito a liberdade de pensamento, de religido e de consciéncia. Neste mesmo documento, ha

referéncia indireta ao direito a objecao de consciéncia ao servigo militar.

ARTIGO 8. 3. ¢) Para os efeitos do presente paragrafo, nao serdo considerados
"trabalhos for¢ados ou obrigatorios™: ii) qualquer servigo de carater militar e, nos
paises em que se admite a isengdo por motivo de consciéncia, qualquer servigo
nacional que a lei venha a exigir daqueles que se oponham ao servigo militar por
motivo de consciéncia [...].

ARTIGO 18. 1. Toda pessoa tera direito a liberdade de pensamento, de consciéncia e
de religido. Esse direito implicara a liberdade de ter ou adotar uma religido ou uma
crenca de sua escolha e a liberdade de professar sua religido ou crenga, individual ou
coletivamente, tanto piiblica como privadamente, por meio do culto, da celebragdo de
ritos, de praticas e do ensino. 2. Ninguém podera ser submetido a medidas coercitivas
que possam restringir sua liberdade de ter ou de adotar uma religido ou crenga de sua
escolha. 3. A liberdade de manifestar a propria religido ou crenga estara sujeita apenas
a limitagdes previstas em lei e que se fagam necessarias para proteger a seguranga, a
ordem, a saide ou a moral publicas ou os direitos e as liberdades das demais pessoas.
4. Os Estados Partes do presente Pacto comprometem-se a respeitar a liberdade dos
pais e, quando for o caso, dos tutores legais - de assegurar a educagdo religiosa e moral
dos filhos que esteja de acordo com suas proprias convic¢des. (BRASIL, 1992)

A Convencdo Americana sobre Direitos Humanos prevé em seu artigo 12 o direito a
liberdade de consciéncia e de religido, que podem ser compreendidas na extensdo de trocar de
crenga ou religido e de professa-las. Igualmente aos outros documentos a que se referiu, este

ndo faz reveréncia expressa a obje¢do de consciéncia.

Artigo 12. Liberdade de consciéncia e de religido. 1. Toda pessoa tem direito a
liberdade de consciéncia e de religido. Esse direito implica a liberdade de conservar
sua religido ou suas crengas, ou de mudar de religido ou de crengas, bem como a
liberdade de professar e divulgar sua religido ou suas crengas, individual ou
coletivamente, tanto em publico como em privado. 2. Ninguém pode ser objeto de
medidas restritivas que possam limitar sua liberdade de conservar sua religido ou suas
crengas, ou de mudar de religido ou de crengas. 3. A liberdade de manifestar a propria
religido e as proprias crengas estd sujeita unicamente as limitagdes prescritas pela lei
€ que sejam necessarias para proteger a seguranga, a ordem, a saide ou a moral
publicas ou os direitos ou liberdades das demais pessoas. 4. Os pais, ¢ quando for o
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caso os tutores, tém direito a que seus filhos ou pupilos recebam a educagéo religiosa
e moral que esteja acorde com suas proprias convicgdes. (ORGANIZACAO DOS
ESTADOS AMERICANOS, 1969)

A auséncia de previsdo expressa neste documento da objecao de consciéncia ao servigo
militar®” pode ser atribuida a dificuldade de obter a anuéncia em relagdo a esta clausula de todos
os Paises envolvidos na construcdo destes textos. Todavia, tal lacuna ndo leva a inferir que nao
haja uma preocupacao das Nag¢des Unidas quanto ao tema. Inclusive, esta organizagdo aprovou
resolucdes a respeito (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 105) e produziu relatorio sobre a observéancia
ou nao deste direito.

Ante isso, conclui Gomez Abeja (2016, p. 108), que no campo do direito internacional
de direitos humanos hé “la genérica libertad de pensamiento, conciencia y religion, mientras
que la objecidon de conciencia no esta recogida en ninguno de los tres grandes documentos
internacionales de los derechos humanos”®.De fato, ndo ha a previsdo expressa, entretanto,
como ja anteriormente exposto, dada a posi¢do neste trabalho tomada de que ¢ a objecdo de
consciéncia um direito fundamental, ndo resta prejudicado este direito ante a auséncia de
previsao especifica.

Na esfera da Unido Européia, em termos de previsdo normativa expressa, o cenario ¢
diverso. O artigo 10 da Carta de Direitos Fundamentais da Unido Européia reconhece
expressamente um direito a objecdo de consciéncia, referindo-se aquele constante nas
legislagdes nacionais, sendo este documento um dos nicos internacionais a preverem tal direito

expressamente (GOMEZ ABEJA, 2016, p. 115).

Artigo 10. Liberdade de pensamento, de consciéncia e de religido 1. Todas as pessoas
tém direito a liberdade de pensamento, de consciéncia e de religido. Este direito
implica a liberdade de mudar de religido ou de convicg¢do, bem como a liberdade de
manifestar a sua religido ou a sua convicgdo, individual ou coletivamente, em publico
ou em privado, através do culto, do ensino, de praticas e da celebracdo de ritos. 2. O
direito a objecdo de consciéncia € reconhecido pelas legislacdes nacionais que regem
o respetivo exercicio. (UNIAO EUROPEIA, 2012)

87 Em anélise a obrigatoriedade do servigo militar, Sandel (2017, p. 100) expde breve anélise historica da
evolugdo desta nos EUA que — assinada a primeira lei de alistamento obrigatorio em 1862 durante a Guerra
Civil Americana — “atingia a tradi¢@o individualista americana m sua base, ¢ a Unido abriu uma ampla
concessao: quem fosse convocado e ndo quisesse servir poderia contratar outra pessoa para assumir seu lugar”.
Apds reclamagdes feitas, “em 1863, o Congresso aprovou uma lei relativa ao alistamento, na tentativa de
solucionar o problema. Embora néo abolisse o direito de contratar um substituto, a lei permitia que qualquer
convocado pagasse ao governo uma taxa de 300 délares em vez de servir” (SANDEL, 2017, p. 100). Esta lei foi
revogada no ano seguinte a sua san¢ao, permanecendo, no entanto, a possibilidade de contratagdo de substituto
durante a referida guerra. Durante a Segunda Guerra Mundial e a Guerra do Vietnd manteve-se o alistamento
obrigatorio. Sandel (2017, p. 103), ao fazer essa retrospectiva do alistamento nos Estados Unidos da América,
questiona-se qual forma de compor um exército seria mais justa: o alistamento obrigatorio, a convocagio com a
possibilidade de pagar um substituto, ou a voluntariedade do alistamento regulada pelo mercado.

88 Traducdo livre: "A liberdade genérica de pensamento, consciéncia e religifio, enquanto a objegdo de
consciéncia nao estd incluida em nenhum dos trés grandes documentos internacionais de direitos humanos”.
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J4 no ordenamento juridico brasileiro, partindo da concepgdo ja exposta de que a
clausula de objecdo de consciéncia seria a expressdo do exercicio da liberdade de consciéncia,
esta esta disposta e garantida implicitamente como direito fundamental pela Constitui¢ao
Federal de 1988 no art. 5°, VI e VIII®*, e, ordinariamente, ¢ relacionada ao servigo militar
obrigatdrio. Quanto a este, a Constitui¢do Federal, no artigo 143, paragrafo 1° dispde que sera
atribuido servigo alternativo aos que alegarem imperativo de consciéncia, em tempos de paz, e
especifica que este seria em decorréncia de crenca religiosa e de convicgdo politica e filosofica;
sendo o alistamento regulamentado pela Lei 8.239/1991, na qual, contudo, estd disposto de
forma genérica do que se trataria o servigo alternativo, nos paragrafo 3° e 4° do artigo 3°°. Tal
¢ a importancia da prestacao de servico alternativo que ha, inclusive, dispositivo constitucional
prevendo a cassagdo dos direitos politicos em caso de recusa ao cumprimento de prestacao

alternativa, imposta quando da obje¢do de consciéncia’!.

Consoante a posicao acima tomada, conforme Moraes (2010, p. 46), “o direito a recusa
de consciéncia nao estd adstrito simplesmente ao servigo militar obrigatorio, mas pode abranger
quaisquer obrigagdes coletivas que conflitem com as crengas religiosas, convicgdes politicas
ou filosoficas”. Em direcdo diversa a da visdo que aqui se adota, qual seja, a de um status de
direito fundamental dessa clausula, ha, em tramitacdo no Congresso Nacional, Projeto de Lei
que visa a regulamentagdo especifica deste instituto, na medida em que se compreenderia a
necessidade de positivagdo deste direito para viabilizar sua aplicagdo. O Projeto de Lei n.
6.335/2009, que atualmente ainda tramita na Camara de Deputados, de autoria do deputado
federal Gonzaga Patriota, conceitua a obje¢do de consciéncia e passa a dispor sobre a sua
aplicacdo, in verbis

Art. 1° Esta lei dispde acerca do direito a obje¢do de consciéncia como escusa ao
disposto no artigo 5°, inciso II, da Constitui¢ao Federal.

89 " Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca ¢ a
propriedade, nos termos seguintes: (...) VI - ¢ inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga, sendo
assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protegdo aos locais de culto e a
suas liturgias; (...) VIII - ninguém serd privado de direitos por motivo de crenga religiosa ou de convicgdo
filosofica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacao legal a todos imposta e recusar-se a
cumprir prestagdo alternativa, fixada em lei. (BRASIL, 1988)

90 Lé-se nos dispositivos legais: “(...) § 3° O Servigo Alternativo sera prestado em organizagdes militares da
ativa e em oOrgdos de formagdo de reservas das For¢as Armadas ou em 6rgéos subordinados aos Ministérios
Civis, mediante convénios entre estes e os Ministérios Militares, desde que haja interesse reciproco e, também,
sejam atendidas as aptiddes do convocado. § 4° O Servigo Alternativo incluira o treinamento para atuagio em
areas atingidas por desastre, em situacdo de emergéncia e estado de calamidade, executado de forma integrada
com o 6rgao federal responsavel pela implantagdo das a¢des de protegdo e defesa civi. “ (BRASIL, 1991)

91 Art. 15. E vedada a cassago de direitos politicos, cuja perda ou suspensdo so se dara nos casos de: IV - recusa
de cumprir obrigagdo a todos imposta ou prestacdo alternativa, nos termos do art. 5°, VIII. (BRASIL, 1988)
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Art. 2° Para os efeitos desta Lei, considera-se objecdo de consciéncia a possibilidade
de recusa por um individuo da pratica de um ato que colida com suas convic¢des
morais, éticas e religiosas, por imperativo de sua consciéncia.

Art. 3° A objecdo de consciéncia pode se dar no campo do exercicio profissional, por
motivos de religido, ou por qualquer outro que agrida os principios e o foro intimo do
individuo.

Art. 4° No exercicio da obje¢ao de consciéncia, além dos argumentos éticos, morais
ou religiosos, pode ser exigida do cidaddo a apresentacdo de histérico que comprove
seu envolvimento com a convicgao alegada, a fim de fundamentar sua recusa a pratica
do ato. (BRASIL, 2009)

De acordo com este projeto, passaria a ser considerado imperativo de consciéncia ato
que colida ndo s6 com as crencgas religiosas e convicgdes morais, como também ética, nao
abrangendo as politicas, exigindo-se da pessoa objetora a fundamentagao da sua recusa. Sendo
justificado, segundo o redator, pela necessidade de evitar a banalizagdo do uso do instituto, bem
como para a prote¢do ainda maior da liberdade do sujeito frete o poder publico.”? Certamente,
impor um dever de fundamentac¢do da recusa ndo implicaria em uma restri¢ao legal a liberdade,
contudo o que se questiona seria quais os parametros dados para considerar a justificagdo da
recusa, pois, como exposto anteriormente, ndo ¢ possivel julgar uma crenga correta ou

verdadeira.

Em parecer, restou consignado que nao haveria obices constitucionais a aprovagao do
projeto, aconselhando, todavia, a supressdo do art. 3° do projeto, em razdo de possibilidade de
esse “levar a uma interpreta¢do restritiva do direito a obje¢do de consciéncia, limitando-o
apenas ao campo do exercicio profissional.” (BRASIL, 2013, p. 2). Entretanto, ¢ interessante
notar que lei com o texto idéntico —sem a exclusao do art. 3° — j4 foi sancionada, e atualmente

¢ vigente, no Estado do Rio de Janeiro, a Lei n® 6.998/2015%.

Outrossim, ha disposicao quanto a possibilidade de alegar imperativo de consciéncia,
no exercicio médico, conforme o Cédigo de Etica Médica, que seus principios fundamentais,

permite ao profissional da satde

Principios fundamentais, VII — O médico exercera sua profissdo com autonomia, ndo
sendo obrigado a prestar servigos que contrariem os ditames de sua consciéncia ou
a quem ndo deseje, excetuadas as situagdes de auséncia de outro médico, em
caso de urgéncia ou emergéncia, ou quando sua recusa possa trazer danos a
saude do paciente.

XXI - No processo de tomada de decisdes profissionais, de acordo com seus
ditames de consciéncia e as previsdes legais, o médico aceitara as escolhas de seus
pacientes relativas aos procedimentos diagndsticos e terapéuticos por eles

92 Para mais sobre o assunto, cf. justificativa constante em BRASIL, 2013.

93 Conforme informagao disponivel no site da Assembleia Estadual do Rio de Janeiro (ALERJ). Disponivel em
http://alerjlnl.alerj.rj.gov.br/contlei.nsf/f25edae7e64db53b032564fe005262¢f/8e7b9d49473cfd6c83257¢430066
063c?OpenDocument&Highlight=0,consciéncia. Acesso em 02 de junho de 2019.
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expressos, desde que adequadas ao caso e cientificamente reconhecidas
(CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, 2018)

Também prevé o referido Codigo de Etica como direitos dos médicos "IX recusar-se
a realizar atos médicos que, embora permitidos por lei, sejam contrarios aos ditames de

sua consciéncia” (CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, 2018).

Ocorre, conforme dados de pesquisa realizada com médicos e estudantes de
medicina®, a alegacdo deste instituto para recusar-se a participar de procedimentos de legal de
interrupgao da gravidez. Contudo, ¢ importante pontuar que, apesar de haver a necessidade, em
determinados casos, da prestagdo de servigos alternativos quando da alegacao de imperativo de
consciéncia, a questao ¢ delicada, uma vez que “o constrangimento a pessoa humana de forma
a renunciar sua fé representa o desrespeito a diversidade democratica de ideias, filosofias e a

propria diversidade espiritual” (MORAES, 2010, p. 47).

Também, a Lei 11 689/2008, que alterou o Codigo de Processo Penal, revogou o artigo
435% que dispunha a perda de direitos politicos ante a recusa a ser jurado, inseriu o artigo 438%¢
estabelecendo prestacdo alternativa aquele que apresenta escusa de consciéncia,
compatibilizando-se, assim, com a Constitui¢do Federal®’. Inclusive, € de se ressaltar, prevé a

legislagdo a observancia pelo intérprete da proporcionalidade da medida alternativa imposta.

Por fim, ressalta-se, considerando o ponto de vista aqui assumido — qual seja, da
existéncia de um direito fundamental a objecdo de consciéncia — que, por exemplo, apesar de
previsto expressamente pelo ordenamento juridico apenas as possibilidades de objecdo de
consciéncia quanto ao servigo militar obrigatdrio e tratamentos médicos, as hipotese para
exercicio deste direito ndo estdo fechadas ao expressamente previsto. Na verdade, o conflito
entre as convicgdes, sejam elas religiosas, morais ou politicas, e eventuais deveres juridicos sao

os mais diversos possiveis, ndo sendo imaginavel que o legislador possa desde logo limitar o

%4 Cf. MADEIRO, 2016.

95 Codigo de processo penal, Art. 435. A recusa ao servigo do juri, motivada por convicgdo religiosa, filosofica
ou politica, importara a perda dos direitos politicos. (redagdo original). (BRASIL, 1941)

% Art. 438. A recusa ao servigo do juri fundada em convicgao religiosa, filosofica ou politica importara no dever
de prestar servigo alternativo, sob pena de suspensao dos direitos politicos, enquanto ndo prestar o servigo
imposto. § 1° Entende-se por servigo alternativo o exercicio de atividades de carater administrativo, assistencial,
filantrépico ou mesmo produtivo, no Poder Judiciario, na Defensoria Publica, no Ministério Publico ou em
entidade conveniada para esses fins. § 2° O juiz fixard o servigo alternativo atendendo aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade. (BRASII, 1941)

97 Nesse sentido, defendia HERINGER JUNIOR (2007, p. 84) que “o disposto no art. 435 do Codigo de
Processo Penal, que estabelece que a recua a servigo do juri, motivada por convicgao religiosa, filosofica ou
politica, implicara a perda dos direito politicos. Essa norma encontra-se, claramente, defasada juridicamente,
sendo incompativel com a extensdo da liberdade de consciéncia constitucionalmente garantida”
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seu exercicio intentado catalogar a todas as hipoteses. E, nesse sentido, acredita-se que tal

tentativa nao lograria €xito ante a crescente pluralidade das relagdes sociais.
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3. DAS RELACOES JURIDICAS E DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS
3.1. CONSIDERACOES GERAIS

Estabelecido que se atribui natureza juridica de direito fundamental a objecdo de
consciéncia e que, portanto, quanto a esta clausula, se parte de uma concepcao prima facie,
passemos a discorrer acerca da nog¢ao que se utiliza para configuracao e restri¢ao de direitos, a
fim de esclarecer ainda mais as bases donde se parte para passarmos a analise propriamente dita

dos casos a que se propoe.

Inicialmente, no que tange a norma juridica, para fins de situar o intérprete, necessario
se distingam regras de principios, inclusive para esclarecer posteriormente acerca da
configura¢io de direitos®®. O enunciado normativo referente a um direito fundamental ou estara
no nivel das regras® ou dos principios!® e, este fato, repercutird no tratamento quando da sua
aplicagdo ao caso concreto. Caso esteja no nivel das regras, a aplicacdo se dard por mera
subsuncdo, na medida em que foi o enunciado apresentado desde logo com uma razao
definitiva!®!. J4, caso esteja no nivel dos principios, uma vez que estes sdo “mandados de
otimiza¢do” (ALEXY, 2017, p. 68)!%2 a aplicagdo ao caso concreto dar-se-a4 por meio da
ponderacdo, resultando esta, ao final, em uma regra definitiva aplicavel aquele caso concreto

especifico.

Quando posta “como regra, a norma juridica vale como comando universal, exigindo
a sua adoc¢do de forma absoluta, como determinagdo definitiva e, relacdo ao seu cumprimento”
(CACHAPUZ, 2006, p. 161). Por outro lado, caso o enunciado normativo seja tratado como
principio, se “permite apenas que se considere a existéncia a priori de sua observancia estrita.
E que, como principio, exige um cumprimento na melhor medida possivel, sem descartar a
possibilidade de que seja submetido a um confronto, por meio da ponderagdo, a principios

opostos (...)” (CACHAPUZ, 2006, p. 161).

%8 Aqui, faz-se esta distingdo na medida em que sera utilizada para aplicagdo aos casos concretos, pois as técnicas
de interpretacdo serdo diversas — a subsuncio ¢ a ponderacao.

9 Alex (2017, p. 68) define as regras como “normas que s6lo pueden ser cumplidas o no. Si una regla es valida,
entonces debe hacerse exactamente lo que ella exige, ni mas ni menos. Por lo tanto, las reglas contiene
determinaciones en el ambito de lo factica y juridicamente posible”.

100 Conforme Alexy (2017, p. 67), “los principios son normas que ordenam que algo sea realizado en la mayor
medida posible, dentro de las posibilidades juridicas y reales existentes”.

101 < os principios son siempre razones prima facie; las reglas, a menos que se haya estabelecido una excepcion,
son razones definitivas” (ALEXY, 2017, 82).

102 Nesse sentido, assim o sdo pois “se caracterizan porque pueden cumplirse en diferente grado y que la medida
debida de su cumplimiento no solo defende de las possibilidades reales sino también de las juridicas” (ALEXY,
2017, p. 68).
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Dessa forma, nota-se que os principios possibilitam uma maior abertura do
ordenamento juridico as mudangas e desafios do mundo concreto, dando a ele, pois, maior
flexibilidade. Afinal, no conflito entre regras, diferentemente daquele entre os principios, a
resposta ndo repousa na ponderacdo, mas sim na analise da (in)validade das regras postas em
conflito!??, Na verdade, é preciso “entender que a razio a priori € ndo definitiva assumida pelos
principios ¢ justamente o que estimula a argumentagado e reforca a possibilidade de utilizagdo
da ponderagdo no momento da concre¢do do direito.” (CACHAPUZ, 2006, p. 162). Os
principios, portanto, conduzem a formulagdo de uma razao definitiva ao final — pois, a priori
tem-se uma razao relativa — e para tanto se langard mao da ponderacdo quando houver conflito
entre direitos fundamentais, isto €, quando exercicio de um direito fundamental entrar em rota

de colisdo com o exercicio de outro direito fundamental.

Embora tanto a regra quanto o principio conduzam ao discurso, o tratamento deste

demanda, para a analise da situagdo concreta, a aplica¢do do principio da proporcionalidade!%*.

Ao verificar a necessidade da argumentagdo quando da aplicagdo tanto de principios quanto de
regras — apesar de que com forcas distintas — dificil se torna distanciar-se da teoria da
argumentacao juridica através do discurso. Aproxima-se, pois, a norma — em seus dois niveis —

do discurso. Em outras palavras,

[...] toda a solugdo juridica que imponha restrigdes ao exercicio de uma liberdade
individual, seja para privilegiar uma situagdo do ambito privado, seja para fazer
preceder uma liberdade de expressdo do pensamento em nome do interesse publico,
deve ser o resultado de uma ponderagdo entre principios, a qual concorrem todas as
circunstancias faticas e juridicas dispostas a analise do intérprete. Por isso a relevancia
da adog@o de uma argumentagao juridica fundada no discurso, capaz de autorizar a
todos que expressem suas opinides, seus desejos, suas razdes de fundamentagdo.
(CACHAPUZ, 20006, p. 146-147)

103 Afirma Alexy (2017, p. 69): “Un conflicto entre reglas so6lo puede solucionarse mediante la introduccion en
una de las reglas de una clausula de excepcion que elimine el conflicto o mediante la declaracion de que por lo
menos una de las reglas es invalida”. Também, tem-se que enquanto lacunas normativas ocorrerdo na falta de
disposigdo uma regra que dé solugdo ao problema proposto e os principios aplicaveis ao caso exigem que haja
esta regra (MANERO, 2015, p. 49), a antinomia de entre as regras “son situacionais en las que hay mas de una
regla aplicasse y estas resultam logicamente incompatibles entre si. Conviene advertir que, asi como el silencio
de las reglas no siempre es, como hemos visto, un defecto (no lo es en aquellos supuestos en los que los
principios del sistema no exigen una respuesta juridica), el que las reglas hablen con multiples voces
incompatibles entre si es, indudablemente, un defecto del sistema en cualquier supuesto en el que esto se
produzca” (MANERO, 2015, p. 58).

104 Salienta-se que a aplicagdo da ponderagio, e portanto do principio da proporcionalidade, foi ratificado pelo
ordenamento juridico brasileiro que introduziu no Cédigo de Processo Civil disposi¢ao acerca deste tema.
Conforme o artigo 489 "Sao elementos essenciais da sentenga: § 2° No caso de colisdo entre normas, o juiz deve
justificar o objeto e os critérios gerais da ponderacao efetuada, enunciando as razdes que autorizam a
interferéncia na norma afastada e as premissas faticas que fundamentam a conclusdao” (BRASIL, 2015). Para
mais sobre este enunciado normativo conferir HECK, 2017.
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Logo, a distingdo entre regras e principios ¢ o0 modo da sua aplicacdo, mediante a
argumentacao, torna-se ainda mais relevante quando a questdo posta em discussdo diz respeito
as restri¢des a direitos fundamentais. Sera a partir do debate proposto em concreto que, através
da ponderacao, resultara a extensdo do contetido essencial de determinado direito fundamental.
Nessa medida, restri¢do, por ser resultado de uma ponderagdo, passa a ser admitida de forma
ampla, a fim de possibilitar o exame do maior nimero de situacdes concretas de conflito — cuja

analise envolva direitos fundamentais — possivel'?>.

Quanto as relagdes jusfundamentais, uma preocupagao situa-se em verificar em que
medida a restri¢do e a configuracdo de direito se associam simultaneamente. Na verdade, parte-
se da hipdtese de que seria possivel a restricao a direitos fundamentais, pelo intérprete, por meio
de uma justifica¢do racional suficiente a tanto. A fim de testar tal hipotese, também, lanca-se
mao da no¢do — concretizada por Hohfeld (2009) — de conceitos juridicos fundamentais e as

posicdes juridicas — e a correlagdo e oposi¢ao entre as mesmas.

Assim, para a andlise da possibilidade, ou ndo, de impor restricdes a direitos
fundamentais — e ndo da verificagdo de limitagdes a estes!? — ha de se voltar primeiramente
para qual compreensdo tem o intérprete acerca de qual posicao se parte. Ou seja, se partimos
de uma posi¢ao definitiva — considerando as normas como regras — ou se partimos de uma
posi¢do prima facie — considerando-as principios. Tal ponto de partida implicara, por exemplo,
na noc¢do de configuracdo de direito: de forma que, caso se parta dessa nocao definitiva, a
configuracdo do direito ¢ que impord a estes os seus limites. Neste sentido, na medida em que
a configuragdo — tarefa do legislador — torna-se mais ampla ideia que a de restricdo, “(...) a
atividade de restricdo dissolve-se na ideia de existéncia de um limite imanente a conformagao
de todo e qualquer direito” (CACHAPUZ, 2017, p. 132); por outro lado, caso se parta de uma
posicao prima facie, a configuracao dos direitos se dard em momento diverso, sendo a restricao

a estes resultado de uma colisdo e, pois, justificagdo posterior e de outra ordem, por meio da

105 Nesse sentido, “a ponderagdo, manifestada a partir do caso concreto, sujeita o exame dos principios a uma
situagdo fatica e juridica suficientemente definida, para a qual os principios concorrem em igualdade de
condigdes no plano abstrato, exigindo que, na situagdo concreta, obedegam a uma determinada relagao de
precedéncia. Nao se trata de conferir maior ou menor importancia a determinados interesses (privados ou
publicos) envolvidos na questdo. Trata-se, entdo de sujeitar esses interesses resguardados por principios a um
confronto real de ponderagdo” (CACHAPUZ, 2006, p. 165).

106 A limitagdo a direitos fundamentais diferencia-se da restri¢do a direitos fundamentais, na medida em que
aquela se trata de limite imposto quando da configuragdo do direito fundamental — sendo o conceito ja
preenchido e fechado — e conecta-se a ideia de limite ao contetido em si do direito; e a restrigao ¢ dirigida ao
intérprete para fixagdo ante o caso concreto da regra definitiva e ¢ externa ao direito fundamental, cujo conceito
estd em aberto, sendo diversa do momento da configuragdo do direito.
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pondera¢do!?’. Conforme Alexy, o ponto de onde se parte implicard na teoria a ser adotada

quanto a nocao de restricdo a direitos fundamentais, ou seja, a adogdo de qual das teorias

[...] es algo que depende, esencialmente, del hecho de que las normas de derecho
fundamental se consideren como reglas o principios y las posiciones de derecho
fundamental, como posiciones definitivas o prima facie. Si de parte de posiciones
definitivas, es possivel refutar la teoria externa; si se parte de posiciones prima facie,
la teoria interna.!® (ALEXY, 2017, p. 241)

Com efeito, o que acima se distingue reflete da adog¢ao ora de uma teoria interna ora
de uma teoria externa de restri¢do a direitos fundamentais'®. Quanto aquela, partir-se-ia, por
exemplo, da nogao de abuso de direito e da delimitacdo dos direitos do contetido do direito, que

ja fora previamente configurado!!’. Nesse sentido, leciona Alex que para a teoria interna

[...]no existen dos cosas, el derecho y sus restricciones, sino s6lo una: el derecho con
un determinado contenido. El concepto de restriccion es substituido por el de limite.
Las dudas acerca de los limites del derecho no son dudas acerca de si el derecho debe
o no ser limitado sino acerca de cuél es su contenido.!'! (ALEXY, 2017, p. 240-241)

Outrossim, no que tange a teoria externa, na medida em que parte da nogdo de uma
dupla dimensdo, qual seja a de configuracdo e a de restricdo de direitos, possui parametros

distintos para analise. Para Alexy (2017, p. 240),

El concepto de restriccion de un derecho sugiere suponer que existen dos cosas: el
derecho y sus restricciones, entre las cuales existe una relacion de tipo especial, a
saber, la de la restriccion o limitacion. Si la relacion entre el derecho y las
restricciones ha de se definirse de esta manera, entonces primero existe el derecho en
sI, que no esta restringido o limitado, y, segundo, lo que queda del derecho cuando se

107 Ainda, quanto a esta afirmagdo, “(...) o simples fato de haver justificagdo a uma norma para que desempenhe
func¢do restritiva a direito de alguém nao confere, simultaneamente, carater de configuragdo ou de conformacao a
esse mesmo direito. Na perspectiva de promogao de liberdade, a norma que restringe a conduta (...) permanece
sendo restritiva, descabendo que se suponha, pelo seu estabelecimento, um ato de configuragdo a direito”
(CACHAPUZ, 2017, p. 131).

108 Tradugdo livre: "(...) é algo que depende, essencialmente, do fato de que as regras do direito fundamental sdo
consideradas como regras ou principios e as posig¢des de direito fundamental, como posigdes definitivas ou prima
facie. Se por parte de posigdes definitivas, ¢ possivel refutar a teoria externa; se comeca a partir de posigoes
prima facie, a teoria interna".

109 A distingdo entre estas duas teorias guarda relagdo também com "pressupostos normativos gerais”, para
Alexy (2017, p. 241) “(...) quién sostiene una teoria individualista del Estado y de la sociedad, tendrd mas a la
teoria externa y aquél a quien le interese la posicion del miembro o de la membresia en una comunidad, tendra a
la teoria interna”.

119 Como critica a esta posi¢do, pode-se inferir a dificuldade de desenvolver a ideia de progresso para o
enunciado dogmatico. Nesse sentido, “a ideia de limite ao exercicio ao conteudo e a esséncia desse direito,
intimamente identificada ao contetdo e a esséncia desse direito, apenas permite, ¢ Haberle, reforcar a
compreensao referida de que o desafio argumentativo a cada caso novo proposto € praticamente inviadvel em
termos juridicos” (CACHAPUZ, 2017, p. 135).

! Traducdo livre: "(...) ndo ha duas coisas, o direito e suas restrigdes, mas apenas uma: o direito com um
determinado contetido. O conceito de restrigao ¢ substituido pelo limite. As duvidas sobre os limites do direito
ndo sdo duvidas sobre se o direito deve ser limitado ou ndo, mas sobre qual € o seu conteudo.”
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le introducen las restricciones, es decir, el derecho restringido. Esta es la teoria que
suele denominarse — por lo general, con intencion critica — <<teoria externa>>. |[...]
segln la teoria externa, no existe ninguna relacion necesaria entre el concepto de
derecho y el de restriccion. Esta relacion s6lo se crea por medio de la necesidad,
externa al derecho, de hacer compatibles entre si los derechos de diferentes individuos,
asi coo los derechos individuales y los bienes colectivos.!!?

Ou seja, ha dois momentos distintos e, portanto, independentes entre si: aquele da
configura¢do do direito fundamental em si, sem qualquer restri¢do; e aquele quando este direito
fundamental, através de uma justificagdo que expde razdes suficientes, ¢ restringido em
proporcional medida, em decorréncia de colisdo com outro. Assim, depreende-se que nao sera
necessariamente imposto a todo e qualquer direito configurado uma restri¢do; bem como que
nem toda norma configuradora de direitos serd, também, uma norma restritiva a direitos. De

forma que,

Alexy identifica, na possibilidade de permanente correc¢do do sistema, um pressuposto
de liberdade méaxima ao individuo em seu agir publico, que importa em proporcional
liberdade negativa em termos restritivos. O controle restritivo por parte do direito &,
portanto, externo, sempre que identificada situagdo de conflito, suficiente e
necessaria, para promover uma intervengao institucional. (CACHAPUZ, 2017, p.
136).

Dessa forma, a restricdo ndo faz parte do contetido do direito fundamental, mas, sim,
¢ externa a ele. Sendo que, em realidade, ha que se falar das restrigdes aos bens protegidos
pelas normas de direito fundamental (por exemplo, liberdades) e, também, a posi¢des
jusfundamentais conferidas prima facie pelos principios jusfundamentais. Estes dois objetos de
restri¢des se inter-relacionam, na medida em que a restricdo a um bem serd necessariamente

uma restricdo a uma posi¢ao juridica fundamental (ALEXY, 2017, p. 243/244).

Ainda, quanto a ado¢do de uma teoria interna de restri¢des a direitos fundamentais, na
medida em que parte de posicdes definitivas, pontua-se que ndo ha como se falar em liberdades
de direitos fundamentais definitivas, uma vez que estas ndo se encontram expressamente
delimitadas conforme se apresentam em casos concretos. Dessa forma, afirma Alexy (2017, p.

243) que “si se parte exclusivamente de posiciones definitivas, se llega al resultado de que

112 Tradugdo livre: "O conceito de restri¢do de um direito sugere que haja duas coisas: o direito e suas restrigdes,
entre as quais ha uma relagao de tipo especial, a saber, restri¢cao ou limitagdo. Se a relagdo entre direito e
restri¢des tem que ser definida dessa forma, entdo primeiro hé o direito em si, que ndo ¢ restringido ou limitado,
e, segundo, o que resta do direito quando as restrigdes sdo introduzidas, ou seja, o direito restringido. Essa ¢ a
teoria que geralmente ¢ chamada - em geral, com intengao critica - 'teoria externa'. (...) Segundo a teoria externa,
ndo ha relagdo necessaria entre o conceito de direito e o conceito de restricdo. Essa relag@o so € criada por meio
da necessidade, externa a lei, de compatibilizar os direitos de diferentes individuos, bem como os direitos
individuais e bens coletivos”.
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nunca pueden ser restringidas las posiciones de derecho fundamental, aunque si los bienes

protegidos de derecho fundamental™!!3

. Enquanto que, caso se fale em uma teoria externa, esta-
se ndo apenas restringindo um bem protegido por normas de direito fundamental, como também

um direito subjetivo que ¢ garantido prima facie por estas normas (ALEXY, 2017, p. 243).

Essa diferenciacao leva a compreender a restrigdo a um direito fundamental como
resultado da ponderagdo, ante um conflito entre direitos, ¢ ndo como mera subsun¢do da
configuracdo definitiva ja previamente posta de um direito. Por fim, mas ndo menos importante,

frisa-se desta distingao também

[...] o fato de que o carater de razoabilidade ou mesmo de justica acolhido para a
edi¢do de uma norma e para a tipificagdo de uma conduta (pelo estabelecimento de
uma proibicdo, de um fazer obrigatdério ou mesmo pelo estabelecimento de
competéncias que atinjam o exercicio de posi¢des juridico-civis), a partir do uso de
argumentos jusfundamentais, ndo afasta a dimensdo restritiva desta mesma norma,
quando atinja um direito geral de liberdade ou de igualdade da pessoa. (CACHAPUZ,
2017, p. 140).

Logo, conclui-se que ndo apenas as regras, mas também os principios podem ser fonte
de restricdes a posic¢des juridicas jusfundamentais. Estes, ao fazé-lo, ndo o serdo de forma
definitiva, mas sim por meio da ponderacdo, feita ante o caso concreto, entre o principio de

direito fundamental e aquele que o restringe, de maneira a obter-se uma resposta definitiva.

Un principio es una restriccion de un derecho fundamental cuando hay casos en los
cuales es una razén para que, en lugar de una libertad de derecho fundamental prima
facie o de un derecho fundamental prima facie, aparezca una no libertad definitiva o
un no derecho definitivo de igual contenido.!'* (ALEXY, 2017, p. 247).

Assim, depreende-se que a restricdo a direito fundamental apenas serd admissivel
quando a um dos principios contrapostos for atribuido peso maior — em relagdo aquele de
direito fundamental. Dessa forma, como conclui Alexy (2017, p. 257), as normas de direito
fundamental ndo apenas sdo passiveis de restri¢do, como também servem como “restricciones
a sus restricciones™!!®, Entretanto, no basta apenas discorrer acerca das restrigdes, mas também
sobre a configuracdo, na medida em que se tratam de situagdes distintas. No que tange a

configuragdo, como ja previamente exposto, estas se referem a posi¢cdes prima facie, sem

113 Tradugdo livre: “caso se parta exclusivamente de posi¢des definitivas, se chegara ao resultado de que as
posicdes de direito fundamental nunca podem ser restringidas, ainda que direitos protegidos de direito
fundamental”.

114 Traducdo livre: “Um principio é uma restri¢io de um direito fundamental quando ha casos em que é uma
razdo pela qual, em vez de uma liberdade prima facie de direito fundamental ou um direito fundamental prima
facie, aparece uma nao-liberdade definitiva ou um ndo-direito definitivo de igual conteudo".

115 Traducdo livre: "restrigdo as suas restrigdes”.
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relaciond-las a uma restri¢ao, sendo a face positiva das garantias a direitos fundamentais — o

suporte fatico e o Ambito de prote¢do!!®.

As normas de direito fundamental podem ser ou restritivas ou ndo-restritivas. Aquelas
que ndo restringem direitos fundamentais guardam relacdo com o conteudo destes direitos e
sdo, portanto, normas configuradoras. Isto porque “cuando algo es restrictivo desde algun punto
de vista, sigue siendo restrictivo, aun cuando desde algin otro punto de vista sea
configurador”!!'” (ALEXY, 2017, p. 292), de forma que sdo independentes. Outra distingdo
necessaria ¢ aquela que atribui ao conceito de configuragdo um carater estrito e ao de restri¢ao,
um carater amplo, a fim de viabilizar as exigéncias da fundamentacdo, na medida em que aquilo
que configura ndo precisa ser fundamentado, enquanto que aquilo que restringe precisa
apresentar razdes suficientes. Isto garantiria que “ninguna restriccion podra liberarse de la
fundamentacion; ello es un presupuesto esencial para que sélo se impongan restricciones

permitidas”!!'® (ALEXY, 2017, p. 297). Em outras palavras,

[...] aquilo que se v€ configurado como um direito ndo necessita de justificagdo. A
restricdo ao direito, de outra parte, tanto em abstrato como em concreto, exige
argumentacdo necessaria e suficiente para o desafio a garantia jusfundamental, ainda
que seja para a edigdo de uma norma pela via ordindria. E esta ¢ a distingdo essencial
a ser efetuada pela adog@o de uma teoria externa de restri¢do a direitos fundamentais.
(CACHAPUZ, 2017, p. 138).

Uma vez compreendida a distingdo entre configuracdo e restricdo de direitos
fundamentais e as implicagdes da adogao das teorias interna e externa, necessario € voltar-se as
relacdes nas quais ocorrerdo as colisdes de direitos fundamentais, a fim de ensejar a discussao
acerca da possibilidade, ou ndo, de restringir determinado direito jusfundamental, a depender
das posi¢des juridicas assumidas, quando observados direitos fundamentais como direitos

subjetivos.

116 O suporte fatico do direito fundamental em sentido amplo é composto pelo suporte fatico em sentido estrito e
pela clausula de restricdo. Aquele, em sentido estrito, que é oposto ao de restri¢cao, podera ser ou a prote¢ao de
um bem — aqui entendido como as “acciones, propriedades o situaciones y posiciones de derecho ordinario que
no deben ser impedidas, afectada o eliminadas” (ALEXY, 2017, p. 264) — ou o direito a uma agdo negativa,
isto ¢, a que ndo ocorra uma intervengao. Assim, a amplitude de protecdo dependera da amplitude do conceito do
bem protegido e/ou da intervengdo. Para que haja a realizag@o definitiva do direito fundamental necessario sera
que seja satisfeito o suporte fatico e ndo satisfeita a clausula de restri¢ao.

7 Traducdo livre: “quando algo é restritivo de determinado ponto de vista segue sendo restritivo, ainda que de
outro ponto de vista seja configurador”.

18 Tradugdo livre: “nenhuma restrigdo podera liberar-se da fundamentagdo; isto € um pressuposto essencial para
que apenas se imponham restrigdes permitidas”.
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As relacgdes juridicas estabelecidas entre os sujeitos se tornam cada vez mais

complexas, de forma que os operadores dednticos - quais sejam, proibir, obrigar e permitir —

ndo dio contam de oferecer as solugdes aos mais diversos casos que desafiam o Direito!!’.

Assim, na medida em que se deve encarar determinados casos ndo como meras a¢des dednticas,
mas também como relagdes juridicas — as quais poderdo resultar na configuragdo ou na
restricdo de direitos —, faz-se necessario passar a andlise dessas relacdes — e da posigdes
juridicas possiveis a cada parte — e quais sdo as consequéncias disto. Como nos ensina Vega

(2015, p. 123/124),

Las relaciones juridicas se traducen asi en una densa red de posiciones reciprocas entre
los individuos particulares sujetos a las normas, y entre ellos y las autoridades
juridicas, que blindan o atrincheran ciertos cursos de accion frente a otros. Esa red de
posiciones va mas alla del simple recuento de las propiedades o calificaciones
normativas de las conductas: involucra la estructura instituciones del derecho en su
conjunto, esto es, el modo como las normas juridicas reordenam la interferencia de la
conducta social (dentro a su vez de las instituciones sociales) en términos constitutivos
y no solo regulativos. Como consecuencia de ello, el analisis de las posiciones
juridicas solo es posible si se adopta un enfoque relacional, institucional. [...]
podemos describir las modalidades desde el nivel de las posiciones juridicas y, en
rigor, como veremos, es necesario partir del mismo para reconstruir el verdadero
sentido que las obligaciones, prohibiciones y permisos tienen como piezas o
componentes del entramado urdido por las respectivas relaciones y posiciones
juridicas.!?°

Primeiramente, entende-se como elementos constitutivos desta relagdes juridicas,
conforme Vega (2015, p. 116-118): (i) os sujeitos — cuja condi¢do pressupde capacidade
juridica; (ii) o vinculo estabelecido entre os sujeitos, que “implica las nociones de alteridad y

bilateralidad. [...] Del vinculo depende el tipo de relacion juridica y las diferentes posiciones

119 Conforme pontua VEGA (2015, p. 123), “estas relaciones involucran multiples sujetos que ocupan posiciones
diversas dentro de ellas, desde las cuales contemplan la conducta debida de los demads sujetos. Asi, en el derecho
— a diferencia de otros sistemas normativos mas simples del tipo de los que rigen los juegos, como p. ¢j., el
ajedrez — las modalidades dednticas, esto es, las obligaciones, prohibiciones y permisos se transforman
precisamente en obligaciones-relaciones, prohibiciones-relaciones y permisos-relaciones”.

120 Traducdo livre: "As relagdes juridicas se traduzem-se, assim, em uma densa rede de posigdes reciprocas entre
os individuos sujeitos as normas, e entre eles e as autoridades legais, que protegem ou consolidam certos cursos
de agdo frente a outros. Esta rede de posi¢des vai além da simples contagem das propriedades ou qualificagdes
normativas de condutas: envolve as institui¢des de direito em seu conjunto, isto ¢, a forma como as normas
juridicas reordenam interferéncia do comportamento social (dentro de sua em vez de instituigdes sociais) em
termos constitutivos € ndo apenas regulativos. Como consequéncia, a analise de posi¢des juridicas s6 € possivel
se uma abordagem relacional e institucional for adotada. [...] podemos descrever as modalidades do nivel de
posicdes juridicas e, de fato, como veremos, ¢ necessario partir destas para reconstruir o verdadeiro sentido que
as obrigacdes, proibi¢des e permissdes tem como pegas ou componentes do quadro elaborado pelo respectivo
relagdes e posigdes juridicas”.
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en que esta puede desglosarse”?! (VEGA, 2015, p.117); (iii) as posi¢des juridicas, isto ¢, a
posicao que ocupa cada sujeito, a depender do ponto de vista do qual se analisa a relagdo, e que
ndo se reduzem a apenas a dicotomia direito/dever, "sino que forman un haz mas rico de
relaciones. La descripcion de las posiciones también depende de cudl se considere como
posicion principal dentro de una determinada relacion [...], lo que a su vez esta en funcion del
objeto de la relacion juridica [...]"122 (VEGA, 2015, p. 117); (iv) e, por fim, o objeto da relagdo,
que pode ser bens ou condutas/a¢des. Concentremo-nos, pois, nas posigoes juridicas das partes,
na medida em que se dard nestas a distribuicdo das obrigagdes de cada sujeito, cuja

complexidade vai além da mera correlagdo direito e dever.

Neste sentido, nas relagdes juridicas, as posi¢des serdo de sujeitos em duas situacdes,
qual seja, a ativa e a passiva — inclusive, por vezes, atribuidas de forma simultianea, dada a
extensao do feixe de relagdes que sejam estabelecidas. O sujeito ativo sera aquele na titularidade
de um poder, de um direito, de uma liberdade, de uma competéncia, ou, conforme explica Vega
(2015, p. 117), “de derechos o facultades, dentro de la relacion juridica"!?3. Por outro lado, o
sujeito passivo serd aquele a quem se atribuird dever, quem “soporta los deberes y obligaciones
correlativas a aquellos derechos y facultades™?* (VEGA, 2015, p. 117). A condi¢do ora de
sujeito passivo ora de sujeito ativo atribuida a determinada posicdo juridica dependera do ponto

de vista a partir do qual sera analisada a relacdo.

A andlise que se fard das posi¢des juridicas nas relagdes juridicas parte do desenho
idealizado por Hohfeld que pretendia, em ultima andlise, através da linguagem, chegar a
elementos basicos para a resolugdo de problemas juridicos cotidianos!?>. Pretendia, pois,

através de conceitos gerais, montar um quadro base de oito posi¢des!?® — quatro ativa e quatro

121 Tradugdo livre: “implica as nogdes de alterada e bilateralidade [...] Do vinculo depende o tipo de relagdo
juridica e as diferentes posi¢des em que se pode dividir”.

122 Tradugdo livre: “mas eles formam um feixe de relagdes. A descrigdo das posi¢des também depende de qual é
considerada como a posig@o principal em uma determinada relagao [...], o que por sua vez ¢ em fung¢do do objeto
da relag@o juridical...]".

123 Tradugdo livre: “de direitos, faculdades, dentro da relagdo juridica”.

124 Tradugdo livre: suporta os deveres e obrigacdes correlatas a aqueles direitos e faculdades”.

125 Nesse sentido, afirma Niemi (2001, p. 10) que “(...) Hohfeld fue capaz, en un estilo muy simple, de
demostrar los elementos basicos que son utilizados en el proceso mental cuando se discute derechos. (...) El
valor de los conceptos fundamentales de Hohfeld como herramienta para el analisis de los distintos derechos y
obligaciones no ha diminuido para nada a través de los afios.”. Ainda, “El mismo Hohfeld pretendia que su
analisis fuera auxiliar en la resolucion de problemas juridicos practicos, cotidianos. Se apoyaba fuertemente en
los precedentes y en el lenguaje que se utilizaba en ellos” (NIEMI, 2001, p. 10).

126 Nesse sentido, ao introduzir a edigdo em espanhol do texto de Hohfeld, Carri6 (2009, p. 14) afirma “nuestro
autor pretende haber llegado a aislar ocho conceptos juridicos fundamentales, cuatro de ellos pertenecientes a la
familia presidida por derecho y cuatro de ellos pertenecientes a la familia presidida por deber, que constituirian
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passivas — que serdo, entre si, ora opostas ora correlativas '*7, demonstrando que a
complexidade destas relagdes transborda apenas a oposicdo direito/dever!?®. Vega (2015, p.
133) explica que “las posiciones hohfeldianas serian entonces algo asi como fragmentos de esas

relaciones vistas desde alguno de esos particulares puntos de vista normativos™!?°,

As posicdes juridicas ativas seriam direito-pretensdo, liberdade, poder e imunidade;
enquanto que as passivas, dever, ndo-direito, sujei¢ao, incompeténcia. Tais posicdes relacionar-
se-iam em pares opostos e pares correlativos, de forma que, em uma relagdo entre A e B, sendo

A o sujeito ativo e B o passivo teriamos que:

(a) Se A tem direito a x em face de B, este tem dever de fazer x e, em oposi¢ao, tem

um nio-direito a ndo fazer x;

(b) Se A tem uma liberdade em B de fazer, ou ndo, x, B tera em relagdo a A o nao-
direito a exigir daquele que ndo faca, ou faca, x. Em oposi¢do, A ndo terd ante a B

o dever de fazer x;

(c) Se A tem o poder de dirigir a agao de B ou de produzir determinados efeitos quanto
a B mediante certas agdes x, entdo B esté sujeito as a¢des de A. Em oposicao, se

A tem poder frente a B, aquele ndo estard frente a B em situag¢do de incompeténcia;

(d) Se A tem imunidade frente aos atos de B, entdo B estd em uma situacdo de
incompeténcia para inferir na situacdo juridica de A. Em oposi¢do, se A tem

imunidade quanto a B, aquele ndo esta sujeito a B.

O conceito de direito-pretensao pode ser definido como aquele que confere a pretensao

ao seu titular de exigir de outrem um dever de agir ou de se abster de um comportamento —

los minimos denominadores comunes a los que se podrian reducir todas las situaciones o relaciones juridicas
concebibles para dar acabada cuenta de ellas” e continua “en la tabla de los correlativos se destacan las cuatro
modalidades activas -que suelen ser encubiertas por un uso indiscriminado de la palabra derecho (subjetivo)- y
se las presenta en su relacion con las cuatro modalidades pasivas correspondientes. Mientras que cada una de las
modalidades activas identifica la situacion de un sujeto A en su relacion con un sujeto B, cada una de las
modalidades pasivas identifica la situacion que, en cada caso, tiene B frente a A” (CARRIO, 2009, p. 15).

127 [Hohfeld] "Distingue ocho posiciones elementales, de las cuales cuatro serian posiciones activas, positivas o
favorables para el sujeto, y a las que asocia con la nocion de derecho, y las otras cuatro serian posiciones pasivas,
negativas o desfavorables para el sujeto y asociadas a la nocion de deber” (VEGA, 2015, p. 125).

128 Conforme Niemi (2001, p. 32), "Los conceptos fundamentales, que se correlacionan y son opuestos entre si
son entonces refinamientos de los conceptos de derecho y deber en cuanto evidencian claramente los diferentes
elementos y relaciones juridicas que conllevan”.

129 Tradugdo livre: “as posi¢des hohfeldianas seriam, entdo, algo como fragmentos destas relagdes vistas a partir
de algum destes particulares pontos de vista normativos”.
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em relacdo ao qual este teria liberdade. Ainda, para haver um direito-pretensdo, determinados
atos deber ser permitidos a seu titular, contanto que estejam “respaldados por la existencia de
obligaciones y prohibiciones para los demas sujetos B”13% (VEGA, 2015, p. 132). Ja quanto ao
seu correlativo dever, este € as agdes e omissdes de seu titular a que B estd ou proibido ou
obrigado, e que sdo objeto das pretensdes a que A tem direito. De forma que a evasdo de um

direito levara a violagdo de um dever (HOHFELD, 1913, p. 32).

Por outro lado, a liberdade significa a auséncia de proibi¢dao ou de uma obrigacao, de
forma que liberdade ndo implica por si uma proibi¢do a terceiro, mas apenas uma falta de
permissdo. No entanto, pontua-se que "en la medida en que Hohfeld la vincula [liberdade] a la
ausencia de un derecho por parte de los demads sujetos, la libertad genera obligaciones de no
interferir por parte de estos (libertades negativas)”!3! (VEGA, 2015, p. 132). Assim, caso
pensarmos quanto ao oposto da liberdade — o dever —, vé-se que “la ausencia de libertad
significa estar sujeto a una prohibicion, esto es, que otro tiene un derecho; y la ausencia de una
prohibicién significa lo mismo que libertad”!3? (NIEMI, 2001, p. 41); nas palavras de Hohfeld
(1913, p. 32), “the privilage of entering is the negation of the duty to stay off”!33.

No que tange ao conceito de poder e de imunidade, poder significa que um terceiro se
encontra subordinado a si, isto ¢, sujeito ao titular do poder. J4 imunidade, essa significa que
terceiro, em relagdo ao seu titular, possue incapacidade de interferir em sua posi¢do juridica.

Conforme sintetiza Hohfeld (1913, p. 55),

A right is one’s affirmative claim against another, and a privilege is one’s freedom
from the right or claim of another. Similarly, a power is one’s affirmative control over
a given legal relation as against another whereas an immunity is one’s freedom from
the legal power or control of another as regards some legal relation.!>

As relagdes acima expostas estdo ilustradas na figura abaixo:

130 Tradugdo livre: “respaldados pela existéncia de obrigagdes e proibigdes para os demais sujeitos B”.

131 Traducdo livre: “na medida em que Hohfeld a vincula [liberdade] a auséncia de um direito por parte dos
demais sujeitos, a liberdade gera obrigagdes de ndo interferir por parte destas [liberdade negativa]”.

132 Tradugdo livre: “a auséncia de liberdade significa estar sujeito a uma proibigdo, isto &, que outro tem um
direito; e a auséncia de uma proibicdo significa 0 mesmo que liberdade”.

133 Tradugdo: “a liberdade de entrar é a negagio do dever de ficar fora”.

134 Tradugdo livre: “o direito-direito-pretensdo € a pretensdo afirmativa de um sujeito em face de outro, € a
liberdade ¢ a liberdade de um sujeito em face da pretensdo de outro. Similarmente, o poder ¢ a afirmativa de
controle de um sujeito sobre uma relagdo juridica em face de outro sujeito, enquanto que a imunidade ¢ a
liberdade de um sujeito do poder juridico ou controle de outro sujeito em relagdo a determinada relagdo
juridica”.
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FIGURA 1 - QUADRO DE POSICOES JURIDICAS

Jural { right privilege power immunity
Opposites no-right duty disability liability

Jural { right privilege power immunity

Correlatives ( duty no-right liability disability

FONTE: HOHFELD (1917, 710)

Cada modalidade ativa de tais conceitos, como j& anteriormente afirmado,
correlaciona-se com a uma modalidade passiva; diversamente, ¢ a relacdo de opostos, na
medida em que “cada modalidad juridica activa es presentada en conexidon con aquella
modalidad pasiva que, en lugar de complementarla, se le opone como su contradictoria en
cabeza del mismo sujeto”!®, de forma que “cada una de las modalidades juridicas activas
excluye a la modalidad pasiva opuesta”'3® (CARRIO, 2009, p. 16). Caso realmente esteja em
uma posicdo ativa de direito-pretensao ou poder, esta em oposi¢do, se mostrard também de
negacdo. Assim, a situacdo de A, se for de liberdade, “se muestra opuesta a una situacion de
deber u obligacion por su parte (lo que implica que los demds no tienen derecho a exigirle
nada)”'*7 (VEGA, 2015, p. 129). Nesse sentido, tem-se que o conceito de opostos nio indica a
posicao passiva da relagdo juridica, mas sim aquilo que se opde a posi¢do ativa da qual se parte,
»138

sendo “usado solo como un espejo de otro concepto, para describir la negacion de éste

(NIEML, 2001, p. 45).

Ainda, enquanto as posicdes ativas de liberdade e direito se refeririam a esfera do agir
de A, as posi¢des de poder e imunidade se refeririam a esfera do agir de B, cujos atos estaria

sob o controle de A!3°.

135 Traducdo livre: “cada modalidade juridica ativa ¢é representada em conexdo com aquela modalidade passiva
que, em lugar de complementa-la, se opde a ela como sua contradi¢do em relagdo ao mesmo sujeito”.

136 Traducdo livre: “cada uma das modalidades juridicas ativas exclui a modalidade passiva oposta”.

137 Tradugdo livre: “mostra-se oposta a uma situagdo de dever ou obrigacdo por sua parte (o que implica que as
demais no tenham direito a lhe exigir nada)”.

138 Traducdo livre: “usando somente como um espelho de outro conceito para descrever a negagdo deste”.

139 Nesse sentido, "las dos primeras categorias -derecho y libertad- se refieren primariamente a los actos de A, es
decir, reflejan la disponibilidad de A sobre su propia esfera de accion [...]. Mientras que las dos categorias
restantes - poder y inmunidad - se refieren mas bien a los actos de B, es decir, reflejan ese mismo perimetro
disponible de accion de A pero en la medida en que en ella interfieren o pueden estar incluidos los actos de B,
que quedan asi bajo control del primero” (VEGA, 2015, p. 130).
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Por outro lado, ainda quanto ao enfoque analitico do qual se parte!?, Alexy trabalha
com a no¢do de apenas trés posi¢des juridicas fundamentais, quando analisa a estrutura de
direitos subjetivos. Seriam elas: (a) Direito a algo; (b) liberdade; e (c) competéncia. Conforme

Vega (2015, p. 140),

Alexy reconoce que cada uno de los derechos, especialmente si hablamos de los
derechos fundamentales, esta lejos de poder ser encapsulado en una sola de estas
categorias, sino mas bien debe verse como un complejo de posiciones diferentes en
donde derechos de defensa, de prestacion o proteccion, libertades y competencias se
superponen e interconectan.'#!

No que tange ao direito a algo, esta ¢ uma relagdo triade na qual ha o titular A a um
direito x em relacdo ao destinatario B, sendo o objeto deste direito sempre uma agdo. Nas
palavras de Alexy (2017, p. 164), “el objeto de un derecho a algo es siempre una accion del
destinatario. Esto resulta de su estructura como relacion triadica entre un titular, un destinatario
y un objeto. Si el objeto fuera ninguna accidon del destinatario, no tendria sentido incluir al
destinatario en la relacion”!4?. De forma que A tem direito frente a B a x, sendo x uma conduta
ativa ou omissiva que pode dar lugar a direito de defesa ou a direitos a prestagdes: (a.1) Os
direito a defesa podem ser frente ao Estado - que ndo obstaculiza ag¢des; frente ao estado para
que ndo afete determinadas situa¢des ou propriedades suas; frente ao Estado para que nao
elimine suas posic¢des juridicas; (a.2) Ja os direitos de prestacdo sdo a atuagdo positiva do
estado, isto ¢, o direito a que o Estado realize determinada agdo positiva, a que o Estado

estabelega determinada norma.

Jé as liberdades, estas sdo alternativas de a¢do e consistem na auséncia de proibicao.
O objeto de uma liberdade, portanto, “traduz a seu titular uma posicao juridica apenas prima
facie ao estabelecimento de uma conformagao desse direito, justamente porque permite apenas
uma determinacdo ndo definitiva com relagdo ao exercicio da liberdade pressuposta”
(CACHAPUZ, 2017, p. 143). Sendo que ha as (b.1) Liberdades ndo protegidas, que equivalem

a permissdes de fazer e ndo fazer, isto €, a auséncia de proibicdo — da obstacularizagdo a um

140 Alexy (2017, p. 156) responde a pergunta do porqué trabalhas com posigdes juridicas fundamentais,
afirmando que “es algo necesario desde una determinada perspectiva, es decir aquella que se interesa por las
propriedades normativas de las personas y las acciones y por las relaciones normativas entre personas, al igual
que entre personas y acciones”.

141 Tradugdo livre: “Alexy reconhece que cada um dos direitos, especialmente se falamos dos direito s
fundamentais, esta longe de poder ser colocado em apenas uma destas categorias, mas sim deve ser visto como
um complexo de posi¢des diferentes, no qual direitos de defesa, de prestagdo ou protegdo, liberdades e
competéncias se sobrepdem e interconectam”

142 Tradugdo livre: “o objeto de um direito a algo é sempre uma agdo do destinatério. Isto resulta de sua estrutura
como relagdo triade entre um titular, um destinatario e um objeto. Se o objeto fosse nenhuma agao do
destinatario, ndo haveria sentido incluir o destinatario na relagao”
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direito — e “asi sucede con los derechos de ejercicio discrecional o no obligatorio tales como
la libertad de conciencia, expresion, asociacion™*? (VEGA, 2015, p. 138); e as (b.2) liberdades
protegidas que sdo vinculadas a un conjunto de direitos a algo e de normas objetivas que
garantem ao titular a possibilidade de realizar as agdes permitidas, “por ejemplo la libertad de
expresion incluye medidas protectoras tales como el derecho a la rectificacion”!** (VEGA,

2015, p. 139).

No que concerne as competéncias, estas sao posi¢des que consistem na possibilidade
de modificar situagdes juridicas. Ou seja, “si los derechos a algo se corresponden con
obligaciones y prohibiciones y las libertades con permisos (es decir, ambos con normas
regulativas), las competencias se corresponden con normas constitutivas”!'** (VEGA, 2015, p.
139). Sendo ou (c.1) competencias do cidaddo — que podem ser privadas ou publicas, as
privadas derivam da autonomia contratual e as publicas possibilitam exigir o cumprimento de

direitos liberais classicos e sociais, ou (c.2) competéncias do estado.

Nos modelos de posic¢des juridicas apresentados tanto por Hohfeld quanto por Alexy
se identifica a distingdo de razdes definitivas e prima facie. Ou seja, no modelo de opostos de
Hohfeld, parte-se de uma “determinacgdo apenas prima facie do direito, permitindo, tal qual na
relacdo normativa ao nivel do principio, que, muito pouco possa ser dito sobre a conformagao
do direito em carater definitivo” (CACHAPUZ, 2017, p. 144); enquanto que no modelo de
correlatos, a determinagdo ¢ por razdes definitivas, “como ao nivel das regras, justamente
porque pressupde descarga de argumentos distintos com relagdo a posi¢do juridica de onde se
parte” (CACHAPUZ, 2017, p. 144). Nesse sentido, ressalta-se que a posi¢ao da qual se parte

dependera da pretensdo a qual se propde a analisar.

Nessa medida, relaciona-se, igualmente, os opostos e correlatos com a restri¢ao e
configura¢do de direitos — e aplicagdo das teorias interna e externa. De forma que, em se
tratando de um desafio a situagdo posta, com razdes suficientes a uma restri¢ao, sera trabalhado
o problema a luz da estrutura de oposto proposta por Hohfeld, na medida em que o interprete
devera identificar na analise do caso proposto se hé, ou ndo, razdes para ndo afastar a negacao
aquela posi¢do de direito-pretensdo/liberdade que se assentara prima facie. Por outro lado, em

ndo havendo qualquer desafio as posi¢cdes identificadas, configurado estara o direito

143 Traducdo livre: “assim sucede com os direitos de exercicio discricionario ou nio obrigatério tais como a
liberdade de consciéncia, expressdo, associagdo”.

144 Tradugdo livre: “por exemplo, a liberdade de expressdo inclui medidas protetoras tais como o direito a
retificagdo”.

145 Tradugdo livre: “se os direitos a lago se correspondem com obrigagdes e proibigdes e liberdades com
permissdes (isto €, ambos com normas regulativas), as competéncias correspondem a normas constitutivas”.
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fundamental e serd analisado o caso da posicdo de A frente a B através das suas posi¢cdes
correlatas, uma vez que ndo hd pretensdo alguma de fazer valer a negacdo do direito-

pretensao/liberdade de A.

Assim, na medida em que identificamos a possibilidade de restricio de direitos
fundamentais a partir da analise de Hohfeld, ha de ser pontuado que devem ser compreendidas
as posigoes juridicas como “en términos funcionales, programaticos y argumentativos. Es decir,
como figuras cuyo sentido emerge del proceso dinamico de la pratica juridica entendida como
una empresa colectiva orientada por propdsitos y valores”!4¢ (VEGA, 2015, p. 145). Ou se¢ja,
ressalta-se o sentido argumentativo das posigdes juridicas ante o conflito social que podera
surgir em decorréncia da pretensdo a fazer valer um direito fundamental. Por fim, entende-se
que

esta legitimidad tiene que ser argumentada en cada situacion particular de la pratica
juridica a fin de salvaguardar y reactualizar las demandas de valor que hay tras los
diferentes derechos, libertades, poderes e imunidades. Y esa tarea argumentativa
inevitablemente tiene lugar en el terreno fronterizo entre lo juridico y lo moral.!¥’
(VEGA, 2015, p. 146).

3.2. 0 ARTIGO 187 DO CODIGO CIVIL E A RESTRICAO A DIREITOS

No Coédigo Civil Brasileiro de 2002, em sua redacdo, o legislador langou mao de
clausulas gerais, contrapondo-se a antiga visdo — presente nos codigos oitocentistas —, que
acreditava “que a perfeicdo da constru¢do conceitual e o encadeamento l6gico-dedutivo dos
conceitos bastaria para a total apreensdo da realidade nos lindes do corpus codificado”
(MARTINS-COSTA, 2002, p. 115). Codigos estes que eram marcados por uma linguagem
precisa, o que dificultava a comunicag@o do mundo juridico com o mundo concreto. Em sentido
contrario, o Codigo Civil Brasileiro de 2002, ao apresentar a técnica das clausulas gerais, abre-
se a realidade e acaba por permitir uma maior abertura aos novos desafios, os quais surgem com
velocidade diferente daquela das mudangas do direito e buscam neste a solugdo. Contudo,

importante pontuar, o texto legal ¢ o resultado da combinagdo entre regras especificas e

146 Tradugdo livre: “em termos funcionais, programaticos e argumentativos. Isto &, como figuras cujo sentido
emerge do processo dinamico da pratica juridica entendida como uma empresa coletiva orientada por propositos
e valores”.

147 Traducdo livre: “esta legitimidades tem que ser argumentada em cada situacdo particular da pratica juridica a
fim de salvaguardar e reatualizando as demandas de valor que tem por tras dos diferentes direitos, liberdades,
poderes e imunidades. E essa tarefa argumentaria inevitavelmente tem lugar no terreno fronteirigo entre o
juridico e o moral”.
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clausulas gerais, ndo sendo, pois, construido apenas com uma ou outra técnica, o que viabiliza

a abertura, mobilidade e estabilidade do sistema.

As clausulas gerais'® ndo sido entendidas como um tipo de enunciado normativo — que
seriam, como visto, ou principios ou regras —, mas sim como técnica legislativa. Estas ndo se
inserem na ideia de aplicacdo "tudo ou nada" — como as regras — mas, sim, em uma moldura a
ser preenchida levando-se em consideragdo outros principios. De forma que, para dar
concretude a este texto normativo, se requer a ponderacdo (HECK, 2006, p. 22/24). Assim, nao
basta a técnica legislativa das clausulas gerais, na medida em que a abertura do direito a novas
situagdes concretas dependerd, também, do trabalho de argumentacdo do intérprete. Neste
contexto, pois, inserem-se as clausulas gerais como “instrumentos eficazes a concre¢dao de
direitos fundamentais, especialmente quando a preocupacao diz respeito a solu¢ao de conflitos

no ambito das relagdes juridicas entre privados” (CACHAPUZ, 2017, p. 114).

Ainda, quanto as cldusulas gerais, tem-se que esta técnica legislativa “de forma
especial e com maior evidéncia, permite que uma série de situagdes possa se submeter a um
determinado tratamento juridico a partir de um mesmo enunciado dogmatico, sem que este se
veja, desde logo, limitado em seu significado” (CACHAPUZ, 2006, p. 187). Dessa forma,
considerando que as clausulas gerais possibilitam abertura do ordenamento juridico ao caso,
tem-se que o enunciado dogmatico relaciona-se com a interpretagcdo, determinando-a e sendo
por ela determinado. Possibilitam, em conjunto, a solu¢do adequada ao caso concreto, sem, no
entanto, fecharem-se as possibilidades futuras. Sendo que “o intérprete busca solugdo a uma
questdo pratica proposta a discussdo, partindo de condicdes ilimitadas de participagdo, de tempo

e de abertura a manifestagdo de desejos, opinides e necessidades” (CACHAPUZ, 2006, p. 180).

Neste cendrio, o Codigo Civil Brasileiro de 2002 introduz ao ordenamento juridico
brasileiro um importante e inovador enunciado normativo — no qual a técnica legislativa das
clausulas gerais, aliada a conceitos indeterminados, foi utilizada —, que possibilita a abertura do
ordenamento juridico a desafios com vista a solu¢do do caso concreto: a clausula geral de

ilicitude — o artigo 187'*°. Enunciado esse que se relaciona a nogdo de restrigdo a direitos e

148 Para Martins-Costa (2018, p. 158/159), “as clausulas gerais constituem estruturas normativas parcialmente
em branco, as quais sdo completadas por meio da referéncia as regras extrajuridicas, ou a regras dispostas em
outros <<loci>> do sistema juridico. A sua concretizagdo exige, consequentemente, que o julgador seja
reenviado a modelos de comportamento e a pautas de valoragdo que ndo estdo descritos na propria clausulas
gerais”.

149 " Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.” (BRASIL, 2002)
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liberdades, conquanto dispde que o exercicio regular de um direito podera vir a configurar ato

ilicito, sendo orientada a conduta pela boa-fé objetiva, os costumes, o fim econdmico e social.

O enunciado do artigo 187 do Cddigo Civil representa uma inovagao no ordenamento
juridico brasileiro, uma vez que, afastando-se da concepcao de abuso do direito e aproximando-
se da argumentagdo juridica, assenta a possibilidade de configuragdo de ilicitude civil objetiva
sem dano — na qual, portanto, nem a culpa nem o dano serdo elementos essenciais a serem
analisados —, mediante o exercicio de pondera¢ao, e, consequentemente, o0 nascimento de uma
determinada pretensdo, sendo ato ilicito uma das fontes obrigacionais. Cendrio este que ¢

diverso daquele existente sob a vigéncia do Cédigo Civil anterior (de 1916), o qual

[...] ndo cuidou, estruturalmente, de sistematizar o regramento do exercicio juridico,
isto ¢, a atuag¢@o humana relevante para o Direito, abrangendo os atos juridicos, licitos
e ilicitos, incluindo, pois, todas as praticas negociais, muito embora o tenha feito —
casuisticamente — por meio de regras esparsas. (MARTINS-COSTA, 2008, p. 59)

Ante a lacuna existente, para situacdes nas quais o exercicio de direitos subjetivos
estivesse em questdo, por interpretagdo do artigo 160, I do Codigo Civil de 1916!°, a

jurisprudéncia passou a aplicar uma concepg¢do subjetiva de abuso do direito!”!

. Exigia-se,
portanto, como elemento integrante, para configuracdo de um abuso, a culpa, conforme leciona
Martins-Costa (2008, p. 63). Com o passar dos anos, ainda sob a égide do antigo diploma legal,
a jurisprudéncia comeca a construir quais elementos estariam presentes no abuso de direito, a

fim de apresentar solugdes aos casos. Entretanto, neste contexto, o artigo 160, I,

viu-se caracterizado como espécie de ilicitude, porém, espécie de uma ilicitude
reduzida a sua acepgdo mais subjetiva e geradora de uma Unica medida de eficacia,
qual seja: a eficacia indenizatoria, se do abuso resultasse dano patrimonial. Em outras
palavras: para a perspectiva tradicional a ilicitude, para além de restar confundida com
a culpa, era verdadeiramente construida, conceitualmente, a partir do seu efeito mais
corriqueiro e geral, qual seja a obrigacdo de indenizar por dano ao patrimonio.
(MARTINS-COSTA, 2008, p. 68)

Desta construcdo, da figura do abuso do direito, surge como consequéncia, a visao
estrita da ilicitude como aliada a culpa, ao dano e a uma tutela eminentemente indenizatoria.

Em outras palavras, o conceito de ilicitude ndo mais valia em si mesmo, sendo apenas um dos

150 mArt, 160. Nao constituem atos ilicitos: I. Os praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um
direito reconhecido.” (BRASIL, 1916)

51 Inclusive, quanto & aplicagdo desta concepgao, afirmou Bevilaqua ao comentar o Codigo Civil, que no artigo
160 “destacam-se trés figuras juridicas: a legitima defesa e o direito de necessidade, que, embora possam parecer
violagdes de direitos, ndo sdo actos illicitos; e o abuso do direito, que, tendo apparencia legitima, imposta num
desvio da ordem juridica.” (BEVILAQUA, 1975, p. 428). No que concerne o abuso de direito, afirma que o
codigo “brasileiro, art. 160, I, refere-se ao exercicio irregular do direito. E a doutrina de Saleilles. O exercicio
anormal do direito ¢ abusivo. A consciéncia publica remova o exercicio do direito do individuo, quando
contrario ao destino econdmico e social do direito, em geral” (BEVILAQUA, 1975, p. 433-434).
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requisitos a configuracdo da responsabilidade civil. Logo, as possibilidades de aplicagdo e
interpretacdo da ilicitude restringiram-se, afastando-a do campo do exercicio de direitos, “razao
pela qual parte da doutrina buscou discernir entre ilicitude e abuso” (MARTINS-COSTA, 2008,
p. 68). Foi neste contexto que “sé na década da virada para o séc. XXI que a jurisprudéncia
passou a caminhar - ainda que em passos vacilantes - no sentido da objetivacdo do abuso”

(MARTINS-COSTA, 2008, p. 65). De forma que

A estrutura fala e, no caso do exercicio juridico, o que nos diz ¢ que o vigente art. 187
ndo € o antigo art. 160, I, contemporaneamente maquiado. Mais ainda: a estrutura hoje
codificada mostra que a obrigag@o de indenizar ganhando autonomia e estando agora
situada em titulo proprio, liberou a reconstrugdo do conceito de ilicitude por forma a
abranger também a ilicitude derivada do exercicio juridico de que ndo resulte
conseqiiéncia indenizatoria, mas outras formas de tutela, inclusive processuais [...].
(MARTINS-COSTA, 2008, p. 74)

A mudanga, como visto, — que afastou a conexao de ilicitude e de culpa, cujo efeito
era a falta de independéncia conceitual daquela — ocorre através do “método de legislar,
adotando-se uma legislagdo por principios, conceitos indeterminados e clausulas gerais, a par
da legislacdo casuistica ou tipologica” (MARTINS-COSTA, 2008, p. 69), que resulta na
diferencia¢do entre o que seria a ilicitude daquilo que seria a ilegalidade. A ilicitude aqui
entendida como sendo aquilo que € contrario ao ordenamento juridico — o qual compreende
tanto as regras quanto os principios e esta “polarizado por uma precisa finalidade, qual seja,
ordenar a coexisténcia de liberdades” (MARTINS-COSTA, 2008, p. 69); por outro lado, a
ilegalidade seria a contrariedade ao texto legal — a lei. Ainda, quanto a ilicitude, esta podera
estar presente quando houver contrariedade as normas do ordenamento juridico — aqui
compreendidas como regras e principios —, aquelas detectdveis desde ja pois disposto
expressamente em lei a sua configuracdo; e ha, por fim, aquela que nasce em razdo de

determinadas circunstancias faticas aliadas a questdes juridicas.

Além dessa diferenciagdo entre ilicitude e ilegalidade, pode-se distinguir entre aqueles
atos ilicitos, cujas condutas sdo contrarias as regras — os ilicitos tipicos — daqueles atos ilicitos
que "seriam condutas contrarias a principios de mandato” (ATIENZA; MANERO, 2014, p. 27)

— os ilicitos atipicos —, sendo que destes

alguns sdo o resultado de estender analogamente a ilicitude estabelecida em regras
(analogia legis) ou o resultado da mera ponderagdo entre os principios relevantes do
sistema, sujo equilibrio exige a criacdo de uma nova regra proibitiva (analogia iuris).
Outros — os que aqui nos interessam — sdo ilicitos atipicos que, por assim dizer,
invertem o sentido de uma regra: prima facie existe uma regra que permite a conduta
em questdo; contudo — e em razao de sua posicao a algum principio ou principios —
, essa conduta se converte, uma vez considerados todos os fatores em ilicita; isso, em
nossa opinido, ¢ o que ocorre com o abuso de direito, a fraude a lei e o desvio de
poder. (ATIENZA; MANERO, 2014, p. 27)
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Contudo, tal foi a inovagdo do Codigo Civil ao objetivar a ilicitude, afastando-a da
verificagdo de culpa ou dano, e como ja afirmado da figura do abuso do direito que surgira, no
direito francés, como forma de correcdo ao formalismo legal e ao absolutismo do direito
(ATIENZA; MANERO, 2014, p. 32). Ainda, contemporaneamente, pode-se definir o abuso de
direito, diferenciando-o da ilicitude presente no artigo 187, como: quando presente uma regra
que permita que S realize a agdo A, nas circunstincias X, mas de A resulta o dano D, sendo que
ndo hé regra que proiba causar D, e todavia D ¢ injustificado, estd configurado o abuso de
direito (ATIENZA; MANERO, 2014, p. 48/49). Logo, para o abuso do direito ¢ necessario o

dano. Por fim, tem-se que

as razdes - que podem entrar na conta a hora de qualificar uma certa agdo como
abusiva — e, por isso, finalmente como proibida — ser@o razdes de principio e ndo
simplesmente razdes de diretriz. E aqui cabe excluir que se trata de razdes de
principios derivadas do respeito a direitos de outros estabelecidos nas regras: pois,
como ja sabemos, em tais casos ndo cabe falar de abuso de direito, mas sim de colisdo
de direitos, exigindo o abuso de direito que o interesse atingido ndo de encontre
<<protegido por uma especifica prerrogativa juridica. As razdes de principio que
entram na conta a hora de qualificar uma ago como abusiva sdo agdes referidas ao
alcance da autonomia que estimamos valioso proteger. Certamente estimamos como
valioso que uma pessoa possa desenvolver seu proprio plano de vida, perseguir seus
proprios interesses, sem necessidade de ponderar em cada ocasido de que maneira sua
acdo pode afetar o interesse de terceiros. Mas a autonomia, assim entendida, ndo tem
alcance ilimitado, sendo que esta sujeita a dois tipos de limites, que marcam o lance
da autonomia que estimamos digna de ser protegida. Ficam de fora do alcance da
autonomia digna de ser protegida tanto as ac¢des orientadas a danificar outros
interesses [...] como aquelas outras cujo sujeito persegue seus proprios interesses,
mas o dano causado a outros sujeitos ou a coletividade mostra-se <<excessivo>> ou
<<anormal>>. (ATIENZA; MANERO, 2014, p. 47/48)

De forma que o enunciado normativo do artigo 187 destaca-se ao propor, através da
colisdo de direito, a restri¢do do exercicio de direito mediante a configuragdo da ilicitude deste,
ndo prescindindo, portanto, para tanto, da existéncia de dano. E, nessa medida, tem-se que o

artigo 187 do Codigo Civil,

trata-se de norma que, por meio de uma clausula geral de restri¢ao de liberdades — e
mais, de uma efetiva clausula de subsidiariedade juridico-fundamental, na melhor
aplicagao da conformagao descrita por Schwabe —, pelo reconhecimento de situagdo
de ilicitude civil — portanto, de contrariedade ao direito, sem a exigéncia de culpa ou
dano, que sdo pressupostos de responsabilidade civil mas, hoje, ndo necessariamente,
de hipdteses de ilicitude civil —, exige o reconhecimento da existéncia de um vinculo
de confianca entre os sujeitos de direito: a ideia de que € necessario confiar-se na
autoridade da lei moral como forma de qualificar-se a liberdade humana. E, nessa
medida, restringi-la apenas quando - e na devida proporgdo - se faga necessario.
(CACHAPUZ, 2017, p. 119)
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A ilicitude que se verifica no nivel dos principios serd aquela a se relacionar ao
exercicio de direitos, poderes, liberdades, que podera ser considerado ato ilicito — dadas as
circunstancias faticas e juridica do caso — emergindo assim a restricdo a direitos. A essa
contrariedade ao direito, diferentemente da constru¢do do abuso do direito, ndo precisa estar
remetida a culpa ou o dano — sendo estes, pois, irrelevantes a configuracao desta ilicitude que

estd disposta no enunciado do artigo 187. Como leciona Martins-Costa (2008, p.71),

essa ligacdo entre a acdo (ou omissdo) e a sua conseqiiéncia ¢ informada por critérios
normativos, sendo o mais corriqueiro, no Direito Civil, o critério da culpa. Porém,
ainda que no terreno civil seja quantitativamente prevalecente a imputagao informada
pelo critério da culpa, esse ndo € o unico critério. Também ha essa atribui¢do segundo
outros critérios (por exemplo, o critério da confianga; o do risco; etc). Como
conseqiiéncia, admite-se uma complexa dimensao da ilicitude que engloba a chamada
ilicitude subjetiva e objetiva: ¢ subjetiva quando a norma determina seja o nexo de
imputacdo balizado pela culpa, impondo-se a verificagdo da negligéncia ou da
imprudéncia ou, ainda, no caso do dolo, também da intencionalidade; ¢ objetiva
quando ndo ¢ necessario averiguar se subjacente ao ato ou conduta, houve ato
negligente ou imprudente, pois a ilicitude estard caracterizada pelo desvio ou pela
contrariedade a norma de dever-ser imposta pelo Ordenamento, compreendido — como
acima se explicitou — como o conjunto de principios e regras derivadas das quatro
fontes de normatividade e destinadas, em ultima instancia, a assegurar a coexisténcia
de liberdades.

Ora, a compreensdo do enunciado normativo do artigo 187 do Cédigo Civil como
clausula de ilicitude objetiva — afastada, pois, a no¢do de abuso do direito — conecta-se com
uma concep¢do argumentativa do direito que visa a abertura do ordenamento juridico aos
desafios impostos pelo caso concreto e, por consequéncia, ao progresso. Nesta senda, a
concepcao de abuso de direito, caso atribuida a este enunciado, iria de encontro a essa pretensao
de abertura do ordenamento juridico ao estudo do caso — que, inclusive, se faz possivel em

decorréncia das clausulas gerais. A barreira ao progresso se daria, pois

a concepcdo do abuso de direito diminuiria o espectro de discussdo do problema
posto, ja limitado por uma ideia de finalidade na propria solu¢do de invalidagdo
proposta. Os elementos do art. 187 seriam vistos como limitadores, € ndo promotores
de uma conduta voltada a uma concepgao de autonomia. Segundo, porque imporia,
nessas circunstancias, um conteudo material a interpretagdo desde logo, o que
permitiria ao intérprete indevidamente, maior possibilidade de valoragdo subjetiva
(acdo teleologica) na aplicagdo do Direito, substituindo a razdo pratica ela razdo
empirica - a ideia de telos em matéria juridica. (CACHAPUZ, 2017, p. 120-121)

Portanto, na medida em que se visa a uma concepcao de abertura do ordenamento
juridico ao progresso e aos desafios da realidade concreta, através da argumentagdo, o
enunciado do artigo 187 seré aplicado ndo como clausula para limitacao a direitos fundamentais
— jé definitivas quando da configuracao destes direitos — mas sim, por meio da argumentagao
juridica, como clausula de restri¢do a direitos fundamentais, a luz da teoria externa. Ou seja,

como visto, na aplicacdo deste enunciado ha a ado¢ao de um posicionamento que compreende
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ocorrer a configuracdo e a restricdo de direitos fundamentais em momentos distintos — esta
direcionada ao intérprete e aquela, ao legislador —, sendo esta tltima modulada em elementos
externos aquela. Isto porque se compreende as liberdades como posigdes prima facie — e,
portanto, ndo definitivas, desde logo —, de forma que serdo passiveis de restricdo — com a
fixagdo de regra definitiva aplicada ao caso concreto em analise —, apos exame de ponderacao,
quando o seu exercicio colidir com o exercicio de liberdade de terceiro. Esta apreciacdo pelo

intérprete sera

[...] em relag@o as restrigdes possiveis a uma liberdade subjetiva — estas restrigoes é
que sdo externas aos elementos de constitui¢do do enunciado normativo — ¢ nio, em
relagdo aos elementos do enunciado em si mesmos. O que contribui como mobil
externo a liberdade humano sdo as restrigdes a liberdade. Mas esta liberdade
pressuposta que ¢ como condig¢do de desenvolvimento da personalidade humana, ¢
internamente ilimitada para a configuragdo do Direito, porque a vontade do homem
ndo 4 determinada por maximas empiricas, € sim, por maximas universais.
(CACHAPUZ, 2017, p. 120)

Na aplicacdo, portanto, deste enunciado normativo, os elementos da boa-f¢, do fim
econdmico e social e dos bons costumes sdo nada mais que orientadores da “conduta universal
exigida ao individuo” (CACHAPUZ, 2017, p. 122), verificando antes as circunstancias faticas
e juridicas do caso, “torna-se essencial verificar em que medida restou afrontada a relacdo de
confiang¢a depositada na conduta observada em relacdo a um determinado caso particular (boa-
f¢)” (CACHAPUZ, 2017, p. 122). Portanto, cabera ao intérprete, quanto a pretensdo de
configuracdo de ato ilicito, submeter o caso concreto ao teste proposto pelo artigo 187, qual
seja, verificar, por meio da ponderacdo de principios, ante a colisdo de posi¢cdes
jusfundamentais, qual solug¢do ‘“corresponda, na melhor medida, ao correto exercicio da

autonomia” (CACHAPUZ, 2017, p. 122).

Vé-se que esta nova visdo atribuida a ilicitude traz consequéncias, para além do
distanciamento da no¢do de abuso de direito, no que tange as tutelas possiveis a serem
oferecidas a situac¢ao concreta. Ao afastar uma conexao do ilicito com o dano, afasta-se também
a possibilidade de pretensdo meramente indenizatéria — aliada a existéncia necessaria de um
dano —, mas, principalmente, havera a pretensdo a uma obrigagdo de fazer ou de ndo-fazer, em

decorréncia do ato ilicito em si mesmo, que ¢ fonte obrigacional. Portanto,

na medida em que o enunciado normativo proposto pelo artigo 187 permitiu a
constitui¢do de situagdes de ilicitude pelo exercicio excessivo de um direito — no que
lembra, ¢ fato, a disciplina classica do instituto do abuso do direito —,
independentemente da verificagdo dos pressupostos da culpa e do dano, imp6s que se
alterasse, de forma significativa, a compreensdo da origem de obrigagdes no sistema
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e da forma como essas obrigagdes se desenvolvem no ambito concreto das relagdes
interpessoais. (CACHAPUZ, 2017, p. 81/82)

Nessa medida, propde-se a aplicacdo do enunciado do artigo 187 do Codigo Civil, a
luz da teoria externa das restricdes a direitos fundamentais, como hipotese de ilicitude sem
dano. De forma que, quando diante de uma colisdo entre direitos fundamentais, aplicando a
ponderagdo ao caso, chega-se a restricdo, em determinada medida e ndo como um tudo ou nada,
do exercicio de um dos direitos. Sendo que “esta restri¢do ndo se estabelece a priori no sistema
juridico, mas se justifica na medida proporcional de exame da pretensdao de defesa ou de
resisténcia a este direito que possa ser oferecida e sentido contrario” (CACHAPUZ, 2017, p.
83). Todavia, apesar de hipotese de ilicitude sem dano — que podera ensejar uma pretensao a
um fazer ou a um ndo-fazer —, no caso, a depender das circunstancias, inclusive de verificacao
da existéncia de dano, poderdo ser extraidas da configuracio deste ilicito objetivo pretensdes

outras. Ou seja,

na medida em que justificada, pelos argumentos trabalhados em concreto, a restricao
a uma liberdade e caracterizada a ilicitude do art. 187 do Cddigo Civil em relagdo ao
exercicio de um direito fundamental no ambito das relagdes privadas, autorizada a
aplicagdo se apresenta a solugdo reparatoria, restituitoria, constitutiva ou
desconstitutiva de um direito que o intérprete entenda correto para o caso — porque
resultado de uma ponderagdo —, observada a constatagdo de um ilicito capaz de gerar
um dever de conduta especifico a terceiro. (CACHAPUZ, 2017, p. 123)

Portanto, ao inserir no ordenamento juridico brasileiro esta clausula geral de ilicitude,
a qual propde ao intérprete a utilizagdo da ponderagdo para compreensdo de qual exercido teria
sido excedido — ou, em outros termos, teria de ser restringido —, o legislador da abertura para
o sistema aos desafios que a pluralidade e circunstancias diversas do mundo real apresentam ao

direito ao adentrarem o mundo juridico.

3.3. A OFERTA, A ACEITACAO E A RECUSA A CONCLUIR

O Cddigo Civil Brasileiro de 2002 trouxe consigo uma “visao aberta a experiéncia”
(CACHAPUZ, 2017, p. 72), viabilizando que, ante a sociedade pluralizada, as normas que
regem as relacdes civis deem “respostas flexiveis a realidade plural que se apresenta a partir
das peculiaridades dos individuos” (CACHAPUZ, 2017, p. 72). Neste sentido, a diretriz tragada
pelo codigo “remete o intérprete a justificar e aplicar a norma juridica frente a uma sociedade
juridica, como permite a identificagdo, frente ao caso concreto, da singularidade do individuo

e da sua posicao juridica no mundo de relagao” (CACHAPUZ, 2017, p. 73). Assim, nas se¢des
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anteriores, tratou-se das posi¢des juridicas de maneira geral assumidas pelos sujeitos das
relacdes juridicas e das possiveis formas como aquelas se relacionam, sdo interpretadas, e seus
efeitos. Apos, defendeu-se a aplicagdo da teoria externa de restricdes a direitos fundamentais
como interpretacdo da clausula geral de ilicitude — o artigo 187 do Codigo Civil. Parte-se,
agora, aplicando estas no¢des dogmaticas ja trabalhadas, a analise de matéria mais especifica
do direito privado, qual seja a formacao e conclusdo do contrato, bem como a hipotese de recusa

a €ssa.

O negdcio juridico, e especificamente o contrato, se forma a partir da declaragdo da
manifestagdo de vontade das partes, no exercicio da autonomia'®? que lhes incumbe, em
estabelecer entre si determinada relagdo juridica e assumir determinadas posi¢des juridicas.
Nessa medida, para a formagdo de um contrato ha de haver uma proposta — oferta — e a
aceitagdo desta, podendo a depender da complexidade das relagdes a serem estabelecidas,
todavia, haverem tratativas e negociagdes prévias a este momento'>?. Sendo que “chama-se
conclusdo ou celebracdo do contrato o0 momento em que o efeito da aceitagdo, tocando o efeito
da oferta, solda os dois ou mais negdcios juridicos” (PONTES DE MIRANDA, 2012, TII, p.
522). Ou seja, “a conclusdo de uma avencga contratual demonstra-se marcada por uma sucessao
de atividades que se apresentam conectadas entre si” (PEREIRA, 2017, p. 97). De forma que
“uma vez ocorrendo a aceitagdo, havera a conclusdo do contrato, entdo se ingressando na fase
da eficacia contratual propriamente dita” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 419). Em outras
palavras, ensina Almeida (2013, p. 97) que

para a formagdo do contrato seriam sempre exigiveis, no minimo, duas declaragdes
subsequentes e encadeadas: uma proposta contratual seguida pela sua aceitacao. (...)
Nesta formula estereotipada de formag@o do acordo contratual, a proposta ¢ a
aceitacdo podem ndo ser a primeira e a segunda, mas sdo certamente a penultima e a
ultima das declaragdes contratuais eficazes.

152 F, aqui, ressalta-se que se compreende a autonomia como diversa da nogdo de liberdade: “no caso da
liberdade subjetiva, a vontade ¢ determinada por méximas de prudéncias, pelas preferéncias ou motivos
racionais, digamos, que uma determinada pessoa tem. Nesse caso, o ato de liberdade surge como parte da
consciéncia de um unico sujeito. No caso da autonomia, porém, a vontade se deixa determinar por maximas
aprovadas. pelo teste da universalizagdo. A vontade de uma pessoa ¢ determinada por motivos que deveriam
igualmente ser levados em conta por todas as ouras pessoas (na medida em que vistas como membros de uma
comunidade plural.). (...) Quanto a liberdade subjetiva, ndo ¢ dificil imaginar que algumas pessoas possam gozar
da liberdade e outras ndo, ou que algumas possam ser mais livre que outras. A autonomia, ao contrario, ndo ¢ um
conceito distributivo e ndo pode ser alcangada individualmente. Nesse sentido enfatico, uma pessoa s6 pode ser
livre se todas as demais o forem igualmente. A idéia que quero sublinhar ¢ a seguinte: com sua nogao de
autonomia, o proprio Kant ja introduz um conceito que so6 pode explicitar-se plenamente dentro de uma estrutura
intersubjetivista” (HABERMAS, 2016, p. 12/13).

153 Conforme Orlando Gomes (2008, p. 67), para a formagdo “sdo necessarias duas ou mais declaragdes de
vontade que se encontrem emitidas por duas ou mais partes, ou a atuagdo da vontade do oblato”.
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Neste contexto, em que ainda ndo propriamente formado o negdcio juridico — e, nesse
sentido, havendo a auséncia de pretensdo a uma determinada prestagdo — e tendo sido
estabelecida entre as partes negociagdo que vise a formacao de relacdo juridica especifica, atua

134 como “‘funcdo corretora de comportamentos no trafico juridico” (MARTINS-

a boa-fé
COSTA, 2018, p. 420). Ocorre que, ao intérprete, a identificacdo “da fase que antecede a
conclusdo de um contrato ndo se pde sem dificuldades” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 422),
dada a diversidade de formas como ocorrem a negociacao, formagao e execugdo do contrato no
mundo dos fatos. Todavia, sabe-se que apesar das dificuldades de identificagdo do momento
em que ocorreu a fase que culmina na conclusdo, nesta prevalece o exercicio da autonomia das

partes que, em meio a propostas, contra-propostas e aceite, declaram por fim a sua vontade em

contratar prestagdo determinada.

As declaragdes de vontade que formardo o contrato possuem cada qual uma
“denominacdo peculiar" e sdo “submetidas a regras especificas”, sendo que “a declaragdo
inicial, que visa a suscitar o contrato, chama-se proposta ou oferta” (GOMES, 2008, p. 67). No
concernente a proposta, esta, nos termos do enunciado do artigo 427> do Codigo Civil, vincula
— ¢ diferenciacdes serdo feitas quanto ao termo “obriga” — o seu emitente; contudo,
importante pontuar a ressalva feita quanto aos termos da proposta ou as circunstancias concretas
que o caso pode apresentar. A proposta “¢ firme declaracdo receptaria de vontade dirigida a
pessoa com a qual pretende alguém celebrar um contrato, ou ao publico” (GOMES, 2008, p.
73), sendo que ao ser recebida pelo oblato entra no mundo juridico como negocio juridico
unilateral, produzindo, pois, efeito: a vinculagdo do proponente!'*. E, nessa medida, destinar-

se-4 a formacao de negdcio juridico bilateral. Em outras palavras,

A oferta ¢, de si sO, manifestagdo da vontade. Porque a oferta pode ndo ser aceita e
perder toda a eficacia, tem-se dito que a oferta ndo € negécio juridico e, até, que o ato
ndo entra no mundo juridico antes da aceitagdo. Primeiro, seria dificil considerar-se
oferta ato juridico stricto sensu, o que ela teria de ser, forcosamente, se negocio
juridico ndo fosse, e fosse vinculativa, como ;e. Segundo, a oferta entra no fundo
juridico, vincula o oferente, enquanto ndo € revogada, se pode ser revogada. De modo
que temos de considera-la negocio juridico, que se destina a composi¢ao de negocio
juridico bilateral. Se considerassemos nado entrado no mundo juridico o ato de oferta,

154 Refere Martins-Costa (2018, p. 422) que “modo geral, afirma-se que os devera pré-contratuais decorrem da
boa-fé objetiva como regra de lealdade e atengdo as legitimas expectativas (boa-fé/confianga)”.

155 Cédigo Civil, Art. 427. "A proposta de contrato obriga o proponente, se 0 contrario nio resultar dos termos
dela, da natureza do negécio, ou das circunstincias do caso.” (BRASIL, 2002) (grifo meu)

156 Ainda, quanto a definigdo de oferta, entende Pontes de Miranda (2012, T. XXXVIIL p. 59) que “(...) a oferta,
em si, ¢ negocio juridico, ¢ manifestagdo de vontade que entra no mundo juridico, embora o seu destino seja
apenas o de integrar o negdcio juridico bilateral ou plurilateral”.
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ndo poderiamos explicar a irradiagdo de efeitos juridicos antes da aceitagdo.
(PONTES DE MIRANDA, 2012, TII, p. 510)

3

Porém, a proposta, apesar de ter como efeito a “vinculabilidade do ofertante a

manifestagdo realizada” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 439) — tem efeitos de vinculada uma

157

vez recebida pelo oblato , ndo tem forga para criar por si a obrigagdo principal, para tanto

¢ necessario haver o contrato concluido. De forma que

a proposta, quando realizada, gera no plano da eficacia do mundo juridico a
vinculabilidade do proponente, ndo a obrigatoriedade quanto a prestacdo. E se trata
apenas de vinculabilidade porque, enquanto ndo existe o negocio juridico bilateral
(contrato), ndo existem as obrigac¢des principais ¢ os deveres inerentes a espécie do
contrato que se pretende formar. A eficacia do contrato que se pretende formar, s6 ira
existir quando houver a aceitagdo, razdo pela qual Pontes de Miranda refere ao
contrato como resultado da colagem entre oferta e aceitacdo. (MARTINS-COSTA,
2018, p. 439)

Ainda quanto ao carater vinculativo da proposta, este ndo se confunde, portanto, com
obrigacdo. Esta a proposta, apesar de depender da aceitagdo para a conclusdo, ja no plano da
eficacia!®®. Contudo, da proposta ainda nio se extrai um dever de prestar algo, pois nido
concluido o negdcio juridico bilateral. Isto €, “o oferente ainda ndo deve, a fortiori ainda ndo ¢
obrigado, mas vinculado fica, exceto se na oferta estabelecer restricdes, ou se a
invinculatibilidade resulta do tipo mesmo do negocio juridico, ou de circunstancias do caso
concreto” (PONTES DE MIRANDA, 2012, T. XXXVIIIL, p. 130). Assim, tem-se que, a priori
esta ndo poderia ser revogada, na medida em que os negocios juridicos unilaterais seriam
irrevogaveis'>®, conforme Pontes de Miranda (2012, T. V, p. 66), pois, vincular-se é ndo poder

revogar.

Portanto, a oferta, apesar de vincular, ndo obriga contratualmente, na medida em que

cria uma pretensdo a formagdo contratual'®®, mas ndo desde logo a prestagdo que fora ofertada

157 Nesse sentido, oferta e aceitagdo “sdo, entretanto, declaragées recepticias de vontade, somente eficazes no
momento em que chegam ao conhecimento da pessoa a quem se dirigem” (GOMES, 2008, p. 68).

158 «A oferta é apenas, na paridade com a aceitagdo, iniciativa. No mais, ¢ manifestagdo de vontade, negocial,
como a aceitagdo [...]. A oferta perfaz-se com a manifestacao da vontade, e ndo com a chegado ao destinatario,
ao ofertado, ao oblato; € preciso que se haja ofertado [...]. Ha efeitos que dependem da chegada ou da recepgio
pelo destinatério, mas ja se esta no plano da eficacia, e ndo no plano da existéncia dos atos juridicos” (PONTES
DE MIRANDA, 2012, TII, p. 508).

159 Nesse sentido, ensina Pontes de Miranda (2012, T. V, p. 68) que “de regra, os negocio juridicos unilaterais
sdo irrevogaveis. Dé-se vinculagdo juridica, nos limites do seu contetido. Os sistemas juridicos estabelecem
irrevogabilidade, em principio, porque quase sempre se atingiria esfera juridica alheia, e ndo ha outra razdo para
se tratarem diferentemente os negdcio juridicos unilaterais e os contratos”.

160 Nesse sentido, “a oferta vincula juridicamente, mas ndo obriga contratualmente, é dizer: o proponente resta
sob estado de sujeigdo, pois a proposta tem por efeito principal gerar ao oblato (aquele para quem foi dirigida), o



66

na manifestacdo. Outrossim, esta oferta deverd ser completa; no entanto, esta completude
buscada ¢ critério que varia conforme o negocio juridico que se pretende concluir, isto €, a
analise dependera do caso concreto. Nesse sentido, “podem as partes considerar que o contrato
sO esta completo com o aditamento de clausulas livres, que, ndo sendo necessdrias para um
dado tipo, foram julgadas indispensaveis na forma¢ao de uma concreta ocorréncia contratual”
(ALMEIDA, 2014, p. 101). Também, a precisao da proposta ¢ requisito cuja andlise devera ser
feita ante as peculiaridades das circunstancias faticas do caso, de forma que ha “certos

elementos que na proposta podem ser deixados a livre escolha de quem eventualmente a aceite.”

(ALMEIDA, 2014, p. 103).

Assim, tem-se que a proposta, enquanto ndo recebida pelo aceitante, terd consigo o
carater de vinculante, podendo, inclusive, ser revogada; ao ser recebida pelo aceitante, passa a
proposta a ter como efeito a vinculagdo, tornando-se, pois, irrevogavel. Entretanto, apesar de
vincular, a oferta ndo traz consigo s6 a eficacia de uma obrigacao, tal efeito sera quando da
conclusdo do contrato com o aceite. Ou seja, “a oferta vincula juridicamente, mas nao obriga
contratualmente” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 440). De forma que o ofertante ndo estd
obrigado perante o ofertado, mas sim sujeito a este, por gerar para ele, para além da expectativa

de conclusdo do contrato, o direito a formagao do negdcio juridico que fora proposto.

Quando a oferta ¢ feita ao publico, dispde o enunciado normativo do artigo 429'¢! do
Codigo Civil que esta equivalerd a uma proposta quando preencher os requisitos essenciais,
ressalvadas as circunstancias do caso ou os usos. Esta proposta, que pode visar a conclusdo de
um ou mais negocios juridicos, tem como destinatario sujeito indeterminado, qual seja, o
publico. Além disso, também tem como caracteristica “a fungibilidade da pessoa do futuro ou
dos futuros contraentes e a utilizagdo de um anuncio publico como meio de difusdo”
(ALMEIDA, 2014, p. 105). Todavia, apesar de se considerar que, preenchidos os requisitos,
esta oferta equivale a uma proposta e, portanto, vincula, hd de se atentar as peculiaridades do
caso concreto, que podera trazer desafios a esta proposicao quando, por exemplo, se tratar de,

apesar de oferecido amplamente, uma relagdo juridica de carater personalissimo ou ainda o

direito formativo gerador de aceitagdo. E por estar em estado de sujei¢do — e ndo em situagdo passiva de (dever)
— que o ofegante ndo pode revogar a proposta, havendo prazo em que deva manté-la” (MARTINS-COSTA,
2018, p. 440).

161 Codigo Civil, Art. 429. A oferta ao publico equivale a proposta quando encerra os requisitos essenciais ao
contrato, salvo se o contrario resultar das circunstincias ou dos usos. Paragrafo tnico. Pode revogar-se a
oferta pela mesma via de sua divulgacdo, desde que ressalvada esta faculdade na oferta realizada. (BRASIL,
2002) (grifo meu)
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objeto da prestacao foi ofertado de forma genérica a ser especificado uma vez aceita a proposta.
Ressalva esta feita, inclusive, pelo enunciado do artigo 429, do qual se extrai que o intérprete

observara as circunstincias e os usos, ante o caso concreto'®2.

Realizada a proposta, portanto, espera-se que haja a aceitagdo — outra manifestagao
de vontade — a fim de que seja concluido o contrato. No que concerne a aceitacdo, esta ¢ uma
resposta positiva a proposta feita, sendo que a ela ¢ atribuida certa flexibilidade e ndo exigido
um simples ‘sim’, a depender do caso, desde que ndo adite, limite ou modifique a proposta. Ou
seja, “¢ declaragdo receptaria de vontade, mediante a qual o oblato exerce o direito potestativo
de concluir o contrato proposto” (GOMES, 2008, p. 76). Distingue-se, em regra, da oferta pois
pressupde que suceda de uma manifestagio de vontade'>. Uma vez aceita a oferta e
conformadas, portanto, as vontades das partes — ou ainda recusada — se encerra a fase pré-

contratual, durante a qual observa-se desde ja a boa-fé!%4,

No entanto a aceitagdo da oferta podera ser no sentido modificativo, qual seja,
acrescentado a manifestacdo do interesse em contratar outros elementos, os quais terdo de ser
aceitos pelo ofertante — pois implicam em nova proposta, nos termos do artigo 431 do Cédigo
Civil'® —, dando-se assim prosseguimento na formagdo do contrato, ocorrendo a conclusio
com a manifestacdo de aceite daquele que fora o ofertante. Portanto, além do aceite, podera
ocorrer a recusa ou, ainda, uma nova oferta, esta por parte daquele que fora o ofertado. Nesse

sentido,

A oferta ou sucede a aceitacdo pura e simples, que bilateraliza o negocio juridico e
vincula os figurantes, ou a recusa, ou a aceitagdo modificativa que ndo ¢&,
propriamente, aceitacdo, mas sim nova manifestagdo de vontade, outra oferta, no lugar
da aceitac@o ou da recusa pura e simples, que se havia de esperar. O oferente passa a
situag@o de destinatario da nova oferta e tem de aceita-la, u de recusa-la, ou, por sua
vez, em lugar de proceder como destinatario, novamente oferecer. Nesse jogo de ténis
de ofertas, tem-se de chegar ao ponto final: ou uma dela ¢ aceita, totalmente, ¢ pois
ndo ha pensar-se em nova oferta; ou ha a recusa (nada feito). [...] Devemos evitar o

162 O Codigo de Defesa do Consumidor, no artigo 30, amplia a nogdo de oferta, observadas as praticas de uma
sociedade do consumo, equivalendo o anuncio publicitario a proposta, o que significa dizer que tais meios de
propaganda poderao vincular o fornecedor. Também, na medida em que considera que tas propostas obriga,
afasta a hipdtese de recusa do fornecedor, sem qualquer ressalva, nos termos do artigo 35, sendo que tal recusa
poder4, inclusive, configurar-se pratica abusiva — conforme o artigo, 39,11 e IX.

163 Conforme Pontes de Miranda (2012, T. XXXVIII, p. 97), “a aceitagdo pode ser expressa, tacita, ou pelo
siléncio. Ja frisamos que a distingdo entre oferta e aceitag@o supde a sucessividade das duas manifestagoes de
vontade, o que nem sempre ¢ discernivel, e pode mesmo nio se dar”.

164 Assim ensina Martins-Costa (2018, p. 440): “quanto as fases aqui nomeadas de <<prospecgdo>> e de
<<negociagdo>> propriamente dita: a boa-f¢ atua como fonte de deveres de protegdo, pois estes existem e se
manifesta antes mesmo do estado de vinculagdo ( recebimento da oferta) ou do estado de vinculabilidade (envio
da oferta ainda ndo recebida). Incide, pois, a boa-fé desde quando os negociadores se pdem em contato social
pré-negocial”.

165 Codigo Civil, Art. 431. A aceitagdo fora do prazo, com adigdes, restrigdes, ou modificagdes, importard nova
proposta. (BRASIL, 2002)
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nome oferta modificativa a oferta que substituiu a aceitagdo, porque, em verdade, o
que se passou passou, e ndo h’modificagdo: ha outra oferta. Também seria perturbador
dizer-se aceitagdo em parte, ou aceitagdo modificativa: a oferta ou ¢ aceita, totalmente,
ou ndo ¢ aceita. (PONTES DE MIRANDA, T. XXXVIIIL, p. 93)

Interessa-nos aqui voltar-nos a analise da situagdo em que, feita uma proposta e
recebida a mesma pelo oblato, hé posteriormente a recusa por parte do ofertante a conclusdo do
contrato — a revogacao da oferta ou de parte desta. Ou seja, voltemo-nos a verificar em que
medida desta recusa poderd extrair-se uma pretensdo seja indenizatdria, seja mandamental. 4
priori, tem-se que a oferta, tendo em vista que se torna vinculada quando recebida pelo
aceitante, seria irrevogavel, e, portanto, haveria um dever de conclusdo. Inexistindo, pois, a

possibilidade de recusa que nao fosse se configurar em ato ilicito. Nesse sentido,

A oferta vinculou o oferente, criando ao destinatario direito formativo gerador, que
éle exerce aceitando. [...] Outro efeito da oferta em si s6 é o dever para o oferente de
evitar que se torne impossivel a presta¢do, porque, se se concluiu o contrato, desde a
oferta tem o oferente de indenizar pela impossibilidade da prestacao, se houve culpa
sua [...]. Nao se trata de relagdo juridica contratual, nem semelhante a relagdo juridica
contratual; mas da relagdo juridica de que provam o seu direito formativo a aceitagao
[...] Tanto assim que outros efeitos se irradiam que ndo se poderiam explicar sem se
atender a que, hoje, a oferta, vinculativa como ¢, estabelece relagdo juridica pré-
contratual , a diferenca do que ocorria no direito romano e, mais. precisamente, antes
do Preussisches Allgemeines Ladrecht, de que vém os principios da irrevogabilidade
e da vinculado: a) o oferente tem dever de esclarecer a oferta que féz e de dar os
informes que sejam mister a resolu¢do do ofertado; b) tem igual dever, quanto a
aceitagdo a ser expedida ou ja recebida, o destinatério; ¢) oferente e aceitante tém
pretensdo a reparagdo pela chamada culpa in contrahendo, que em verdade ¢ a do
interésse negativo, pelo que cause um ao outro, na nao conclusao do contrato. Nao de
trata de responsabilidade contratual. Nem ¢ responsabilidade contratual a que déles
tem pelo dano que a coisa entregue para a conclusdo do contrato, que se deu, ou que
ndo se deu, cause ao que teria de aceitar, ou ao que ofertou e receber a coisa, para
exame. Nao se trata tdo-pouco, de reparagao pelo ato ilicito absoluto(art. 159). [...] A
fonte do dever e da obrigacdo de reparar na relagdo juridica deriva da oferta, ou do
proprio pré-exercicio do direito formativo a aceitagdo. Se ainda ndo houve oferta, nem
aceitagdo, mas apenas punctuagdes a repara¢ao somente se pode basear na culpa, ou
no dolo. (PONTES DE MIRANDA, T. 11, p. 523-524)

Portanto, a priori, na medida em que a oferta gera efeitos vinculantes e ¢, pois,
irrevogavel, o ofertante ndo podera se recusar a concluir o contrato; sendo que ao fazé-lo, podera
deduzir-se deste atos uma pretensdo indenizatoria e, inclusive, a um fazer, ante a viola¢ao da
confianga (boa-fé) e da oferta. Dessa forma extrai-se que, via de regra, a parte que ofertou tera
o dever de concluir o contrato — e nesse sentido, afasta-se a hipotese de recusa uma vez

oferecido o aceite!®. Entretanto, o proprio artigo 427 do Cddigo Civil, que dispde acerca do

166 «“A oferta apenas ndo gerard a vinculagdo, e poderd ser revogada quando: a) ainda ndo tiver sido recebida por
aquele ao qual foi dirigida; ou b) se o contrario nao resultar dos termos dela (art. 427, parte final), da natureza do



69

carater vinculativo da oferta, traz consigo importante ressalva a esta irrevogabilidade a ser
observada pelo intérprete no caso concreto — qual seja “se o contrario ndo resultar dos termos
dela, da natureza do negocio, ou das circunstiancias do caso”. Ressalva esta também presente

no artigo 429, em que o intérprete observara as circunstancias € os usos.

Nessa sentido, extrai-se que, apesar do carater irrevogavel da oferta, a depender das
circunstancias faticas que se apresentem ao intérprete, este podera trabalhar o direito a
conclusdo do contrato do aceitante — o qual se extrai da irrevogabilidade da oferta— ndo como
regra, mas sim no nivel dos principios. Uma vez que a recusa estaria baseada no exercicio de
um direito subjetivo — diverso da liberdade contratual, pois esta ja presente na formagao do
negocio juridico — que colidiria com o dever de conclusdo, busca-se verificar se o direito a
conclusdo do contrato do aceitante poderia ser restringido. Ou seja, a luz do artigo 187 do

Codigo Civil, se a recusa seria ato ilicito ou licito, dadas as circunstancias do caso concreto.

Portanto, como ressalvado pelo enunciado normativo do artigo 427 do Cdédigo Civil, a
depender das circunstancias do caso, podera estar-se diante do exercicio de direitos outros que
colidirdo com dever a conclusdo do ofertante - o direito a conclusdo do ofertado. E, nessa
medida, a luz da clausula geral de ilicitude, ao aplicar a ponderacdo no caso concreto, ante a
colisdo entre direitos — trabalhados no nivel dos principios —, podera o intérprete chegar a
uma regra permissiva a recusa para o caso. Ou seja, poderd o intérprete identificar razdes

suficientes a restri¢ao do direito a conclusdo do ofertado.

De fato, ndo serd toda e qualquer recusa aceita pelo ordenamento juridico, pelo
contrario, ¢ esta exce¢do. Contudo, na medida em que a legislagao viabiliza, mediante ressalvas,
que o intérprete se detenha as peculiaridades do caso, ha de se admitir a hipdtese de recusas
supervenientes do proponente serem consideradas licitas. Sendo que, para tanto, necessario
aplicar-se, como ja visto, uma teoria que restrinja um direito e ndo aquela que pressuponha ja
haver o sistema imposto os limites. Ademais, hé situacdes do mundo real mais sensiveis e que
desafiam de forma diversa o direito, por exemplo, os profissionais liberais, intelectuais e
artisticos, cujas prestagdes podem trazer consigo caracteristica mais pessoal do que os servigos

prestados em massa, quanto a estas

gradativamente vai diminuindo a possibilidade de uma responsabilidade pela recusa
de contratar em cada uma dessas atividades, ndo se concebendo mesmo, com relagao
a ultima, qualquer constrangimento para que um artista venha a assumir um
compromisso para o qual ndo se sinta inclinado. Com relagdo as demais, assinale-se,

negocio juridico (e.g., numa obrigacdo personalissima morre o ofertante), ou das circunstancias do caso”
(MARTINS-COSTA, 2018, p. 440).
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preliminarmente, que seja qual for o ramo de atividade, a recusa de prestar servigos
dard margem a responsabilidade desde que apresente colorido desonroso para a pessoa
visada. (CHAVES, 1997, p. 26)

Ademais, caso estivessem as partes ainda em momento de propostas e contrapropostas,
ndo tendo a uma das ofertas sido atribuido o maximo efeito da vinculagdo, pode-se estar diante
da responsabilidade pré-contratual, isto ¢, da responsabilizacdo do contratante que impediu a
realizacdo do negdcio, quebrando com a confianga que gerara na outra parte da conclusdo. Tem-
se, entretanto, hipotese diversa, na medida em que nio se atribuiu a proposta a irrevogabilidade.
De forma que nesta fase a incidéncia da boa-fé, ante a ruptura das negociagdes, enseja a
verificagdo da possibilidade de restricdo a autonomia daquele que se recusou, a luz do artigo
187, com possiveis repercussodes seja no campo da responsabilidade civil ou, ainda, na criagao
de uma fonte obrigacional. Em outras palavras, a autonomia de uma das partes — exercitada
através deste ato de recusa — podera ser restringida, na medida em que configurado ato ilicito,
nos termos do enunciado do artigo 187. Assim, no que concerne a ilicitude como pressuposto
da responsabilidade civil — como disposta pelo artigo 927'67 do Codigo Civil —, essa, estara
relacionada ao exercicio de direitos que sera manifestamente contrario a boa-fé¢ (MARTINS-

COSTA, 2018, p. 464)1%8,

O direcionamento do instituo da responsabilidade pré-contratual a boa-fé ¢ justificado.
As notas de relevo estdo no elemento temporal (fases das tratavas) e na causagao de
um dano patrimonial em razdo da violagdo a uma confianga legitimamente investida.
A ilicitude, pressuposto geral da responsabilidade civil, estara, em regra, no modo de
exercicio dos direitos: quando este for exercido em manifesta contrariedade a boa-fé

(Codigo Civil, art. 187), por importar, etiologicamente, na infracdo a confianga
legitima. (MARTINS-COSTA, 2018, p. 464)

Ainda no referente a aplicagdo do enunciado do artigo 187 para verificagdo de eventual

responsabilidade civil,

Trata-se de sancionar a ilicitude consistente no exercicio juridico disfuncional, porque
ha desfuncionalidade ao manejar-se a liberdade de ndo contratar em prejuizo
manifesto a confianga legitimamente despertada no parceiro das negociagdes pré-
contratuais. Os deveres violados pelo exercicio disfuncional sdo os de protegdo, ndo
os de prestagao, porque ainda ndo ha um <<prestar>>. (MARTINS-COSTA, 2018, p.
470).

167 Codigo Civil, Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo. Paragrafo tinico. Havera obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos
especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua
natureza, risco para os direitos de outrem. (grifo meu). (BRASIL, 2002)

168 A luz do Direito portugués, Almeida (2014, p. 198) defende que “a responsabilidade civil depende da
frustragdo da expectativa do lesado quanto a conclusdo, prorrogagdo ou renovagao, fundada designadamente em
acordo pré-contratual, intermédio ou final, violado por incumprimento do dever de lealdade”.
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Consoante com o ponto de vista aqui adotado, deverd o intérprete verificar no caso
concreto, quanto a eventual restri¢do de direitos subjetivos, qual a causa da recusa. Ou seja, a
motivagdo de um dos sujeitos para no exercicio da sua autonomia recusar-se a conclusao de
negocio juridico a que fizera a proposta sera relevante para o teste que o enunciado normativo
do artigo 187 propde. Assim, pode-se concluir que, na verdade, “o que se veda ¢, portanto, a
ruptura injusta porque violadora de confianca legitima, e, por isso mesmo, divorciada da
conduta segundo a boa-f¢” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 460). De forma que, quando uma das
partes que gerara na outra a expectativa da conclusdo de negdcio juridico, em um ato que seria
prima facie licito pois mero exercicio de sua autonomia — ‘“qual seja, o ato de ndo declarar

vontade de contratar” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 460) — podera se mostrar ante as

169 1 170

circunstancias do caso concreto'®” como ilicito e, logo, restringive

Na fase pré-contratual estdo presentes deveres outros que ndo o dever da prestagao,
sendo que aqueles relacionam-se a conduta das partes — concretamente dentre eles esta a boa-
fé. A violacao daqueles deveres de conduta podera ensejar a pretensdo indenizatdria para a outra
parte, e ressalta-se que a responsabilidade pré-contratual abarca o injustificado recesso — que,
por sua vez, advém “do fato de que um dos sujeitos ter causado ao outro danos em fungdo da
circunstancia de ter-se gerado a expectativa, legitima, de que o contrato seria concluido,

voltando atras, abrupta e deslealmente” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 460).

Portanto, apesar de a proposta/oferta ser considerada irrevogavel!’! — e, assim,
ausente hipdtese de recusa a concluir o contrato —, ante a abertura que trazem consigo os

dispositvos legais acerca da matéria, tem-se que, excepcionalmente, ante peculiaridades do caso

169 Quanto a necessaria andlise in concreto da configuracio de ato ilicito, “a atengdo as circunstancias é
particularmente relevante no caso da responsabilidade derivada da ruptura das negociagdes, uma vez que, ai, dois
dos elementos apenas analiticamente cindireis, que a constituem — a ruptura injustificada e a confianga
legitima que foi fraudada pela ruptura —, s6 se evidenciam in concreto” (MARTINS-COSTA, 2018, p. 464).

170 Refere Martins-Costa (2018, p. 460) que o recesso, ante o estabelecimento da confianga, tera de ser
considerado injustificado para a configuragio de ato desleal. E, nesse sentido, injustificada “¢ aquela ruptura
traduzida em surpresa desleal, contradizendo o sentido sinalizado objetivamente por atos e comportamentos que
apontavam a conclusdo do contrato, sem que haja, para tanto, causa legitima”.

171 Ainda quanto a irrevogabilidade, em oposi¢do 4 recusa, “H4 como que uma proposta tacita, empréstimos nao
poderiam ser negados, uma vez que o cliente preencha os requisitos minimos de apresentagdo e idoneidade.
Observa SALEILLES ser opinido generalizada a de que dede o momentos em que o comprador se apresenta para
concluir o contrato, o comerciante ndo tem mais o direito de recusar a entrega, assim como nao tem o direito de
exigir um prego superior, que seria maneira diferente de revogar a oferta primitiva, para substitui-la por outra.
Nao pode fazé-lo, de acordo com a doutrina mais aceita, sendao no caso em que o objeto ja tivesse sido vendido
no momento em que se produz a aceitagdo, ¢ ainda supondo-se que ndo haja outro em deposito para ser
entregue” (CHAVES, 1997, p. 37).
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concreto, poderd esta irrevogabilidade ser restringida e possibilitado ao ofertante o exercicio de

direito subjetivo entrando em colisdo com o direito a conclusao do oblato.
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PARTE DOIS: ESTUDO DE CASOS

4. SOBRE OS CASOS ESTUDADOS

4.1. A RECUSA AO BOLO DE CASAMENTO: MASTERPIECE CAKESHOP V.
COLORADO CIVIL RIGHTS COMMISSION

O primeiro caso objeto de estudo ocorre quando, em 2012, no estado norte-americano
do Colorado, o casal David Mullins e Charlie Craig buscam a confeitaria de Jack Phillips —
Masterpiece Cakeshop — para encomendar um bolo personalizado para o seu casamento, que
seria celebrado no estado Massachusetts e cuja festa ocorreria em uma cidade daquele estado
(LIPTAK, 2018). Alegando crengas religiosas que iriam de encontro a celebragdo de casamento
entre pessoas do mesmo sexo, o confeiteiro recusou-se a criar € vender o referido bolo, ndo se

opondo, no entanto, a vender qualquer outro produto ao casal.

O casal protocolou uma reclamagdo junto a divisdo de direito civis do Estado do
Colorado, vislumbrando no caso provaveis violagdes a direitos e referiu-o a comissdo de
direitos civis do Estado do Colorado, alegando violacao as leis de antidiscriminagao do referido
ente federativo. A comissdo, entdo, referiu o caso a uma audiéncia formal na qual o juiz decidiu
favoravelmente ao casal e, por conseguinte, condenou o confeiteiro por discriminagao,
determinando que a referida pratica fosse cessada, bem como que fossem feitos relatorios
periddicos a comissao de direitos civis do estado do Colorado informando acerca das medidas
tomadas a fim de evitar discriminag¢des como a que ocorrera. A corte estadual, em sede recursal,
manteve a decisdo da Comissdo em condenar Phillips por discriminacdo por orientagao sexual.
Pontuou um dos juizes da Corte de Apelagdo que o caso justapde o direito do casal em ser
atendido e comprar o produto que desejavam para celebrar a sua unido ao direito do confeiteiro
de livre exercicio de sua religido e de liberdade de expressao (ESTADOS UNIDOS, 2015, p.
272).

O confeiteiro, em sua defesa, alegou que a constituicdo dos Estados Unidos da
América lhe garante em sua primeira emenda a liberdade de expressao, inclusive de escolha em
como € no que expressa a sua arte — a criagcdo de bolos. Ademais, afirmou que a sua decisdo em
ndo fornecer este determinado produto se relaciona ndo com sua oposi¢do a orientagdo sexual
da outra parte, mas sim com sua oposi¢ao ao casamento entre pessoas do mesmo sexo. Como ¢
afirmado na decisdo da Corte de Apelacdo, “Masterpiece thus distinguishes between

discrimination based on a person’s status and discrimination based on conduct closely correlate
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with that status”!”? (ESTADOS UNIDOS, 2015, p. 280). Entretanto, a decisdo que o condenou
entendeu que, diferentemente do alegado, o confeiteiro teria sim praticado discriminagao
quanto a orientacdo sexual de Craig e Mullins e que, portanto, teria violado a lei

antidiscrimina¢do do Estado do Colorado.

Ao analisar o argumento quanto a violacao da primeira emenda da Constituicao Norte-
Americana que garante a liberdade de expressdo, a Corte de Apelacdo assentou que hé de ser
verificado se a conduta em questdo ¢ suficientemente expressiva — ou seja, se € qual mensagem
estaria nela sendo veiculada — para ser abarcada pela referida protecdo constitucional. A
analise, portanto, restaria em determinar se o bolo de casamento requisitado expressaria em si
uma mensagem simbolica protegida pela liberdade de expressao. Para a Corte, a conclusdo ¢ de
que a venda de um bolo para um casamento ndo possibilita inferir apoio ao casamento entre
pessoas do mesmo sexo, na verdade a mensagem quanto a esta questdo liga-se muito mais aos

clientes que quanto ao vendedor.

The fact that an entity charges for its goods and services reduces the likelihood that a
reasonable observer will believe that it supports the message expressed in its finished
product. Nothing in the record supports the conclusion that a reasonable observer
would interpret Masterpiece’s providing a wedding cake for a same-sex couple as an
endorsement of same-sex marriage, rather than a reflection of its desire to conduct
business in accordance with Colorado’s public accommodations law. [...] The public
has no way of knowing the reasons supporting Masterpiece’s decision to serve or
decline to serve a same-sex couple. Someone observing that a commercial bakery
created a wedding cake for a straight couple or that it did not create one for a gay
couple would have no way of deciphering whether the bakery’s conduct took place
because of its views on same-sex marriage or for some other reason.!”* (ESTADOS

UNIDOS, 2015, p. 287)

Por fim, afirma que a dissociagdo do confeiteiro com a mensagem supostamente

veiculada por meio de um bolo pode ser feita de outras maneiras, pois

CADA [Colorado Anti-Anti-Discrimination Act] does not preclude Masterpiece from
expressing its views on same-sex marriage—including its religious opposition to it—

172 Tradugdo livre: “Masterpiece portanto diferencia a discriminagdo baseada na pessoa ¢ a discriminagdo
baseada na conduta relativa ao estatus”

173 Tradugao livre:"O fato de uma entidade cobrar por seus bens e servigos reduz a probabilidade de que um
observador razoavel acredite que apdia a mensagem expressa em seu produto acabado. Nada nos autos corrobora
com a conclusao de que um observador razoavel interpretaria que o fornecimento pela Masterpiece de um bolo
de casamento para um casal do mesmo sexo como um endosso do casamento entre pessoas do mesmo sexo, em
vez de um reflexo de seu desejo de realizar negocios de acordo com a lei de acomodagdes publicas do Colorado.
[...] O publico nao tem como saber as razdes que sustentam a decisdo da Masterpiece de servir ou recusar-se a
servir um casal do mesmo sexo. Alguém observando que uma padaria comercial criou um bolo de casamento
para um casal hétero ou que ndo criou um para um casal entre pessoas do mesmo sexo ndo teria como decifrar se
a conduta da padaria ocorreu por causa de suas opinides sobre o0 casamento entre pessoas do mesmo sexo ou para
alguma outra razao ".
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[...] However, CADA does not prevent Masterpiece from posting a disclaimer in the
store or on the Internet indicating that the provision of its services does not constitute
an endorsement or approval of conduct protected by CADA. Masterpiece could also
post or otherwise disseminate a message indicating that CADA requires it not to
discriminate on the basis of sexual orientation and other protected characteristics.!”*
(ESTADOS UNIDOS, 2015, p. 288)

Note-se, entretanto, que pode ser contraditorio afirmar que, enquanto a confeitaria ¢
obrigada a vender a qualquer um os mesmos produtos, sem qualquer distin¢do, ndo seria
proibido a ela veicular indicagdo de que os seus servicos ndo compactuam, ou sequer aprovam,
determinada conduta — neste caso, o casamento entre pessoas do mesmo sexo —, ou até mesmo
afirmar publicamente que apenas estd a atender determinados pedidos em razdo de uma
obriga¢cdo fundada em lei. Haveria, portanto, neste caso, apenas uma obrigagdo de fazer — de
atender — mas ndo necessariamente uma proibi¢do de discriminar, uma vez que a possibilidade
de se expressar contrariamente a determinado fato ou circunstancia ainda existiria. Dessa forma,
infere-se que o ndo-fazer assenta-se na nega¢do a uma oferta, mas ndo na expressao em si de

uma opinido.

Na decisdo da Corte de Apelacdo, também ¢ analisado se a lei que proibe a
discriminacdo em um contexto de atendimento ao publico violaria, ou ndo, a liberdade religiosa.
A partir de um precedente da Suprema Corte Norte-Americana, distingue-se a lei que ¢ neutra
ou de aplicacdo geral daquela que se destina a um grupo religioso especifico, relegando a este
um peso maior que aos outros sujeitos. No que tange ao caso aqui analisado, assentou-se que a
lei de antidiscriminagdo do Estado do Colorado ¢ de aplicagdo geral, pois “a law need not apply
to every individual and entity to be generally applicable; rather, it is generally applicable so
long as it does not regulate only religiously motivated conduct.” (ESTADOS UNIDOS, 2015,
p. 290)!7%, sendo esta aplicavel tanto a condutas motivadas por religido quanto a condutas com

motivagdes outras. Por fim, a Corte conclui que esta lei estadual

creates a hospitable environment for all consumers by preventing discrimination on
the basis of certain characteristics, including sexual orientation. In doing so, it
prevents the economic and social balkanization prevalent when businesses decide to
serve only their own ‘‘kind,”’ and ensures that the goods and services provided by

174 Tradugdo livre: "A “lei antidiscriminac¢do do Colorado" ndo impede a Masterpiece de expressar sua opinido
sobre o casamento entre pessoas do mesmo sexo - incluindo sua oposi¢ao religiosa a0 mesmo - [...] No entanto, a
“lei antidiscrimina¢do do Colorado" ndo impede que a Masterpiece publique um aviso na loja ou na Internet
indicando que a prestagdo de seus servigos ndo constitui um endosso ou aprovagdo de conduta protegida pela “lei
antidiscriminag@o do Colorado”. Masterpiece também pode postar ou disseminar uma mensagem indicando que
a “lei antidiscriminag@o do Colorado" o exige ndo discriminar com base na orientagdo sexual e outras
caracteristicas protegidas".

175 Tradugdo livre: “uma lei ndo precisa ser aplicavel a todo individuo ou entidade para ter aplicabilidade geral;
mas, sim, tem-na com tanto que nao regule apenas uma conduta religiosa”
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public accommodations are available to all of the state’s citizens.!”® (ESTADOS
UNIDOS, 2015, p. 294)

Passados 5 anos dos fatos ocorridos, em 2017, a Suprema Corte Norte-Americana
admitiu o recurso para julgamento e em junho de 2018 proferiu decisdo revertendo o julgamento
da Corte Estadual. Em decisdo ndo unanime (9X2), a Suprema Corte assentou que na decisao
da comissdo que fora proferida, ao qualificar a crenc¢a do confeiteiro e ao ndo fazer a distingao
em relacdo a outras decisdes diversas em casos similares, este 6rgdo ndo agiu com a devida

imparcialidade e que, por conseguinte, o réu ndo deveria ser condenado por ato discriminatdrio.

Previamente a decisdo da Suprema Corte, Day e Weatherby (2017) refletiram sobre a
importancia da decisdo deste caso para o tratamento da questdo discriminatdria no que concerne
ao género e orientacdo sexual. Defenderam a ordem publica como pardmetro para solucionar o
conflito entre direito a liberdade de expressdo, associada ao livre exercicio de religido, e o
direito a protecdo do tratamento igualitrio, concretizado nas chamadas public accommodation
laws. Ante os precedentes analisados e o conceito utilizado para public accommodation laws,
as autoras concluiram que ndo ¢ possivel aceitar discriminagdes privadas, sem tornar o governo
cumplice delas; por isso, o exercicio da liberdade de expressdo deve, quando em confronto com

a protecdo da igualdade, ceder lugar a esta, em nome da manutenc¢do da ordem social.

Defenderam, portanto, que ¢ importante a fixacdo da ordem social como limite ao livre
exercicio de direitos. O aspecto conciliador dos interesses privados e public accommodation
laws seria, para as autoras, a manutencao da ordem social, uma vez que a violagao ao direito de
igualdade de prote¢do ndo seria socialmente aceita. Neste cendrio, portanto, atribuem um papel
importante para o caso Masterpiece Cakeshop, considerando que este tem o potencial para
servir de precedente a estabelecer que o livre exercicio de determinados direitos deve ceder

lugar a protecdo da igualdade, em nome da ordem social.

A decisdo da Suprema Corte Norte-Americana, no entanto, diferentemente daquilo que
afirmavam Day e Weatherby (2017), ndo s6 ndo estabeleceu um pardmetro a restrigdo ao
exercicio da liberdade — a ordem publica — como também reverteu a condenacdo do confeiteiro
sob argumentos que agora passo a aqui elencar e analisar. A decisdo proferida — que foi

acompanhada pela maioria dos componentes desta Corte, apesar de que com argumentos

176 Tradugdo livre: “cria um ambiente agradavel para todos os consumidores ao prevenir a discriminagio
embasadas em determinadas caracteristicas, inclusive em orientag@o sexual. Ao fazé-lo, previne a balkanization
social e economica que prevalece quando negdcios decidem servir a apenas determinados tipos, € assegura que
bens e servicos disponibilizados em locais de circulagdo publica estejam disponiveis a todos os cidaddos do
estado”
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diversos — assentou que, em decorréncia da falta de neutralidade na argumentacdo construida
pelas decisdes que previamente condenaram o confeiteiro, aquelas deveriam ser afastadas e ele,

absolvido.

Uma das circunstancias faticas e juridicas que se relacionavam ao caso e que teve peso
na decisdo foi a prévia absolvigdo pela Divisdo Estadual de Direito Civis de confeiteiros que se
recusaram em trés ocasides a produzir um bolo em formato de biblia com um dizer que
remeteria a reprovacdo do casamento entre pessoas do mesmo sexo, sob o fundamento de que
tal ato seria ofensivo. Ora, para a Corte Suprema, assim como estes confeiteiros, “Phillips too
was entitled to a neutral and respectful consideration of his claims in all the circumstances of

the case”!”” (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 2).

Conforme pontua o Justice Kennedy, em seu voto, quanto as dificuldades apresentadas

pelo caso concreto,

The case presents difficult questions as to the proper reconciliation of at least two
principles. The first is the authority of a State and its governmental entities to protect
the rights and dignity of gay persons who are, or wish to be, married but who face
discrimination when they seek goods or services. The second is the right of all persons
to exercise fundamental freedoms under the First Amendment, as applied to the States
through the Fourteenth Amendment.!’”® (SUPREME COURT OF THE UNITED
STATES, 2018, p. 3)

Ao trazer a andlise da aplicacdo do direito a liberdade de expressdo, passa-se a
questionar acerca dos significados desta liberdade, isto ¢, diante dos novos contextos
apresentados ao direito, até que ponto um bolo de casamento seria abarcado como uma forma
de expressdo. Questdo essa que, em certa medida, torna-se central ao caso, ao ser analisada a

defesa apresentada pelo confeiteiro.

Entretanto, para além da anélise quanto a forca expressiva que poderia, ou ndo, ter um
bolo de casamento, a Corte Suprema constrdéi um argumento paralelo — e que serd aquele que
levara ao teor do dispositivo da decisdo — o qual se centra na obrigacao de neutralidade religiosa
do estado. Esta neutralidade seria o respeito a religido e as convicgdes do sujeito ao fazer a

analise das circunstancias do caso concreto; direito esse que na decisdo recorrida teria sido

177 Tradugdo livre: “Phillips também teria o direito a considera¢do neutras e respeitosas de suas alegagdes em
todas as circunstancias do caso”

178 Tradugdo livre: "O caso apresenta questdes dificeis quanto 4 adequada reconciliagdo de pelo menos dois
principios. A primeira ¢ a autoridade de um Estado e suas entidades governamentais para proteger os direitos ¢ a
dignidade dos homossexuais que sdo, ou desejam ser, casados, mas que enfrentam discriminagdo quando
procuram bens ou servigos. O segundo € o direito de todas as pessoas de exercerem liberdades fundamentais sob
a Primeira Emenda, conforme aplicado aos Estados através da 14* Emenda”.
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violado, conforme argumenta Justice Kennedy em seu voto!”.

Ele pondera que apesar de a
sociedade ha pouco tempo ter passado a reconhecer que casais de pessoas do mesmo sexo tém
direito de serem tratados de forma igual e digna e de terem seus direitos civis salvaguardados,
as objecdes religiosas e filosoficas devem também ser protegidas de certa maneira, como se
forma de expressdo fossem!®. Entretanto, colocam-se limites a esta liberdade: estas obje¢des
ndo viabilizariam aos sujeitos a negar-se a fornecer servigos e produtos — de forma mais geral,
a contratar — quando h4 uma protecao a estas pessoas que se aplica de maneira geral e neutra —
no caso, a chamada "Colorado Anti-discrimination Act", uma espécie de public accommodation
law. Haveria, todavia, uma lista limitada de pessoas cuja recusa estaria amparada por forte

justificag@o a ponto de ndo se esquadrar como um ato discriminatdrio, segundo afirma em seu

voto o Justice Kennedy.

When it comes to weddings, it can be assumed that a member of the clergy who
objects to gay marriage on moral and religious grounds could not be compelled to
perform the ceremony without denial of his or her right to the free exercise of religion.
This refusal would be well understood in our constitutional order as an exercise of
religion, an exercise that gay persons could recognize and accept without serious
diminishment to their own dignity and worth. Yet if that exception were not confined,
then a long list of persons who provide goods and services for marriages and weddings
might refuse to do so for gay persons, thus resulting in a community-wide stigma
inconsistent with the history and dynamics of civil rights laws that ensure equal access
to goods, services, and public accommodations. '¥! (ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA, 2018, p 10)

179 J4 em um trecho inicial do voto ha a mengdo a violagdo ocorrida, “Given all these considerations, it is proper
to hold that whatever the outcome of some future controversy involving facts similar to these, the Commission’s
actions here violated the Free Exercise Clause; and its order must be set aside.” (ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA, 2018), p.3) (Tradugio livre: "Dadas todas estas consideragdes, pode-se considerar que seja qual for
o resultado de alguma controvérsia futura envolvendo fatos semelhantes a estes, as agdes da Comiss@o violaram
aqui a Clausula de Livre Exercicio; e sua ordem deve ser anulada’)

180 “Our society has come to the recognition that gay persons and gay couples cannot be treated as social outcasts
or as inferior in dignity and worth. For that reason the laws and the Constitution can, and in some instances must,
protect them in the exercise of their civil rights. The exercise of their freedom on terms equal to others must be
given great weight and respect by the courts. At the same time, the religious and philosophical objections to gay
marriage are protected views and in some instances protected forms of expression.” (ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA, 2018, p 9) (Tradugdo livre: "Nossa sociedade chegou ao reconhecimento de que homossexuais e
casais do mesmo sexo ndo podem ser tratados como parias sociais ou inferiores em dignidade e valor. Por essa
razdo, as leis e a Constituicao podem, e em alguns casos devem, protegé-las no exercicio de seus direitos civis. O
exercicio de sua liberdade em termos iguais aos outros deve ser dado grande peso e respeito pelos tribunais. Ao
mesmo tempo, as objegdes religiosas e filosoficas ao casamento entre pessoas do mesmo sexo sdo visoes
protegidas e, em alguns casos, protegem formas de expressao".

181 Traducdo livre: "Quando se trata de casamentos, pode-se supor que um membro do clero que se opde ao
casamento entre pessoas do mesmo sexo por motivos morais e religiosos ndo poderia ser obrigado a realizar a
cerimonia sem negar seu direito ao livre exercicio da religido. Essa recusa seria bem entendida em nossa ordem
constitucional como um exercicio de religido, um exercicio que os afetados poderiam reconhecer e aceitar sem
uma séria diminui¢do de sua propria dignidade e valor. No entanto, se essa exce¢ao nao fosse restrita, uma longa
lista de pessoas que fornecessem bens e servigos para casamentos e casamentos poderia se recusar a fazé-lo para
casamentos entre pessoas do mesmo sexo, resultando em um estigma incompativel com a historia e a dindmica
das leis dos direitos civis. que garantem acesso igual a bens, servigos e acomodagdes publicas™.
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Uma circunstancia fatica do caso a ser considerada, de acordo com a decisdo, ¢ que a
época em que ocorreu a recusa o casamento entre pessoas do mesmo sexo ainda ndo era
legalizado no Colorado; ademais a decisdo da Suprema Corte Norte-Americana no caso

Obergefell v. Hodges ¢ posterior ao ocorrido.

No que tange a questdo da neutralidade, ou melhor, da falta dela, nas decisdes recorridas,
Kennedy afirma que os argumentos utilizados nas decisdes € o comportamento dos juizes nos
atos processuais realizados colocam em xeque a imparcialidade com a qual o caso deveria ter
sido julgado e que, analisando os autos, verifica-se que consideragdes talvez um tanto quanto

hostis as crencas de Phillips foram feitas.

That hostility surfaced at the Commission’s formal, public hearings, as shown by the
record. On May 30, 2014, the seven-member Commission convened publicly to
consider Phillips’ case. At several points during its meeting, commissioners endorsed
the view that religious beliefs cannot legitimately be carried into the public sphere or
commercial domain, implying that religious beliefs and persons are less than fully
welcome in Colorado’s business community [...]. Standing alone, these statements
are susceptible of different interpretations.'s? (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA,
2018, p.12/13)

To describe a man’s faith as “one of the most despicable pieces of rhetoric that people
can use” is to disparage his religion in at least two distinct ways: by describing it as
despicable, and also by characterizing it as merely rhetorical—something
insubstantial and even insincere. The commissioner even went so far as to compare
Phillips’ invocation of his sincerely held religious beliefs to defenses of slavery and
the Holocaust.'$* (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p.13/14)

Hostilidade esta que, segundo o Justice Kennedy, também ¢ verificada na diferenca de
tratamento dado, sem que fosse feita uma apropriada distin¢do, entre o caso em tela e ao caso
dos confeiteiros que se objetaram a fazer bolos com mensagens contra o casamento entre
pessoas do mesmo sexo, sob fundamentagdo de objecdo de consciéncia, que foram absolvidos.
Enquanto que a comissdo decidira o caso de Phillips sob o fundamento de que qualquer
mensagem carregada pelo bolo de casamento seria atribuida aos seus compradores, nos outros

casos ndo fez meng¢do a este argumento, limitando-se a questdo de que a recusa se baseava na

132 Traducdo livre: "Essa hostilidade veio a tona nas audiéncias ptblicas formais da Comissdo, como mostra o
registro. Em 30 de maio de 2014, a Comissdo de sete membros se reuniu publicamente para analisar o caso
Phillips. Em vérios pontos durante a audiéncia, os comissarios endossaram a opinido de que as crengas religiosas
ndo podem ser legitimamente realizadas na esfera publica ou no dominio comercial, implicando que as crengas e
pessoas religiosas ndo sdo menos bem-vindas na comunidade empresarial do Colorado [...]. Isoladas, essas
declaragdes sdo suscetiveis de interpretagdes diferentes".

183 Traducdo livre: "Descrever a fé do homem como "uma das mais despreziveis pegas de retdrica que as pessoas
podem usar” ¢ depreciar sua religido de pelo menos duas maneiras distintas: descrevendo-a como desprezivel e
também caracterizando-a como meramente retdrica - algo insubstancial e até insincero. O comissario até chegou
a comparar a invocagdo de Phillips de suas crengas religiosas sinceras as defesas da escravidao e do
Holocausto”.
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natureza ofensiva do produto. Ao diferenciar o tratamento relegado a cada caso de recusa,
considera o Justice Kennedy, a comissao teria uma das crengas sobre a outra, sinalizando uma

desaprovacgdo da crenga religiosa de Phillips!84. Conclui-se, entdo que

The official expressions of hostility to religion in some of the commissioners’
comments—comments that were not disavowed at the Commission or by the State at
any point in the proceedings that led to affirmance of the order—were inconsistent
with what the Free Exercise Clause requires. The Commission’s disparate
consideration of Phillips’ case compared to the cases of the other bakers suggests the
same. For these reasons, the order must be set aside.'*> (ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA, 2018, p. 18)

A opinido foi acompanhada pelo Justice Kagan, que pontuou, também, acerca da falta
de neutralidade na decisdo recorrida. Inclusive porque a decisdo ndo fez a distin¢do dos casos
similares supramencionados, quando esta era evidente. A questdo &, pois, em ultima anélise, o
comportamento das instidncias ordinarias ante a crenca de um dos confeiteiros e ndo, em si, o

dever, ou ndo, de atender ao casal.

The three bakers in the Jack cases did not violate that law. Jack requested them to
make a cake (one denigrating gay people and same-sex marriage) that they would not
have made for any customer. In refusing that request, the bakers did not single out
Jack because of his religion, but instead treated him in the same way they would have
treated anyone else—just as CADA requires. By contrast, the same-sex couple in this
case requested a wedding cake that Phillips would have made for an opposite-sex
couple. In refusing that request, Phillips contravened CADA’s demand that customers
receive “the full and equal enjoyment” of public accommodations irrespective of their
sexual orientation.'$® (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 1)

Inclusive, a Corte em outros casos (Newman v. Paggie Park Enterprise, Inc. 390 U.S.
400, 402, n.5 (1968)), ja decidiu no sentido que um comerciante ndo pode se recusar a vender

produtos a determinado grupo em razdo de raca, sexo, etc., ou seja, pode-se escolher os

184 “The Colorado court’s attempt to account for the difference in treatment elevates one view of what is
offensive over another and itself sends a signal of official disapproval of Phillips’ religious beliefs.” (ESTADOS
UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 16) (Tradugdo livre: A tentativa da Corte do Colorado de explicar a diferenga
de tratamento eleva uma visao do que ¢ ofensivo em relagdo a outro e refor¢ca um sinal de desaprovagio oficial
das crengas religiosas de Phillips. ”

185 Traducdo livre: "As expressdes oficiais de hostilidade a religifio em alguns comentarios dos comissarios -
comentarios que ndo foram rejeitados na Comissao ou pelo Estado em qualquer ponto dos procedimentos que
levaram a confirmagao da decisdo - eram inconsistentes com a Clausula de Livre Exercicio. A consideragao
divergente da Comissao sobre o caso Phillips em comparagdo com os casos dos outros confeiteiros sugere o
mesmo. Por estas razdes, a ordem deve ser anulada. "

136 Tradugdo livre: "Os trés confeiteiro nos casos de Jack ndo violaram essa lei. Jack pediu-lhes para fazer um
bolo (um denegrindo as pessoas homossexuais € 0 casamento entre pessoas do mesmo sexo) que eles ndo teriam
feito para qualquer cliente. Ao recusar esse pedido, os padeiros ndo diferenciaram Jack por causa de sua religido,
mas, em vez disso, trataram-no da mesma forma que tratariam qualquer outra pessoa - exatamente como a lei
antidiscriminag@o do Colorado exigia. Em contrapartida, o casal do mesmo sexo, neste caso, solicitou um bolo
de casamento que Phillips teria feito para um casal do sexo oposto. Ao recusar essa solicitagdo, a Phillips violou
a exigéncia da lei antidiscriminagdo do Colorado de que os clientes recebam "o tratamento total e igual" das
acomodagdes publicas, independentemente de sua orientacdo sexual.”
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produtos, mas ndo os clientes. Tendo em vista isto, a decisdo do caso poderia ter sido proferida
de forma a ndo adentrar na questdo religiosa, mas simplesmente resumir-se a esta obrigacao de
servir, pontua Justice Gorsuch (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 3). Este em seu
voto assenta, no mesmo sentido dos anteriores, que houve uma violagdo a liberdade religiosa

em razao da falta de neutralidade da decisdo das instancias ordinarias.

That kind of judgmental dismissal of a sincerely held religious belief is, of course,
antithetical to the First Amendment and cannot begin to satisfy strict scrutiny. The
Constitution protects not just popular religious exercises from the condemnation of
civil authorities. It protects them all. Because the Court documents each of these
points carefully and thoroughly, I am pleased to join its opinion in full.!8” (ESTADOS
UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 2)

Justice Gorsuch em seu voto traz a distingdo entre o caso de Jack, que teve seu pedido
de um bolo contra o casamento entre pessoas do mesmo sexo negado por trés confeiteiros, € o
de Phillips, objeto do presente trabalho. Conclui que em ambos os casos a motivagao da recusa

se relacionava ao bolo em si € ndo aos atributos do cliente.

But there’s no indication the bakers actually intended to refuse service because of a
customer’s protected characteristic. We know this because all of the bakers explained
without contradiction that they would not sell the requested cakes to anyone, while
they would sell other cakes to members of the protected class (as well as to anyone
else). So, for example, the bakers in the first case would have refused to sell a cake
denigrating same-sex marriage to an atheist customer, just as the baker in the second
case would have refused to sell a cake celebrating same-sex marriage to a heterosexual
customer. And the bakers in the first case were generally happy to sell to persons of
faith, just as the baker in the second case was generally happy to sell to gay persons.
In both cases, it was the kind of cake, not the kind of customer, that mattered to the
bakers.'® (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 4)

Contudo, a Comiss@o ao analisar os casos presumiu que a pretensdo de Phillips era
discriminar um determinado grupo ao recusar-se a vender o bolo, enquanto que em relagao
aqueles que recusaram o produto buscado por Jack esta presungio nao foi feita. Contudo, o fato
de encarar os casos sob um mesmo ponto de vista, considerando, portanto, circunstancias faticas

e juridicas, ndo necessariamente teria levado a decisdes similares. Esta diferenga de tratamento,

137 Tradugdo livre: “Esse tipo de julgamento de uma crenga religiosa sincera €, naturalmente, antitético a
Primeira Emenda e ndo pode comegar um escrutinio rigoroso. A Constitui¢do protege ndo apenas os exercicios
religiosos populares da condenagdo das autoridades civis. Protege todos eles. Como o Tribunal documenta cada
um desses pontos com cuidado e profundidade, tenho o prazer de acompanhar integralmente a vossa opinido”
188 Traducdo livre: “Mas ndo ha indicagdo de que os confeiteiros pretendiam recusar o servigo por causa da
caracteristica protegida de um cliente. Sabemos disso porque todos os confeiteiros explicaram, sem contradigao,
que ndo venderiam os bolos pedidos a ninguém, enquanto venderiam outros bolos aos membros da classe
protegida (assim como a qualquer outra pessoa). Assim, por exemplo, os padeiros no primeiro caso teriam se
recusado a vender um bolo denegrindo o casamento entre pessoas do mesmo sexo a um cliente ateu, assim como
o padeiro no segundo caso teria se recusado a vender um bolo comemorando o casamento entre pessoas do
mesmo sexo. cliente heterossexual. E os padeiros do primeiro caso em geral estavam dispostos a vender para
pessoas de fé, assim como o confeiteiro do segundo caso costumava vender para pessoas gays. Em ambos os
casos, era o tipo de bolo, no o tipo de cliente, que importava para os confeiteiros”.
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para Gorsuch, configura-se uma viola¢do ao dever do Estado ser laico em relagdo as crengas

dos sujeitos e protegé-las por meio, inclusive, da garantia a liberdade de expressao.

Many may agree with the Commission and consider Mr. Phillips’s religious beliefs
irrational or offensive. Some may believe he misinterprets the teachings of his faith.
And, to be sure, this Court has held same-sex marriage a matter of constitutional right
and various States have enacted laws that preclude discrimination on the basis of
sexual orientation. But it is also true that no bureaucratic judgment condemning a
sincerely held religious belief as “irrational” or “offensive” will ever survive strict
scrutiny under the First Amendment. In this country, the place of secular officials isn’t
to sit in judgment of religious beliefs, but only to protect their free exercise. Just as it
is the “proudest boast of our free speech jurisprudence” that we protect speech that
we hate, it must be the proudest boast of our free exercise jurisprudence that we protect
religious beliefs that we find offensive'®. (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA,
2018, p. 7)

Na verdade, o que Gorsuch argumenta ¢ que as percep¢des do significado religioso,
ou ndo, de um bolo sdo subjetivas e, portanto, diferenciam-se para cada sujeito. De forma que,
considerando estas diferencas existentes, ndo pode o Estado fazer um juizo de valor acerca do
que representaria uma percep¢do especifica e se esta esta, ou ndo, correta. A natureza do
comportamento ou do objeto caberia a cada um decidir, sendo a analise relega ao direito ndo da

crencga per si, mas sim das circunstancias objetivas presentes no contexto do caso.

J& o Justice Thomas, apesar de acompanhar os demais na decisdo, apresenta em seu
voto a andlise quanto a questdo de alegar violacdo a liberdade de expressdo. No caso, verifica-
se que o confeiteiro ¢ uma pessoa ativa na sua comunidade e ligado a sua igreja, bem como que
o processo de criacdo do bolo para ele faz parte de um contexto maior de celebragdo, além de
outras condutas praticadas fundamentadas nas suas crencas religiosas. E, portanto, para
Thomas, as condutas de Phillips, neste contexto, denotam a presenca do exercicio de expressao

na fabrica¢do de um bolo. Sendo, portanto, um discurso protegido constitucionalmente.

Further, even assuming that most for-profit companies prioritize maximizing profits
over communicating a message, that is not true for Masterpiece Cakeshop. Phillips
routinely sacrifices profits to ensure that Masterpiece operates in a way that represents
his Christian faith. He is not open on Sundays, he pays his employees a higher-than-
average wage, and he loans them money in times of need. Phillips also refuses to bake
cakes containing alcohol, cakes with racist or homophobic messages, cakes criticizing
God, and cakes celebrating Halloween—even though Halloween is one of the most

139 Tradugdo livre: "Muitos podem concordar com a Comissdo e considerar as crengas religiosas do Sr. Phillips
como irracionais ou ofensivas. Alguns podem acreditar que ele interpreta mal os ensinamentos de sua fé. E, com
certeza, este Tribunal considerou que o casamento entre pessoas do mesmo sexo ¢ uma questao de direito
constitucional e varios Estados promulgaram leis que excluem a discrimina¢do com base na orientagdo sexual.
Mas também ¢ verdade que nenhum julgamento condenando uma crenga religiosa sincera como “irracional” ou
“ofensivo” jamais sobrevivera ao escrutinio rigoroso sob a Primeira Emenda. Neste pais, o lugar dos oficiais
seculares ndo € para julgar crencas religiosas, mas apenas para proteger seu livre exercicio. Assim como € o
"orgulho de nossa jurisprudéncia de liberdade de expressdo" proteger o discurso que odiamos, deve ser o orgulho
de nossa jurisprudéncia de livre exercicio proteger as crengas religiosas que consideramos ofensivas."
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lucrative seasons for bakeries. These efforts to exercise control over the messages that
Masterpiece sends are still more evidence that Phillips’ conduct is expressive. !
(ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 10)

Justice Thomas conclui sua analise afirmando que a primeira emenda a constituicdo
Norte-Americana garante aos sujeitos o direito de discordar quanto a correcao da decisdo de

Obergefell e a moralidade do casamento entre pessoas do mesmo sexo'”!,

Por fim, Justice Ginsburg e Justice Sotomayor apresentaram votos divergentes, nos
quais mantinham a condenacdo de Phillips, ndo entendendo haver falta de imparcialidade na
decisdo da comissdo. Para elas, ocorreu discriminagdo contra a identidade de um grupo de

pessoas protegido.

Como se denota, a decisdo da Suprema-Corte Norte-Americana, apesar de tangenciar
a questdo das liberdades que se fariam presentes no caso, ndo as colocou no centro. Por outro
lado, trouxe a luz questdo também relevante, qual seja a necessidade de ao tratar casos
semelhantes, enfrentar a sua diferenciagdo, de forma a ndo reste duvida que nas decisdes, por
mais diferentes que possam ser, as circunstancias féticas e juridicas do caso foram encaradas
sob 0s mesmos critérios. Assim, chega-se ao outro ponto que se mostrou caro aos magistrados
desta Corte: a neutralidade quanto ao contetdo da crenca de um sujeito. Em outras palavras,
ndo ¢ a crenga do sujeito que se esta a decidir se seu exercicio € possivel ou ndo, mas sim 0s
efeitos que esta tem em relagdo a terceiros que deve ser o objeto da constru¢do argumentativa

conducente a decisdo a ser tomada pelo intérprete.

190 Tradugdo livre: “Além disso, mesmo supondo que a maioria das empresas com fins lucrativos priorize a
maximizag¢ao de lucros sobre a comunicagdo de uma mensagem, isso ndo ¢ verdade para a Masterpiece
Cakeshop. Phillips rotineiramente sacrifica os lucros para garantir que a Masterpiece opere de uma forma que
represente sua fé cristd. Ele ndo esta aberto aos domingos, paga a seus empregados um salério acima da média e
empresta dinheiro a eles em momentos de necessidade. Phillips também se recusa a assar bolos contendo alcool,
bolos com mensagens racistas ou homofobicas, bolos criticando Deus e bolos comemorando o Halloween -
mesmo que o Halloween seja uma das datas mais lucrativas para padarias. Esses esfor¢os para exercer controle
sobre as mensagens que a Masterpiece expressa sao ainda mais evidéncias de que a conduta de Phillips é
expressiva”.

191 “The First Amendment gives individuals the right to disagree about the correctness of Obergefell and the
morality of same-sex marriage” (ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2018, p. 14) (Tradugio livre: “A
primeira emenda garante o direito a discordar sobre a corre¢do de Obergefell e a moralidade do casamento entre
pessoas do mesmo sexo™).
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4.2. A OBJECAO DE CONSCIENCIA MEDICA: A RECUSA PARA ALEM DO
ABORTO

O segundo caso objeto de estudo do presente trabalho trata do rompimento da relagdo
médico-paciente por iniciativa de uma médica pediatra, sob a justificativa de discordancias
ideologicas quanto ao posicionamento politico dos pais do paciente. Nesse caso, as partes
mantiveram ao longo de quase um ano relagdo juridica para atendimento e acompanhamento
do desenvolvimento do paciente, quando o aviso de que ndo mais procederia nos atendimentos
a crianga foi feito por meio de aplicativo de mensagens e trouxe dentre as suas justificativas a
ligagdo politico-partidaria dos pais do paciente. Na ocasido, consulta ja agendada foi cancelada

e foi dado acesso aos prontudrios médicos da crianca a sua mae.

O caso foi judicializado em processo no qual a crianga e seus pais pretendem, em face
da médica, indenizacdo por danos morais, na medida em que entendem ter ocorrido a
configuragio de discrimina¢do na conduta da profissional de saude. Com vista aos autos'®?,
pode-se depreender os argumentos trazidos pelas partes acerca do ocorrido, bem como as provas
produzidas. Os pais do paciente e a crianga — autores da ac¢do judicial — nas suas razoes
iniciais alegam que entre eles e médica — em face de que se moveu o processo — fora
construida relagcdo de confianca no decorrer do periodo em que esta assistiu a crianga. O caso
propriamente ocorre quando a médica informa que ndo mais atenderd ao paciente em

decorréncia de divergéncias politicas que possui em relagdo aos pais do menor.

Os fundamentos trazidos pelos pais do menor para embasar a sua pretensao
indenizatéria estdo na configuracdo de ato ilicito, nos termos do artigo 186 do Codigo Civil,
ante a violagio de preceitos constitucionais — artigo 5°, IV, VI e X, CF — e do Codigo de Etica
Meédica, corroborados pelo ato de negar-se a continuar a atender o paciente, bem com a se omitir
em encaminhé-lo a outro profissional, ensejando a responsabilidade civil da médica, com base
no artigo 927 do Cédigo Civil. Alegam, ainda, dano moral em decorréncia da violacdo ao direito

a ndo ser discriminado.

Ja a médica pediatra alegou que o rompimento da relagio médico-paciente foi
motivado pelo desgaste que ocorrera nesta relacdo, pela perda de confianga, ndo tendo sido ato
discriminatorio. Ademais, ressaltou que ndo foi caso de negativa de atendimento de urgéncia,

na medida em que so6 realizara atendimentos eletivos.

192 O contato com os autos do processo ocorreu, em cartorio, em 18 de fevereiro de 2019. Sendo que a este
tempo a sentenca ja fora prolata.
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No caso, foi realizada instru¢ao do processo tendo sido ouvidas testemunhas arroladas
por ambas as partes que falaram acerca da relagdo estabelecida entre elas. A decisdo proferida
pelo Juizo de primeiro grau, na Comarca de Porto Alegre — portanto, vinculado ao Tribunal
de Justica do Rio Grande do Sul — julgou improcedente a pretensdo indenizatorio que o
paciente e seus pais haviam formulado. A decisdo limitou-se a anélise de enquadramento do
caso nas hipodteses dos artigos 186 e 927 do Codigo Civil. Entendeu o magistrado que a
responsabilidade da médica era subjetiva e, portanto, deveria ser verificada a presenca de culpa
na sua conduta. Outrossim, entendeu que a médica ao romper com a relagdo de médico-paciente
cumpriu os pressupostos do artigo 36 do Codigo de Etica Médica, ndo incorrendo em ato ilicito,
"ainda que ndo possa ser olvidado fosse melhor declinar do encargo de prestagdo do servigo

médico sem a indicagdo do motivo” (RIO GRANDE DO SUL, 2018, p. 09).

Também, nao vislumbrou o julgador a existéncia de dano. Assim, na medida em que
ndo presentes os elementos para configurar ato ilicito nos moldes do artigo 186, ausente a culpa
€ 0 prejuizo, ndo havia pretensao indenizatoria. Conforme a argumentagdo adotada na sentenca,

ndo se vislumbra no agir da ré ilicitude com infringéncia ao Codigo de Etica Médico,
nao havendo caracterizacdo de ato de impericia, imprudéncia ou negligéncia, sendo
que também ndo resta claro nos autos prejuizo ao menor, haja vista nao estar, a época,
em situagdo de emergéncia, relevando ser destacado que a exposi¢do midiatica gerada

foi fortemente ampliada pela propria autora/reconvinda, o que ndo gera, assim, dever
de indenizar. (RIO GRANDE DO SUL, 2018, p. 09)

Em face desta decisdo foi interposta apelacao, que pende de julgamento pelo Tribunal

de Justica do Rio Grande do Sul.
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5. ANALISE DOS CASOS: POR UMA APLICACAO DA OBJECAO DE
CONSCIENCIA NO DIREITO PRIVADO

Na primeira parte do presente trabalho, trouxeram-se argumentos conducentes a
afirmacao de se tratar a obje¢ao de consciéncia de forma concreta do exercicio da liberdade de
consciéncia e, portanto, um direito fundamental. Viu-se, ainda, que esta cldusula, por ser um
direito fundamental, prescinde para sua configuracdo de prévia e expressa previsao legal.
Também, ressaltou-se que o ordenamento juridico brasileiro prevé, além da garantia
constitucional a liberdade de consciéncia, a obje¢do de consciéncia no &mbito do servigo militar
obrigatorio e no exercicio da profissdo médica. Apds, passou-se ao estudo das relagdes juridicas
e das posi¢des juridicas e a forma como estas se correlacionam e se opdem para, entdo,
defender-se a aplicag@o da teoria externa de restri¢do a direitos fundamentais na interpretagao
do artigo 187 do Coédigo Civil — a clausula geral de ilicitude. Por fim, foi trabalhada a
possibilidade, ou ndo, da recusa a concluir um contrato, chegando-se a conclusdo, ainda que
parcial, de que excepcionalmente o ordenamento juridico ampararia tal exercicio, ante as

ressalvas trazidas pela legislagdo.

Nesta segunda parte, iniciou-se com a descri¢do de dois casos objeto do presente
estudo: um ocorrido nos Estados Unidos da América e decidido pela Suprema Corte deste Pais
e o outro, no Rio Grande do Sul e pendente de decisdo de recurso de apelacao pelo Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul. Passa-se, agora, para a segunda subparte desta parte — e tltima
etapa do trabalho proposto —, qual seja, a partir das circunstancias dos casos expostos e da
parte dogmatica referida, a verificacdo da possibilidade de aplicagdo do Direito Fundamental a
liberdade de consciéncia — concretizada na cldusula de obje¢do de consciéncia — nas relagdes
juridicas disciplinadas pelo direito privado, principalmente no concernente a recusa a formacao

de contrato!®*. Para tanto, ressalta-se que, em ambos os casos, tanto em Masterpiece Cakeshop,

193 Trabalhando a autonomia privada, Clovis do Couto e Silva (1964, p. 24), ja na primeira edi¢do da obra
“Obrigagdo como processo” em 1964, menciona a aplicagdo de direitos fundamentais no direito privado. Sob a
vigéncia da Constituicdo Federal de 1946, referindo-se ao artigo 141, ja afirmava que “por certo existem
determinados direitos inalienaveis, como os de decisdo de questdes de crenga e consciéncia, como os direitos a
vida ou a liberdade individual, que se manifestam tanto perante o Estado como perante o individuo ‘ut singuli’.
Qualquer contrato, em que abolisse um desses direitos, seria, ‘ipso facto’, nulo”. Com as alteragdes impostas
durante o Regime Militar pelas emendas constitucionais de 1967 e 1969, na edi¢édo de 1976 desta obra Clovis do
Couto e Silva (1976, p. 23/24) alterou o texto, substituindo a mengao ao artigo 141 pelo artigo 153 . Com a
promulgacdo da constituigdo de 1988, alterou-se a edi¢ao de 2006, fazendo constar o artigo 5° “Com relagao a
incidéncia de leis limitadoras do poder de regulamentar clausulas, discute-se a aplicagdo de certas garantias e
direitos individuais previstos, entre nos, no art. 5° da Constitui¢do de 1988.” (COUTO E SILVA, 2017, p. 29).
Ainda, quanto a estes dispositivos legais, cumpre referir que tanto o artigo 141 e 153 traziam disposi¢do um
pouco diversa daquela que se tem atualmente. O artigo 141, Constituicao de 1946 dispunha "A Constitui¢do



87

quanto no da escusa médica, a recusa a contratacdo e a continuidade da relacao ¢ fundada em
motivo religioso ou politico, isto €, na consciéncia de cada sujeito. De forma que, neste aspecto,

aproximam-se as situagdes.

Situagdes como a do confeiteiro que se negou a vender ndo qualquer produto a um
casal entre pessoas do mesmo sexo, mas somente o bolo destinado ao seu casamento, ou a da
médica que por convicgdo politica decidiu ndo continuar a atender um paciente eletivo, ou de
um médico que se recuse a realizar procedimento de aborto nas hipotese permitidas pela
legislagdo, fazem parte de um grupo de situagdes nas quais ocorrem colisdes de liberdades.
Casos esses em que o exercicio da clausula de objecdo de consciéncia — em esséncia a liberdade
de consciéncia — por um privado vai de encontro a direito de terceiro, que pretenderd também

exercer direito seu.

Enquanto que se em algumas situagdes o ordenamento juridico dara a resposta ao caso
concreto por meio de uma regra — que como ja visto, tera um carater de aplicagio tudo ou nada;
em outras, sera lancada mao da ponderacdo, uma vez que se trata da colisdo de principios, em
uma "tarea de optimizacion” (ALEXY, 2017, p. 144). O legislador ja estabelece desde logo
limites ao exercicio desta liberdade, por exemplo, através da criminalizacdo de determinadas
condutas discriminatorias, como o racismo!**'°>, bem como a resolu¢do 175 de 14 de maio de

2013 do Conselho Nacional de Justica proibe a recusa pelo registrador a realizacdo do

assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a
liberdade, a seguranca individual e a propriedade, nos termos seguintes: § 7° - E inviolavel a liberdade de
consciéncia e de crenga e assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos, salvo o dos que contrariem a ordem
publica ou os bons costumes. As associagdes religiosas adquirirdo personalidade juridica na forma da lei civil; §
8° - Por motivo de convicgdo religiosa, filosofica ou politica, ninguém sera privado de nenhum dos seus direitos,
salvo se a invocar para se eximir de obrigagdo, encargo ou servigo impostos pela lei aos brasileiros em geral, ou
recusar os que ela estabelecer em substitui¢do daqueles deveres, a fim de atender escusa de consciéncia.
(BRASIL, 1946). E o artigo 153, da Constituigdo de 1969, "A Constitui¢do assegura aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranga ¢ a
propriedade, nos térmos seguintes: § 5° E plena a liberdade de consciéncia e fica assegurado aos crentes o
exercicio dos cultos religiosos, que ndo contrariem a ordem publica e os bons costumes. § 6° Por motivo de
crenga religiosa ou de convicgao filosofica ou politica, ninguém sera privado de qualquer dos seus direitos, salvo
se o invocar para eximir-se de obrigacdo legal a todos imposta, caso em a lei podera determinar a perda dos
direitos incompativeis com escusa de consciéncia” (BRASIL, 1969).

194 Lei 7.716/1989, Art. 1° Serdo punidos, na forma desta Lei, os crimes resultantes de discriminagio ou
preconceito de raga, cor, etnia, religido ou procedéncia nacional. Art. 5° Recusar ou impedir acesso a
estabelecimento comercial, negando-se a servir, atender ou receber cliente ou comprador. Pena: reclusdo de um a
tré€s anos. (...) Art. 14. Impedir ou obstar, por qualquer meio ou forma, o casamento ou convivéncia familiar e
social. Pena: reclusdo de dois a quatro anos. (....) Art. 20. Praticar, induzir ou incitar a discriminagdo ou
preconceito de raga, cor, etnia, religido ou procedéncia nacional. Pena: reclusdo de um a trés anos e multa. E,
nesse sentido, refere-se a decisdo recente do Supremo Tribunal Federal pela criminalizag@o por analogia da
homofobia, que ainda ndo transito em julgado. (BRASIL, 1989)

195 Também, menciona-se aqui o recente julgamento pelo STF da ADO 26/DF que tipificou — partindo da lei
antirracismo — a homofobia, tendo sido feita ressalva ao exercicio da liberdade religiosa na tese firmada.
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casamento entre pessoas do mesmo sexo. Havera casos, como aqueles que sdo objeto de analise,
em que a argumentagdo serd construida e se estruturard de forma diversa. Nesse sentido,
tratando-se de um conflito entre duas liberdades, configuradas sem limitagao especifica, ha de
pensar o caso como uma colisdo de principios, que sera objeto de ponderagdo, para s6 entdo o
intérprete chegar a uma regra do caso concreto, que deverd ser passivel de universalizacdo. E,
como visto, ¢ esta possibilidade de a partir de uma colisdo o exercicio de um direito, em
circunstancias faticas especificas, seja considerado um ato ilicito, que estad enunciada no artigo

187 do Cdédigo Civil Brasileiro.

Possivel, entdo, pensar a aplicagdo de um direito fundamental em relagdo juridica
essencialmente regrada pelo direito civil pois “las normas de derecho fundamental tienen

también influéncia en la relacion ciudadano/ciudadano™!® (ALEXY, 2017, p. 464), sendo que

Actualmente se acepta, en general, que las normas de fundamental influyen en la
relacion ciudadano/ciudadano y, en este sentido, tienen un efecto entre terceros o un
efecto horizontal. Lo que se discute es como y en qué medida ejercen esta influencia.
Con la pregunta acerca de como influyen las normas de derecho fundamental en la
relacion ciudadano/ciudadano, se trata de un problema de construccion. La pregunta
de en que medida lo hacen, formula un problema material, es decir, un problema de
colision. Tanto el problema de construccion como el de colision resultan de una
diferencia fundamental entre la relacion Estado/ciudadano y la relacion
ciudadano/ciudadano. La relacion Estado/ciudadano es una relacion entre el titular de
un derecho fundamental y un no titular de un derecho fundamenta. En cambio, la
relacion ciudadano/ciudadano es una relacion entre titulares de derechos
fundamentales.'®” (ALEXY, 2017, p. 468/469)

Assim, apesar de direito fundamental garantido pelo ordenamento juridico, a objecdo
de consciéncia pode gerar uma obrigacdo por ato ilicito, com base no artigo 187 do Cddigo
Civil — clausula geral de ilicitude. Neste ponto, importante frisar, ndo se trata de estabelecer

um juizo daquilo que é o melhor, mas sim daquilo que é o devido'*®. Para tanto, a analise feita

196 Traducdo livre: “as normas de direito fundamental tem também influéncia na relagio cidaddo/cidaddo”

197 Tradugdo livre: “Atualmente, é aceito que as normas fundamentais influenciam a relagio cidadéo / cidadio e,
nesse sentido, tém um efeito entre terceiros ou um efeito horizontal. O que ¢ discutido é como e em que medida
eles exercem essa influéncia. Com a questdo sobre como as regras do direito fundamental influenciam a relagéo
cidadao / cidaddo, trata-se de um problema de construcdo. A questdo deem que medida eles fazem isso
representa um problema material, isto €, um problema de colisdo. Tanto o problema de construgdo como o
problema de colisdo resultam de uma diferenga fundamental entre a relagao Estado / cidaddo e a relagao cidadao
/ cidaddo. A relagdo Estado / cidaddo é uma relagdo entre o titular de um direito fundamental e um néo titular de
um direito fundamental. Por outro lado, a relagdo cidaddo / cidadao é uma relagdo entre titulares de direitos
fundamentais”

198 Bssa distingdo ¢ feita pois “Entre principios discute-se o que é, a priori, devido. Entre valores, o que é, a
priori, melhor. Ambos permitem ao intérprete a formulagdo de um juizo. A questdo ¢é saber a que juizo pretende
o intérprete chegar. A constru¢do de um juizo valorativo ainda nada diz sobre a precedéncia de uma liberdade
subjetiva a outra, na medida em que ndo se reconhece hierarquia entre valores alcangados pela liberdade
humana, quando evidenciada a hip6tese concreta de uma colisao entre liberdades individuais. Se a pretensdo ¢ a



89

sera orientada pela discussdo de principios — ndo de valores — e, como ja defendido, pela teoria
externa de restri¢do aos direitos fundamentais, qual seja, aquela que parte da concepcao de que
prima facie os direitos fundamentais ndo sofrem limitacdes. A possibilidade de ocorrer uma
restricdo resta quando estes direitos entram em colisdo, de forma que “la medida del efecto
iusfundamental en la relacion ciudadano/ciudadano es, en ultima instancia, un asunto relativo

a la ponderacion”'®” (ALEXY, 2017, p. 472)

Dessa forma, apesar de existir um direito geral a objecdo de consciéncia, decorrente
do exercicio da liberdade de consciéncia, tem-se que tais alegagdes para o exercicio da escusa
ndo constituem “panacéia para convicgdes pessoais quaisquer, com o objetivo de
reconhecimento de imunidade relativamente a observancia da lei” (HERINGER JUNIOR,
2007, p. 3). Assim, em situagdes nao previstas legalmente — e, portanto, ausente uma exigéncia
legal de prestagdo alternativa —, as quais produzam efeitos na esfera juridica de terceiro, sera
trabalho do intérprete verificar em que medida a liberdade de consciéncia, naquelas
circunstancias concretas, podera prevalecer. Ou seja, “eventuais isen¢des pessoais hdo de ser
excepcionais e estar suficientemente justificadas. O comando legal ndo subsistird somente se

razdes relevantes autorizarem sua desconsideracao” (HERINGER JUNIOR, 2007, p. 46).

Nestas relagdes entre os sujeitos as posi¢des religiosas, politicas ou filoséficas poderao
representar desafios ao seu desenvolvimento, devendo nestes casos o intérprete se perguntar em
que medida — e se ha razdes suficiente — o exercicio da liberdade de consciéncia de um sujeito

poderd impor restri¢cdes ao exercicio do direito de outro sujeito. Em outras palavras,

deve tratar-se de um conflito de consciéncia significativo, que leve o agente a passar
por auténtica e profunda luta interna, capaz de afetar a sua propria personalidade. O
codigo normativo que impede o objetor de cumprir a obrigacdo legal, portanto, deve
estar enraizado em sua vida, a ponto de ndo poder deixar de observa-lo, sendo a custa
de grave prejuizo a sua integridade moral. (HERINGER JUNIOR, 2007, p. 46)

Ou seja, deve ser levado em consideracdo em que grau a medida que seria imposta ao
sujeito afetaria a sua esfera mais privada. Esta conduta que visa a reafirmar uma crenca politica,
religiosa ou filosofica, exceto se tenha como fim prejudicar a outro sujeito, ndo terd consigo a
caracterizacdo do elemento da culpa, presente no conceito classico da ilicitude (conforme o

artigo 186 do Cddigo Civil), nem, necessariamente, causara naquele a quem a objecao se dirija

de se chegar a um juizo deontoldgico — que resolva o conflito juridico sem eliminar o valor que a liberdade
contém em si mesma — ¢ preciso que se construa o juizo a partir da confrontagdo entre principios.”
(CACHAPUZ, 2017, p. 44)

199 Tradugdo livre: “a medida do efeito jusfundamental na relago cidaddo/cidaddo é, em Gltima instancia, um
assunto de ponderacao”
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algum dano, seja ele material, seja ele a personalidade. Assim, a verificagdo da licitude desta
conduta devera se dar, ante a colisdo com outro direito, pela ponderagdo e eventual restri¢do ao
direito em oposicao, caso haja razdes suficientes para tanto, pois “en todo caso de colision, es
indispensable llevar a cabo una ponderacion en la que debe preguntarse si la importancia de la
satisfaccion de uno de los principios justifica la medida inevitable de la falta de satisfaccion del

otro”® (ALEXY, 2017, p. 504).

Nesse sentido, considerando as traves dadas pelas partes a argumentagdo proposta no
caso da recusa da médica pediatra, vé-se a importancia da compreensdo do cendrio em que se
configura o exercicio deste direito, que podera ser restringido, € como ele devera ser tratado
pelo intérprete, isto €, ndo como mera conduta que visa a discriminagdo. Afinal, na maioria das
situacdes, quando os sujeitos expdem suas crencas — que constituem aquilo que sdo e a forma
como se reconhecem e se expressam — nao sao estas meios para prejudicar — discriminar —
outrem. De forma que, no segundo caso analisado, constata-se que a tentativa de verifica¢ao de
culpa e dano — como delimitado pelas partes — nao possibilitaram ao intérprete a mais correta
apreciagdo do caso, que ao fundo se trata do exercicio colidente de liberdades e que poderia

assim alcangar pretensdes diversas daquelas decidas.

As relagdes em que se verificava a presenca de posigoes juridicas correlatas atribuidas
as partes — ou seja, enquanto A possuia um direito, B, um dever, em uma estrutura de simples
prestacdo e contraprestagdo —, passam a ser desafiadas por elementos que até entdo eram
irrelevantes e que possuem forga para inverter este quadro posto, fazendo se afastar a correlagao
e surgir uma situagdo de oposicdo. Isto €, ndo mais se esta diante de direito e dever — que
convergiriam, por exemplo a forma¢ao de um negdcio juridico — mas, sim, de uma liberdade

em oposi¢do a um dever, que desafiardo o que estava posto, aplicando em uma restrigao.

Serd nestas situagdes em que o exercicio da liberdade de consciéncia torna-se elemento
relevante a relagdes juridicas em desenvolvimento que o intérprete, por meio da ponderagao
por uma interpretagdo discursiva do artigo 187, testard se a liberdade de consciéncia ou se o
direito da outra parte sera restringindo, podendo originar-se uma obrigagdo no exercicio — e
colisdo — de liberdades. Ou seja, uma obrigagao cuja fonte ¢ ato ilicito, independentemente do
elemento do dano e da culpa, da qual podera se extrair pretensdes de fazer ou de ndo-fazer —

“de regra, obrigagdes que ndo estejam polarizadas por uma ideia de adimplemento — pelo

200 Tradugdo livre: “em todo caso de colisdo, ¢ indispensavel levar a cabo uma ponderagdo na qual deve ser
perguntado se a importancia da satisfagdo de um dos principios justifica a medida inevitavel da falta de
satisfacdo do outro”
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cumprimento de um negdcio juridico especifico — e, sim, voltadas a uma pretensao de correcao

de rumos quanto ao exercicio de determinado direito subjetivo” (CACHAPUZ, 2017, p. 85).

Isto ¢, na medida em que introduzido na relagdo a hipotese do exercicio de um direito
fundamental, o intérprete ndo aplicard mais o enunciado do artigo 427 ou 429 do Cdédigo Civil
— que dispoe sobre o carater irrevogavel da proposta/oferta — no nivel das regras por mera
subsuncao, mas, sim, no nivel dos principios, por meio da ponderagdo, ante a colisdo entre a
liberdade de consciéncia e o direito a conclusdo do contrato — ou, até mesmo, o direito a
igualdade de tratamento. Sendo que a clédusula de objecao de consciéncia serd a regra resultante
da ponderacgao caso restringido o direito que se opds aquela liberdade. Contudo, salienta-se que
a depender do motivo exposto da recusa, caso ofensivo e afastada hipdtese do exercicio de
liberdade de consciéncia, poderd, inclusive, originar-se uma pretensao indenizatoria. Ainda que
ndo aludindo especificamente a pretensao de exercicio da cldusula de obje¢dao de consciéncia

— mas compreende-se que aplicavel a situagdo —, afirmou-se que

a recusa ndo oferecera margem a qualquer reclamagdo desde que seu motivo
permanega no ambito fechado da consciéncia intima do recusante. Uma vez
externado, pode fazer surgir a dlea de uma agdo de indenizagdo, ndo pela recusa de
contratar em si e por si, mas justamente pela ofensa que encerra a honra, a dignidade,
ao brio em que o fato possa implicar. (CHAVES, 1997, p. 51)

Esté-se a tratar aqui, como ja visto, de duas questdes: dos direitos configurados que se
apresentam no caso e as restricdes a estes. Primeiro, portanto, identificam-se os direitos
presentes nas situacdes concretas — e que em uma analise a priori ndo estdo sujeitos a qualquer
espécie de restricdo. Apos, frente as circunstancias faticas e juridicas do caso concreto,
justificando-se e como o resultado de uma ponderagdo, chega-se a figura das restri¢des
incidentes e, pois, ao direito que foi restringido; isto, pois “o direito fundamental para o caso
concreto ¢ sempre o resultado de uma ponderagao” (CACHAPUZ, 2017, p. 45). Todavia, na
medida em que o intérprete utilizard o enunciado do artigo 427 e/ou 429 do Codigo Civil no

nivel de principios e ndo de regras, devera desde logo fundamentar tal movimento, pois

el juez civil esta sujeto prima facie al derecho civil valido, que se presenta en forma
de leyes, precedentes y de dogmatica sobre la cual existe consenso. Si, sobre la base
de los principios de derecho fundamental, el juez civil quiere apatarse de esto, tiene
que assumir la carga de argumentacion.?’! (ALEXY, 2017, p. 480)

201 Tradugdo livre: “o juiz civil esta sujeito prima facie ao direito civil valido, que se apresenta em forma de leis,
precedentes e da dogmatica sobre a qual existe consenso. Se, sobre a base dos principios de direito fundamental,
0 juiz civil que afastar-se disto, tem que assumir a carga de argumentacéo.”
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Para a construcdo da interpretacdo, a fim de identificar a presenca ou auséncia da
incidéncia da clausula geral de ilicitude, o intérprete devera em um primeiro momento ter a
compreensdo de quais os direitos e liberdades incidentes no caso concreto, ante a colisdo de
principios em um caso de recusa a contratacdo, para entdo aplicar a ponderagdo. Claro € que se
de um lado esta a liberdade de consciéncia — a ser concretizada no ato de obje¢do —, de outro
estd, o direito a conclusdo do contrato ou, ainda, de forma mais genérica, o direito de cada qual
a igualdade de tratamento. Todavia, para além destes dois direitos, outros fatores incidem no
caso concreto. Como, por exemplo, ocorre no caso Masterpiece Cakeshop, saber se ha
relevancia diferenciar se a recusa ¢ quanto ao objeto da prestagdo ou em relacdo ao sujeito da
relacdo. Isto €, se o sujeito se opde ndo a contratar com determinada pessoa, mas sim a
determinada prestacdo, o direito a ndo-discriminacdo ganha peso suficiente a restringir a
liberdade de consciéncia. Ora, esta ¢ uma diferenciacdo dos casos, no primeiro o objeto da
escusa recai sobre a prestacdo per si — o bolo — afirmando o confeiteiro, inclusive, que
venderia qualquer outro produto ao casal; ja no segundo caso, a recusa ¢ motivada ndo pela
natureza da presta¢do, mas sim pelos sujeitos que compunham a rela¢do juridica. Ha de se
verificar se a extensdo dessa conduta discriminatéria alcanga a recusa a uma determinada
prestacdo em decorréncia da natureza do objeto e ndo em razdo da pessoa. Essa distingdo e
sopesamento sera feita pelo intérprete na ponderagdo: assumem pesos distintos a obje¢cdo por
forca da prestacdo e por forga do sujeito, podendo se pensar inclusive em uma escala, na qual
quanto mais préximo de uma escusa fundada em caracteristica do sujeito, mas proximo se
estaria de caracterizar-se uma discriminagao e, portanto, mais distante do exercicio da liberdade

de consciéncia.

Ao aplicar a ponderacdo, uma vez que os principios sdo medidas de otimizagdo e ndo
imposicdo de um tudo ou nada como as regras, o intérprete ponderara nao a objecdo em si ante
0 caso concreto, mas sim a liberdade de consciéncia e em que medida esta poderd ser
restringida. Ao final, caso prepondere tal liberdade, a regra do caso concreto sera a objecao de
consciéncia. Isto porque ¢ a liberdade que comporta em si uma medida de otimizacdo, sem que
deixe de ser configurada. Ou seja, seria possivel afirmar que no primeiro caso a liberdade de
consciéncia alcangaria a recusa a fabricagdo de determinada coisa, mas restaria restringida para

recusa ao atendimento de determinada pessoa.

Além disso, similar ao que restou decidido pela Suprema Corte Norte-americana no
caso analisado, ha de se ressaltar que ao intérprete ndo caberd fazer qualquer juizo de valor

quanto ao motivo fundamentando a recusa — isto ¢, se este ¢ bom ou ruim, por exemplo —
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pois a convic¢do em si ndo estd em julgamento, mas sim se a sua exteriorizacao e exercicio ¢
amparado pelo ordenamento juridico, ndo o infringindo. Ou seja, “ndo significa que serd julgada
a consciéncia ou a seriedade das convic¢des do agente por padrdes externos: por mas estranhas
que sejam, desde que constituam elemento integrante da personalidade do objetor, devem ser

respeitadas” (HERINGER JUNIOR, 2007, p. 47).

Ainda, na medida em que se fala da ponderagdo no caso da liberdade de consciéncia
para extrag¢do no caso concreto da regra quanto ao exercicio ou ndo da objecdo de consciéncia,
imperioso ¢ a distingdo das esferas da vida do sujeito. De modo que, em determinadas
circunstancias, restringe-se a liberdade de consciéncia a esfera mais intima de um sujeito, ndo

podendo a concrecdo do exercicio desta no imperativo de consciéncia na esfera social.

Ao mesmo tempo em que ha um direito a igualdade, a vida dos sujeitos se divide em
esferas, nas quais a igualdade e a exclusividade se revelardo de diferentes formas e com
diferentes intensidades, levando, pois, a distintos efeitos. Espacos estes que, além de
coexistentes, sdo complementares um do outro. Os dominios, como estabelecidos por Hannah
Arendt, “constituem espagos distintos de manifestacdo da experiéncia humana e, enquanto tal,
exigem experiéncias de tutela juridica também distintas” (CACHAPUZ, 2006, p.106) e seriam
eles o privado, o social e o politico. A identificagdo de cada um dos espacos permitira, na
situagdo concreta, verificar se a questao ¢ afeta a vida privada ou se &, pelo contrario, destinada
a visibilidade caracteristica do publico, possibilitando ao intérprete aplicar em cada uma delas,

ante o caso, medidas diversas de restrigao.

O dominio publico ¢ aquele destinado a coletividade e, portanto, o espago da
socializacdo e do compartilhamento de experiéncias, no qual ha espago a busca da
universalidade. E, este, o espago dedicado a igualdade, “em que se configura possivel o
desenvolvimento de politicas publicas tendentes a promocao de uma igualdade” (CACHAPUZ,
2017, p. 36), sendo que esta “ndo ¢ um dado; ¢ um construido” (LAFER, 2015, p. 370),
igualando aqueles que sdo essencialmente diferentes. Foi quando se propos a analisar o caso da
dessegregacdo nas escolas americanas, ordenada pela Suprema Corte, que Hannah Arendt
(2003) langou mao da distingdo entre os espacos publico, social e privado. Para a autora, a
esfera politica ¢ aquela na qual o principio da igualdade se sobressaird, sendo apenas nele em
que todos sdo verdadeiramente iguais, nas palavras da autora,

for equality not only has it origin in the political body; its validity is clearly restricted

to the political realm. Only there are we all equals. Under modern conditions, this
equality has its most important embodiment in the right to vote, according to which
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the judgment and opinion of the most exalted citizens are on a par with the judgment
and opinion of the hardly literate.2> (ARENDT, 2003, p. 204)

Prevalece, neste dominio, o principio da igualdade juridica, isto €, ha nela o direito a
exigir um tratamento igualitario, pois ¢ em “uma esfera politica de desenvolvimento em que
participa o individuo como cidaddo, na atuacdo de um principio de igualdade” (CACHAPUZ,
2006, p. 117). E ser4, esta esfera, o espago da visibilidade, aquele “where nothing counts that
cannot make itself seen and heard, visibility and audibility are of prime importance” (ARENDT,
2003, p. 199).29 Neste espago da esfera politica, no qual é predominante a igualdade, bem como
no da privada, em que como se vera adiante prevalece a exclusividade, ndo pode haver espago
a discriminagdo. Em outras palavras, no espaco politico, com a incidéncia abstrata do principio
da igualdade juridica, ndo pode haver a sobressaléncia das diferengas. Diferente serd na esfera
social, uma vez que esta serd reservada “a area de comunicacdo daquilo que ¢ comum aos
individuos no sentido de identificd-los por grupos, por interesses, por afinidades”

(CACHAPUZ, 2017, p. 37).

No dominio da esfera social haverd o espago para a diversidade cultural e este sera,
conforme Hannah Arendt (2003), marcado pela discriminagdo — pelas diferengas. Aqui deve-
se entender discriminagdo como aquela que viabiliza a observancia da diversidade pelo direito,
“para a promog¢ao de uma igualdade fatica.” (CACHAPUZ, 2017, p. 37). Conforme diferencia
Hannah Arendt,

what equality is to the body politic — its inner most principle — discriminations is to
society. Society is that curious, somewhat hybrid realm between the political and the
private in which, since the beginning of the modern age, most men have spent the
greater part of their lives.?* (ARENDT, 2003, p. 205)

A esfera social seria, pois, o entremeio da privada e da politica — uma “esfera hibrida”
(LAFER, 2015, p. 370) -, aquela na qual adentramos ao sairmos do ambito privado e antes de
chegarmos ao politico e tudo o que a igualdade nele representa. Ao adentra-la os iguais terdo a
tendéncia a se unirem, construindo o dominio social com os mais diversos grupos e associagdes

de pessoas por afinidades. Sendo que, neste dominio, o que serd relevante ndo ¢ a distingao

202 Tradugdo livre: “A igualdade ndo s6 tem origem no corpo politico; sua validade é claramente restrita ao
dominio politico. S6 ha nds somos todos iguais. Sob as condi¢des modernas, essa igualdade tem sua
incorporac¢ao mais importante no direito de voto, segundo a qual o julgamento ¢ a opinido dos cidadaos mais
exaltados se equiparam ao julgamento e opinido dos que sdo pouco instruidos .

203 Tradugdo livre: “onde nada conta que ndo possa se fazer visto € ouvido, visibilidade e audibilidade sdo de
grande importancia”

204 Tradugdo livre: “o que a igualdade € ao corpo politico — seu mais importante principio — discriminagio é
para a sociedade. A sociedade ¢ curiosa, um hibrido dominio entre o politico e o privado, no qual, desde o
comego da era moderna, a maioria dos homens tem passado a maior partes de sua vida”
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entre as pessoas, mas sim as similaridades e as diferengas que as levardo a formarem os mais
variados grupos, que identificar-se-3o e discriminar-se-30 entre si, nesta mesma esfera. Nela
prevalecera ndo o principio da igualdade, mas sim o da diferenciacdo “apesar dos riscos do

conformismo social que busca elidir a heterogeneidade” (LAFER, 2015, p. 370) Na verdade,

From the view point of the human person, none of these discriminatory practices
makes sense; but then it is doubtful whether the human person as such ever appears
in the social realm. At any rate, without discrimination of some sort, society would
simply cease to exist and very important possibilities of free association and group
formation would disappear.2®> (ARENDT, 2003, p. 205)

Enquanto nas esferas do dominio publico — politica e social — ha o predominio da
igualdade e das diferenciagdes em grupos, na esfera privada sobressai a singularidade de cada
pessoa, que se concretiza por meio do principio da exclusividade. E esta dedicada a intimidade,
aquela na qual “we move and live together with other people” (ARENDT, 2003, p. 207).
Afirma Arendt (2016, p. 47) que a privatividade “foi descoberta ndo como oposto da esfera
politica, mas da esfera social com a qual ¢, portanto, mais proxima e autenticamente
relacionada”, sendo o principio da exclusividade justamente aquele destinado a combater o

conformismo social, evitar a identidade ao sujeito.

A esfera privada ¢ aquela em que, partindo da distingdo daquilo que merece se ocultado
e 0 que merece ser exibido, resta aquilo que se oculta, o que ¢ mais intimo ao ser. Sendo que,
“a distingdo entre os dominios publico e privado, concebida mais do ponto de vista da
privatividade que do corpo politico, equivale a distingdo entre o que deve ser exibido e o que
deve ser ocultado.” (ARENDT, 2016, p. 88-89). Serd nesta esfera em que haverd o livre
desenvolvimento da personalidade, sendo que o principio da igualdade se restringirad a garantia
do espaco privado frente a0 mundo das aparéncias — o espaco publico. Para Hannah Arendt,
conforme Lafer (2015, p. 331), dos direitos privados, aquele mais importante seria o direito a
intimidade, o qual “tutela o direito do individuo de estar sé e a possibilidade que deve ter toda
pessoa de excluir do conhecimento de terceiros aquilo que a ela so6 se refere, e que diz respeito
ao seu modo de ser no ambito da vida privada” (LAFER, 2015, p. 332). O principio da
exclusividade viabiliza o resguardo daquilo que ¢ intimo a pessoa, sendo que, se no ambito
privado ndo poderia ser objeto de discrimina¢do, no social, poderia sé-lo. Este espago dedicado

ao desenvolvimento da intimidade, o qual se constrdi entre quatro paredes, viabiliza “o direito

205 Tradugdo livre: "Do ponto de vista de uma pessoa humana, nenhuma destas condutas discriminatorias fazem
sentido, mas ¢ duvidoso se o sujeito dessa forma alguma vez aparece no dominio social. De qualquer forma, sem
algum discriminagdo, a sociedade simplesmente cessaria a sua existéncia e importantes possibilidades de livre
associacdo e formagao de grupos também desapareceria."

206 Tradugdo livre: “nos movemos e vivemos juntos com outras pessoas”
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de destoar da média social e viver, ainda que solitariamente, a sua diferenca, a sua escolha”
(CACHAPUZ, 2006, p. 129). Portanto, tem-se que na esfera privada estard aquilo que pode e
dever ser ocultado — oposto ao que pode/deve ser mostrado; contudo, “nem tudo aquilo que
dever ser oculto constitui uma privagdo ou representa algo moralmente condenavel e
vergonhoso, ou seja, tem para a comunidade politica o efeito deletério da mentira” (LAFER,

2015, p. 362).

Ao trabalhar a discriminag¢ao como algo que ocorrera na esfera social, mas que precisa
ser evitado nas outras esferas, Hannah Arendt langa mao de dois exemplos: os resorts de férias
destinados a uma determinado publico, o que para ela estaria confinado ao dominio social; e o
direito de se sentar onde bem entender em Onibus, o qual relaciona-se a prestagdo de servigos
publicos e que, portanto, encontra-se no dominio publico e, por conseguinte, ndo deveria ser

objeto de discriminacdo. Pois, se por um lado

discrimination is as indispensable a social right as equality is a political right. The
questions is not how to abolish discrimination, but how to keep it confined within the
social sphere, where it is legitimate, and prevent its trespassing on the political and
the personal sphere, where it is destructive.?” (ARENDT, 2003, p. 206)

O que se quer afirmar € que apesar de viver e possibilitar a diferenca e as associagdes
em diferentes grupos, ha de se ter em mente a necessidade de submeter as possibilidades
concretas de agir a um exame de universalidade, capaz de testar a sua aplicabilidade a todos,
pesando, pois, a premissa universal da igualdade juridica. Diante disso, impde-se refletir acerca
da liberdade exercitada em um espago de convivéncia, propondo-se a pensar “‘como conviver
com a liberdade na medida em que se exige partilhar interesses, em sociedade, do ponto de vista
politico-juridico, com base num principio da igualdade” (CACHAPUZ, 2017, p. 38). O que se
defende ¢ que apesar de ser o espago propicio a ocorréncia da discriminagdo, ndo esta a se
possibilitar escolhas de agir que ndo sejam racionalmente construidas e que ndo levem em
consideracdo as expectativas dos outros, tornando os agires compativeis. Logo, ha que tornar
compativeis as liberdades, fazendo escolhas, que poderdo tender a diferenciagdo — porém

apenas quando confinadas a esfera social.

Assim, partindo dos casos descritos, para além das peculiaridades de cada um deles,

intentou-se aqui trabalhar com uma nogao geral, na qual um sujeito exercera nas relagdes que

207 Tradugdo livre: “a discriminagdo ¢ tdo indispensavel como direito social como a igualdade é um direito
politico. A questdo ndo ¢ como abolir a discriminagdo, mas como manté-la confinada a esfera social, onde ¢
legitima, e previnir que ultrapasse ao dominio politico ou privado, onde ¢ destrutiva.”
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constrdi em seu cotidiano no dmbito do direito privado, o direito fundamental a liberdade de
consciéncia — exercido através da obje¢do de consciéncia. Verificou-se que ndo se trata de
conduta culposa, mas, sim, do exercicio regular de um direito fundamental — que estaria mais
proximo a esfera privada de cada um, mas com repercussdes na esfera social, onde se
relacionam os sujeitos em grupos — que podera entrar em colisdo com direito de outros sujeitos

e, nessa medida, faz-se necessaria a ponderacao.

De forma que estabelecer as bases de onde o intérprete partird, isto €, que o exercicio
da objecdo de consciéncia se trata ao fundo quando na relacdo entre privado de colisdo de
liberdade, permite que racionalmente seja possivel a restri¢gdo deste direito ou, ainda, a sua
garantia. Assim, tem-se que a objecdo de consciéncia, apesar de ndo previa mente limitada,
pode ser restringida. Diante de peculiaridades de cada caso, por exemplo a obrigagcdo do médico
de encaminhar a gestante para outro profissional que realize o procedimento de aborto legal a
que aquele se recusou, serdo objeto da ponderagdo e da restricdo a esta liberdade em
determinada medida. Pensar em uma constru¢do racional da argumentagdo, encarando o
problema posto sob a perspectiva mais correta, ¢ também garantir a realizacdo dos direitos o

em jogo.

Neste cenario, em que inclusive relevante o objeto da objecdo, tem-se que a verificagao
desta restri¢do a liberdade de consciéncia devera ser feita por meio da argumentacdo que
exponha as razdes suficiente a imposi¢ao neste caso de restri¢ao a este direito tdo sensivel do

sujeito. Isto porque

es inevitable la apertura del sistema juridico provocado por los derechos
fundamentales. Sin embargo, es una apertura de tipo calificado. No se trata aqui de
una apertura en el sentido de la arbitrariedad o de la mera decision. La base presentada
confiere a la argumentacion iusfundamental una cierta firmeza y, por medio de las
reglas y formas de la argumentacion practica general y de la argumentacion juridica,
la argumentacion iusfundamental que se lleva a cabo sobre esta base, es estructurada
racionalmente.?®® (ALEXY, 2017, p. 508)

208 Tradugdo livre: “¢ inevitavel a abertura do sistema juridico provocada pelos direitos fundamentais. No
entanto, ¢ um a abertura de tipo qualificado. Nao se trata aqui de uma abertura no sentido da arbitrariedade ou da
mera decisdo. A base apresentada confere a argumentacao jusfundamental uma certa firmeza e, por meios das
regras e das formas de argumentagdo pratica geral e da argumentagdo juridica, a argumentagdo jusfundamental
que se leva a cabo sobre esta base ¢ estruturada racionalmente.”
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6. CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve como objetivo testar a aplicagdo da cldusula de objecdo de
consciéncia nas relagdes entre privados. Para tanto, primeiramente, estabeleceu-se a natureza
juridica de direito fundamental da objecao de consciéncia — que guarda relagdo com o
exercicio da liberdade de consciéncia. Também, ao abordar a dogmatica, defendeu-se a
distingdo dos momentos de configuragdo e restricao de direitos fundamentais e a aplicacdo da
teoria externa de restricdo a direitos fundamentais e que o artigo 187 do Codigo Civil trata de
hipotese de ilicitude objetiva e, ante a colisdo de direitos, ao aplica-lo o intérprete langara mao
da ponderagdo. Por fim, apresentou-se uma leitura aos artigos 427 e 429 do Codigo Civil,
combinada com o artigo 187, para verificar-se a possibilidade de restri¢cao do direito a conclusao

do contrato ante a oposi¢do do exercicio de um direito fundamental.

Partindo destas compreensdes sobre as relagdes juridicas e as posi¢des juridicas dos
sujeitos, passou-a a analise de dois casos. Desses, conforme ja afirmado, pode-se extrair que
em casos em que se estiver diante da alegacdes do exercicio de escusa de consciéncia, a fim de
verificar a configurag¢do de tal direito, bem como a sua possivel restricdo, para uma correta
apreciagdo das circunstancias faticas e juridicas do caso, o intérprete deverd, ao aplicar a teoria
externa de restri¢do a direitos fundamentais, fazer uma ponderagao entre os direitos colidentes.
Ao fazé-lo, o intérprete verificard se hd razdes suficientes, ou ndo, para restringir o direito

fundamental a liberdade de consciéncia.

Do contrério, viu-se que a tentativa de apreciag¢@o de casos similares em que haveria o
exercicio da liberdade de consciéncia, a partir dos elementos da ilicitude enunciados no artigo
186, isto ¢, a procura da culpa, ndo conduzird a mais correta argumentacdo. Nesse sentido, ndo
se estd diante de uma conduta humana que vise a causar qualquer dano a outrem — muito
menos de impericia, negligéncia ou imprudéncia —, ou ainda uma a¢do que desafie a um
enunciado normativo, mas, sim, do exercicio de um direito que podera colidir com o exercicio
de direito do outro em relagdo a quem se formara a relacdo juridica. Ou seja, posi¢des juridicas
opostas. Nessa medida, defendeu-se a ponderagcdo como a mais correta forma de apreciar o caso

e dar uma resposta concreta a este.

Da analise da decisdo proferida nos autos do caso que tinha pretensdo indenizatoria
em face da médica pediatra, depreende-se que a argumentacao construida pelo intérprete, na

medida em que estabelecidas as traves para aplicacao dos artigos 186 e 927 do Cddigo Civil,
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mostrou-se insuficiente para o enfrentamento das circunstancias faticas apresentada no caso
concreto. Ora, como defendido, estava-se diante de uma situagao de colisao de liberdades e,
nesse sentido, insuficiente a tentativa de extrair da conduta da médica um ato culposo e danoso.
Caso tivesse sido construida argumentagdo enfrentando o exercicio regular da liberdade de
consciéncia, apesar da consequéncia juridica talvez ser idéntica, a andlise das circunstancias
faticas e juridicas do caso teria sido mais ampla e, nessa medida, mais correta. Em sentido
similar, depreende-se da andlise da decisdo da Suprema Corte Norte-americana, ainda que
proferida em ordenamento juridico com mentalidade diversa do brasileiro, que esta ndo logrou
enfrentar de forma exaustiva a questdo que se considera como o seu cerne — qual seja o
exercicio da liberdade de consciéncia — construindo argumentos no sentido da necessidade de
neutralidade na analise da crenga religiosa expressada para afastar as obrigacdes de fazer a que

a confeitaria for condenada.

Diante do exposto neste trabalho, entende-se pela possibilidade da aplicacdo da
clausula de objecdo de consciéncia ndo s6 nas relagdo entre sujeito e o Estado, como também
nas relacdes entre os sujeitos a serem desenvolvidas no ambito privado. Nao sé se vé a
importancia de aplicagdo deste direito fundamental, como também se entende que apenas a
correta compreensao no caso concreto de que se esta diante do exercicio colidente de direitos
— sendo um deles a liberdade de consciéncia — que poderd o intérprete chegar corretamente
a conclusdo que impde ao titular deste direito uma restri¢do ao seu exercicio. Ou seja, sera
apenas por meio de uma argumentacdo racional — e da ponderacdo — que o exercicio da
objecdo de consciéncia podera ser restringido ou, ainda, garantido — caso em que outro direito

serd restringido.
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