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RESUMO

A Lei de Direitos Autorais (LDA) prevé que o autor € a pessoa fisica criadora da obra, a quem
pertencem os direitos morais e patrimoniais sobre a obra que criou. E complexa, no entanto, a
atribuicdo de autoria da criacéo intelectual quando produzida por um empregado e decorrente
de uma relacdo de emprego, porquanto discute-se a possibilidade de atribuigéo de titularidade
da obra aquele que ndo € o seu criador originario: o empregador. Nesse sentido, o problema que
se pretende resolver com a presente pesquisa é acerca da autoria e da titularidade das obras
quando decorrentes de um contrato de trabalho, analisando os paradigmas brasileiro e
estadunidense. Além disso, observa-se em que medida a protecéo do direito do autor empregado
é efetiva e traz seguranca as partes no direito brasileiro. A escolha da comparacéo ¢ justificada
em razdo da oposicdo entre o sistema brasileiro (de inspiragdo no droit d’auteur francés) e o
estadunidense (com base no copyright). Enquanto no sistema estadunidense existe uma exce¢ado
expressa em lei acerca do tema, denominada work made for hire, atribuindo a autoria originaria
de obra produzida dentro do escopo do emprego ao empregador; no Brasil, hd uma lacuna na
LDA. Isto posto, a hiptese é de que, no caso dos Estados Unidos da América, a autoria das
criagdes intelectuais é do empregador, sem grande formalidade e com seguranca juridica, dada
a existéncia de previsédo legal. No Brasil, por outro lado, a autoria, na falta de previsdo em
sentido contrario pela LDA, seria originalmente do empregado pessoa fisica, ainda que as partes
possam convencionar, contratualmente, quanto a titularidade. A lacuna legislativa, no entanto,
geraria inseguranca e a auséncia de efetividade da protecdo do autor empregado pelo
ordenamento, uma vez que nessa condic¢do ele é considerado subordinado e, assim, vulneravel,
0 que dificulta a negociacdo com o seu empregador. O método de pesquisa utilizado é o
hipotético-dedutivo e os métodos de procedimento sdo o funcionalista e contextualizado, de
direito comparado, também atentando ao histérico, quando necessario nos pontos abordados.
Na primeira parte do trabalho analisa-se 0 ordenamento estadunidense para, na segunda, tratar
do brasileiro. Considerando todos esses fatores, chegou-se ao resultado de que, embora haja
debate em ambos 0s ordenamentos, a lacuna legislativa do ordenamento brasileiro produz maior
incerteza na interpretacdo na matéria, resultando em menor seguranca juridica as partes.

Palavras-chave: Direito Autoral. Emprego. Copyright. Work made for hire. Direito
Comparado.



ABSTRACT

The Brazilian Lei de Direitos Autorais (LDA) provides that the author is the individual who
creates the work, to whom belongs the moral and patrimonial rights over the work he created.
It is complex, however, the attribution of authorship of intellectual creation when produced by
an employee and arising from an employment relationship since it discusses the possibility of
attributing ownership of the work to the one who is not its original creator: the employer. In
this sense, the problem this research intends to solve is the authorship and ownership of works
arising from an employment contract, analyzing the Brazilian and American paradigms.
Furthermore, it plans to analyze to what extent the protection of the employee’s copyright is
effective and brings security to the parties under Brazilian law. The choice of comparison is
justified due to the opposition between the Brazilian system (inspired by the French droit
d’auteur) and the North-American system (based on copyright). While in the U.S. system, there
IS an exception in the law on the subject, called work made for hire, which attributes the original
authorship of a work produced by the employee within the scope of employment to the
employer, in Brazil, there is a gap in the LDA. That said, the hypothesis is that, in the case of
the United States of America, the authorship of the intellectual creations belongs to the
employer, without great formality and with legal security, given the existence of a legal
provision. In Brazil, on the other hand, the authorship, in the absence of a provision to the
contrary by the LDA, would originally belong to the individual employee, even though,
regarding the ownership, the parties may contractually agree otherwise. The legislative gap,
however, would generate insecurity and lack of effectiveness of the protection of the employee
author by the legal system since he is considered subordinated and, thus, vulnerable, which
makes the negotiation with his employer difficult. The research method used is the hypothetical-
deductive and the procedural methods are the functionalist and contextualized of comparative
law, also paying attention to the historical, when needed in the approached points. The first part
of the work analyzes the North American legal system, and the second part deals with the
Brazilian system. Considering all these factors, the result is that, although there is debate in
both systems, the legislative gap in the Brazilian system produces more significant uncertainty
in the interpretation of the matter, resulting in less legal certainty for the parties.

Key words: Droit d’Auteur. Employment. Copyright. Work made for hire. Comparative Law.



RESUME

La loi brésilienne sur le droit d’auteur (LDA) révoit que I’auteur est la personne physique qui
crée I’ceuvre, et a qui appartiennent les droits moraux et patrimoniaux sur cette ceuvre. Il est,
toutefois, complexe I’attribution de la titularité lorsque la création intellectuelle est produite par
un salarié et résulte d’une relation de travail, puisque est discutée la possibilité d’attribuer la
titularité de I’ccuvre a quelqu’un qui n’en est pas le créateur original : ’employeur. Dans ce
contexte, le probleme que cette recherche entend résoudre concerne la titularité et la propriété
des ceuvres provenant d’un contrat de travail, en analysant les paradigmes brésilien et
étatsunien. De plus, il est observé dans quelle mesure la protection du droit d’auteur utilisé est
efficace et apporte une sécurité aux parties en droit brésilien. Le choix de la comparaison est
justifié par I’opposition entre le systeme brésilien (inspiré du droit d’auteur francais) et le
systeme nord-américain (basé sur le copyright). Alors que dans le systeme nord-américain, il
existe une exception expresse dans la loi a propos de I’hypothése, nommée work made for hire,
dans laquelle la paternité originale du travail produit dans le cadre de I’emploi est attribuée a
I’employeur ; au Brésil, il existe une lacune dans la loi sur le droit d’auteur (LDA). Cela dit,
I’hypothése est que, dans le cas des Etats-Unis d’Amérique, la titularité des créations
intellectuelles appartient a I’employeur, sans qu’il y ait pour cela grande formalité, ni méme
d’insécurité juridique, compte tenu de I’existence d’une disposition légale. Au Brésil, en
revanche, la titularité , en absence de toute action contraire a celle prévue par la LDA,
appartiendrait a I’origine a I’employé individuel, méme si le titre dépend de la disposition
contractuelle des parties. Ce fait, a son tour, générerait de I’insécurité et du manque d’efficacité
de la protection de I’auteur employé par le systeme judiciaire, car dans cette condition, il est
considéré comme subordonné et, par conséquent, vulnérable, n’ayant pas le pouvoir d’exiger
des droits de son employeur. La méthode de recherche utilisée est hypothético-déductive et les
méthodes de procédurales sont la méthode fonctionnaliste et contextualisée du droit comparé,
en prétant également attention a I’historique, si nécessaire pour les points soulevés. Dans la
premiere partie du travail, le systéme juridique nord-américain est analysé pour que dans le
deuxiéme moment, systeme brésilien soit discuté. Compte tenu de tous ces facteurs, il a été
conclu que, bien qu’il y ait un débat dans les deux systémes juridiques, la lacune Iégislatif du
systeme juridique brésilien produit une plus grande incertitude dans I’interprétation de la
question, ce qui entraine une moindre sécurité juridique pour les parties.

Mots-clés : Droit d’Auteur. Emploi. Copyright. Work made for hire. Droit Comparé.
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1. INTRODUCAO

E complexa a atribuicdo de autoria e titularidade quando a criacdo intelectual é
produzida por empregado, dentro do contexto da relacdo de emprego. Imagine-se a seguinte
situacdo: alguém € contratado para ser fotdgrafo de uma empresa e as fotografias que realiza
sdo livremente utilizadas pela empresa empregadora, para os fins que ela desejar. Num primeiro
olhar, poder-se-ia pensar que nao héa qualquer problema nessa conduta, to corriqueira, uma vez
que a pessoa é contratada da empresa e, assim, a contratante teria a liberdade de utilizar o
produto do trabalho/contrato como bem entendesse. Contudo, a questdo ndo é tao singela, uma
vez que discute a possibilidade de atribuicdo de titularidade e até mesmo de autoria da obra
aquele que ndo é o seu criador originario. Afinal, quem é o autor da obra e o titular do direito
autoral quando a obra € realizada dentro do contexto de um contrato de trabalho?

A protecdo conferida pelo direito autoral é a mais extensa dentre os direitos intelectuais.*
Essa extensdo mais abrangente justifica-se pois esse ramo do direito tutela aquilo que é
subjetivo e proprio do autor. Para compensar o autor pela contribuicdo criativa dada a sociedade
é que Ihe é outorgado, entdo, um direito exclusivo? — ou melhor, a exclusividade dos direitos
sobre as obras criadas.

Ndo € de hoje que se discute a questdo da protecdo autoral. A primeira norma a
reconhecer direitos aos autores foi o Statute of Anne, promulgado em 1710, que pds fim ao
regime de privilégios na Inglaterra. Antes, existia uma longa parceria entre a Coroa e 0s livreiros
e impressores. Os Ultimos eram representados pela Stationers’ Company, que garantia o

cumprimento das politicas de censura, enquanto a Coroa assegurava a companhia a

1 O termo propriedade intelectual abrange os direitos autorais e aqueles que Ihe sdo conexos e, ainda, a propriedade
industrial. Enquanto o direito autoral protege a criacdo que emana do espirito do autor, sendo os seus direitos
morais uma modalidade dos direitos da personalidade, a propriedade industrial tem por objeto a protecdo das
marcas identificativas de empresas, de empreendimentos, de patentes (invencdes) e de modelos industriais, dentre
outros. Assim, a protecdo autoral, em razdo das suas préprias caracteristicas de pessoalidade, tem protecdo mais
extensa que os demais direitos de propriedade intelectual. Conforme art. 41 da Lei de Direitos Autorais brasileira,
“Os direitos patrimoniais do autor perduram por setenta anos contados de 1° de janeiro do ano subseqiiente ao
de seu falecimento, obedecida a ordem sucessoria da lei civil”. Ja, por exemplo, o direito marcério, tem como
prazo de protecdo 10 (dez) anos, contados da concessdo do registro pelo INPI e renovaveis sucessivamente por
igual periodo, e a patente tem prazo de protecéo de 20 (vinte) anos, enquanto o0 modelo de utilidade tem prazo de
15 (quinze) anos, ambos contados do deposito. A nenhum deles, portanto, é atribuido prazo de protecao inicial
maior do que aos direitos autorais, que sobrevivem inclusive a morte do autor. Veja-se sobre a inter-relagdo entre
as matérias em COSTA NETTO, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. Coordenagdo Hélio Bicudo. Sdo Paulo:
FTD, 1998. p. 21/22. Quanto as previsdes legais, veja-se em BRASIL. Lei n. 9.610, de 19 de fevereiro de 1998.
Altera, atualiza e consolida a legislacdo sobre direitos autorais e d& outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9610.htm>. Acesso em: 22 fev. 2022. e BRASIL. Lei n. 9.279 de 14
de maio de 1996. Regula direitos e obrigacBes relativos a propriedade industrial. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L9279.htm>. Acesso em: 22 fev. 2022.

2 ASCENSAO, José de Oliveira. Direito autoral. 22. ed., ref. e ampl. Rio de Janeiro: Renovar, 1997. p. 3.
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exclusividade de impressdo e poderes nacionais de regulacdo. Havia, assim, um monop6lio no
comércio de livros, que foi abolido pela referida lei.®

O objetivo do sistema adotado, contudo, ndo era a protecdo dos autores em si, mas
principalmente acabar com o monopolio e a censura. Incidentalmente, porém, acabou por
conceder aos autores monopolio limitado de utilizacdo da obra por quatorze anos, contados da
primeira publicacdo, renovaveis pelo mesmo periodo, caso o autor solicitasse essa renovacao.
Ainda, a nova lei aboliu 0 monopdlio perpétuo, pois, em relacdo aos livros publicados até dez
de abril de 1710, concedeu prazo de protegdo de vinte e um anos, sem prorrogacéo.* A lei, no
entanto, ndo é considerada, por alguns autores, como uma lei autoral, mas como um diploma
de regulacdo de mercado e uma legislacdo de transicéo entre o regime dos privilégios e as leis
modernas de direito autoral.®

De qualquer sorte, foi muito importante porque deu inicio ao rationale que ainda se
perpetua nas leis de copyright anglo-americanas: copyright® é um incentivo para autores
criarem, a fim de que o publico tenha acesso e seja enriquecido pelas obras. Assim como na
Inglaterra, nos Estados Unidos da América a Constitui¢do escrita em 1787 autorizou um regime
nacional de copyright, declarando que o “Congresso deve ter o poder de promover o Progresso
da Ciéncia e das Artes Uteis, assegurando por tempo limitado para autores e inventores o direito
de exclusividade pelos seus respectivos escritos e descobertas”.” Mais tarde, autoridades até
criticaram a previsdo, em um relatério que acompanhou a revisdo de 1909 do Copyright Act?,
no qual se esclareceu que a intencdo da lei, ao conceder os direitos, ndo era de beneficio ao
autor, mas primeiramente ao publico. Nesse mesmo sentido ja previa a primeira lei norte-
americana sobre o tema, de 1790, a qual adotou uma vis&o mais restrita dos direitos dos autores.’

Tinha como titulo “Uma Lei para encorajamento da leitura, assegurando as copias de mapas,

8 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de autor. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. E-book. p. 47/49.

4 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de autor. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. E-book. p. 51/52

SZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de Autor em Perspectiva Historica: da ldade Média ao
Reconhecimento dos Direitos da Personalidade do Autor. Revista Justitia, Sdo Paulo, 70-71-72 (204/205/206),
jan./dez. 2013-2014-2015. p. 179/180.

6 Esclarece-se que, durante o texto, quando tratado acerca dos regimes de copyright, sera sempre utilizada a
expressdo em inglés, uma vez que ndo ha tradugdo perfeita para a lingua portuguesa, porquanto ndo corresponde
ao direito autoral, como serd explicado ainda nessa introdugdo, e ndo significa apenas a sua traducao literal, que
seria “direito de copia”.

" Tradugdo livre do original: “[The Congress shall have Power...] To promote the Progress of Science and useful
Arts, by securing for limited Times to Authors and Inventors the exclusive Right to their respective Writings and
Discoveries.” ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, U. S. Constitution, Disponivel em: <
https://www.senate.gov/civics/constitution_item/constitution.htm>. Acesso em: 23 fev. 2022. Article I, Section 8,
Clause 8.

8 Esclarece-se que, durante o texto, ao tratar do Copyright Act, esta-se tratando da lei nacional norte-americana de
Copyright.

® GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary Property in Revolutionary France and America. Tulane
Law Review, vol. 64, n° 5, maio de 1990. p. 999/1001.
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graficos e livros, para os autores e proprietarios de tais cdpias, durante o periodo
mencionado”. 1

Assim, a origem do copyright deu-se na Inglaterra, posteriormente influenciando os
Estados Unidos da América, e o reconhecimento dos direitos aos autores se deu de forma
incidental, pois o objetivo era o encorajamento do aprendizado! — ou seja, a lei de copyright
anglo-americana tem uma origem “society-oriented”, em traducao livre, orientada a sociedade,
pretendendo promover a disseminagdo das obras nela.*? Na tradicdo do common law, entdo,
manteve-se a ideia de privilégio de impressdo, sendo a base do direito a obra copiavel, como se
pode ver pelos préprios titulos dados as Leis, e a faculdade da reproducdo. Tanto que, se
traduzido de forma literal, copyright nada mais é que o “dircito de copia”. A utilidade
econdmica, portanto, em seu contexto, parece ter mais relevancia que a criatividade.™

Em sentido contrério é a caracteristica do droit d auteur ou direito de autor, nascido na
Franca. A concepcao francesa nasce de uma ideia “author-oriented”, ou seja, orientada ao autor,
como centro do sistema.* Ainda em 1725, ja se ouviu falar em direitos do autor no pais, por
Louis d’Héricourt, advogado dos livreiros de Paris.™> Em 1777 foram, entdo, estabelecidas
novas regras na Franca que, apesar de ainda ndo abolirem integralmente os privilégios,
outorgaram aos autores o direito de editar e vender as suas obras.® A expansdo dos direitos
comecou, porém, ja na Revolucgdo Francesa, com promulgacao de Decretos em 1791 e 1793.

Apesar de, comumente, falar-se que a Franga rejeitou a teoria instrumentalistal’ em

favor do direito autoral como prerrogativa do criador, os primeiros textos legislativos revelam

10 Traducdo livre do original: “An Act for the encouragement of learning, by securing the copies of maps, Charts,
and books, to the authors and proprietors of such copies, during the times therein mentioned.” ESTADOS
UNIDOS DA AMERICA. Copyright Act of 1790. Disponivel em: < https://copyright.gov/about/1790-copyright-
act.html#:~:text=An%20Act%20for%20the%20encouragement,during%20the%20times%20therein%20mention

ed.>. Acesso em: 23 fev. 2022.

11 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de Autor em Perspectiva Histérica: da Idade Média ao
Reconhecimento dos Direitos da Personalidade do Autor. Revista Justitia, Sdo Paulo, 70-71-72 (204/205/206),
jan./dez. 2013-2014-2015. p. 177.

12 para maiores informagGes sobre a perspectiva na Inglaterra a época, veja-se GINSBURG, Jane C. A Tale of
Two Copyrights: Literary Property in Revolutionary France and America. Tulane Law Review, vol. 64, n° 5, maio
de 1990. p. 991 - 1031. Especialmente interessante a parte em que a autora refere que um dos defensores relutantes
da época, Lord Macaulay, rotulou a institui¢do do copyright como “excessivamente ruim”, mas um mal que seria
toleravel para a promogao da disseminacgao das obras na sociedade.

13 ASCENSAO, José de Oliveira. Direito de autor sem autor e sem obra. Stvdia Ivridica, Ad Honorem — 3, Boletim
da Faculdade de Direito, Universidade de Coimbra, 1991. p. 88.

14 GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary Property in Revolutionary France and America.
Tulane Law Review, vol. 64, n° 5, maio de 1990. p. 993.

15 CHAVES, Antonio. Criador da obra intelectual. Sdo Paulo: LTr, 1995. p. 43.

18 ABRAO, Eliane Yachouh. Direitos de autor e Direitos conexos. 12 ed. Sdo Paulo: Editora do Brasil, 2002. p.
30.

17 Conforme sera melhor tratado mais a frente na introducéo, a teoria instrumentalista é aquela que entende que a
baliza dos direitos de propriedade deve ser a maximizacdo do bem-estar social. A lei deve se preocupar em


https://copyright.gov/about/1790-copyright-act.html#:~:text=An%20Act%20for%20the%20encouragement,during%20the%20times%20therein%20mentioned
https://copyright.gov/about/1790-copyright-act.html#:~:text=An%20Act%20for%20the%20encouragement,during%20the%20times%20therein%20mentioned
https://copyright.gov/about/1790-copyright-act.html#:~:text=An%20Act%20for%20the%20encouragement,during%20the%20times%20therein%20mentioned
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que o progresso foi hesitante e complexo. Por exemplo, nesses Decretos de 1791 e 1793, havia
também a preocupagdo com o reconhecimento e a ampliagdo do dominio publico e com
enfatizar que a protecdo aos autores ndo seria prejudicial a sociedade, respectivamente. Em
1791, a preocupacdo central ndo era com os autores, mas com possibilitar aos cidaddos a
abertura de seus proprios teatros e a producdo de pecas. A protecdo autoral veio como
consequéncia dessa liberdade.*®

De qualquer sorte, 0 Decreto-Lei de 1791 atribuiu aos autores dramaticos, durante a sua
vida, e aos seus herdeiros, por cinco anos apds o falecimento, a prerrogativa de que suas obras
apenas poderiam ser representadas com o seu consentimento formal e por escrito, sob pena de
confisco.'® Jaem 1793, houve a ampliacdo do direito, com a regulamentacio, pela primeira vez,
dos direitos de propriedade dos autores de escritos de todos os géneros.?

Ainda que haja aproximacdes, essas diferencas de concepcdo estdo presentes desde a
génese do direito e ficam evidentes pela prépria nomenclatura: enquanto nos paises anglo-
americanos, de cultura de common law, fala-se em copyright, ou seja, em traducéo literal, no
direito a copia da obra, nos paises romano-germanicos, tendo como expoente a Franca, se
propde o direito de autor (“droit d’auteur”).? Importante destacar que essa diferenca entre os
paises de familia de common law e os de raiz romano-germanica remonta a muito antes da

criacdo dos direitos autorais ou do copyright.

FAMILIAS DE DIREITO: COMMON LAW E FAMILIA ROMANO-GERMANICA

Como explicam René David e Camille Jauffret-Spinosi, a familia romano-germanica
(também chamada de civil law) agrupa os paises nos quais a ciéncia do direito se formou com
base no direito romano. Tem como caracteristica preponderante o fato de a maioria dos paises
da familia contarem com “codigos”, isto €, legislagBes sistematizadas em que os direitos estdo

previamente regulados, ou seja, os direitos sdo elaborados por razdes histéricas e constam de

estimular a criacdo e distribuicdo de obras criativas e benéficas para a sociedade. Em propriedade intelectual,
demanda dos legisladores balancear, de um lado, o poder de direitos exclusivos de estimular a criacdo de invencdes
e de obras artisticas e, de outro, a tendéncia desses direitos diminuirem o gozo pelo publico das criagGes. Veja-se
mais sobre o tema em FISHER, William W. Theories of Intellectual Property. New Essays in the Legal and
Political Theory of Property. Stephen Munzer, ed., Cambridge University Press, 2001.

18 GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary Property in Revolutionary France and America.
Tulane Law Review, vol. 64, n° 5, maio de 1990. p. 1004/1006.

19 CHAVES, Ant6nio. Criador da obra intelectual. Sdo Paulo: LTr, 1995. p. 44.

20 ABRAO, Eliane Yachouh. Direitos de autor e Direitos conexos. 12 ed. S&o Paulo: Editora do Brasil, 2002. p.
31.

21 VIDE, Carlos Rogel; DRUMMOND, Victor. Manual de Direito Autoral. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris,
2005. p. 13.
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codificagdes, que tém por fim regrar as relagdes entre os cidaddos. O berco da familia é a Europa
continental, desenvolvendo-se nas Universidades Europeias.

Contudo, ha diferencas dentre os paises que fazem parte dessa familia, especialmente
quando se olha para o direito europeu e “extraeuropeu”, ou seja, daqueles paises de outros
continentes que o adotaram. Os paises europeus continentais, em geral, foram influenciados
pela Revolucdo Francesa e tem em primeiro plano a preocupacdo com a igualdade social e o
desenvolvimento econdmico.?? O mesmo desenvolvimento, contudo, nem sempre € visto dessa
forma em outros paises, como, por exemplo, na América Latina,? que receberam a influéncia
europeia por colonizagdo ou recepcao e, por caracteristicas proprias de cada pais, acabaram por
desenvolver os seus ordenamentos de formas distintas, apesar da mesma raiz.

Diferente, entretanto, € a légica do common law, que inclui a Inglaterra e os paises que
tém como modelo o direito inglés. Esse sistema tem como caracteristica tradicional ter sido
formado por juizes, no sentido de que o direito é construido pela solucéo de casos individuais
e, até hoje, tem fortes marcas dessa tradi¢do. A regra, portanto, ndo € geral para conduzir o que
esta por vir, como a ldgica romano-germanica, mas uma regra que visa solucionar um caso, de
forma que é muito menos abstrata. Da mesma forma dos direitos romano-germanicos, a
expansdo da cultura de common law se deu por coloniza¢do ou recepc¢do. Entdo, também €
importante distinguir, nesse particular, o common law na Europa (como Inglaterra e Irlanda) e
fora da Europa, como nos Estados Unidos da América e no Canada. O fato de termos
desenvolvimentos distintos em cada sociedade, também produziu distin¢do nos seus direitos,
que hoje apresentam uma forte autonomia no centro da familia do common law.?*

Ainda, tratando do substrato historico e filoséfico, importante para as distingGes entre o
copyright e o droit d’auteur pontuar a influéncia de John Locke na Inglaterra, que teve a sua
doutrina, originalmente formulada no Segundo tratado do governo, de 1688, adotada pela

Revolucdo Gloriosa e considerada a primeira e mais completa formulacdo do estado liberal.

22 A Revolugdo Francesa, apesar de ndo ser a Unica Revolugdo da época na Europa e no mundo, teve um papel
importante ao propor um modelo original de direitos e ideais, que reivindicavam pela igualdade e reciprocidade
na relacdo entre as nagdes. A fraternidade universal, amizade entre os povos e hospitalidade dos estrangeiros estava
no centro das novas praticas que a Revolugdo gostaria de promover, apesar das suas intensas contradi¢des. Veja-
se, sobre o tema, WAHNICH, Sophie. La Révolution Francaise: un événement de la raison sensible (1787-1799).
Paris: Hachette Supérieur, 2012. p. 248. Assim, apesar de eventuais contradi¢des na Revolugdo e do seu desfecho,
inegavel a sua influéncia sobre os paises da Europa Continental, entendendo David e Jauffret-Spinosi que, tal
influéncia, acabou por colocar em primeiro plano, na maioria dos paises europeus continentais, a preocupagdo com
a igualdade social e o desenvolvimento econdmico, pouco relevante, a época, em outros lugares. DAVID, Reng;
JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions Dalloz, 2002. p. 17.
2 DAVID, René; JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions
Dalloz, 2002. p. 17.

24 DAVID, René; JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions
Dalloz, 2002. p. 17/18.
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Entende o filésofo que o ser humano constitui o Estado para conservar seus direitos naturais
fundamentais, a vida e a propriedade, sendo que esse direito a propriedade seria um direito
natural por decorrer de atividade inerente ao individuo, o trabalho. Esse Estado seria, ainda,
baseado no consenso, do que deriva a tese do poder limitado do Estado. O poder legislativo
estaria limitado, devendo apenas emitir leis que produzam certa estabilidade social, e o poder
executivo estaria subordinado ao legislativo, devendo se ater a lei como limita¢&o. Os juizes,
por fim, deveriam ser integros, imparciais e restritos a aplicacdo da lei. Na Franca, ja em 1748,
a obra de Montesquieu teve influéncia no pensamento politico e na teoria da separacdo dos
poderes.2®> Como explica Bobbio, “Locke exp0s as diretrizes fundamentais do Estado liberal,
concluindo o periodo das guerras civis na Inglaterra e abrindo o novo periodo que, através de
Montesquieu, chegara as constituicdes dos estados americanos e a Revolugdo Francesa”.?® E,
como ja referido, é nesse novo periodo que nasce o copyright na Inglaterra, bem como é na
Constituicdo estadunidense que se prevé a necessidade de promover o progresso das artes Gteis.

Ja na Franca, é na Revolucgdo Francesa que se expande o droit d’auteur.

AS TEORIAS JUSTIFICADORAS DOS DIREITOS INTELECTUAIS

Essas diferentes concepcdes do direito autoral também tém relacdo com as teorias que
foram nascendo a época. Entender o objetivo de cada sistema é importante para compreender o
escopo dos direitos conferidos aos seus titulares, em especial, para o caso do autor
empregado/contratado, objeto do presente trabalho. Os sistemas de copyright e de droit
d’auteur, nesse sentido, sdo conhecidos por serem opostos: o primeiro teria objetivos utilitarios,
enquanto o segundo teria objetivos derivados dos direitos de personalidade do autor.?” Essas
diferencas remontam ao diferente contexto histérico em que foram criados e as teorias que
adotaram para a justificacdo do direito de propriedade intelectual. Como explica Antdnio
Chaves, a regulacdo da atividade do intelecto sempre passou por uma escolha entre dois
compromissos contrastantes: o interesse da coletividade em utilizar o resultado, livre e

imediatamente, e o interesse do autor em reservar para si o resultado econémico da obra.?®

25 BOBBIO, Norberto. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Tradugéo de Alfredo Fait. 2a ed. Sdo
Paulo: Mandarim, 2000. p. 6 e 59/65.

%6 BOBBIO, Norberto. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Traducéo de Alfredo Fait. 2a ed. Sdo
Paulo: Mandarim, 2000. p. 64.

2l GUIBAULT, Lucie M. C. R. An Analysis of the Contractual Overridability of Limitations on Copyright.
Amsterdam: Kluwer Law International, 2002. p. 7.

2 CHAVES, Anténio. Criador da obra intelectual. Sdo Paulo: LTr, 1995. p. 19.
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Assim, é possivel dividir esses objetivos em quatro perspectivas possiveis: utilitarismo,
teoria do trabalho, teoria da personalidade e teoria do plano social. A primeira e mais popular
teoria é o utilitarismo.?® Conforme ela, o objetivo dos direitos de propriedade intelectual seria
estimular a producéo de trabalho com valor para a sociedade, sendo a teoria que guia o direito
nos Estados Unidos. Possivel verificar tal tendéncia pela propria previsdo da Constituicéo
estadunidense, ja referida, bem como por diferentes decisdes da Suprema Corte.

A teoria da personalidade, por sua vez, até pouco tempo ndo era muito utilizada por esse
direito. Em contraste, € muito proeminente na Europa, como nos regimes francés e alemao,
muito em razéo da influéncia de Kant e Hegel.®® Essa percepcdo estd muito vinculada aos
principios de direito natural, a no¢do de que o direito deve preservar o equilibrio entre os
interesses dos autores e dos usuarios.® Para Kant, o direito natural ¢ aquele que n&o reconhece
outra fonte além daquela das relagBes entre as pessoas, sendo permanente, racional e ideal 2
Essa influéncia, entdo, fez com que esses paises europeus passassem a ter a previsdo dos
“direitos morais”, concedendo aos autores direitos como de controlar a publicacdo das suas
obras, bem como a sua circulacdo publica, os seus creditos e a protecdo contra a mutilacao e
destruicdo da criagdo.®

Ja a teoria do trabalho é aquela baseada na ideia de que a pessoa tem direito aos frutos
do seu trabalho.** Como sera demonstrado posteriormente no presente trabalho, ela foi utilizada
para justificar previsdes relativas ao direito da obra produzida em decorréncia de contrato de
trabalho e tem a sua origem em Locke. A teoria de Locke tem essa abordagem do direito natural
na relacdo entre o trabalho e a propriedade, ou seja, entende que a propriedade do sujeito em
relacdo aquilo que é fruto do seu trabalho seria uma propriedade moral, ndo civil ou legal. E,
nesse sentido, essa relagdo moral seria uma relacdo natural no sentido mais forte possivel —

sancionada pelo direito natural e ndo comportaria acordos ou convengdes.®

2 BARCELLOS, Milton Lucidio Ledo. A Propriedade Industrial e Constituicdo: As teorias preponderantes e sua
interpretacdo na realidade brasileira. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2007. p. 30.

%0 FISHER, William W. Theories of Intellectual Property. New Essays in the Legal and Political Theory of
Property. Stephen Munzer, ed., Cambridge University Press, 2001. p. 5/6.

31 GUIBAULT, Lucie M. C. R. An Analysis of the Contractual Overridability of Limitations on Copyright.
Amsterdam: Kluwer Law International, 2002. p. 12.

32 BOBBIO, Norberto. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Tradugdo de Alfredo Fait. 2a ed. Sdo
Paulo: Mandarim, 2000. p. 86.

3 FISHER, William W. Theories of Intellectual Property. New Essays in the Legal and Political Theory of
Property. Stephen Munzer, ed., Cambridge University Press, 2001. p. 6.

34 BARCELLOS, Milton Lucidio Ledo. A Propriedade Industrial e Constituicdo: As teorias preponderantes e sua
interpretacdo na realidade brasileira. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2007. p. 31.

3 SIMMONS, A. John. The Lockean theory of rights. Princeton, New Jersey: Editora Princeton University, 1950.
p. 223.
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Por fim, a teoria do plano social é aquela que tem como objetivo ajustar e elaborar leis
com o fim de promover uma cultura justa e atrativa, o que pode ser encontrado em quase todos
os ordenamentos, no que se refere ao direito de propriedade intelectual. E o que se verifica, por
exemplo, em decisdes de Tribunais que tratam de direitos autorais, no sentido favoravel de
criticas, comentérios e utilizacdo de obras para fins educacionais. Contudo, € uma questdo
complexa saber o limite entre esse encorajamento social e os interesses do artista criador da

obra original %

COPYRIGHT E DROIT D"AUTEUR, BRASIL E ESTADOS UNIDOS DA AMERICA: AFINAL, ONDE SE

ENCAIXAM?

Todo o contexto trazido é também essencial para entender as previsdes atuais dos dois
paises nos quais se foca a analise do presente trabalho: Brasil e Estados Unidos da América.
Eles tém, portanto, caracteristicas de estrutura de ordenamento distintas, muito por causa da
diferenca entre as familias de que fazem parte, vinculadas as suas colonizac¢des, bem como as
bases tedricas que moldaram os seus sistemas de propriedade intelectual. Ambos paises
americanos, enquanto o Brasil foi colonizado por Portugal,®’ pais da Europa Continental e parte
da familia germano-romanica, os Estados Unidos da América foram colonizados pela
Inglaterra, berco do common law, conforme trazido acima.

Sem duvidas que esses paises, até pelas suas dimensdes e influéncias multiplas, foram
se afastando do sistema original dos seus paises colonizadores e tornando-se na¢Ges com
ordenamentos juridicos de caracteristicas préprias. O Brasil, por exemplo, tem forte influéncia
norte-americana em seu ordenamento,*® sendo que, quando da sua independéncia, a principal
chave para entender a importancia do direito comparado no direito publico era norte-americana,
enquanto a do direito privado eram os paises de tradicdo romano-germanica. Atualmente,

entretanto, possivel observar a influéncia de paises como Franca e Italia no direito publico,

% FISHER, William W. Theories of Intellectual Property. New Essays in the Legal and Political Theory of
Property. Stephen Munzer, ed., Cambridge University Press, 2001. p. 7 e p. 23/24.

87 Como explica o professor Arnoldo Wald, o Brasil é considerado um “comparatista por necessidade”, pois a
colonizagdo da nagdo, combinada com a auséncia de doutrina e jurisprudéncia nacional a época da independéncia,
obrigaram a utilizagdo de fontes estrangeiras. Em razéo da sua historia, os juristas da América Latina seriam todos
comparatistas, até mesmo porque o seu proprio direito emana de uma grande variedade de inspiracGes estrangeiras.
Veja-se em: WALD, Arnoldo. L’originalité du Droit Brésilien et le Droit Comparé. Revista de Direito
Internacional, Brasilia, vol. 17, n. 1, p. 57-77, 2020. p. 62/63.

38 WALD, Arnoldo. L’originalit¢ du Droit Brésilien et le Droit Comparé. Revista de Direito Internacional,
Brasilia, vol. 17, n. 1, p. 57-77, 2020. p. 63.
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enquanto percebe-se a crescente importancia norte-americana no direito privado® — até mesmo
pela utilizacdo de contratos tradicionalmente desse ordenamento, como o leasing, franchising
e, porque nao, o work made for hire, objeto do presente trabalho.

Assim, por mais que estejam, para fins didaticos de divisdo das culturas juridicas, em
distintas familias,*° ndo significa que esses ordenamentos ndo tenham aproximag@es. Pelo
contrario, muitas sdo as semelhancas entre eles, até mesmo por serem paises ocidentais — 0 que
ndo apaga, no entanto, as raizes e as ldgicas distintas dentro das quais funcionam. Sdo inimeros
0s contatos, ao longo dos séculos, entre os paises de direito romano-germanico e os de common
law.*! Tratando da influéncia da tradicdo romano-germénica no common law pode-se destacar,
apesar de manterem a sua estrutura, o importante papel que hoje tém as leis nesses paises, bem
como o direito comunitario, que tende a aproximar os métodos utilizados pelos dois sistemas,
uma vez que passam a se submeter as mesmas normas comunitarias. Inclusive, pode-se falar
em locais de direito misto, onde h&d uma mistura entre essas familias, como € o caso de Israel,
Africa do Sul, provincia de Québec, no Canada,* e estado de Louisiana, nos Estados Unidos
da América.®®

Todo esse caminho percorrido demonstra, entéo, que as diferencas verificadas e trazidas
quanto ao droit d’auteur € 0 copyright ndo sdo injustificadas e ndo nascem na area da
propriedade intelectual, mas decorrem de uma constru¢do secular de cada ordenamento.
Especificamente na area dos direitos autorais, 0s paises de common law mantiveram-se dentro

da visdo de privilégios de impressao e foram menos afetados pela Revolucdo Francesa, levando

3% WALD, Arnoldo. L’originalit¢ du Droit Brésilien et le Droit Comparé. Revista de Direito Internacional,
Brasilia, vol. 17, n. 1, p. 57-77, 2020. p. 63.

40 A diversidade de direitos é infinita, se considerar o seu teor e contetido. As regras podem ser diversas, mas a
técnica para as anunciar, bem como a maneira de classifica-las e a forma de interpretacéo, se resumem a alguns
tipos limitados. Assim, é possivel, como se faz em outras ciéncias (como na linguistica, na religido e nas ciéncias
naturais), dividir os diferentes direitos em familias para facilitar o estudo e a compreenséao dos diferentes direitos
no mundo contemporaneo, ao reduzir a ndmero limitado de tipos e apresentagdes. As nogbes das familias de
direito, portanto, ndo sdo uma realidade biol6gica, mas um recorte feito para fins didaticos, a fim evidenciar as
suas diferencas e semelhangas. Veja-se mais sobre o tema em DAVID, René; JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les
grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions Dalloz, 2002.

41 Os paises de ambas as familias sdo ocidentais, com diversos pontos de contato, dentre os quais se destaca, por
exemplo, a influéncia da moralidade cristd, as doutrinas filosoficas, destacadas apds o Renascimento, o
individualismo, o liberalismo e a nogdo de direitos subjetivos. DAVID, René; JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les
grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions Dalloz, 2002. p. 19.

“2 DAVID, René; JAUFFRET-SPINOSI, Camille. Les grands systémes de droit contemporains. Paris: Editions
Dalloz, 2002. p. 19.

43 Adrian Popovici, professor da Universidade de Montreal, destaca que, se existem dois sistemas legais “irmios”
no mundo, seriam o de Québec e da Louisiana. Ambos pertencem a uma tradi¢do de direito civil, tendo Cddigos
Civis, contudo se desenvolveram dentro da moldura de uma Constitui¢do Federal, contendo um “Bill of Rights”,
inspirada pelo common law e interpretadas de acordo. Sao jurisdi¢des, portanto, mistas. Veja-se mais sobre o tema
em POPOVICI, Adrian. Personality Rights - A Civil Law Concept. Loyola Law Review, vol. 50, n°. 2, Verdo 2004,
p. 349-358. e ATIAS, Christian. American Legal Culture and Traditional Scholarly Order. Louisiana Law Review,
vol. 46, n° 6, 1985-1986, p. 1117-1136.
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a uma certa materializacdo do direito de autor. Dentro dessa logica encontra-se os Estados
Unidos da América.

O desenvolvimento dos direitos autorais nos paises de tradicdo romano-germanica foi,
contudo, distinto. Iniciou, como ja referido, com a Revolugdo Francesa e Decretos da época,
que passaram, timidamente, a outorgar direitos aos autores. J& vinha a ideia base de dignidade
da criacdo intelectual e da criatividade como elemento-base.** Para que fosse possivel a
consagracao desses direitos, houve o trabalho de muitos deputados a época, como Le Chapelier,
Bardin, Lakanal e Beaumarchais.*® E sempre lembrada, como destaca Antonio Chaves,* a frase
de Le Chapelier, tratando de livros ndo publicados,*’ de que a obra dos autores deveria ser
reconhecida como “a mais sagrada, a mais legitima e a mais pessoal das propriedades”*.

N&o é durante a Revolugdo Francesa, contudo, que nasce a ideia do direito moral do
autor, enquanto direito de personalidade, em razdo da pessoalidade da propriedade. O
nascimento dos direitos de personalidade remonta a Alemanha, no século XIX, quando esses
ideais foram levados as Ultimas consequéncias. Nao ha duvida de que os doutrinadores alemaes
e suicos foram os primeiros a utilizar a expressdo “Personlichkeitsrecht”, durante os seéculos
XIX e XX.* A expressdo foi concebida para designar aqueles direitos inerentes ao homem,
preexistentes ao seu reconhecimento por parte do Estado. Eram os direitos essenciais a condi¢ao
humana e entendidos como absolutos, imprescritiveis, inaliendveis e indisponiveis, como o
direito ao proprio corpo, direito & honra e direito a vida.>® Os direitos da personalidade seriam
aqueles subjetivos cuja fungdo é especial, de constituir o minimo necessario e imprescindivel
para a personalidade. Ou seja, sé@o aqueles direitos subjetivos que, sem eles, a pessoa nao
existiria como tal.>

No campo dos direitos autorais, o primeiro autor a tratar do tema enquanto direito da
personalidade foi o francés André Morillot, em 1878. Utilizou a expressdo “direito moral”,

“ ASCENSAO, José de Oliveira. Direito de autor sem autor e sem obra. Stvdia Ivridica, Ad Honorem — 3, Boletim
da Faculdade de Direito, Universidade de Coimbra, 1991. p. 88.

45 BONCOMPAIN, Jacques. La Révolution des auteurs: Naissance de la propriété intellectuelle (1773 - 1815).
Paris: Fayard, 2002. p. 415/417.

46 CHAVES, Antdnio. Criador da obra intelectual. Sdo Paulo: LTr, 1995. p. 44.

47 Explica Jane Ginsburg, que essa declaracdo de Le Chapelier foi dada em relagdo as obras néo publicadas. Apos
publicadas, no entanto, passariam a ser do publico, de forma que a lei francesa teria que atentar a essa diferenciacéo
entre as obras. Veja-se, sobre o tema, em GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary Property in
Revolutionary France and America. Tulane Law Review, vol. 64, n°® 5, maio de 1990. p. 1007.

8 No original: “La plus sacrée, la plus Iégitime, la plus personnelle des propriétés.” (traducdo livre da autora).

4 POPOVICI, Adrian. Personality Rights - A Civil Law Concept. Loyola Law Review, vol. 50, n°. 2, Verdo 2004.
p. 351.

% SCHREIBER, Anderson. Manual de Direito Civil Contemporaneo. 42 ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2021.
p. 48.

51 DE CUPIS, Adriano. Os direitos da Personalidade. Tradugdo de Adriano Vera Jardim e Antonio Miguel Caeiro.
Lisboa, Livraria Morais Editora, 1961. p. 17.
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representando o inicio da concepgdo dualista do direito autoral, que reconhece direitos
patrimoniais e morais ao autor, os ultimos fundados nos direitos da personalidade.®? Esses
direitos seriam aqueles morais e pessoais que ndo tem uma estimacdo pecuniaria direta, ndo
estdo dentro do patrimdnio e ndo podem ser exercidos pelo credor. D& o exemplo do direito de
publicar ou de reeditar um livro, como direitos pessoais ao devedor, e explica que esse carater
pessoal e moral do direito de autor aparece em demonstracdes diversas.>?

O direito autoral, entdo, dentro dessa concepc¢édo da familia romano-germanica, passa a
ter caracteristica da fusdo de dois elementos. No caso da cria¢do intelectual, “juntamente com
o direito moral do autor (que € um dos ramos do direito da personalidade) nasce um bem (a
obra intelectual) que entra para o campo da propriedade exclusiva do seu autor”.>* Seria, assim,
um “direito duplo”, conforme teoria dualista, que estabelece a coexisténcia de dois direitos —
um de natureza patrimonial e outro pessoal —, derivados de uma Unica fonte: a obra intelectual.
O autor, entdo, ao publicar uma obra, esta se inserindo em uma dupla condi¢do, de interesses
pecuniarios e espirituais.>® Dessa forma, para o Code de la Propriété Intellectuelle francés,
doravante denominado pela sua sigla, CPI, o autor € o criador de uma “oeuvre de | esprit”,*® ou
seja, de uma obra do seu espirito. Dela nasce o direito de propriedade incorporea exclusivo e
oponivel a todos que, por sua vez, tem atributos de ordem moral e patrimonial. A obra é, entdo,
indissocidvel daquele que a criou e sua apropriacao indevida por terceiros, além de constituir
infracdo a direitos patrimoniais, viola também direitos de personalidade.®” A obra, portanto, é
criacdo do autor e, em consequéncia, o autor ¢ a pessoa fisica criadora da obra.*®

Inspirado em todo esse arcabougo encontra-se a Lei de Direitos Autorais brasileira (Lei
n. 9.610/98), doravante denominada LDA. No seu artigo 7° define como obras intelectuais
protegidas as “criagdes de espirito”, expressas por qualquer meio ou fixadas em qualquer

suporte, tangivel ou intangivel.*° Ja no artigo 22 determina que pertencem ao autor os direitos

52 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de Autor em Perspectiva Histérica: da ldade Média ao
Reconhecimento dos Direitos da Personalidade do Autor. Revista Justitia, Sdo Paulo, 70-71-72 (204/205/206),
jan./dez. 2013-2014-2015. p. 186.

5 MORILLOT, Andre. De la Personnalité du Droit de Publication Qui Appartient a un Auteur Vivant. Revue
Critique de Legislation et de Jurisprudence, 2, 1898. p. 30/31.

% COSTA NETTO, José Carlos. Estudos e Pareceres de Direito Autoral. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 94.

%5 COSTA NETTO, José Carlos. Estudos e Pareceres de Direito Autoral. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 95/96.
% Article L111-1: “L'auteur d'une oeuvre de I'esprit jouit sur cette oeuvre, du seul fait de sa création, d'un droit
de propriété incorporelle exclusif et opposable a tous.”. FRANCA. Code de la propriété intellectuelle. Disponivel
em: <https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006069414>.

5" MOY SE, Pierre-Emmanuel. La Nature du droit D'auteur: Droit de Propriété ou Monopole. McGill Law Journal,
vol. 43, n° 3, Outubro de 1998. p. 521.

%8 ODY, Lisiane Feiten Wingert. Direito e Arte: o direito da arte brasileiro sistematizado a partir do paradigma
alem&o. S&o Paulo: Marcial Pons, 2018. p. 109.

59 Art. 7°: “Sio obras intelectuais protegidas as criages do espirito, expressas por qualquer meio ou fixadas em
qualquer suporte, tangivel ou intangivel, conhecido ou que se invente no futuro”.
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morais e patrimoniais sobre a obra que criou. Os primeiros, por sua vez, podem ser
considerados, no aspecto geral, na tutela da paternidade intelectual. Isso porque essa
paternidade intelectual seria um vinculo espiritual e indissoltvel entre o autor e a obra — a
propriedade intelectual se constituiria, dessa forma, como um bem interior da pessoa e dela
inseparavel, que existiria permanentemente na sua esfera juridica. Por isso, o direito moral de
autor é classificado como um direito da personalidade.®

Os direitos morais tém, entdo, as seguintes caracteristicas fundamentais: pessoalidade,
perpetuidade, inalienabilidade, imprescritibilidade e impenhorabilidade. A caracteristica de
pessoalidade é em razdo de serem direitos de ordem personalissima, vinculados exclusivamente
a pessoa criadora da obra. Ademais, sdo perpétuos porque jamais se extinguem, e sdo
inalienaveis por ndo poderem ser comercializados, mesmo se quiser o criador, pois deles ndo
pode dispor (por serem, como j& dito, personalissimos). No mesmo sentido, a
imprescritibilidade decorre da possibilidade de exigéncia por via judicial a qualquer tempo e a
impenhorabilidade da impossibilidade de sofrerem constri¢cdo. A rigida qualificacdo desses
direitos inclusive se demonstra pelo fato de persistirem apds a morte do autor, mesmo com o
fim da exclusividade patrimonial ou com a adaptagdo da obra para outro género.5!

Séo direitos morais dos autores, conforme a LDA, o direito de reivindicacdo, a qualquer
tempo, da autoria da obra; de paternidade, de ter o nome, pseudénimo ou sinal convencional
indicado como autor da obra; de ineditismo, ou seja, de conservar a obra inédita; de integridade,
que significa poder se opor a modificagdo ou atos que possam prejudicar a obra ou atingir o
autor, sua reputacdo ou honra; de modificacéo, qual seja, de poder modificar a obra antes ou
depois de ser utilizada; de arrependimento, para retirar a obra de circulacdo ou suspender
utilizacdo ja autorizada; e de acesso, de poder ter acesso, quando estiver em posse de outrem e
de forma a lhe causar o menor incbmodo possivel, a exemplar Gnico e raro da obra para
preservacio da memoria.5?

Esse conceito de direito da personalidade, no qual se inclui o direito moral do autor, é,

portanto, um conceito de direito civil continental, da familia romano-germanica.®® N&o ha, no

60 DE CUPIS, Adriano. Os direitos da Personalidade. Tradugdo de Adriano Vera Jardim e Antonio Miguel Caeiro.
Lisboa, Livraria Morais Editora, 1961. p. 312/313.

61 BITTAR, Carlos Alberto. Direito de autor. 72. ed. rev., atual. e ampl. por Eduardo C. B. Bittar. Rio de Janeiro:
Forense, 2019. p. 65.

62 0DY, Lisiane Feiten Wingert. Direito e Arte: o direito da arte brasileiro sistematizado a partir do paradigma
alemdo. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2018. p. 109/110. Os direitos morais dos autores estdo elencados no art. 24 da
LDA.

8 POPOVICI, Adrian. Personality Rights - A Civil Law Concept. Loyola Law Review, vol. 50, n°. 2, Verdo 2004.
p. 351.
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entanto, equivalente & expressao na tradicdo do common law, sendo que a nogéo de direitos da
personalidade pode ser entendida como “intraduzivel” para esses sistemas. O obstaculo néo
estd, contudo, na linguagem — ja que personality seria uma traducéo perfeita para personalidade
—, mas na auséncia de conceito legal equivalente.5* O ponto de partida para a prote¢éo da pessoa
no direito privado € diferente. Enquanto, nos paises de tradicdo de common law, se parte da
privacidade (“privacy”), baseada na ideia de liberdade negativa, no modelo da civil law se parte
da personalidade, com a ideia de dignidade.®® Mas, enfim, o que isso significa para o direito
autoral?

Significa que, em principio, ndo se tinha a nocdo de direitos morais quando se tratava
de copyright. Atualmente, na Inglaterra, ja sdo reconhecidos, pelo Copyright, Designs and
Patents Act de 1988, quatro direitos morais, restritos as obras literarias, dramaticas, musicais e
artisticas, além de filmes e algumas performances. S&o eles: direito de atribuicdo, entendido
como o direito de ser reconhecido como autor; direito de se opor a utilizacdo prejudicial da
obra, como adi¢do, exclusdo, alteracdo ou adaptacdo que resultar na distor¢do ou mutilacdo da
obra; direito de se opor a falsa atribui¢do, de ndo poder ser autor de obra que ndo foi por ele
criada; e o direito de privacidade de algumas fotografias e filmes, que possibilita aquele que
comissionou fotografia ou filme para uso doméstico proibir o uso ou exibi¢&o ao publico.®

Nos Estados Unidos da Ameérica, por sua vez, apenas sdo tutelados os direitos morais
dos artistas em caso de obras de arte visual, tais como pinturas, desenhos, impressdes, esculturas
(em exemplar Unico ou em edicdo limitada de até 200 exemplares, desde que numerados e
assinados pelo autor), conforme o Visual Artists Rights Act de 1990, doravante denominado
apenas pela sua sigla, VARA. Ainda, limitados aos direitos de paternidade e de integridade,®’

ou seja, de ter o seu nome indicado como autor e de se opor a alteracdo, adaptacdo ou outra

64 Conforme explica Lisiane Feiten Wingert Ody, inimeros sdo os exemplos no direito comparado que levam &
conclusdo de que nem todos os institutos tém equivalentes perfeitos em diferentes idiomas. Por exemplo, em
portugués, o termo “contrato” refere-se a acordo entre as partes, com objeto licito e possivel; ja no common law,
exige ainda consideration, requisito que poderia ser singelamente reconhecido como contraprestacao onerosa. A
mera traducdo, portanto, ndo proporciona a compreensao do significado dos institutos, em sua complexidade. Veja-
se, sobre o tema, em ODY, Lisiane Feiten Wingert. Direito e linguagem. Direito comparado e linguas estrangeiras:
0 papel da traducéo. In: ODY, Lisiane Feiten Wingert (Org.). Direito Comparado Alemanha-Brasil Volume II:
temas de direito privado em estudos originais e traduzidos. Porto Alegre: Faculdade de Direito da UFRGS, 2022.
p. 9-19.

8 RESTA, Giorgio. Personnalité, Personlichkeit, Personality. European Journal of Comparative Law and
Governance, vol. 1, n®. 3, 2014. p. 242/243.

8 Informagdes disponiveis no site do Governo do Reino Unido, pelo endereco https://www.gov.uk/guidance/the-
rights-granted-by-copyright. Acesso em 22 fev. 2022. Também se verifica tais informagdes no Capitulo IV do
Copyright, Designs and Patents Act de 1988. REINO UNIDO. Copyright, Designs and Patents Act 1988.
Disponivel em <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1988/48/part/l/chapter/I\V/>. Acesso em 22 fev. 2022..

67 0DY, Lisiane Feiten Wingert. Direito e Arte: o direito da arte brasileiro sistematizado a partir do paradigma
alem&o. S&o Paulo: Marcial Pons, 2018. p. 74.
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forma n&o autorizada da obra. Ao contrério do que se verifica em outros ordenamentos, esses
direitos morais podem ser renunciados, mas apenas por acordo escrito e assinado, especificando
as obras e 0s Usos para os quais se aplicam a rentincia.®® A atribuicdo de direitos morais &,
portanto, exce¢do no direito estadunidense.

Contudo, a dificuldade de reconhecimento dos direitos morais no contexto do common
law, por tudo ja exposto quanto ao copyright, ndo surpreende. I1sso porque, como ja explicado,
0 substrato I6gico € distinto: enquanto o copyright tem como base a ideia de reproducéo da
obra, o direito autoral visa garantir a protecdo do autor, com enfoque na sua personalidade.
Refletindo sobre as distin¢Bes entre os sistemas, explica Jane C. Ginsburg:

As concepcdes do direito autoral francés como “orientado pelo autor” e do copyright
anglo-americano como “orientado pela sociedade” carregam certos corolarios. Em
geral, alguém pode acreditar que, quanto mais centrado no autor for o sistema, mais
protetivo sera o regime de direito autoral. E essa extensdo do “centrismo autoral”
promoverd alguns interesses em detrimento de outros. Por exemplo, alguns
argumentam que os diferentes focos do sistema explicam a protecéo ativa dos direitos
morais ou ndo econdmicos dos autores de receber a atribuicdo e preservar a
integridade artistica das suas criacBes na Franca, e a tradicional escassez de tais
salvaguardas nos EUA. Da mesma forma, a perspectiva francesa abrangera de forma
mais confortével obras de contetdo literario ou artistico mais perceptivel, enquanto a
énfase dos EUA na utilidade social pode explicar a cobertura histérica de direitos
autorais em compilagdes que transmitem muitas informacdes, mas pouca contribuicéo
autoral subjetiva, bem como sua atual receptividade a protecdo de programas de
computador. %

A autora citada continua, ainda, referindo que outra consequéncia das diferentes
concepgdes entre o direito autoral francés e o copyright anglo-americano é o papel das
formalidades. As formalidades seriam as condi¢fes impostas pelo Estado para a existéncia ou
para o exercicio do direito autoral. Dessa forma, sendo o direito autoral reconhecido como um
inventivo governamental, ao beneficio do pablico, muitos podem ser os pré-requisitos para a

sua concessao. Por exemplo, demandar que o autor registre ou deposite copia da sua obra ou

8 STECH, Molly Torsen. Artists’ Rights: A Guide to Copyright, Moral Rights and Other Legal Issues in the Visual
Art Sphere. Builth Wells: Institute of Art & Law, 2015. p. 140/141.

% No original: “Conceptions of French copyright law as author-oriented and of Anglo-American copyright law as
society-oriented carry certain corollaries. In general, one may anticipate that the more author-centered the
system, the more protective the copyright regime will be. And the extent of this author-centrism will promote some
interests over others. For example, some argue that the different foci of the systems account for the active
protection of authors' noneconomic moral rights to receive attribution for and preserve the artistic integrity of
their creations in France, and for the traditional paucity of such safeguards in the U.S. Similarly, the French
perspective will encompass most comfortably works of discernible literary or artistic content, while the U.S.
emphasis on social utility may explain its historically vigorous copyright coverage of works such as compilations
conveying much information but little subjective authorial contribution, as well as its present receptivity to
computer program protection.” GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary Property in
Revolutionary France and America. Tulane Law Review, vol. 64, n® 5, maio de 1990. p. 993/994. (traducdo livre
da autora).
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afixe aviso de direitos autorais, antes de reconhecer o direito, é congruente com a visao de
beneficio ao publico. Contudo, sdo requisitos que contrariam a ideia personalista e do direito
autoral como ato de criacdo, que nasce com a obra, como verifica-se na experiéncia francesa.
“Se os direitos autorais nascerem com a obra, entdo nenhuma outra acao estatal deveria ser
necessaria para conferir o direito; o tnico ato relevante é a criagio.”"°

Os pontos trazidos de distingdo entre os sistemas, como a questdo do enfoque da
protecdo e das formalidades, sdo de extrema importancia e serdo revisitados ao longo do
presente trabalho. Contudo, também importante pontuar, como ja alertado, que héa
aproximacdes entre os sistemas, de forma que nem sempre as distin¢Oes sdo tdo expressivas,
como normalmente descritas. As aproximagdes passaram a acontecer de forma mais intensa
apos a Segunda Guerra Mundial, com o crescimento politico e econdmico dos Estados Unidos
da América. As leis internas do pais ndo se adequavam a Convengéo Internacional de Berna,’*
da qual o pais, entdo, ndo era signatario. Contudo, nos anos 1950, iniciou-se uma revisao a
Convencdo, com a finalidade de adequar a comunidade internacional & lei estadunidense,
liderada pelo governo dos Estados Unidos e denominada Convencao Universal de Genebra, a
qual também aderiram a imensa maioria dos paises ja signatarios da Convencao anterior. A
partir de entdo, os direitos autorais tornaram-se cada vez mais internacionalizados, bem como
as legislacdes nacionais dos paises sofreram alteracfes, em razdo dos compromissos assumidos

internacionalmente.’?

0 No original: “If copyright is born with the work, then no further state action should be necessary to confer the
right; the sole relevant act is the work's creation.” GINSBURG, Jane C. A Tale of Two Copyrights: Literary
Property in Revolutionary France and America. Tulane Law Review, vol. 64, n° 5, maio de 1990. p. 993/994.

L A Convengdo Internacional para a Protecéo de Obras Literarias e Artisticas de 1886, conhecida como Convengédo
Internacional de Berna, local da sua celebracéo, foi a primeira convencéo internacional a tratar de direitos autorais.
Precedeu a Primeira Guerra Mundial e, apesar do longo tempo ja passado, os seus principios continuam iguais e
em vigor nos tempos atuais. E uma convengio que tem significado especial na ordem internacional, por iniciar
uma nova categoria de convenc@es internacionais, as de direito privado. Dentre outras, prevé a isencdo de
formalidade para prote¢do autoral (prescinde de registro), o prazo minimo para a protecdo de 50 (cinquenta) anos
apos a morte do autor e, ainda, contempla os chamados direitos morais. Os Estados Unidos da América, por sua
vez, ndo se adequavam ao principio da isencdo de formalidade, pois, a época, exigiam o registro da obra como
condicdo de protecdo, além de prever o prazo menor de protecdo, de 28 (vinte e o0ito) anos, prorrogaveis em certos
casos por mais 28 (vinte e oito), dependendo do tempo de vida do autor. ABRAO, Eliane Yachouh. Direitos de
autor e Direitos conexos. 12 ed. Séo Paulo: Editora do Brasil, 2002. p. 32 e 43/46.

2 ABRAO, Eliane Yachouh. Direitos de autor e Direitos conexos. 12 ed. Sdo Paulo: Editora do Brasil, 2002. p.
32/33 e 43/46. No Brasil, foi promulgada a Lei n® 5.988/73, que introduziu a expressao “obras intelectuais” e, nos
Estados Unidos da América, promulgado o Copyright Act de 1976, que passou a prever a protecdo pelo copyright
desde o momento da fixagdo, bem como prevé, para as obras criadas em ou ap6s 1° de Janeiro de 1978, a protecao
por 70 (setenta) anos apds a morte do autor e, ainda, em caso de works made for hire, de 95 (noventa e cinco) anos
do ano da primeira publicacdo ou de 120 (cento e vinte) anos da criagdo, 0 que expirar primeiro. Veja-se as
previsdes legais em BRASIL. Lei n. 5.988 de 14 de dezembro de 1973. Regula os direitos autorais e da outras
providéncias. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5988.htm>. Acesso em: 22 fev. 2022.
e ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. Copyright Law of the United States and Related Laws Contained in Title
17 of the United States Code. Disponivel em: < https://www.copyright.gov/title17/title17.pdf>. Acesso em: 22 fev.
2022.
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Contudo, ainda ha distin¢des relevantes entre os sistemas, que explicam caracteristicas
muito importantes para a anélise que se pretende nesse trabalho, qual seja, da titularidade da
obra, quando realizada por autor empregado dentro do contexto de um contrato de trabalho, e a
efetividade na protecédo dos direitos desses autores.

Ora, o substrato histdrico e filosofico por trds da protecdo dos direitos autorais, se
relativa a obra ou ao autor, bem como a constatagéo de se h& ou ndo protecao de direitos morais,
sdo essenciais para entender as diferencas entre os ordenamentos, quando se trata de autoria ou
de titularidade. Nesse sentido, inclusive, o sistema anglo-americano admite que o direito autoral
originario seja atribuido a empresas, 0 que nao se verifica como regra geral nos paises de
tradicdo do droit d’auteur, N0S quais a autoria precisa ser da pessoa fisica,”® de forma

congruente com a concepcao de que a obra emana do espirito do autor, titular de direitos morais.

AUTORIAE TITULARIDADE: E SE A OBRA E CRIADA POR AUTOR EMPREGADO?

No que se refere ao tema especifico desse trabalho, da autoria e titularidade das obras
criadas por autor empregado no contexto do contrato de trabalho no Brasil e nos Estados Unidos
da América, bem como da seguranga juridica e efetividade da protecao desses autores no Brasil,
esses pontos sdo extremamente importantes para entender a diferenca entre 0s ordenamentos e
as dificuldades para eventual transposicdo dos institutos.

No Brasil, sendo a regra geral de que os direitos sobre a obra sdo do autor pessoa fisica,
que tem direitos morais garantidos, e havendo uma lacuna na LDA quanto ao autor empregado,
imprescindivel a analise do posicionamento dos Tribunais nos casos concretos e a forma como
sdo previstos os direitos autorais nos contratos de trabalho. Ja nos Estados Unidos, a questdo €
especificamente tratada, aceitando a autoria pela pessoa juridica e, conforme excecdo do work
made for hire, é originaria do empregador.

Por isso tdo relevante o presente trabalho, porquanto, com a anélise do copyright
estadunidense e do direito autoral brasileiro, se traz uma distingdo muito interessante de
conceitos e de forma de protecdo com inspiracdes e objetivos distintos, desde as suas origens.

Isso ndo significa, entretanto, especialmente com o mundo cada vez mais globalizado,’* que

8 ASCENSAO, José de Oliveira. Direito autoral. 22. ed., ref. e ampl. Rio de Janeiro: Renovar, 1997. p. 5.

4 Refere-se a globalizagdo nesse ponto no sentido da cada vez mais expressiva aproximacdo entre os paises,
gerando uma integracao social, cultural, econémica e também juridica entre eles. Um exemplo das aproximacdes
sdo os tratados internacionais, que sdo atos complexos que implicam na realiza¢do de algo pelos paises, a nivel
internacional e nacional, de certa forma uniformizando algumas atuaces e interpretacdes. No campo dos direitos
autorais, existentes diferentes tratados internacionais, vide notas de rodapé n. 71 e 72.
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ndo haja diversas aproximacdes entre 0s sistemas e que ndo se possa utilizar as experiéncias
dos outros ordenamentos para auxiliar as suas respectivas interpretacdes. Nao h4, portanto,
como se falar em distin¢Ges entre a tutela do direito do autor-empregado no Brasil e nos Estados
Unidos da América sem antes trazer os esclarecimentos acerca das suas origens.

Dessa forma, o problema que se pretende resolver com a pesquisa € acerca da autoria e
titularidade das obras quando realizadas no contexto de um contrato de trabalho, analisando os
paradigmas brasileiro e estadunidense, e, ainda, em que medida a protecdo do direito do autor
empregado € efetiva e traz seguranca as partes no direito brasileiro, atentando ao paradigma dos
Estados Unidos da América e abordando também a Franca, enquanto inspiracdo para o
ordenamento brasileiro.”

A hipotese é, portanto, de que, no caso dos Estados Unidos da América, considerando
as caracteristicas do seu sistema e das suas origens, a autoria das criacGes intelectuais € do
empregador, sem que haja grande formalidade para isso, nem mesmo inseguranga juridica para
0s autores, dada a existéncia de previsdo legal sobre o tema. No entanto, quando tratamos do
Brasil, a autoria, na falta de previsdo em sentido contrario na LDA, seria originalmente do
empregado pessoa fisica, contudo, a titularidade dependeria da previsao contratual das partes.
Tal fato, por sua vez, geraria inseguranca e a auséncia de efetividade da protecdo do autor
empregado pelo ordenamento, pois, nessa condi¢do é subordinado e, assim, vulneravel, ndo
contando com poderes para exigir direitos ao seu empregador, mesmo que seja o responsavel
pela obra intelectual.

A justificativa para a presente pesquisa € o fato da questdo ser pouco explorada no
Brasil, apesar da sua relevancia, bem como pela auséncia de determinacgdo especifica na Lei
brasileira, 0 que exige integracao legislativa.

Diversos empregados brasileiros produzem diariamente obras inseridas na protecao pelo
direito autoral no contexto de seus contratos de trabalho. No entanto, eventuais direitos tendem
a ser pouco observados. Ainda, o debate académico atual no pais € insuficiente, conforme se

identifica em uma simples pesquisa por “direito do autor empregado” em plataformas de

S Importante destacar no ponto que a influéncia do droit d’auteur francés na LDA consta inclusive na prépria
justificativa do Projeto de Lei do Senado, de n° 248/89, na qual o Senador autor, Luiz Viana Filho, afirmou que a
inspiracdo para a producdo da nova lei proveio da Lei francesa de n° 85.660, datada de 3 de julho de 1985,
especialmente para introdugdo da expressdo “obras audiovisuais”. Veja-se mais sobre a justificativa do Projeto de
Lei em BRASIL. Congresso Nacional. Diario Oficial do Congresso Nacional. Brasilia, DF, 31 de dez. de 1989.
Secdo Il. p. 4401. Importa esclarecer que a LDA tem como origem o Projeto de Lei do Senado no 249/89, de
autoria do Senador Luiz Viana Filho, da Bahia, que uma vez aprovada naquela Casa, deu origem ao Projeto de Lei
n°® 5.430/1990 na Camara dos Deputados.
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pesquisas académicas, periodicos e artigos em direito, como o RTOnline e o HeinOnline, da
qual resulta poucas ocorréncias, evidenciando o quéo pouco € escrito sobre o tema.

Apesar da constante transformacao do mercado e a importancia cada vez maior dada as
novas formas de trabalho,’® pouco se atenta aos direitos autorais dos diversos criadores
empregados, como jornalistas, fotografos e artistas, 0s quais acabam por terem os seus direitos,
tanto materiais como morais, mitigados. Especialmente quanto aos direitos patrimoniais,
evidente que em razdo de ser o contrato de trabalho um negécio juridico bilateral,”” em que o
trabalhador esta subordinado ao poder de comando do empregador e recebendo uma
contraprestacio pelo trabalho exercido,’® por muitas vezes esta contraprestacio percebida em
forma de salario ja é vista como o atendimento ao direito patrimonial do autor empregado, sem
reflexdo profunda.

No mesmo sentido, os direitos morais dos autores acabam por serem limitados,
porquanto, mesmo que se garanta, por exemplo no caso de fotografos de meios de comunicacao,
o direito a paternidade, com a indicacdo do nome destes nas suas fotografias publicadas, 0s
demais direitos morais, como de conservar a obra inédita, de zelar pela integridade da obra e de
retirada desta de circulacdo quando lhe convier, evidentemente que ndo sdo, a primeira vista,
observados. Portanto, o estudo da protecdo do direito dos autores empregados brasileiros,
especialmente considerando a regra geral trazida pela LDA de que pertencem ao autor os
direitos patrimoniais e morais sobre a obra que criou, mostra-se de extrema relevancia.

No particular, importa apontar que, apesar de ndo haver previsdo na LDA, as demais
leis da area da propriedade intelectual disciplinam a questdo. A Lei de Propriedade Industrial,
doravante denominada LPI, por exemplo, determina no seu artigo 88 que a invengdo e o modelo
de utilidade pertencem exclusivamente ao empregador quando decorrerem de contrato de
trabalho. Inclusive, ndo é apenas o referido artigo que trata sobre o tema, mas todo o Capitulo
XIV da lei se dedica a invencdo e ao modelo de utilidade realizados por empregado, prestador
de servico, trabalhadores autbnomos e pessoas juridicas que prestam servicos relacionados a
criagdo industrial.” No mesmo sentido, ha previsdo na Lei de Cultivares, de Software e de

Topografia de Circuitos Integrados. O legislador brasileiro, portanto, reconheceu a importancia

® MACHADO, Tacianny Mayara Silva. O Futuro do Trabalho na Perspectiva da Organizacdo Internacional do
Trabalho. Revista de Direito do Trabalho, vol. 166/2015. p. 65/78. nov-dez. 2015. p. 67.

T SILVA, Otavio Pinto e. Subordinagdo, autonomia e parassubordinacédo nas relagdes de trabalho. Sdo Paulo:
LTr, 2004. p. 20.

8 SUSSEKIND, Arnaldo. Curso de Direito do Trabalho. 22 ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Renovar, 2004. p.
264.

 MINHARRO, Francisco Luciano. A Propriedade Intelectual no Direito do Trabalho. Sdo Paulo: LTr, 2010. p.
97
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de legislar sobre o direito dos empregados quando a criagdo estd no &mbito da propriedade
industrial, no entanto, assim ndo o fez no ambito dos direitos autorais, salvo na excecdo dos
programas de computador (software).

A importéncia da discussdo da autoria é cada vez maior, uma vez que pertencem ao
autor os direitos sobre a obra. Entdo, a determinagédo e a diferenciagdo entre a autoria e a
titularidade sdo essenciais para o ponto.®® Até mesmo para entender a questdo das licencas e
possibilidade de cess&o dos direitos® é necessério que se entenda, em um primeiro momento,
de quem é o autor e o titular originario da obra. Nesse particular, importante destacar a grande
gama de empregados que sdo autores, como é o caso dos jornalistas, fotdgrafos, arquitetos,
artistas plasticos, roteiristas, dentre tantos outros.

Nesse contexto, a escolha do consolidado ordenamento estadunidense para comparagao
nasce da contraposi¢do entre o sistema romano-germanico e do common law, importante pois,
apesar da aproximagcéo possivel de ser verificada entre os sistemas ao longo dos séculos,®? ainda
em muito sdo divergentes. No mesmo sentido, hd necessidade de andlise da regulacdo
estadunidense sobre o tema, dentro do sistema de copyright, por contrapor-se a brasileira, com
um viés mais patrimonial e ndo tdo restritivo quanto a autoria, porquanto, na sua origem, o
objetivo deste sistema ndo era de protecdo aos autores, mas de regulacdo do comércio de
livros.8® Mesmo que o copyright seja, literalmente, o direito de copia e, desta forma, néo tenha
em sua origem o enfoque personalista do direito autoral francés,® que inspirou o brasileiro, mas

sim de prerrogativas dos autores sobre as copias de seus trabalhos, ha, nos Estados Unidos da

80 A questdo da autoria em direitos autorais vem sendo, cada vez mais, objeto de debate entre os doutrinadores.
Um ponto interessante, para quem tenha maior interesse sobre a area e seus novos desafios, é a questdo da autoria
em caso de obras realizadas por inteligéncia artificial. O Copyright Act estadunidense, nesse sentido, reporta a
posicdo do escritdrio estadunidense de que as obras ndo originadas por autor ser humano nao seriam registraveis.
Esse debate se estende também para a possibilidade de autoria pelo empregador, quando o criador é sua méaquina
inteligente. Veja-se sobre o tema: ALVES, Isabela de Sena Passau. Reflex8es sobre a problemética da inteligéncia
artificial e dos direitos autorais. Revista Forum de Direito na Economia Digital — RFDED, n°. 06, ano 04,
janeiro/junho 2020, p. 49/76.

81 Interessante pontuar, no que se refere as diferentes possibilidades de licenca e cessdo de direitos autorais, que
ha diversas formas de licenciamento, inclusive que autorizam usar, modificar ou distribuir a obra, como a copyleft
e creative commons. Tais instrumentos podem até mesmo ser interessantes para regular as relagbes entre
empregado autor e empregador. Veja-se mais sobre essas licencas em LEMOS, Ronaldo. Creative commons, midia
e as transformacdes recentes do direito da propriedade intelectual. Revista DireitoGV, v. 1, n° 1, maio de 2005, p.
181/187 e LEMOS, Ronaldo; BRANCO JUNIOR, Sérgio Vieira. Copyleft, Software Livre e Creative Commons:
A Nova Feicdo dos Direitos Autorais e as Obras Colaborativas. Revista De Direito Administrativo, 243, p. 148—
167. https://doi.org/10.12660/rda.v243.2006.42557.

82 ZWEIGERT, Konrad; KOTZ, Hein. An Introduction to comparative law. Oxford: Clarendon, 1998. p. 17.

8 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. Direito de autor. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. E-book. p. 49.

8 LUCAS, André. Propriété littéraire et artistique. 42 ed. Paris: Editions Dalloz, 2010. p. 27.
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América, o conceito de work made for hire para a criacao feita por empregado dentro do escopo
das fungBes do seu emprego.®

Por fim, outro ponto de relevancia do estudo, sob a Gtica das empresas empregadoras, é
o fato de que os direitos de propriedade intelectual sdo importantes ativos para as organizagdes.
Contudo, conforme estudo recente relatado por William Fisher e Felix Oberholzer-Gee, apenas
metade dos executivos responsaveis pelos portfolios de propriedade intelectual entendem o
valor e a importancia desses direitos e tem uma estratégia planejada no setor.8® Contudo, por
exemplo, em negdcios que se utilizam constantemente de obras protegidas por direitos autorais,
como, por exemplo, um jornal ou um escritorio de arquitetura, é essencial que haja uma
seguranca quanto a titularidade dos direitos autorais, até mesmo para que seja possivel realizar
um contrato da forma mais protetiva para a empresa ou para o autor, conforme os interesses. A
garantia da titularidade dos direitos, além de ser um ativo da empresa, € também muito
importante, por exemplo, para participacdo em rodadas de investimentos, sendo usual em
processos de due diligence®” a analise da titularidade dos direitos a fim de recomendar, ou néo,
um investimento. Dessa forma, caso o direito autoral seja um importante ativo da empresa e
ndo haja, de forma clara, a previsao de cessdo desses direitos em contratos de trabalho, de
prestacdo de servi¢o ou em contratos apartados de cessdes especificas, pode acabar por perder
investimentos.

Logo, o presente estudo € importante para que se ponha em evidéncia a importancia da
tutela dos direitos, de certa forma “esquecidos”, do autor empregado brasileiro, e analisar como
a experiéncia estadunidense pode auxiliar na demonstracdo da importancia de ter uma definicéo
clara no ponto. Ainda, as relagdes sdo cada vez mais globalizadas, de forma que os contratos
baseados em copyright e mesmo na excec¢do do work made for hire podem estar sendo utilizados
no Brasil.

Desta forma, no que se refere ao problema do presente trabalho, o direito comparado
também se mostra importante para a analise da efetividade da protecdo ao autor empregado no
Brasil, considerando especialmente a ideia de que o direito comparado serve para que se

encontre o “melhor direito”®® . Ora, para além de olhar apenas para a legislagdo e a doutrina

8 LAFRANCE, Mary. Copyright Law: in a nutshell. 22 ed. Eagan: West, a Thomson Reuters business, 2011. p.
63.

8 FISHER 11, William W.; OBERHOLZER-GEE, Felix. Strategic Management of Intellectual Property: An
Integrated Approach. California Management Review, vol. 55, n° 4, Verdo 2013, p. 157-183.

87 Due diligence ¢ a diligéncia razoavelmente esperada e normalmente exercida por aquele que busca a satisfagdo
de um requisito legal ou a quitacdo de uma obrigagdo. Em resumo, pode ser entendida como uma diligéncia
razoavelmente esperada. ODY, Lisiane Feiten Wingert. Due Diligence in Art Law and Cultural Heritage Law.
Revista de Direito Internacional, Brasilia, vol. 17, n. 3, p. 149-168, 2020. p. 151.

8 ZWEIGERT, Konrad; KOTZ, Hein. An Introduction to comparative law. Oxford: Clarendon, 1998. p. 8.



32

brasileiras, o aprimoramento do instituto passa também por uma anélise comparada deste. A
utilizacdo de modelos estrangeiros para absorcdo seletiva de problemas pontuais, com dados
juridicos de outros paises e insercdo de solucdes parciais, resulta no acelerado desenvolvimento
do direito da nag&o em comparagio.®

Quanto ao método de pesquisa utilizado, é o hipotético-dedutivo, com o fim de verificar
se as hipoteses apontadas se confirmardo ao final do trabalho. J& os métodos de procedimento
adotados sdo o funcionalista e contextualizado, de direito comparado, também atentando ao
histdrico, quando necessario para elucidar os pontos abordados.®® Tratando dos métodos em
direito comparado, importante explicar que a comparacdo por si sé ndo é um método, podendo
utilizar mais de um método para comparar.®

Nesse sentido, explica-se que o método funcionalista, que tem sua maior expressao no
trabalho dos professores Zweigert e Kotz, é aquele que pretende identificar respostas juridicas
similares ou distintas, em conflitos sociais que se assemelham em lugares distintos do mundo.
Pode ser considerado o “epicentro” do direito comparado, por contribuir para a identificacdo de
similaridades e diferencas entre os sistemas estrangeiros e ser 0 método apropriado para o
trabalho de comparagio designado “microcomparagdo”, que se pretende no presente trabalho.%
Isso porque a comparacdo realizada limita-se a um instituto especifico entre os paises, qual seja,
a tutela dos direitos autorais do empregado enquanto criador de obra na vigéncia do seu contrato
de trabalho, para verificar a determinacdo de autoria, a existéncia de seguranca juridica e a
efetividade da sua protecdo no Brasil.*3

Ademais, necessario, quando da realizacdo de pesquisa em direito comparado, atentar-
se as particularidades de cada ordenamento analisado, inclusive considerando a sociedade e 0
seu contexto histdrico. Estes fatores sdo essenciais para que se entenda se 0 previsto no

ordenamento comparado seria aplicavel ao ordenamento no qual se pretende utiliza-10.** No

8 SACCO, Rodolfo. Introducéo ao Direito Comparado. Traducéo de Véra Jacob de Fradera da 52 edicdo italiana.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais Ltda, 2001. p. 42/43.

% | EAL, Monia Clarissa Hennig. Manual da pesquisa para o Direito. Santa Cruz do Sul: EDUNISC, 2007. p. 37.
%1 SACCO, Rodolfo. Introducéo ao Direito Comparado. Traducéo de Véra Jacob de Fradera da 52 edicdo italiana.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais Ltda, 2001. p. 34.

%2 DUTRA, Deo Campos. Método(s) em Direito Comparado. Revista da Faculdade de Direito da UFPR, Curitiba,
vol. 61, n. 3, p. 189 — 212, set./dez. 2016. p. 198/200.

% ZWEIGERT, Konrad; KOTZ, Hein. An Introduction to comparative law. Oxford: Clarendon, 1998. p. 5.
Contudo, o método funcionalista também recebe criticas. Dentre elas, para o fim do presente trabalho, importante
destacar a no sentido de que o funcionalismo ndo atenta ao fato de que os problemas visados pelas leis séo, eles
mesmos, uma questdo de construcdo social. Assim, cada problema e cada solucéo vai variar de acordo com a
sociedade, ou seja, sera particular. Por isso, ndo haveria como aplicar o método funcionalista com sucesso sem a
utilizacdo de outro método, como a contextualizagdo. Veja-se, sobre o tema, DUTRA, Deo Campos. Método(s)
em Direito Comparado. Revista da Faculdade de Direito da UFPR, Curitiba, vol. 61, n. 3, p. 189 — 212, set./dez.
2016. p. 198/200.

% ZWEIGERT, Konrad; KOTZ, Hein. An Introduction to comparative law. Oxford: Clarendon, 1998. p. 17.



33

mesmo sentido, por ser uma pesquisa na area do direito, ou seja, uma pesquisa social, elenca a
autora Maggie Walter®® quatro aspectos que precisam ser observados quando da sua realizagio:
a ética, a ambiguidade e a consciéncia social humana, as mudancas sociais e pessoais, que
acabam por alterar as normas, e 0s fatores e as assung¢des culturais.

O método historico entra, nesse contexto, como parte do método de contextualizagdo
pois, como j& inclusive trazido nessa introducéo, serd tratado da origem historica das leis
abordadas, dentro do que for relevante para a compreensdo mais completa possivel das opcdes
legislativas atuais.®® Assim, todos esses métodos, utilizados de forma conjunta, permitem as
andlises desejadas, sendo essencial para essa pesquisa social e em direito comparado, sob pena
de realizacdo de uma pesquisa indcua para os fins que se propde.

A técnica de pesquisa, por sua vez, baseou-se, principalmente, em documentagdo
indireta, com pesquisa de bibliografia brasileira e estrangeira, especialmente francesa e
estadunidense, realizando uma avaliagdo das fontes para que sejam as mais precisas para 0
estudo,® bem como pesquisa documental, sobretudo de contratos e convengBes coletivas
referentes a classes profissionais de trabalhadores intelectuais. No ponto, importa destacar que
também realizada pesquisa jurisprudencial, com um carater comparativo, atentando para as
decisdes ndo apenas das Cortes brasileiras, mas também dos Estados Unidos da América.

Por fim, importa destacar também o viés empirico do presente trabalho, consistente na
andlise qualitativa de contratos e convencdes coletivas de determinadas classes profissionais,
objetivando verificar a existéncia de previsdo especifica de protecdo aos trabalhadores
intelectuais. O método qualitativo tem como foco a pesquisa em pequenos grupos da sociedade,
escolhidos de acordo com o fendmeno social que se pretende analisar.®® No presente caso,
considerando o enfoque do estudo, pretende-se pesquisar especialmente os contratos e
convencdes coletivas de empresas de meios de comunicagdo, as quais empregam diferentes
tipos de criadores, como jornalistas e fotografos.

Assim, 0 ponto de partida para as duas partes desse trabalho sera a autoria, com seus
desdobramentos no particular da criacdo por empregado nos Estados Unidos da Ameérica e no
Brasil. Na primeira parte analisa-se o ordenamento estadunidense, tratando, em um primeiro

momento, da ficcdo legal do autor como pessoa juridica e da positivagdo de rotas para

% WALTER, Maggie. Social Research Methods. 3? ed. Oxford: Oxford University Press, 2014. p. 5.

% DUTRA, Deo Campos. Método(s) em Direito Comparado. Revista da Faculdade de Direito da UFPR, Curitiba,
vol. 61, n. 3, p. 189 — 212, set./dez. 2016. p. 203.

% BOOTH, Wayne C.; COLOMB, Gregory G.; WILLIAMS, Joseph M. Tradugéo de Henrique A. Rogo Monteiro.
A arte da pesquisa. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2000. p. 99.

% WALTER, Maggie. Social Research Methods. 3? ed. Oxford: Oxford University Press, 2014. p. 20.
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enquadramento na exce¢do do work made for hire e, no segundo subcapitulo, especificamente
sobre o dilema da aplicagdo da previsdo legal na pratica, trazendo os fatores Reid, determinados
pela Suprema Corte em decisdo historica sobre o tema, bem como os dilemas decorrentes da
decisdo. O primeiro capitulo do desenvolvimento tem como titulo “Pessoa juridica autora e a
excecdo do work made for hire” e é dividido, portanto, em dois subcapitulos: (2.1) a opgéo pela
ficcdo; e (2.2) o dilema da aplicacdo. Os objetivos especificos do primeiro subcapitulo séo:

" Analisar os principios da autoria e o substrato para a qualificacdo de autor;
. Diferenciar “authorship” e “ownership”;
" Analisar o historico da autoria e titularidade nas leis norte-americanas de

copyright e, ainda, nas decisdes e regulagdo acerca das obras produzidas dentro do contexto
laboral, levando a previsao do Copyright Act de 1976;

. Analisar o contexto que levou a necessidade da decisao pela Suprema Corte (a
divergéncia entre as Cortes inferiores, em inglés, o circuit split).

Ja no segundo subcapitulo, os objetivos especificos sdo:

" Analisar minuciosamente a decisdo da Suprema Corte no caso CCNV v. Reid e
como os critérios propostos alteraram as percepcdes sobre o tema;

. Analisar a regulacdo atual sobre a questao, ap0s a decisdo, e casos recentes em
que se discute o tema e como as Cortes Federais vém decidindo e aplicando os critérios da
Suprema Corte;

. Trazer os dilemas da sociedade atual, especialmente em razéo das novas formas
de trabalho, e a aplicacdo da decisdo da Suprema Corte.

Na segunda parte do trabalho, por sua vez, examina-se o ordenamento brasileiro, que,
de forma oposta ao estadunidense, entende que a autoria se restringe as pessoas fisicas, bem
como ndo traz, em sua Lei, a especificidade da regulacdo do autor empregado. Assim, 0 segundo
capitulo do desenvolvimento tem como titulo “Pessoa fisica autora e a inseguranca na relacéo
autor empregado e empregador”, dividido nos seguintes subcapitulos: (3.1) a op¢éo pela davida:
o siléncio da LDA,; e (3.2) analise contratual: o direito do autor empregado na pratica. Os

objetivos especificos do primeiro subcapitulo sdo:

. Entender o conceito de autoria para a legislacdo brasileira e diferenciar de
titularidade;
. Analisar 0 contexto historico e jurisprudencial anterior a LDA e a construcao

legislativa que levou a lacuna sobre a regulacdo do autor empregado;

" Analisar a posicao da doutrina sobre a lacuna legislativa.
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J& do segundo subcapitulo sdo:

" Apontar as caracteristicas dos contratos de trabalho e dos contratos civis de
direitos autorais;

" Analisar a regulacdo dos contratos firmados com autores empregados, com Viés
empirico, a fim de entender qual a efetividade da protecdo do autor empregado no Brasil;

. Analisar e verificar a importancia das convengdes coletivas das classes de
trabalhadores intelectuais;

" Analisar as decisdes do Tribunais brasileiros sobre o tema, tanto na Justica
Comum, como na Justica do Trabalho.

Assim, feitas as consideracdes introdutorias necessarias para a compreensao do objeto

do presente trabalho, passa-se, entdo, a sua primeira parte.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

N&o ha duvida, portanto, que as diferencas entre 0s ordenamentos brasileiro e
estadunidense, seja na sua origem ou na evolucdo legislativa e jurisprudencial, fez com que o
legislador de cada pais optasse por solucGes distintas no que se refere a tutela dos direitos sobre
criagdes intelectuais quando decorrentes de relacdo de emprego. As diferencas remontam ao
préprio objetivo dos sistemas: enquanto na tradicdo do droit d’auteur 0 enfoque é na teoria da
personalidade e na protecdo do autor, no sistema de copyright adota-se a teoria do utilitarismo,
com o objetivo de estimular a producéo de trabalho com valor para a sociedade.

O problema que se analisou no presente trabalho foi, entdo, a especificidade da criagcdo
realizada dentro do contexto do contrato de trabalho e os seus desdobramentos, especialmente
no que se refere as questdes de titularidade e de autoria. A hipotese que se pretendia testar,
conforme referido na introducdo, era de que, no caso dos Estados Unidos da América,
considerando as caracteristicas do seu sistema e das suas origens, a autoria das criacGes
intelectuais € do empregador, sem que haja grande formalidade para isso, ndo produzindo
inseguranca juridica para os autores, dada a existéncia de previsao legal especifica sobre o tema.
No entanto, quando tratamos do Brasil, a autoria, na falta de previsdo em sentido contrério na
LDA, seria originalmente do empregado pessoa fisica, contudo, a titularidade dependeria da
previsao contratual das partes. Tal fato, por sua vez, geraria inseguranca juridica para as partes
e auséncia de efetividade na protecdo do autor empregado pelo ordenamento, decorrente da
condicdo de subordinado e, assim, vulneravel, ndo contando com poderes para exigir direitos
ao seu empregador, mesmo que seja o responsavel pela obra intelectual.

Inicia-se pelos Estados Unidos da América, ordenamento analisado na primeira parte do
presente trabalho. O Copyright Act entende que um “work made for hire” caracteriza-se por ser
uma obra preparada por um empregado, dentro do escopo do seu emprego. E, quanto a
titularidade e autoria, no caso de “works made for hire”, cria uma ficgdo legal: 0 empregador
ou a pessoa para qual a obra foi preparada é considerada o autor para os propoésitos do titulo,
salvo se as partes tiverem, expressamente, concordado em sentido contrario. Assim, define, de
forma expressa, a autoria em caso de obras decorrentes de relacdo de emprego ao empregador.
Dessa forma, confirma-se a hipotese no ponto em que a autoria das criagdes intelectuais € do
empregador.

A opcéo do legislador estadunidense foi, portanto, pela ficgéo legal. A doutrina do work
made for hire é entendida como uma conceituacdo econdémica, ao conferir a autoria e

titularidade inicial para aquele que financia a criacao e a sua disseminagdo, bem como permitir



156

maior facilidade na sua exploragdo. Ainda, o regime tem maior facilidade de aceitar a ficcéo
legal em razéo da excepcionalidade da previsao de direitos morais e do enfoque no beneficio
social e ndo na pessoa do autor. Outro ponto importante utilizado para justificar a previséo € a
presuncdo de que, quando se contrata empregado com criac@es intelectuais dentro do escopo
do seu emprego, o produto daquele trabalho pertence ao empregador que, além de pagar a
contraprestacdo mediante salario, também pode direcionar o trabalho.

Contudo, quanto a questdo da formalidade e da seguranca juridica, interessante trazer
alguns apontamentos. Efetivamente, quando se trata de obra produzida dentro do escopo do
emprego, o Copyright Act sequer exige que haja previsdo contratual para que a obra seja
entendida como um work made for hire. Nesse sentido, poder-se-ia dizer que o ordenamento
estadunidense ndo exige formalidades para enquadramento na exce¢do. Entretanto, o que se
observa pela andlise realizada no primeiro capitulo é que, por mais que haja a previsdo em lei,
0 que, sem davidas, traz maior seguranca a relacdo entre as partes e ao sistema, ainda assim nao
se pode dizer que ndo haja uma certa inseguranc¢a em torno da previsao.

Isso porgue passou-se a questionar qual seria o significado pretendido pela lei ao utilizar
os termos “empregado” e “escopo do emprego”. A divergéncia entre as Cortes Federais foi
tamanha que a Suprema Corte entendeu por conceder o writ of certiorari a fim de propor uma
construgdo para a previsdo “work made for hire”, conforme o Copyright Act, julgando o caso
CCNV v. Reid. O resultado foi a determinagao de que o significado de “empregado” deveria ser
construido com base no common law of agency, aplicando teste multifatorial, no qual apontados
treze fatores, ndo determinantes, a serem analisados para verificar se 0 autor seria empregado
ou contratado independente.

A decisdo, por mais que objetivasse trazer maior seguranca juridica a previsdo do work
made for hire, vem sendo criticada por ndo aumentar a previsibilidade e certeza, uma vez que
os fatores detalhados sdo extremamente vinculados ao caso concreto e aos fatos comprovados
e narrados nos autos. Ainda, nenhum deles é determinante, de forma que o teste Reid pode,
facilmente, ser mal aplicado, por consistir em uma lista de considera¢des que podem ou n&o ser
relevantes ao caso concreto. Abre-se, entdo, um espago para a interpretacdo judicial. Ainda, o
teste ndo parece estar completamente adequado aos dilemas que envolvem as novas formas de
trabalho, decorrente das mudangas mundiais, com a pandemia do Covid-19, e o avanco das
tecnologias. Nesse sentido, interessante que o Copyright Act, por nédo definir de forma estanque
o conceito de “empregado” e de “escopo de emprego”, acabe aceitando a evolucdo do conceito

e interpretacdes pelos Tribunais.
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De qualquer sorte, h4, no ordenamento estadunidense, a orientacdo base que guia a
compreensdo dos Tribunais: o autor, em caso de work made for hire, é o empregador. As
controvérsias passam mais pela analise das relagdes entre as partes — se 0 autor seria empregado
e se a obra criada estaria dentro do escopo do emprego — do que pela premissa legal. Assim,
voltando a hipdtese, efetivamente parece haver maior seguranca juridica no ordenamento dos
Estados Unidos da América do que no brasileiro, em razdo da previsdo expressa em lei.
Contudo, isso ndo significa que ndo seja necessario atentar a formalidades e nem mesmo que
ndo haja certa inseguranca juridica, especialmente na caracterizacdo ou ndo do autor como
empregado.

Porém, se for considerada uma relacdo formal de emprego, em que o escopo do trabalho
é relacionado a criacdo da obra intelectual, ndo ha davida de que a autoria seria atribuida ao
empregador. Diferente é a conclusdo, no entanto, no caso do Brasil.

Conforme a LDA, o autor é a pessoa fisica criadora de obra literéria, artistica ou
cientifica. Ao autor sdo atribuidos os direitos, de carater moral e patrimonial, sobre as obras que
produz. Os direitos patrimoniais sdo passiveis de cessdo, enquanto os direitos morais sao
aqueles personalissimos do autor, ou seja, inalienaveis e irrenunciaveis. Essas sdo as regras
gerais da lei para quaisquer autores, contudo, no que se refere especificamente quanto a obra
produzida por autor empregado, decorrente de relagdo de emprego, verifica-se uma lacuna
legislativa.

A hipotese pontuada na introducéo é no sentido que, quando se trata do Brasil, a autoria,
na falta de previsdao em sentido contrario na LDA, seria originalmente do empregado pessoa
fisica. Porém, quanto a titularidade, as partes poderiam dispor, mediante previsdo contratual.
Tal fato, por sua vez, geraria inseguranca e a auséncia de efetividade da protecdo do autor
empregado pelo ordenamento, pois, nessa condicdo é subordinado e, assim, vulneravel, ndo
contando com poderes para exigir direitos ao seu empregador ou negociar clausula contratual
que lhe fosse benéfica, mesmo que seja o responsavel pela obra intelectual. Tal afirmacao
parece ter se confirmado pela pesquisa realizada.

Pensando na LDA como um sistema, possivel verificar as seguintes premissas: o autor
é a pessoa fisica criadora da obra intelectual (art. 11); a ele é atribuido direitos morais e
patrimoniais sobre a obra que criou (art. 22); os seus direitos morais, por sua vez, Sao
inalienaveis e irrenunciaveis (art. 27), enquanto os direitos patrimoniais podem ser total ou
parcialmente transferidos para terceiros (art. 49). O autor empregado inclui-se dentro dessa
previsdo, quando cria obras protegidas pela LDA (art. 7°). Conforme percebe-se da historia

legislativa e do motivo da supressdo dos artigos que tratavam sobre a obra em relacdo de
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trabalho, essa aconteceu por pressdo dos autores e pela protegéo estar prevista de outra maneira,
inclusive pela limitacdo da qualidade de autor a pessoa fisica. Assim, a conclusdo de que a
autoria e a titularidade sdo originalmente do autor, em caso de obra produzida em decorréncia
de contrato de trabalho, esta de acordo com a previsao legal.

Ainda, quanto a titularidade e a utilizacdo da obra, é faculdade do autor cedé-la ou
licencia-la para terceiros, inclusive para o seu empregador. Nesse sentido, parece ser suficiente
que o contrato de trabalho especifique as fungbes a serem realizadas pelo empregado,
relacionadas a criacao intelectual, bem como preveja a cesséo ou a autorizacao de uso das obras
futuras, para garantir ao empregador a titularidade ou a possibilidade de exploracdo delas. Outra
opcédo, em casos de empregados que realizam obras de forma menos recorrente, é realizar um
contrato de cessdo da obra ou de licenciamento. Caso, contudo, as partes ndo celebrem contrato
ou o facam de forma laconica, ndo havera seguranca juridica, pois imprevisivel a compreensdo
a ser adotada no caso concreto.

A questdo da titularidade da obra criada em decorréncia de contrato de trabalho é
extremamente fragil no Brasil, levando a inseguranca juridica para as partes e a inefetividade
da tutela dos direitos, seja na protecdo do autor empregado, seja na protecdo do empregador.
Essa inseguranca e inefetividade decorrem das diferentes interpretacbes que os Tribunais
podem ter com base no ordenamento brasileiro, em razdo da lacuna legislativa da LDA.
Conforme verificado em julgados trazidos ao longo do trabalho, os Tribunais podem tanto
entender por aplicar por analogia a Lei de Propriedade Industrial ou a Lei de Software, como
podem, com base no direito do trabalho, entender que o salério ja remunerou a obra. Podem,
ainda, entender que a relacdo de emprego ndo importa em qualquer derrogacdo ao direito
autoral.

Assim, o problema no Brasil diverge dos Estados Unidos da América, pois traz uma
inseguranca maior as partes. Enquanto o maior dilema para os estadunidenses é a definicdo do
que significa “empregado” e “escopo do emprego” para os fins do Copyright Act, questdo mais
voltada a formalizacdo dos empregos e a seara trabalhista, para o ordenamento brasileiro, o
problema passa pelas multiplas interpretagdes possiveis, dada a lacuna legislativa. No Brasil,
parece que ndo seria um problema, caso a lei tivesse previsto “empregado” e “escopo de
emprego” como nos Estados Unidos, pois seriam interpretados de acordo com o0s requisitos da
CLT para a relacdo de emprego. Contudo, ao silenciar no ponto, acaba por deixar a decisdo a
critério das partes, em previsao contratual.

Esquematizando as convergéncias e divergéncias entre os ordenamentos no que se refere

a criacao intelectual por empregado em decorréncia de contrato de trabalho, tem-se que:
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TABELA 1 — Comparagdo Brasil e Estados Unidos da América

Brasil Estados Unidos da América
. Predominio da teoria da Predominio da teoria do
Teoria - e
personalidade utilitarismo
Autoria Autor empregado Empregador
Originalmente do autor,
Titularidade depende da previsao contratl_JaI Empregador
(salvo para os direitos morais,
que sdo sempre do autor)
Apenas em caso de obras visuais
Direitos Morais Atribuidos a todos os autores (.VAR.A,)’ s_endo, expressamente,
inaplicaveis para casos de work
made for hire
Opcéo legislativa Lacuna na lei Ficcdo legal
Se o0 autor for caracterizado como
Necessidade de previsdo para empregado e a criagao estiver
Contrato S . ; dentro do escopo do emprego,
determinacéo da titularidade . . .
irrelevante o que estiver previsto
em contrato

(Fonte: elaborada pela autora)

Conclui-se, entdo, que nenhum dos ordenamentos € perfeito e ambos estdo sujeitos a
criticas, como sempre vai ser quando se trata de uma ciéncia social como o direito. Porém, a
lacuna legislativa verificada no ordenamento brasileiro produz na interpretacdo da matéria uma
maior incerteza, 0 que resulta na atribuicdo de uma menor seguranca juridica as partes e

efetividade a tutela dos direitos.
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