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tais processos, mais tem caido a natalidade (Estados Unidos, In-
glaterra e Franca), que maior aplicacdo tém tido também as téc-
nicas modernas que visam o efeito contrario, isto é, o da geracdo
de novos seres, passando por sobre ébices até pouco julgados in-
superaveis. Mais uma vez temos o enséjo de sentir a verdade do
provérbio que nos adverte que os extremos se encontram.

Sem perder de vista a realidade e os progressos da ciéncia, mas
orientados pela moral, respeitosos do direito natural, atentos ao
interésse da familia, sem olvidar os dados da psicologia, previden-
tes as repercussoes sociais e politicas, conscios da eminente digni-
dade da pessoa humana, procedam ao estudo do problema da in-
seminacdo artificial os juristas, quaisquer que sejam os setores em
que atuem, como magistrados, como mestres do direito, como ad-
vogados, como escritores, como legisladores, a fim de que, quando
couber a éstes Gltimos concretizar as reformas convenientes, sejam
as mesmas aptas para o servico do bem comum, alvo colimado
por toda a autoridade social.

ENSAIO DE UMA TEORIA ECLETICA DA ACAO*

GALENO LACERDA

Catedratico de Direito Judiciario Civil

1. — Ao trazermos novamente a discussio o angustioso tema
da acdo processual, supomos definitivamente superadas as posicbes
da teoria civilista e da chamada teoria do direito concreto de agix.

A primeira, reduzindo a acdo ao direito subjetivo material,
e a segunda considerando-a, apenas, como direito & sentenca fa-
voravel, ndo s6 ndo explicam o fenémeno da acéo infundada, senio
que olvidam a funcdo publica da jurisdi¢do e o papel desempenha-
do pelo Estado na relacdo juridica processual.

Sem duvida, mais préxima da verdade se situa a teoria do
direito abstrato de agir, quando conceitua a acdo, simplesmente,
como direito a jurisdicio, e evidencia a independéncia entre relacio
juridica processual e relacdo juridica material. Esta tem sido, in-

discutivelmente, a solucio aceita pela grande maioria dos proces-

sualistas contemporaneos.

Cremos, porém, que ésse brado de autonomia dos processua-
listas os tenha conduzido ao excesso da construcdo teérica de um
direito de acdo indeterminado e incondicionado.

Com efeito, se a acido é simplesmente o direito & jurisdicio,
somos forcados a reconhecer que todo e qualquer pedido formu-
lado & auioridade judiciaria constitui exercicio do direito de agir.

E, desta forma, identificaremos agdo com direito civico de
peticao. '

2. — E’ indiscutivel que a acdo é uma espécie do direito d=
peticio. A posicio doutrinaria de COUTURE, neste ponto, é in-
desmanchavel. Teve éle o extraordinario mérito de inserir defi-
nitivamente o processo no direito constitucional, dando-lhe uma
visio e uma dignidade civico-politica até entdo ndo pressentidas.

"(*) — Trabalho apresentado as l1las. Jornadas latino-americanas de Direito Pro-

cessual, realizadas em Montevidéu, nos dias 13 a 15 de maio de 1957, em
homenagem a memoéria de EDUARDO COUTURE.
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Mas, exatamente porque a acdo é espécie de um género,
deveré ela, por forca, possuir notas especificas e diferenciais, que
a individualizem. Sendo um conceito necessariamente menos ex-
tenso que o de direito de peticio, ha de possuir, portanto, com-
preensdo maior e condicionamento distinto.

O érro da teoria de direito abstrato consiste em confundir
ambos os conceitos. A indeterminacio total em que se situa é
prépria, exclusivamente, do direito genérico de peticao. Este, sim,
por ser um direito civico fundamental, é, de si, incondicionado.
Para o seu exercicio, no plano do direito judiciario, requer-se apenas
a existéncia de uma parte que peca algo a um juiz. No tocante
a ésse algo, nao se impdée nenhum condicionamento. Todo e
qualquer pedido, por mais absurdo que seja, deverd merecer des-
pacho do juiz. Donde concluir-se que o titular do direito civico
de peticdo tera sempre, em qualquer hipotese, direito a jurisdicdo,
desde que o pedido se dirija & autoridade judiciaria.

Logo, definir a aciio, como o faz a teoria do direito abstrato,
simplesmente, como direito & jurisdicdo, sem quaisquer condices
especificas, equivale a identificAd-la com o direito civico genérico
e indeterminado, de tal sorte que qualquer pedido seria acdo.

3. — Ora, ha pretensdes que, pela injuridicidade manifesta,
repelem qualquer identidade com a acdo. Assim, por exemplo,
no Brasil, um pedido de divércio a vinculo ou de pagamento de
divida de jdgo; a pretensio de um avo, impugnando a legitimidade
de um neto, ou a solicitacio de mero parecer dirigido a autoridade
judiciaria.

Ninguém dir4, em si consciéncia, que o autor de quaisquer
dessas peticbes esteja exercendo um direito de acdo. Entretanto,
é inegavel que o interésse publico na preservacio das garantias cons-
titucionais obriga o juiz a prestar jurisdicio a pedidos de tal ordem,
embora para indeferi-los liminarmente. Isto significa que é irrecu-
savel reconhecer-se, no caso, titularidade ao autor no que concerne
ao direito civico de peticao, embora se lhe negue o direito de acio.

4. — A anaélise feita demonstra, portanto, que o direito de
acdo possui condicbes especificas de exercicio, sem as quais éle
ndo pode existir, e que essas condicdes ndo se confundem com aque-
las genéricas e indeterminadas pertinentes ao direito de peticao.

Vejamos, pois, quais sdo as condicdes, ou os fatos, que dao
existéncia, que constituem a causa do ‘direito de acdo.

5. — A doutrina processual moderna excedeu-se na preocupa-
cdo de firmar a autonomia do direito judiciario, e olvidou-se do
cuidado critico de inserir suas conclusées nos quadros comuns da
teoria geral do direito.
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Contentou-se, na luta dialética pela autonomia, com mostrar
a diversidade existente entre os sujeitos e o objeto das relacoes
juridicas processual e material. Enquanto, no processo, a relacio -
principal se estabelece entre as partes, como sujeitos ativos, e o
Estado, representado pela pessoa do juiz, como sujeito passivo —
a relacdo material, quando presente no processo, vincula apenas as
partes. Enquanto o objeto da relacio material é sempre um bem,
objeto imediato do processo sio os pedidos das partes.

Esta distincdo é, com efeito, irrefutavel, e nela se louvaram
os processualistas para proclamar a definitiva independéncia de sua
ciencia.

6. — Faltou-lhes, porém, completar a analise dos elementos
fundamentais da nova descoberta, da auténoma e independente re-
lacdo juridica processual.

Como tdda e qualquer relacdo juridica, deveria ela possuir,
também, trés elementos fundamentais: sujeitos, objeto e titulo ou
causa.

Entretanto, analisaram-se e isolaram-se apenas os dois pri-
meiros elementos, e ndo houve maior preocupacio pela definicdo
do terceiro, exatamente, o principal, aquéle que da nascimento ao
direito subjetivo processual de acdo: o titulo ou a causa que legitima
o autor a agir em juizo.

7. — Qual essa causa?

Se a relacdo juridica processual se distingue, como, de fato,
assim acontece, da relacio material, sua causa devera ser necessa-
riamente diversa. ,

No direito material, o titulo donde brota o direito subjetivo
e, portanto, a relacdo juridica, é o fato ou o ato juridico material:
o contrato, o ato ilicito, o nascimento, a morte, o testamento, etc.

Como nio se pode confundir a titularidade do direito proces-
sual de acio com a titularidade do direito subjetivo material, pois
que a isto, além de outros argumentos, se opoe o fenémeno da
acdo infundada, na qual se verifica que o autor, legitimamente em
juizo, ndo possui, contudo, a seu favor, contra o réu, nenhum fato
gerador valido de direito subjetivo material, impde-se reconhecer que

a causa do direito de acdo ndo se confunde com o fato juridico ’

material. : ¥

Entendemos que essa causa ou titulo, que habilita o autor,
validamente, a postular em juizo, que d4 origem a seu direito pro-
cessual de acdo, consiste na coexisténcia, a seu favor, das charnadas
“condicdes da acdo”: possibilidade juridica do pedido, legitimacao
para a causa e interésse.

Téda pretensdo juridicamente possivel, manifestada com in-
terésse real, entre partes legitimas para a causa, confere ao autor
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titularidade para a acdo processual. Isto significa que estas con-
dicées, ou fatos juridicos processuais, constituem a verdadeira causa
“do direito subjetivo de acio.

8. — Se nenhuma novidade existe em falar-se em condicdes
da acdo, cumpre, porém, acentuar que a doutrina ndo sé nao as
tem considerado sob ésse importantissimo angulo causal, sendo que
tem trabalhado o conceito com manifesto equivoco. Referimo-nos,
neste passo, a concepcdo de CHIOVENDA e de seus seguidores,
especialmente CALAMANDREI, que consideram as condicdes da
acido como os requisitos necessarios a uma sentenca . favordvel.

O érro é evidente. Condicdo para sentenca favoravel é que
o fato juridico material favoreca o autor, que o contrato, o ato
ilicito, o testamento, o fato juridico, em suma, lhe amparem a
pretensao.

Quando, porém, se reclama do autor, para que validamente
possa agir €m juizo, que o pedido seja, em tese, possivel; que éle,
em tese, seja a pessoa a quem a lei concederia o direito, e o réu
aquéle contra o qual ela reconheceria a obrigacdo; que, enfim, no
pedido se manifeste um interésse relevante — nao se postulam,
absolutamente, condicbes para sentenca favoravel, mas para qual-
quer sentenca. Nao existe ai, ainda, nenhuma afirmacdo de que
os fatos juridicos materiais socorrem o autor, Gnica hipétese em que
lhe assiste direito & sentenca favoravel. )

Este justo e adequado tratamento das condicées da acdo, li-
bertando-as da errénea construcdo doutrinaria que lhes haviam im-
posto os partidarios da teoria do direito concreto de agir, é obra
de grande mérito, devida, em particular, a LIEBMAN.

O mestre italiano, entretanto, nio chegou a dar a essas con-
dicdes a importincia devida e o sentido que elas realmente pos-
suem, de causa ou titulo do direito de acio.

9. — Se analisarmos de perto tais condicdes, veremos, agora,
como improcede a teoria do direito abstrato de agir, levada ao
extremo de postular uma total independéncia entre os direitos pro-
cessual e material.

Dissemos que o direito subjetivo processual de acio nasce de
trés fatos ou condicdes: possibilidade juridica do pedido, legitima-
cdo para a causa e interésse. Confluindo estas trés circunstancias
numa s6 pretensao, é legitima a posicdo do autor em juizo, e nio
mais poderd ser éle julgado carecedor da acdo. Quando muito,
na pior das hipéteses, esta sera julgada, a final, improcedente ou
infundada.

Vejamos, porém, onde se assentam as condices relacionadas
com a possibilidade juridica e a legitimacdo para a causa. Qual a
lei que nos dird que o pedido é possivel e que as partes tém qua-
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lidade? A resposta é uma s6 e indiscutivel: a lei material. Con-
frontando a pretensdo do autor com os dispositivos do direito
objetivo material, é que poderemos verificar se preenche éle dois
dos requisitos indispensaveis a configuracido de seu direito subjetivo
processual de acdo — a possibilidade juridica e a legitimacdo para
a causa.

Isto prova a inexisténcia de separacio absoluta entre o direito
processual e o direito material. As condicdes da acdo, relativas
a possibilidade juridica do pedido e & legitimacdo para a causa,
situadas no direito objetivo material, pois que por éle definidas,
integram o titulo ou a causa do direito subjetivo processual de acdo.
Assim, quem, no Brasil, pede divércio a vinculo ou pagamento de
divida de jégo, ndo tem direito processual de acdo, porque a lei
material nega possibilidade juridica ao pedido. O avé ndo tem
direito processual de acio para contestar a legitimidade do neto,
porque a lei material lhe recusa qualidade.

As condicdes da acdo, concernentes a possibilidade juridica do
pedido e A legitimacdo para causa, constituem, portanto, o laco
de unido entre o direito processual e o direito material, e ddo aquéle
um contetido e um verdadeiro sentido instrumental, desprezados pe-
la teoria do direito abstrato de agir.

Nesta perspectiva, a acdo poderia ser definida, pois, como
o direito & jurisdicido, manifestado com interésse pelo autor, me-
diante um pedido juridicamente possivel, entre partes legitimadas
para a causa, segundo a lei material. :

10. — Em desabono da tese, niao se diga que, com ela, cai-
mos na teoria do direito concreto.

N3o. Para esta teoria, ha, no fundo, identidade entre di-
reito de acdo e direito subjetivo material.

Ora, éste nasce do fato juridico material. Para que o autor
seja, efetivamente, titular do direito subjetivo material, & indis-
pensavel que os fatos apurados no decorrer do processo lhe favo-
recam a pretensdo; que a premissa menor do juizo lhe ampare a
causa. ‘

Repetimos, porém, que, quando se exige do autor, para efe-
tiva titularidade do direito processual de acdo, que o direito objetivo
material, que a lei acolha, em tese, o pedido, ou que conceda qua-
lidade, a éle e ao réu, para a causa — situamo-nos, exclusivamente,
na premissa maior do juizo, e nao estamos, jamais, proclamando
ou exigindo que &sse autor possua a seu favor os dados da premissa
menor, Unicos capazes de fazé-lo titular do direito subjetivo ma-
terial. Assim, para contestar a legitimidade de um filho, o pai,
segundo o direito objetivo material, é a tUnica pessoa portadora
de qualidade para o exercicio do direito subjetivo processual de
acdo. Isto nao significa que, ao se lhe reclamar essa qualidade,
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assente na lei material, para o exercicio da acdo, se reconheca,
ipso facto, ser éle portador do direito subjetivo material a nega-
toria da paternidade. Nao; para tanto seria indispensavel que os
fatos lhe socorressem a pretensio, sem o que, embora se lhe re-
conheca direito processual de acdo, sera esta julgada improcedente,
pois que desprovido do direito subjetivo material.

11. — Cremos, desta forma, ter demonstrado que o direito
processual nio é totalmente independente do direito material. Este
integra, através de duas das condigdes da acdo, o titulo do direito
de agir.

Proclamamos e reconhecemos a distincdo entre a relacdo ma-
terial e a relacdo processual, e afirmamos que, ao situarmos aquelas
condicées da acdo no direito objetivo material, ndo estamos, com
isto, exigindo que o autor seja efetivamente titular do direito sub-
jetivo material, nem, sequer, que haja qualquer relacdo juridica
material entre as partes, pois que esta se define através da anélise
da premissa menor do juizo; ao passo que as condicdes da acdo
consistem, exclusivamente, na verificacio de que a lei material aco-
lhe, em tese, o pedido, e admite, ndo como real, mas simplesmepte
como possivel, a titularidade entre as partes, situando-se, assim,
tdo s6, no ambito da premissa maior.

Esta vinculacio do direito processual & lei material, sem qual-
quer cogitacdo de que o autor seja efetivamente titular do direitn
subjetivo que alega, condiz, a nosso ver, com a verdadeira posicio
instrumental do processo. Jamais poderemos esquecer que o pro-
cesso € um meio de realizacdo do direito e da justica material.

Ja é tempo de nés, cultores do direito processual, ac invés
de proclamarmos uma independéncia absoluta, que nao se concilia
com a natureza de nossa ciéncia, lhe reconhecermos, ao contrario,
com humildade, o verdadeiro papel e a legitima funcio — de
meio voltado para o nobre fim de definir o direito material in
concreto.

Sé6 desta forma dar-lhe-emos a alta dignidade que ela possui
no universo das ciéncias juridicas.

ORACAO DE PARANINFO *

OSWALDO CAMINHA
Catedratico de Direito Civil

A esta tribuna venho trazido pelo braco de uma mocidade
radiosa e prazenteira, para o cumprimento de um dever indecli-
navel que ela mesmo me impds, bem que honroso e grato ao
coragao.

Eu ndo poderia deixar de atender a um pregao irresistivel
dos mocos que hoje dos bancos académicos se despedem, acre-
ditados solenemente por esta Faculdade para enfrentarem la fora,
nas lidas da vida profissional, as refregas contingentes pela sal-
vaguarda ardorosa do Direito.

Sem contraste com o indizivel reconhecimento pela deferén-
cia améavel do convite, eu ndo poderia, nem me seria perdoado,
acomodar-me a excusas, de certo modo aturdido, embora, pela
consciéncia de minha humildade, entremeio das conjeturas sébre
a razdo por que teria eu sido indicado para paraninfar éste pugilo
garboso e galhardo de jovens no presente ato em que venturosa-
mente recebem o grau de bachareis em ciéncias juridicas e sociais.

S6 pude dar tento de que ai teria prevalecido a circunstincia
de, ao lado dos eméritos professores que, com minha modesta aju-
da, prepararam os diplomandos de hoje para éste instante supremo
de seu curso académico, haver sido eu aquéle a quem, pelo progra-
ma da cadeira, tinha de se proporcionar mais dilatado tempo de
convivio cultural com éstes.

Os quatro longos anos, com efeito, de continuidade nessa
necessaria comunhdo de inteligéncia e nobres sentimentos, entre
a experiéncia de minha velhice e a esmerada juventude estudantil
que, vis-a-vis desta catedra, nesse largo estigio, comigo se de-
frontou, foram, creio eu, a razdo de se me deparar, a mim também,
a ventura de lhe grangear a estima, fortalecida, porém, para o
meu lado, pela maioridade do tempo na ininterrupta sucessio dés-

(*) — Proferida na solenidade de colacio de grau dos bacharelandos de 1955.





