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RESUMO

Importantes mudancas econdémicas e sociais
afetam crescentemente as dreas rurais. Este
trabalho analisa as transformagées ocorridas a
partir do comportamento das ocupagées e das
fontes de rendas das familias rurais e agricolas.
A pesquisa utiliza como base as tabulagbes
especiais dos microdados das Pesquisas
Nacionais de Amostra de Domicilios (PNADs)
dos anos de 2001 a 2004. Os resultados obtidos
revelam uma importante reducgo do ndmero
de familias rurais pertencentes ao segmento
da agricultura familiar; crescimento do nimero
de familias deste segmento residentes em dreas
urbanas envolvidas exclusivamente em
atividades agricolas, mas também de familias
com pluriatividade intersetorial, o que se confi-
gura num novo aspecto da ruralidade. Em
relacdo as rendas verificou-se que as fontes de
aposentadorias e pensées possuem maior
significado entre os agricultores familiares com
atividade exclusivamente agricola, mas também
nos grupos de familias de empregados e conta
prépria ndo-agricolas. Conclui-se que a énfase
na busca de politicas de desenvolvimento para
a multiplicaggo de escalas privadas imp6s a
concentragdo espacial e técnica da produgdo,
que, associada ao pequeno dinamismo
econbémico dos municipios rurais paranaenses,
pode resultar na diminuicGo do universo da
agricultura familiar rural. Os resultados
apontam tanto para a necessidade da revisGo
das politicas publicas para estas familias, como
para a continuidade das pesquisas.
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ABSTRACT

Wide economic and social transformation
affect rural areas. This paper analyses the
evolution of occupations and income sources
of country families and agriculturist families
in the State of Parand. To accomplish this task,
special micro data sets (containing information
from 2001 through 2004 years) from National
Household Sample Survey were used. A relevant
reduction in the number of families connected
to agriculturist family sector is observed. On
the other hand, in urban areas the growth of
residents exclusively dedicated to agricultural
activities is noted, concurrently with the
growth of residents occupied in a diversified
set of activities. These occupational movements
constitute a new feature in rural areas. Going
over to the income issue, the income from
retirement and pension benefits have greater
relevance for agricultural family exclusively
dedicated to agricultural activities and also
for families with members occupied in other
activities and with autonomous members (but
not dedicated to agricultural activities). In
conclusion, the development policies complying
with high scale requirements of production
yield spatial and technical concentration in
agriculture production. In turn, this
concentration, beside the low performance of
rural areas of Parand, might reduce the rural
family universe. These trends indicate the
need of a revision of public policies for these
families and the continuity of this kind of
research as well.
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INTRODUCAO

Nos Ultimos anos ocorreu um conjunto expressivo de transformacdes, que representa
uma nova fase do progresso tecnolégico e do processo de acumulagdo financeira do capital.

Essas transformacoes atingiram todos os setores da economia, e os trés estados do
Sul do Brasil ndo permaneceram imunes a elas, especialmente o Estado do Parand. Libardi
e Delgado (1999) apontam que os quatro principais vetores deste processo foram: duas
décadas de taxas de crescimento econémico inferiores ao crescimento populacional,
modernizacbes tecnoldgicas no processo de producdo agricola' que aumentaram
substancialmente a produtividade do trabalho (reduzindo, conseqlientemente, a ocupacdo
agricola), o acirramento da concorréncia com a abertura comercial (o que levou a um forte
ajuste estrutural entre os agricultores familiares, significando reducGo do nimero destes),
e politicas de valorizagdo cambial e de juros sob uma légica avessa a produgéo nacional.

Acrescentariamos um quinto aspecto, que se refere a um movimento de
deslocamento inter-regional de algumas atividades agroindustriais e produtivas para outras
regides do Pais,?2 um elemento novo que se denomina “deslocalizacdo” agroindustrial
(SOUZA, 2004).

Assim, assistiu-se a uma tendéncia da concentragdo da producéo primdria que
conformou uma estrutura produtiva menos diversificada, tornando o setor muito mais
vulnerdvel, considerando as tendéncias futuras de produgdo de commodities.
A intensificagdo deste processo levou a uma reducéo das rendas dos agricultores devido
ao crescimento da oferta e a estagnagdo da demanda, exigindo ampliacGo crescente das
economias de escala (SUZUKI Jr., 1999, p.14).

O fato é que a conjugagdo destes aspectos afetou principalmente os agricultores
menos capitalizados envolvidos com produgéo de artigos nGo-transaciondveis nos mercados
internacionais, ou seja, a pequena producdo de base familiar, ou o segmento que se
convencionou chamar de “agricultura familiar”.

A andlise dos resultados apresentados por Delgado e Libardi (1999) indica
adequadamente que a intensificacdo da tendéncia de redugdo do pessoal ocupado na
agricultura na categoria trabalho familiar deve-se fundamentalmente a desarticulacéo
das unidades produtivas, com um crescente esvaziamento populacional naqueles municipios
cujo mercado de trabalho é fortemente dependente de atividades agricolas. Ou seja, a
desestruturacdo da “agricultura familiar” é a principal responsdvel pela redugdo da
ocupacdo agricola.

Essa questdo é muito preocupante, uma vez que esta populacéo é o principal
grupo social com elevada proporg¢do no conjunto populacional do Estado, mas também
porque atualmente pode contribuir para a solu¢éo do desemprego. Por isso, é necessario
repensar este processo de abandono e esvaziamento populacional, social e econdmico
que atinge principalmente esse segmento e suas implicagdes para a questdo do
desenvolvimento regional.

'Neste aspecto é interessante observar que os Estados de Santa Catarina e do Rio Grande do Sul foram os que
apresentaram maiores incidéncias da modernizacdo da base técnica de produg@o agricola (KAGEYAMA; LEONE, 2002).

2Como enfatizou Suzuki Jr. (2001, p.14), esse processo ocorreu em funcdo de algumas acdes governamentais
especificas de favorecimento @ expansdo de cultivos em outras regides do Pais com impactos de magnitude ainda ndo
totalmente previsivel sobre as regides produtoras tradicionais.
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Este ultimo tem sido objeto de preocupacgées e de formulagdes de politicas publicas
nos paises desenvolvidos (EUA e Europa), tracando objetivos explicitos de reversao de tais
tendéncias (CAMARANQO; ABRAMOVAY, 1999).

A reformulacdo das politicas de desenvolvimento atualmente contempla a questdo
da dissolucdo de fronteiras entre o rural e o urbano, ou seja, as fronteiras estdo se tornando
cada vez mais nebulosas, permitindo o surgimento de uma nova racionalidade, em especial
a questao das multiplas funcionalidades do rural, em que a sua imagem tem sido associada,
com freqUiéncia, a um novo mercado de bens simbdlicos e estéticos, evidenciando-se a
re-insercdo de segmentos da populacdo rural em novas atividades.

As novas estratégias de desenvolvimento rural, bem como a preocupagdo
crescente com a geracdo de ocupacbes e de renda, recolocam a necessidade de
intervencdes através de “novas politicas” que na verdade constituem uma reorientacéo
das politicas publicas atuais, passando a tratar o rural nGo apenas como o somatério de
um conjunto de atividades agropecudrias (GRAZIANO DA SILVA, 1999), mas considerando
a presenca de uma nova ruralidade.

Devido aos fatos anteriormente apontados, este artigo tem como objetivo apresentar
e analisar as informagdes referentes a evolucdo das ocupacdes das familias rurais e agricolas
no periodo 2001 a 2004, bem como comparar a composi¢éo das rendas obtidas hos mesmos
anos pelas familias rurais e familias agricolas urbanas. Pretende-se também tracar um
panorama dos contornos que este segmento adquiriu no inicio deste novo século e sugerir
modificagdes no dmbito da formulacGo e implementacdo de politicas publicas.

1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

As informacdes foram obtidas por meio de tabulagbes especiais realizadas a partir
das Pesquisas Nacionais de Amostras de Domicilios (PNADs) dos anos de 2001 a 2004
realizadas pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Utilizamos os dados das
PNADs porque eles tém um cardter demogrdfico e ndo se restringem as informagoes das
atividades de producdo agropecudria das dreas rurais. Todos os dados obtidos referem-se
ao trabalho Unico ou principal que as pessoas de 10 anos ou mais tinham na semana de
referéncia da pesquisa, normalmente a Gltima semana do més de setembro.

1.1 O TRABALHO DAS PESSOAS

A coleta de informagbes nas pesquisas das PNADs leva em conta todos os
residentes do domicilio e sdo feitas indagacoes sobre as seguintes varidveis, entre outras:
idade, local de nascimento, escolaridade, nimero de filhos etc. Mas, também pergunta
acerca do trabalho das pessoas residentes. Antes de preencher o questiondrio da pesquisa
o entrevistador explica ao entrevistado que o0 més de referéncia da mesma € o de setembro,
ou seja, todas as perguntas serdo referenciadas aos acontecimentos deste Gltimo més.
As perguntas também sédo dirigidas em relacGo a dltima semana deste més, e ainda, se
possivel, ao dia 30 de setembro. Estes sdo os vdrios periodos de referéncia adotados
nesta pesquisa.

Para as questdes de trabalho, o entrevistador indaga sobre todas as pessoas que
exerceram alguma atividade de pelo menos uma hora na semana, seja em negdcio
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proprio ou de empregador, seja na constru¢cdo ou na producdo de artigos de uso
ou de consumo familiar. Antes de 1992, a PNAD né&o considerava como ocupadas as
pessoas que trabalhavam menos de 15 horas na semana de referéncia na producéo para
o0 autoconsumo ou na construcdo para uso da familia, nem os trabalhadores
ndo-remunerados.

Infelizmente essas mudancas no conceito de trabalho impossibilitavam a
comparacdo direta dos dados publicados das PNADs com as anteriores.® Mas, a partir dos
microdados, foi possivel reconstruir a série utilizando-se os mesmos critérios dos anos
1980, excluindo-se aquelas pessoas que eram consideradas como ocupadas (GRAZIANO
DA SILVA; DEL GROSSI, 2001), que denominaremos aqui de “Popula¢do Economicamente
Ativa (PEA) usual ou restrita” para distinguir dos dados publicados de 1992 em diante, aos
quais designamos de “PEA ampliada”. A utilizacdo desse conceito se deve a opgdo pela
andlise do trabalho que gera valor de troca na economia familiar. Ja estd comprovado
que o conceito de trabalho “ampliado” considerou principalmente os trabalhos referentes
a cuidados na horta e de pequenos animais, com apenas valor de uso para o consumo
familiar (DEL GROSSI, 1999).

1.2 A UNIDADE DE ANALISE

No que diz respeito a unidade de andlise utilizada, esta ¢ a chamada familia
extensa, que comporta, além da familia nuclear, os parentes e agregados que vivem no
mesmo domicilio. Desta forma, procurou-se construir uma unidade de consumo e de
renda das pessoas que vivem sob um mesmo teto e que partilham entre si um “fundo
comum” de recursos monetdrios e nGdo-monetdrios.

Foram deixados de lado, na andlise, os pensionistas que pagam pensdo ao
chefe do domicilio, os empregados domésticos e seus parentes. A composigdo da familia
extensa se deu através da jungdo dos membros denominados de “pessoas de referéncia”,
“conjuge”, “filhos”, “outros parentes” e “agregados”. Utilizou-se a tipologia do projeto
RURBANO* de familias que as classifica por local de domicilio (urbano e rural) e posicdo
na ocupacdo (empregadores, conta propria e assalariados).

Essa opcdo metodoldgica se deve a duas razdes: primeiro, a necessidade de se
ter em conta a dissociacdo crescente entre a familia e a exploragdo agropecudria, seja
em relacdo a renda, seja em relagdo a ocupacgdo dos seus membros, o que leva a que a
gestdo da unidade de producdo venha se tornando crescentemente individualizada, mesmo
naquelas regides onde predominam pequenas exploraces familiares. Segundo, ndo se

3Por exemplo, na nova classificagdo das pessoas ocupadas por posicGo na ocupagdo que passou a ser adotada
definiram-se duas outras categorias decorrentes da ampliagdo do conceito de trabalho (trabalhadores na produgdo para o
préprio consumo e trabalhadores na construgdo para o préprio uso), e isolou-se uma categoria especifica que recebeu a
denominacdo de trabalhadores domésticos, “para abarcar todas as pessoas ocupadas no servico doméstico remunerado”.
Além da inclus@o das novas categorias citadas, o IBGE passou a considerar como ocupadas as pessoas de 10 anos e mais
que realizaram algum trabalho ndo-remunerado durante pelo menos 1 hora na semana de referéncia (ou seja, 8 minutos
e 34 segundos por dia), no lugar das 15 horas anteriormente exigidas (DEL GROSSI; GRAZIANO DA SILVA, 2000).

4O projeto é uma pesquisa mais ampla coordenada pelo Nicleo de Economia Agricola do Instituto de Economia da
Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP) envolvendo vdrias instituicdes de pesquisa. Para maiores informagdes,
consultar http://www.eco.unicamp.br/projetos/rurbano.
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pode mais reduzir o rural ao setor agropecudrio, seja em funcéo das multiplas atividades
que sdo |G realizadas, seja porque hd uma dissociagdo crescente entre local de moradia
e local de trabalho para um determinado local ou territério.>

A classificacGo das familias de acordo com a posicdo na ocupacdo permitiu
agrupd-las em cinco tipos, a saber: familias de empregadoras com trés ou mais
empregados: familias com pelo menos um membro na posicGo de empregador, contratando
trés ou mais assalariados permanentes em seu negécio; familias de empregadoras com
até 2 empregados: familias com pelo menos um membro na posicdo de empregador,
contratando até 2 assalariados permanentes em seu negécio; familias de conta prépria:
familia sem nenhum empregador, mas com um membro com negdcio préprio, contando
com a ajuda ndo-remunerada dos membros da familia; familias de assalariados: familias
sem nenhum empregador ou conta prépria, com pelo menos um membro trabalhando
como assalariado; e as familias ndo-ocupadas: familias sem empregador, conta prépria
ou assalariados, cujos membros nGo tiveram nenhuma atividade produtiva na semana de
referéncia da pesquisa. Ainda, neste trabalho considerou-se principalmente como
“agricultura familiar” exclusivamente o conjunto das familias de conta prépria. Mas,
também se agregou ao conjunto das familias de conta prépria as empregadoras com até
dois empregados considerando a ampliacdo da nogdo de agricultura familiar, o que é
geralmente empregado na elaboracédo de politicas publicas.

Além disso, as familias com pelo menos um de seus membros ocupados foram
classificadas de acordo com a atividade exercida pelos seus membros, na semana de
referéncia, em agricolas: quando todos os membros exerceram atividades agropecudrias
como ocupacdo principal; ndo-agricolas: familias em que um ou mais membros
declararam exercer somente atividades ndo-agricolas, tanto na atividade principal como
na secunddria; e pluriativas: familias nas quais pelo menos um dos membros exerceu
uma ocupacgdo agricola e, outro, uma ndo-agricola, ou, ainda, quando pelo menos um
dos membros declarou exercer dupla atividade agricola (ocupacéo principal e secunddria)
na semana de referéncia.

1.3 ANOGCAO DE RURAL E URBANO

Quanto a definigdo das dreas rurais, estas constituem, segundo o IBGE, as dreas
restantes quando se retiram as dreas consideradas urbanas. Por questoes metodoldgicas
da amostragem, o IBGE mantém fixa a drea urbana e rural de um municipio ao longo da
década, mesmo que este venha a alterar o perimetro urbano.

5A esse respeito, ver o trabalho de Brun (1989).

0 corte das familias empregadoras que vamos utilizar estd baseado na classificagéo para efeitos de enquadramento
no Programa de Apoio a Agricultura Familiar (PRONAF), que separa as familias empregadoras com 3 ou mais empregados
e aquelas com até dois empregados permanentes. Consideramos como representantes da agricultura familiar as familias de
conta prépria, as quais, por definicdo, ndo contratam empregados permanentes, mas podem empregar trabalhadores
tempordrios sempre que necessdrio. E, quanto as familias empregadoras com até dois empregados permanentes, sem,
também, nenhuma restricdo ao uso de trabalhadores tempordrios, trataremos como empresas familiares ou “farmers
caboclos”, por representarem uma categoria hibrida, como a prépria denominagdo revela, em que ndo se separou
completamente, ainda, a gestdo do responsdvel pelo empreendimento do trabalho direto dos seus familiares e empregados
(Sobre a categoria “farmers caboclos”, ver Graziano da Silva, 1999).
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Para contornar a questdo da delimitacéo e atualizagdo do perimetro urbano, o
IBGE apresenta mais detalhes sobre esta situagdo de domicilio de forma a captar, com
maior precisdo, as dreas do continuum rural-urbano. Assim, passou a incluir as seguintes
situacoes para a localizacGo dos domicilios pesquisados: 1) dreas urbanas: dreas
efetivamente urbanizadas dentro dos limites do perimetro urbano dos municipios; 2) dreas
urbanas ndo-urbanizadas: dreas localizadas dentro do perimetro urbano que néo
apresentam efetiva urbanizagéo e ocupadas com atividades agropecudrias ou ociosas; 3)
dreas urbanas isoladas: englobam as dreas urbanas isoladas, consideradas legalmente
como dreas urbanas, mas ndo contiguas ao ndcleo do municipio; 4) dareas rurais —
extensdo urbana: dreas urbanizadas adjacentes ao perimetro urbano dos municipios,
resultado do crescimento horizontal das cidades, e que ainda ndo foram anexadas
legalmente ao perimetro urbano do municipio; 5) dreas rurais — povoados: aglomeracées
existentes no meio rural que se caracterizam por ndo estarem vinculadas a um Unico
proprietdrio e possuirem um conjunto de edificagées permanentes e adjacentes formando
drea continuamente construida; 6) dreas rurais — nicleo: aglomerados rurais isolados,
cujo solo pertence a um Unico proprietdrio e que dispéem ou ndo de servicos e
equipamentos definidores dos povoados; 7) dreas rurais — outros: aglomerados que ndo
dispéem dos servicos definidores de povoado e ndo estdo vinculados a um Unico
proprietdrio; 8) dreas rurais — exclusive: dreas que ndo atendem a nenhum critério de
aglomeracgado, existéncia de servicos ou densidade populacional, caracterizando-se como
dreas rurais propriamente ditas. A partir dessas novas aberturas, o Projeto RURBANO
agrupou as dreas nos seguintes grupos de domicilios: urbano engloba a situacGo 1; periferia
engloba as situagdes 2 e 4; distritos e povoados englobam as situagdes 3, 5 e 7; e rural
agropecudrio engloba as situacdes 6 e 8.

Também, para aprimorar a descricGo dos resultados, além da situacGo do
domicilio, a PNAD permite separar em duas grandes divisdes: as regides metropolitanas e
as ndo-metropolitanas. As regides metropolitanas sdo representadas pelo conjunto de
municipios que compdem uma regido metropolitana legalmente constituida, e as regides
ndo-metropolitanas sdo representadas pelo conjunto de municipios grandes e pequenos
no interior dos estados, e que ndo constituem regides metropolitanas.

Dessa forma, consideraram-se como integrantes da PEA rural somente as pessoas
residentes nas dreas ndo-metropolitanas dos domicilios localizados no rural agropecudrio
pelo fato de que esta situagdo tem sua economia basicamente dependente da agricultura
e de caracteristicas mais proximas de dreas rurais.

1.4 AS RENDAS DAS FAMILIAS NAS PNADs

As rendas declaradas nas PNADs podem apresentar uma certa distorgdo que se
refere a todas as declaracées de rendas que ndo possuem a caracteristica de serem
mensais e fixas. Isto porque as PNADs pedem que as pessoas informem o rendimento do
ultimo més, no caso de eles serem fixos (como os assalariados); e uma estimativa da
média mensal no Ultimo ano para os rendimentos varidveis. No caso especifico das rendas
agricolas, cujos precos e custos dos produtos variam sazonalmente, para se obter uma
estimativa mensal fidedigna seriam necessdrios vdrios cdlculos mesmo para aqueles
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produtores que tenham uma contabilidade atualizada, os quais correspondem ainda a
uma pequena parte no Pais.

Del Grossi (1999, p.110) observa ainda que “na producdo familiar, hd uma
parcela dos produtos que € destinada ao autoconsumo que ndo é declarada como parte
da renda total. Essa dificuldade de estimar o valor da produgdo autoconsumida, agravada
pela dificuldade de estabelecer uma retirada mensal de produtos sazonais, sugere que,
provavelmente, a renda dos conta préprias esteja subdeclarada”.

Infelizmente ndo foi possivel corrigir a subestimagdo das rendas variaveis das
PNADs, especialmente aquelas de origem agricola. A opiniGo de especialistas, todavia,
indica que a subestimacdo maior ndGo tem origem nas rendas agricolas, mas na
subdeclaracéo das rendas mais altas em geral. Esta se constitui em uma das questbes
mais importantes em relacdo a andlise das rendas: a subestimacéo de valores, mais
precisamente das rendas maiores, conforme Hoffmann (1988). Assim, se a renda das
familias de conta prépria estd subdeclarada, a renda das familias de empregadores esta
mais subestimada ainda, e ndo por falta do instrumento de coleta, mas pela subdeclaracGo
das pessoas mais ricas.

2 EVOLUGCAO DAS OCUPACOES DAS FAMILIAS RURAIS
E AGRICOLAS: 2001-2004

A tabela 1, a seguir, apresenta as informacdes acerca da evolucdo do niimero
de familias, segundo a tipologia proposta, para os anos de 2001 a 2004.

No Estado do Parand, em 2004, existiam aproximadamente 384 mil familias
residentes nas dreas rurais, que representavam 12,6% em relacéo ao total geral de familias,
que naquele ano alcangou mais de trés milhdes” (3.056 mil familias). Em relacGo ao
numero de familias residentes apenas na regido ndo-metropolitana, elas representavam
aproximadamente 18%. Cabe mencionar que o nimero total de familias rurais mostrou-
se estagnado no periodo analisado.

Mas, a andlise da tabela apresenta outros aspectos que merecem ser destacados.
Pode-se observar que as familias de conta prépria sGo as de maior representatividade nas
dreas rurais paranaenses. Em 2004, estas familias alcangcavam aproximadamente 52% em
relacGo ao total de familias rurais agropecudrias e mostravam-se em franca e significativa
tendéncia de declinio no periodo considerado, em fungdo da queda significativa do nimero
de familias cujos membros estavam envolvidos em atividades exclusivamente agricolas.

As familias conta prépria agricolas representavam 34,6% em relagéo ao total de
familias em 2004. Os demais tipos de familias de conta prépria (pluriativas e ndo-agricolas)
ndo apresentaram tendéncias confidveis de crescimento ou de redugdo no periodo
analisado. Apesar disso, vale destacar um fato muito importante: uma em cada quatro
familias da categoria dos ocupados por conta prépria estava ocupada na condicéo de
pluriativas, entre 2001 e 2004.

’Dada a questdo de espaco, nGo apresentaremos a tabela com as informagdes gerais do total de familias
paranaenses no periodo 2001-2004.
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TABELA 1 - EVOLUGAO DO NUMERO DE FAMILIAS EXTENSAS , SEGUNDO TIPOS DE FAMILIA, EM AREAS NAO-
METROPOLITANAS RURAIS AGROPECUARIAS DO PARANA - 2001-2004

NUMERO DE FAMILIAS TAXA DE
TIPO DE FAMILIA CRESCIMENTO
2001 2002 2003 2004 (% a.a.)
2001/2004
Empregadora com mais de 2 empregados 2 3 4 3 -
Agricola 1 1 1 1 -
Pluriativa 0 0 1 2 -
Ndo-agricola 1 2 2 0 -
Empregadora com até 2 empregados 12 7 9 15 8,1
Agricola 9 5 6 10 2,6
Pluriativa 2 2 2 4 -
Ndo-agricola 1 0 1 2 -
Conta Prépria 222 215 204 200 0.3, 7%
Agricola 158 145 144 133 5,1
Pluriativa 50 59 45 51 2,1
Néo-agricola 14 10 15 16 6,4
Empregados 125 121 129 136 3,3*
Agricola 70 60 77 82 7,4
Pluriativa 17 22 21 13 -8,2
Ndo-Agricola 38 39 41 42 0,1
Néo-ocupada na semana 36 30 29 30 -5,1
TOTAL 399 375 375 384 -1,1

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabulagdes Especiais do Projeto RURBANO

NOTA: Exclusive as familias sem declarac@o de renda e tipos de familia com menos de 5 observacées.

(1) Estimativa do coeficiente de uma regressao log-linear contra o tempo. Neste caso, o teste t indica a existéncia ou
ndo de uma tendéncia nos dados, em que **, * significam respectivamente nivel de significancia de 5% e 20%.

As informagdes contidas na tabela 1 permitem identificar que o segundo grupo
de familia mais importante nas dreas rurais paranaenses é o de empregados. Em 2004,
elas representavam 35,4% em relagdo ao total de familias rurais agropecudrias,
apresentando crescimento significativo no periodo considerado. Desse total, a maior parte
das familias de empregados trabalhava exclusivamente em atividades agricolas, ou seja,
aproximadamente 60% delas. No Estado do Parand, no ano de 2004, estima-se a existéncia
de 82 mil familias de empregados em atividades exclusivamente agricolas que vivem nas
dreas rurais. Adicionando-se a este contingente as 43 mil familias de empregados agricolas
das dreas ndo-metropolitanas urbanizadas, chegar-se-d a um total de 125 mil familias de
empregados agricolas em 2004.8

Outro aspecto que vale destacar na mesma tabela é que as familias de
empregados pluriativas representavam 9,6% das familias de empregados no ano de 2004.
Se se somar o total de familias de empregados agricolas (rurais e urbanas) com as familias
de empregados pluriativos (rurais e urbanas), encontrar-se-4 um niimero estimado de
188 mil familias, que pode representar um potencial puablico de programa de reforma
agrdria, pois sGo grupos de familias de trabalhadores sem-terra. E claro que se trata de
uma estimativa grosseira, visto que existem, entre as familias de conta prépria, estratos
que possuem pouca terra, o que certamente causaria a elevacdo desta estimativa.

8Dada a questdo de espaco, também néo serd apresentada a tabela com as informagées do nimero de familias
paranaenses na regido ndo-metropolitana urbanizada no periodo 2001-2004.
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As familias empregadoras com até dois empregados representavam apenas 3,9%
em relagdo ao total de familias rurais em 2004, sendo que a maior parte delas era de
familias exclusivamente agricolas. Enquanto isso, as familias empregadoras com mais de
dois empregados constituiam o grupo minoritério, com menos de 1% em relacéo ao total
de familias no ano de 2004.

Finalmente, as familias de ndo-ocupados constituiam, no ano de 2004,
aproximadamente 7,8% do total de familias, sem apresentar tendéncia significativa de
crescimento ou diminuigdo. A somatéria do niimero de familias ndo-agricolas com as de
ndo-ocupadas resulta em aproximadamente 90 mil familias, ou 23% em relagéo ao total no
ano de 2004, familias estas que podem estar fazendo das dreas rurais paranaenses apenas
um local de moradia,’ estando, porém, estabilizadas no periodo analisado (2001-2004).

Para uma melhor averiguacdo especificamente da questdo da redugdo do universo
da agricultura familiar nas dreas rurais paranaenses, apresentamos os dados da tabela 2.

TABELA 2 - EVOLUGAO DO NUMERO DE FAMILIAS DA AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO ESTRATOS DE AREA E TIPOS
DE FAMILIA, NAS AREAS NAO-METROPOLITANAS RURAIS AGROPECUARIAS DO PARANA - 2001-2004

NUMERO DE FAMILIAS
) ) TAXA DE
ESTRATOS DE AREA/TIPOS DE FAMILIA 2001 2002 2003 2004 | CRESCIMENTO
(% ao ano)
2001/2004
Menos de 20 ha
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 133 129 118 125 2,7
Somente conta prépria 131 127 117 118 1_3,8*
Agricola 102 93 94 85 (N_4,9%*
Pluriativa 29 34 22 33 -0,5
Tradicional 12 11 7 15 3,0
Inter-setorial 17 24 15 18 -3,0
De 20 ha a menos de 100 ha
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 63 62 56 54 (0.5, 7%%*
Somente conta prépria 58 57 53 50 (N_4,8%**
Agricola 47 43 40 38 -
Pluriativa 11 13 13 12 1,4
Tradicional 3 5 3 2 -10,5
Inter-setorial 8 8 10 10 -
100 ha e mais
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 10 4 10 10 -
Somente conta prépria 7 3 [ 7 -
Agricola 5 1 6 6 -
Pluriativa 2 2 0 1 -
Tradicional 1 0 0 1 -
Inter-setorial 1 2 0 1 -
TOTAL 195 187 176 176 (03, 7%%*

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabula¢des Especiais do Projeto RURBANO

NOTA: Exclusive as familias sem declaracdo de renda e tipos de familia com menos de 5 observacdes.

(1) Estimativa do coeficiente de uma regressdo log-linear contra o tempo. Neste caso, o teste t indica a existéncia ou ndo
de uma tendéncia nos dados, em que ***, ** * significam respectivamente nivel de significancia de 5%, 10% e 20%.

°Infelizmente nGo podemos fazer uma afirmagdo categérica sobre este assunto, pois a PNAD ndo permite captar
o local de exercicio da atividade, o que leva apenas a supor que parte das familias nGo-agricolas pode exercer as atividades
fora do rural e que, portanto, apenas reside no rural.
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Inicialmente observa-se uma reducéo confidvel do nimero total de familias, no
periodo considerado, da ordem de 3,7% ao ano. Nesta tabela também pode-se verificar
que, sobretudo no menor estrato (menos de 20 hectares), existe uma reducGo muito
significativa e forte das familias do universo da agricultura familiar, em especial aquelas
cujos membros estdo envolvidos em atividades exclusivamente agricolas.

Vale destacar, também, que os dados da tabela 2 mostram que a reducéo do
universo da agricultura familiar ocorre também no estrato de 20 a menos de 100 hectares,
tanto quando se considera uma nogéo quantitativa ampla da agricultura familiar, como
quando se considera uma nogdo mais restrita, ou seja, tratando-se somente dos agricultores
familiares que sG@o as familias de conta prépria exclusivamente. Em resumo, as dreas
rurais paranaenses no periodo 2001-2004 apresentaram uma redugdo importante do
universo da agricultura familiar, ou seja, uma reducGo do niimero de unidades produtivas,
e ndo apenas do nimero de ocupados.

E de grande interesse apresentar também as informacdes contidas na tabela 3,
pois ela traz a evolugdo da agricultura familiar nas areas ndo-metropolitanas urbanizadas.

TABELA 3 - EVOLUCAO DO NUMERO DE FAMILIAS DA AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO ESTRATOS DE AREA E
TIPOS DE FAMILIA, NAS AREAS NAO-METROPOLITANAS URBANIZADAS DO PARANA - 2001/2004

NUMERO DE FAMILIAS
, , TAXA DE
ESTRATOS DE AREA/TIPOS DE FAMILIA CRESCIMENTO
2001 2002 2003 2004 (% ao ano)
2001/2004
Menos de 20 ha
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 23 24 27 27 6,0%*
Somente conta prépria 21 21 24 25 6,9*
Agricola 8 8 8 9 1,7
Pluriativa 12 12 16 16 M10,2*
Tradicional 1 1 2 1 -
Inter-setorial 11 11 15 15 (M77,5%*
De 20 ha a menos de 100 ha
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 14 11 9 8 (M_16,2%**
Somente conta prépria 8 10 8 5 -12,5
Agricola 4 5 1 3 -
Pluriativa 4 5 7 2 -
Tradicional 0 0 0 0 -
Inter-setorial 4 5 7 2 -
100 ha e mais
Conta prépria e empregador com até 2 empregados 7 [ 5 10 13,2
Somente conta prépria 4 1 2 4 -
Agricola 4 0 1 2 -
Pluriativa 1 1 1 2 -
Tradicional 0 0 0 0 -
Inter-setorial 1 1 1 2 -
TOTAL 33 32 34 34 h2,0%

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabulagées Especiais do Projeto RURBANO

NOTA: Exclusive as familias sem declarac@o de renda e tipos de familia com menos de 5 observacées.

(1) Estimativa do coeficiente de uma regressdo log-linear contra o tempo. Neste caso, o teste t indica a existéncia ou ndo
de uma tendéncia nos dados, em que ***, ** * significam respectivamente nivel de significancia de 5%, 10% e 20%.
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O primeiro aspecto a ressaltar é o crescimento confidvel do nimero de familias
de agricultores familiares com domicilio nGo-metropolitano na drea urbana como um
todo, estando este ao redor de 2% ao ano. Também, verifica-se um aumento significativo
da agricultura familiar e das familias com pluriatividade intersetorial no estrato de darea
fisica inferior a 20 hectares, ou seja, a combinagdo por parte de membros das familias do
exercicio de atividade agricola e ndo-agricola. Mas, no estrato de drea compreendido
entre 20 a menos de 100 hectares ocorre uma reducéo forte e muito significativa do
ndmero de agricultores familiares.

Em sintese, a andlise dos dados relativos a evolugdo das formas de ocupagoes
das familias rurais e agricolas do periodo 2001 a 2004, no Estado do Parand, mostrou
uma tendéncia de decréscimo significativo do niimero de familias de conta prépria, familias
estas que sdo pertencentes ao universo da agricultura familiar.

A explicac@o para este fato ndo é Unica. Pode-se afirmar que este grupo de
familia passa por um importante processo de adaptacéo as novas condicbes impostas
pelo ambiente de mercado. A reestruturagdo dos anos 1990 imp6s uma redugdo brutal
dos precos dos produtos agricolas combinada com uma taxa de cdmbio sobrevalorizada,
prejudicando diretamente o setor produtivo (SCHMIDT; HERRLEIN Jr., 2002) e acentuando
as disparidades econdmicas e sociais no campo.'?

Complementarmente, essa situagéo provocou um reduzido dinamismo econdmico
entre esses agricultores, os quais, como se demonstrou, constituem uma parcela muito
significativa da populagdo residente em municipios rurais paranaenses, os quais se
encontram envolvidos na producdo de artigos ndo-transaciondveis nos mercados
internacionais, conforme argumentaram Vasconcelos e Castro (1999, p. 44). Essa afirmagdo
a principio pareceria ser vdlida apenas para a economia paranaense, mas trabalho recente
de Delgado (2004) aponta para a possibilidade de expandi-la para todo o restante do
Pais, em especial para a Regido Sul e para o Nordeste do Brasil, onde ainda existe um
“setor de subsisténcia” de grandes dimensdes.

Além disso, pode-se argumentar que essa situagdo é o resultado deliberado do
seguimento de um paradigma de desenvolvimento que se assenta principalmente na
concessdo de incentivos de natureza fiscal e financeira (nacional e estadual), tendo em
vista a multiplicacGo de escalas e eficiéncias privadas, o que enfatiza a concentragéo espacial
da produgéo na industria e na agricultura, conforme expds Lourenco (2006) ao apresentar
as razdes do descompasso entre os indicadores econdmicos e sociais no contexto paranaense.

Em relacdo ao crescimento do nimero de agricultores familiares e da pluriatividade
entre as familias desta categoria nas dreas ndo-metropolitanas urbanizadas, em especial
nos menores estratos de dreas fisicas'', este fato pode ser explicado de alguma forma
pelo aumento da presenca de atividades agricolas nos pequenos e médios municipios
paranaenses, bem como pela insercdo desses agricultores no mercado de trabalho urbano.
Esta situagdo configura um outro aspecto da ruralidade paranaense neste inicio de novo
século, questdo esta que mereceria ser verificada mais profundamente mediante outras
pesquisas em localidades especificas pela coleta de dados primdrios.

1%Informagées apresentadas por Lourenco (2000, p.75) revelam que cerca de 2 milhées de hectares de lavouras
foram substituidos por pastagens ao longo da década de 1990 no Estado do Parand, conduzindo a um processo de expulsdo
de pequenos produtores do rural paranaense.

""Areas fisicas de menos de 20 hectares, ou seja, provavelmente entre as familias mais pobres.
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2.1 COMPOSICAO DAS RENDAS MEDIAS
DA AGRICULTURA FAMILIAR: 2001 e 2004

A tabela 4, a seguir, mostra as informacdes relativas @ composi¢do das rendas
médias, segundo as diferentes fontes de renda dos distintos tipos de familias, nas dreas
rurais agropecudrias ndo-metropolitanas no Estado do Parand, nos anos de 2001 e 2004.

TABELA 4 - COMPOSICAO DA RENDA MEDIA DAS FAMILIAS EXTENSAS, SEGUNDO LOCAL DE DOMICILIO E TIPOLOGIA
DAS FAMILIAS - PARANA -2001/2004

. - . APOSENT./
AGRICOLA  [NAO-AGRICOLA PENSOES OUTRAS

LOCAL DE DOMICILIO/TIPO DE FAMILIA (%) (%) %) (%)

2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004

Areas Rurais Agropecudrias Ndo-Metropolitanas 56,7 57,7 22,3 21,1 16,4 15,3 4,6 5,9
Empregador com mais de 2 empregados 22,6 50,6 52,1 23,6 9,6 2,9 15,8 22,9
Agricola 75,5 51,7 0,0 0,0 9,4 0,0 15,1 48,3
Empregador com até 2 empregados 83,9 70,1 7,3 18,2 5,6 8,6 3,3 3,2
Agricola 94,0 86,5 0,0 0,0 4,6 12,7 1,4 0,9
Pluriativa 42,0 60,3 25,5 28,9 14,5 5,0 18,1 5,8
Conta Prépria 62,4 63,7 18,3 17,5 15,4 13,9 3,9 5,0
Agricola 76,6 76,3 0,0 0,0 19,5 18,0 4,0 5,7
Pluriativa 58,2 59,9 29,8 25,8 9,5 9,5 2,5 4,7
Néo-agricola 0,0 0,0 86,6 94,2 7,2 4,1 6,2 1,7
Empregados 50,6 48,2 37,0 34,3 9,4 12,7 3,0 4,8
Agricola 84,7 82,5 0,0 0,0 10,9 11,3 4,4 6,2
Pluriativa 56,2 47,3 32,0 34,6 8,6 17,5 3,2 0,7
Néo-agricola 0,0 0,0 89,8 82,4 8,8 12,9 1,4 4,7
Néo-ocupada na semana 0,0 0,0 0,0 0,0 91,4 81,7 8,6 18,3

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabulac¢des Especiais do Projeto RURBANO
NOTA: Valores em R$ set. 2001 e set. 2004.

Como se pode observar, a composicdo das rendas médias das familias nas dreas
rurais paranaenses, como um todo, ndo se alterou muito. A renda agricola continua sendo
a mais importante, compondo mais da metade da renda total das familias. Duas outras
fontes de renda praticamente compdem o restante da renda familiar: as rendas ndo-agricolas
e aquelas origindrias de transferéncias sociais, as aposentadorias/pensdes. As chamadas
‘outras rendas’ s@o relativamente menores, ficando ao redor de 5% na composigdo das
rendas médias familiares. Esse resultado estd de acordo, de certa forma, com a literatura
internacional, a qual aponta que “outras fontes de renda sGo muito menos importantes” na
composicdo da renda média familiar rural (MACKINNON et al., 1991, p. 63). Para estes
autores, bem como para nds, as trés fontes principais de renda sGo agricolas, ndo-agricolas
e, mais recentemente, as transferéncias sociais na forma de aposentadorias e/ou pensdes.

Uma andlise pormenorizada de cada um dos tipos de familia € apresentada na
sequéncia deste artigo. Em relacdo as familias conta prépria, observa-se um pequeno
aumento da participagéo das rendas agricolas quando se comparam os anos de 2001 e
2004, e uma reducéo da participagdo das rendas ndo-agricolas. A fonte de renda
(aposentadorias/pensdes) reduziu-se um pouco, especialmente entre as familias de conta
prépria agricola, representantes mais legitimas da agricultura familiar, mas ainda
representa uma importante contribuicdo na renda familiar total.
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Esse resultado confirma o importante papel social e econémico desempenhado
pelas rendas oriundas da previdéncia social no meio rural, o que outros autores jd
comprovaram.'?

O aumento da participagdo das rendas agricolas pode ser um reflexo da alteracGo
mostrada pela renda agricola das familias conta prépria pluriativas. A redugdo da
participacdo das rendas ndo-agricolas pode ser derivada da diminui¢do da participagdo
das mesmas entre as familias conta prépria pluriativas, uma vez que as rendas ndo-
agricolas das familias conta prépria ndo-agricolas apresentaram um aumento da sua
participagdo na comparagdo dos anos de 2001 e 2004.

Em relagdo a composicdo das familias de empregados como um todo, as
informacoes disponiveis mostram uma redugdo da participagdo das rendas agricolas.
Chama atencdo também o crescimento da participacGo das rendas oriundas de
aposentadorias/pensodes, atingindo quase 13% do total da renda familiar. Essas mudancgas
na composicdo das rendas das familias de empregados podem ser mais bem averiguadas
quando se analisa o que ocorreu com os outros tipos de familias de empregados.

No grupo de familias de empregados agricolas ndo se verificam alteragdes
substanciais na composi¢é@o das rendas quando se comparam os anos de 2001 e 2004.
J&, entre as familias de empregados pluriativas, chamam a atencGo o aumento da
participagdo das rendas ndo-agricolas e de aposentadorias/pensées e a redugéo da
participagdo das rendas agricolas. Mas, é no grupo de familias de empregados ndo-agricolas
que se verifica a maior alteragdo na composi¢do da renda: o grande aumento da participagdo
das rendas de aposentadorias/pensées, chegando a quase 13% do total das rendas deste
grupo de familias, simultaneamente a reducéo da participagdo das rendas ndo-agricolas.

Em relacdo as familias empregadoras com até dois empregados nota-se uma
redugdo da participagdo das rendas agricolas e um aumento das rendas ndo-agricolas e
da fonte de renda aposentadorias/pensées. Nas familias empregadoras com até dois
empregados e pluriativas é que se observam as mudangas mais expressivas, a saber: um
importante aumento das rendas agricolas e da fonte de renda nGo-agricola, mas também
uma surpreendente diminuigdo das rendas de aposentadoria/pensdes quando se comparam
os anos de 2001 e 2004.

Cabe destacar que ndo se apresenta uma andlise detalhada da composic¢éo das
rendas das familias empregadoras com mais de dois empregados porque estas constituem
um grupo bastante pequeno nas dreas rurais paranaenses, o que provavelmente
comprometeria uma andlise mais consistente dos dados.

A tabela 5 traz as informacées sobre a composi¢do da renda média familiar da
agricultura familiar nas dreas rurais nGo-metropolitanas paranaenses, segundo os estratos
de dreq, nos anos de 2001 e 2004. O primeiro aspecto que merece ser destacado é que
existe uma correspondéncia entre o aumento dos estratos de drea e o crescimento da

12Qs resultados da pesquisa de Delgado e Cardoso (2000) confirmam que as transferéncias da Previdéncia Publica
desempenham um papel importante na reproduc@o dos pequenos agricultores familiares. Os autores sugerem ainda que
uma previdéncia social, combinada com a extensdo dos servicos publicos para as dreas rurais, constituiria um mecanismo
importante para conter o éxodo rural e, ao mesmo tempo, funcionar como uma renda minima para suporte da agricultura
familiar de subsisténcia.
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participacdo da fonte de renda agricola na agricultura familiar em sua nogdo ampla e
restrita, sendo que esta atinge acima de 90% da renda total no estrato de drea de 100
hectares e mais.

TABELA 5 - COMPQSICAO DA RENDA MEDIA DA AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO LOCAL DE DOMICILIO E ESTRATO DE AREA -
PARANA-2001/2004

. NAO- | APOSENTADORIAS/
) ) ) AGRICOLA | sGRICOLA PENSOES OUTRAS
LOCAL DE DOMICILIO/ESTRATO DE AREA/TIPO DE FAMILIA (%) s P (%)
2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004

Areas Rurais Agropecudrias ndo-metropolitanas
Menos de 20 ha
Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 63,4 64,5 88 10,3 24,4 19,3 3,3 59

Agricultura familiar (somente conta prépria) 64,1 65,5 8,7 6,9 24,1 20,6 3,1 7,0
Agricola 67,7 65,9 0,0 0,0 28,5 24,5 3,8 9,6
Pluriativa 559 64,6 284 19,0 14,1 137 1,6 27
Tradicional 86,8 82,9 0,0 0,0 9,6 14,6 3,6 2,6
Inter-setorial 40,9 55,2 42,1 28,9 16,3 13,3 0,7 2,7
De 20 ha a menos de 100 ha
Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 75,3 71,8 6,1 10,6 13,8 13,1 4,8 4,6
Agricultura familiar (somente conta prépria) 739 71,9 7,0 11,3 14,3 11,9 4,9 4,9
Agricola 77,4 80,4 0,0 0,0 16,7 16,4 5,9 3,2
Pluriativa 633 585 275 29,1 7,4 49 1,7 75
Tradicional 95,8 95,2 0,0 0,0 0,0 4,1 4,2 0,7
Inter-setorial 56,3 52,7 335 337 9,0 5,0 1,2 8,6
100 ha e mais

Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 93,8 92,5 11 2,4 3,9 1,7 1,2 3,4
Agricultura familiar (somente conta prépria) 92,0 96,0 0,9 0,5 6,6 3,4 0,5 0,1
Agricola 92,0 97,9 0,0 0,0 7.4 2,0 0,5 0,1
Pluriativa 91,8 858 82 32 0,0 11,0 0,0 0,0
Tradicional 1000 67,9 0,0 0,0 0,0 32,1 0,0 0,0
Inter-setorial 76,9 89,5 23,1 3,8 0,0 6,6 0,0 0,0
TOTAL (Agriculura familiar = conta-prépria) 72,3 71,2 6,8 8,0 17,5 15,3 3,4 5,4
Agricola 76,1 75,8 0,0 0,0 19,9 18,3 4,0 58
Pluriativa 61,3 62,8 267 228 10,5 9.6 1,6 4,7
Tradicional 91,0 855 0,0 0,0 58 12,5 3,2 2,0
Inter-setorial 49,2 55,6 37,5 30,1 12,4 8,7 0,9 5,6

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabulagées Especiais do Projeto RURBANO
NOTA: Valores em R$ set. 2004.

Ao contrdrio da renda agricola, no caso da fonte de renda de aposentadorias/
pensoes existe uma correspondéncia inversa, ou seja, @ medida que se aumenta o estrato
de drea a tendéncia é de reducdo da participagdo desta fonte de renda no conjunto da
renda familiar. Ou seja, pode-se afirmar que os agricultores familiares que possuem as
menores dreas fisicas sdo mais dependentes desta fonte de renda, sendo que em 2001 a
fonte de renda aposentadoria/pensdes participou com quase 25% da renda familiar,
reduzindo-se a aproximadamente 20% em 2004.

E preciso afirmar, também, que sdo os agricultores familiares envolvidos
exclusivamente em atividades agricolas e de menores estratos de area que sdo os mais
dependentes desta fonte de renda. Essas observagdées complementam a andlise
anteriormente apresentada neste texto.

Vale destacar, na andlise da tabela 5, que a participa¢do da renda ndo-agricola
aumentou na comparacdo dos anos de 2001 e 2004. Mas, existe também uma
correspondéncia inversa no caso desta fonte de renda. A medida que se aumentam os
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estratos de drea a participacdo desta fonte de renda tende a diminuir, especialmente
quando se observam os valores do ano de 2001. Em relacéo as ‘outras rendas’, sua
participacdo percentual em geral é bastante reduzida, mas no estrato de 100 hectares e
mais ela é praticamente inexistente.

A tabela 6, a seguir, apresenta as informagdes sobre a composi¢cdo da renda
média familiar da agricultura familiar nas dreas urbanizadas ndo-metropolitanas.
Pode-se observar, novamente, uma correspondéncia entre o aumento dos estratos de
drea e o crescimento da participagdo da fonte de renda agricola na agricultura familiar,
sendo que esta atinge quase 87% da renda total no estrato de drea de 100 hectares e
mais ho ano de 2004.

TABELA 6 - COMPQSICAO DA RENDA MEDIA DA AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO LOCAL DE DOMICILIO E ESTRATO DE AREA -
PARANA -2001/2004

. NAO- | APOSENTADORIAS/
) ) ) AGRICOLA | sGRiCOLA PENSOES OUTRAS
LOCAL DE DOMICILIO/ESTRATO DE AREA/TIPO DE FAMILIA (%) s P (%)
2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004 | 2001 | 2004

Areas Néao-Metropolitanas Urbanizadas
Menos de 20 ha
Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 32,6 39,5 26,8 26,7 35,2 26,9 5,4 6,8

Agricultura familiar (somente conta prépria) 34,4 439 336 268 28,1 19,9 3,9 9,4
Agricola 55,7 47,1 0,0 0,0 39,0 49,5 52 3,5
Pluriativa 28,6 429 428 348 25,1 11,2 35 11,1
Tradicional 100,0 94,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6,0
Inter-setorial 26,6 41,9 440 354 25,8 11,4 3,6 11,2

De 20 ha a menos de 100 ha
Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 64,0 56,2 21,3 18,2 11,4 19,5 3,2 6,1

Agricultura familiar (somente conta prépria) 47,4 61,9 36,8 8,7 8,2 16,7 7,6 12,7
Agricola 67,9 623 0,0 0,0 28,2 18,9 39 188
Pluriativa 40,6 615 49,0 16,8 1,6 14,6 8,8 7,1
Tradicional - - - - - - - -
Inter-setorial 40,6 61,5 490 16,8 1,6 14,6 8,8 7,1
100 ha e mais

Agricultura familiar (conta prépria e empregador com até 2 empregados) 76,6 86,8 2,3 4,6 11,3 3,4 9,9 5,2
Agricultura familiar (somente conta prépria) 78,0 725 1,0 3,9 17,6 2,8 35 208
Agricola 77,2 939 0,0 0,0 19,0 0,0 3,8 6,1
Pluriativa 87,2 61,4 128 5,9 0,0 4,2 0,0 284
Tradicional - - - - - - - -
Inter-setorial 87,2 61,4 128 5,9 0,0 4,2 0,0 284
TOTAL (Agriculura familiar = conta-prépria) 499 539 258 178 19,5 16,0 4,9 123
Agricola 70,6 62,2 0,0 0,0 25,2 27,3 4,1 10,5
Pluriativa 35,1 50,0 44,0 26,1 15,5 10,8 54 132
Tradicional 100,0 94,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6,0
Inter-setorial 34,1 495 448 26,4 15,7 10,9 55 132

FONTES: IBGE - PNAD, IE/UFU - Tabulagées Especiais do Projeto RURBANO
NOTA: Valores em R$ set. 2004.

Em relacdo ao comportamento da fonte de renda de aposentadorias/pensdes,
esta renda mostra uma correspondéncia inversa, ou seja: ad medida que se aumenta o
estrato de drea a tendéncia é de reducdo da participacdo desta fonte de renda no conjunto
da renda familiar. Ou seja, pode-se afirmar que os agricultores familiares que possuem as
menores dreas fisicas sdo mais dependentes desta fonte de renda, sendo que em 2001 a
fonte de renda aposentadoria/pensées teve uma participagdo acima de 35% da renda
familiar, reduzindo-se a aproximadamente 27% em 2004. E preciso afirmar também que
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sdo os agricultores familiares envolvidos exclusivamente em atividades agricolas e de
menores estratos de drea nas dreas urbanas os mais dependentes desta fonte de renda,
atingindo a impressionante proporcdo de 49,5%. Com base nessas informagdes, é possivel
afirmar que entre os praticantes de atividades agricolas que vivem nas cidades existem
familias que sGo altamente dependentes das rendas de aposentadorias e pensodes.

Analisando-se a tabela 6, verifica-se que no caso da renda ndo-agricola existe
também uma correspondéncia inversa com relagdo aos estratos de drea fisica total. A
medida que se aumentam os estratos de dreq, a participagdo desta fonte de renda tende
a diminuir, tanto no ano de 2001 quanto no ano de 2004.

Em relacdo as ‘outras rendas’, a sua participagdo percentual em geral é bastante
reduzida, mas no estrato de ‘100 hectares e mais’ ela € praticamente inexistente.

Em resumo, a andlise da composicdo das rendas médias das familias rurais
paranaenses no periodo 2001-2004 mostra que houve um aumento da participacéo das
rendas agricolas e redugdo da fonte ndo-agricola no conjunto da renda total familiar. Contudo,
outro aspecto que vale ressaltar € a relevéncia da fonte de renda aposentadoria/pensdes
entre as familias conta prépria e de empregados cujos membros estdGo envolvidos em
atividades exclusivamente ndo-agricolas. Esta fonte de renda continua tendo um papel de
destaque também na composicGo das rendas das familias de conta prépria agricolas.

Quando se analisaram mais detalhadamente as informagdes referentes ao universo
da agricultura familiar nas zonas rurais paranaenses, identificou-se a forte dependéncia
destas em relagdo a fonte de renda aposentadorias/pensdes, especialmente aqueles de
menores estratos de drea e cujos membros estdo envolvidos em atividades exclusivamente
agricolas. Em relagdo aos agricultores familiares com residéncia urbana, sobressai a
elevadissima participagéo das rendas de aposentadorias/pensdes na composigéo das rendas
destas familias, especificamente aquelas com menores estratos de drea e com atividade
exclusivamente agricola.

CONCLUSOES

A andlise dos resultados a partir dos dados anteriormente apresentados relativos
as ocupacgdes das familias agricolas e rurais nos quatro primeiros anos do inicio desta
nova década permite algumas conclusées, ainda que preliminares, acerca das ocupagdes
e composicdo das rendas das familias rurais e urbanas paranaenses, em especial da
agricultura familiar.

A primeira constatagdo € que a andlise da evolucdo das ocupagdes das familias
agricolas e rurais paranaenses apresenta, entre outros, trés aspectos que vale destacar
mais uma vez. O primeiro é uma retragdo importante e significativa do ndmero de
agricultores familiares. Como foi mencionado, este fato deve estar relacionado ao reduzido
dinamismo econdmico apresentado por muitos municipios rurais paranaenses, bem como
a exacerbacdo da competitividade na agricultura, que impde crescentemente uma reducdo
brutal dos precos dos produtos agricolas, prejudicando diretamente o setor produtivo,
particularmente neste importante grupo social. Some-se a isso a énfase na busca de
politicas de desenvolvimento centradas na concessdo de incentivos fiscais e financeiros
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para a multiplicacdo de escalas privadas, a qual impée a concentragdo espacial e técnica
da producéo agricola e industrial.

O segundo aspecto € o crescimento do nimero de familias de agricultores
familiares com os menores estratos de drea (menos de 20 hectares) que residem em
dreas urbanas com atividade agricola e pluriativas, ou seja, que combinam atividades
agricolas e ndo-agricolas, e que se configura em um novo aspecto da ruralidade. Esta é
uma das temdticas de pesquisa mais recentes e de grande importdncia. Mas, seria preciso
verificar se esta tendéncia ird se confirmar ao longo da préxima década.

O terceiro aspecto se refere a presenca de 23% das familias paranaenses que
podem estar utilizando o meio rural apenas como local de moradia, todavia sem apresentar
nenhuma tendéncia significativa de aumento ou diminui¢do ao longo do periodo analisado.

Ao analisar a composicdo das rendas das familias, os resultados mostram que as
rendas agricolas continuam a constituir a principal fonte de renda das familias. A par
disso, notou-se também uma presenga importante da fonte de renda de aposentadoria/
pensdes para os diferentes grupos de familias, em especial aquelas pertencentes ao
universo da agricultura familiar. Mas, o que chama a atencdo é o aumento da participagéo
destas rendas no grupo de familias de empregados como um todo. Provavelmente, neste
grupo de familias pode estar ocorrendo uma formalizacGo do trabalho, o que, pouco a
pouco, assegura os direitos trabalhistas, principalmente a previdéncia social, para este
grupo de familias. Mas também se verifica um crescimento da participagdo desta fonte
de renda no grupo de familias de empregados ndo-agricolas, fato para o qual ndo se tem
uma explicagdo muito clara até o momento. As andlises das informagdes referentes a
composicdo da renda média da agricultura familiar permitem afirmar que as rendas de
aposentadorias e pensdes nas dreas urbanas e rurais tém importante papel social e
econdmico, sobretudo entre as familias situadas nos menores estratos de drea fisica.

A andlise comparativa da fonte de renda agricola, nos anos de 2001 e 2004,
mostra que a sua proporcdo cresceu entre as familias de conta prépria, especialmente as
familias de conta prépria pluriativas. Isto parece sugerir que uma mudanga no ambiente
social e econdmico favoreca as prdticas agricolas, isto €, qualquer sinalizagdo em relagéo
a melhoria de pregos dos produtos agricolas conduziria estas familias a mudarem o balanco
da composicdo das rendas agricolas e nGo-agricolas quando fazem uso do recurso da
pluriatividade. Contudo, hd que se confirmar esta hipétese mediante dados de um periodo
mais longo, talvez por uma andlise de toda uma década.

Com relagdo as chamadas ‘outras rendas’, estas apresentam participagdes bastante
pequenas, em geral confirmando os resultados e as andlises existentes na literatura
internacional, bem como refletindo a mudanga de comportamento das familias rurais quanto
ao uso de seus recursos em face de um ambiente marcado por estabilizagdo econémica.

Esses resultados, em seu conjunto, apontam para a necessidade de redefinicdo
das politicas publicas voltadas para a agricultura familiar, criando instrumentos que de
fato permitam melhorar as condicbes de vida desta importante parcela da populacdo
rural e contribuir para um auténtico desenvolvimento rural. A estratégia para alcangar
este desenvolvimento poderia ter como ponto de partida a consideracGo do papel da
diversificacdo de atividades no meio rural, seja por meio da diversificagcdo das atividades
agricolas ou das atividades nGo-agricolas.
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As informacdes apresentadas neste artigo contemplaram um curto periodo — quatro
anos. Assim, consideramos prudente aprofundar a andlise acrescentando outros anos na
série, o que poderia reforcar ou refutar as tendéncias apontadas anteriormente em relagdo
as formas de ocupacdo e as fontes de rendimento das familias rurais paranaenses.
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