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O TRIBUNAL DO JURI E A EXIGENCIA DE FUNDAMENTAGCAO COMO CRITERIO DE
17 1 RACIONALIDADE. Aline Baldissera, Tupinamba Pinto de Azevedo (orient.) (UFRGS).
A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 93, IX, determina que todas as decisdes judiciais serdo

fundamentadas, sob pena de nulidade. Trata-se de uma garantia imprescindivel em um Estado Democratico de
Direito, tendo em vista que assegura ao jurisdicionado a ciéncia a respeito das razdes pelas quais foi absolvido ou
condenado e permite que, com base nelas, interponha recurso da sentenga. Entretanto, o ordenamento juridico
brasileiro contém uma excecdo a exigéncia relatada, qual seja, o Tribunal do Jdri. Com veredictos baseados téo-
somente na intima conviccdo, o sistema adotado por tal instituicdo acarreta a auséncia de controle acerca da
motivacdo das decisfes judiciais, violando o direito fundamental do réu a uma decisdo pautada em critérios 1dgicos.
O alcance lesivo dessa falta de racionalidade torna-se mais evidente quando o Unico recurso de mérito pacificamente
aceito, a apelacdo do art. 593, 11, d, do CPP, apenas possibilita a submissdo a novo julgamento da espécie e por uma
Unica vez, ainda que a injustica persista. Em casos de condenagdo contraria a evidéncia dos autos, consideravel
corrente doutrindria defende o ajuizamento de revisdo criminal como alternativa vidvel. Todavia, embora
aparentemente ndo haja oObice constitucional para tanto, a utilizacdo de tal mecanismo ainda encontra grande
resisténcia nos Tribunais pétrios. Nesse sentido, o objetivo da presente pesquisa consiste na analise do Tribunal do
Jari sob a ética da necessidade de fundamentacéo das decisdes judiciais como garantia do predominio da raz&o. Os
estudos serdo baseados na doutrina e na jurisprudéncia pertinentes ao tema, assim como em pesquisa de campo.
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