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A Normatividade do Soft Law

Discrepancias nas normas de Comércio Internacional e de Direitos Humanos

1. DefinicOes Introdutoérias

O que é soft law? S3o normas internacionais cujo descumprimento
nao enseja responsabilidade internacional (Pellet, 2008)

O que se entende por “normatividade do soft Law”? Na doutrina e
na jurisprudéncia de Direito Internacional Publico, algumas correntes
pregam que tudo aquilo que nao é obrigatorio nao é direito. Ja outros
asseveram que o que é direito € mais sutil do que isto, pois a norma
juridica tem um elemento subjetivo, o sentimento de
obrigatoriedade, o opinio iuris de que aquela norma que deve ser
respeitada independentemente da possibilidade de sancao ou de ter
um carater meramente recomendativo (Weil, 1983).

2. Justificativa

Soft Law e sua normatividade sao uma discussao de extrema
relevancia no cenario Internacional. InUmeros paises, ao justificarem
violacdes deste tipo de norma, que tem status de instrumentos de
soft Law, dizem nao estar obrigados a seu cumprimento justamente
pelo seu carater de non-law. Ao mesmo tempo, a existéncia de novos
atores nao estatais que participam da producao deste tipo de
instrumento é decisiva, inclusive porque, muitas vezes, eles sao 0s
verdadeiros destinatarios diretos da norma, e nao os Estados, atores
classicos do Direito Internacional.

3. Referencial Teo6rico

O marco tedrico do trabalho € a obra “Commitment and Compliance:
What role for international soft Law?” (Shelton, 2000) No trabalho,
Dynah Shelton analisa porque o nivel de cumprimento de normas de
soft Law varia conforme a subarea do direito internacional em
guestao. As quatro areas de seu recorte analitico sao: meio ambiente,
comércio/financas, direitos humanos e desarmamento. O modelo
explicativo de Shelton articula trés variaveis independentes: (a) o
conteudo mais ou menos especifico do instrumento normativo; (b)
processo de producao do instrumento; (c) arcabouco institucional
destinado monitorar/garantir a observacdao do instrumento
normativo. A presenca e/ou a auséncia de tais variaveis implicam em
mais ou menos normatividade (variavel dependente) de
determinadas normas de soft law, conforme a ilustracao abaixo:
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4. Objetivos

O presente trabalho se propde a analisar duas subdareas das
analisadas pela  Prof. Shelton: Direitos Humanos e
Comércio/Financgas. A pesquisa tem por objetivo (1) por a prova as
tendéncias tracadas pela teoria para as areas apontadas acima; (2)
identificar quais tendéncias sao empiricamente observaveis; (3)
comparar os ramos estudados de acordo com as tendéncias
observadas.

5. Desenho de Pesquisa

Problema de pesquisa: por que ha mais cumprimento de normas de
SL de comércio do que normas de SL de direitos humanos?

Hipoteses a testar: ha variacao na normatividade dessas duas porque
1) no comércio ha maior numero de adocao areas de obrigacoes
reciprocas e de retaliacao; 2) a ulterior legitimacao do soft law por
normas de hard law é mais facilmente alcancavel; 3) os conteudos
das normas sao menos abstratos.

Metodologia - Método de pesquisa: hipotético-dedutivo [formulacao
de um problema a partir do conhecimento da teoria que existe e que
ndao é inteiramente explicado por ela = apontamento das hipdtese
que podem/devem explicar a solucdao do problema —> teste das
hipoteses formuladas —=> confirmacdo/refutacao]. Técnica de
pesquisa: consulta bibliografica e documental. Durag¢ao: doze meses,
oito etapas, rematadas em artigo publicavel.

6. ConclusOes Preliminares

* Em relacao a hipotese 1: no comércio ha o entendimento por
parte dos Estados de que “custos a sua soberania” serao
compensados; em dareas como direitos humanos, o custo a
soberania € maior, pois implica que o Estado delegue questdes de
seus assuntos internos sem perspectiva de ganhos imediatos,
como aqueles referentes a modificacao de legislacao interna.

* Em relacao a hipotese 2: a ulterior legitimacao do soft law por
normas de hard law é mais facilmente alcancavel, o que é
demonstrado pelo reduzido numero de reservas em instrumentos
de hard law desta area em oposicao aos de Direitos Humanos.

* Emrelacao a hipotese 3: os conteudos das normas sao menos
abstratos e menos sujeitos a designios soberanos.
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