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“O professor mediocre da aulas.
O bom professor explica.

O professor muito bom ensina.
O grande professor inspira.”

Willian Arthur Ward



RESUMO

Este trabalho tem por objetivo estabelecer trages jgossibilitem caracterizar o
dicionario escolar e propor critérios para suais@d avaliagcdo. Através da revisao de
diferentes taxonomias de obras lexicograficas, ypesnos informacdes especificas sobre a
natureza do diciondrio escolar e parametros pasuaaavaliacdo. Na auséncia de tais
elementos, foi necessario delinear os tracos darissudeal desse tipo de obra. Da
interseccdo dos tracos do consulente escolar caérias metalexicograficos especificos,
elaboramos um modelo de descricdo, o qual foizatllb para evidenciar a estrutura e o
contetdo de seis dicionérios apontados pelo Mniistia Educacdo como os melhores de
2001. A andlise revelou, além de uma heterogeneidbebse conjunto de obras, uma
dificuldade em se diferenciar o dicionario escdioutros tipos de obras lexicograficas.

Palavras chave: Dicionario escolar, Lexicografigtdlexicografia



ABSTRACT

This paper aims at establishing features that allemvto distinguish the school
dictionary from other kinds of dictionaries andaalsroposing criteria for its analysis and
assessment. We started by reviewing different texi@phic taxonomies. We searched for
specific information on the essence of the schaotiashary and for parameters for its
evaluation. In the absence of such elements, itneasssary to delimit the characteristics of
the students who use this kind of reference wor&nFthe intersection of the characteristics
of the users and a number of metalexicographiccipi@s, we devised an instrument for
description, which was used to visualize the stmg&ctand the content of six school
dictionaries that were classified as the best leyBhazilian Ministry of Education in 2001.
The analysis pointed to a certain level of hetemegg among the dictionaries and also to
some difficulties in establishing differences betwehe school dictionary and other reference

works.

Key-words: School dictionary, Lexicography, Metatmgraphy.
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INTRODUCAO

O dicionario € um instrumento de referéncia quaagoria de nés conhece desde a
infancia. Em geral, no Brasil, os primeiros cordatom um dicionario ocorrem na fase de
alfabetizac&o ou logo depois del®s estudantes que aprendem a sua lingua mataroane
ambiente formal, como a escola, recebem, de algwdoma indicacdo de buscar no
dicionario diversos tipos de informacdo, como agmdfia das palavras, seus diferentes
significados, sindnimos, entre outros. Entretam@emn sempre essa consulta € facil pois,
muitas vezes, os alunos apresentam dificuldadecenpreender as informacgdes fornecidas,

ou mesmo em encontrar os dados de que necessitam.

Diz Maretto (1996, s.p.):

Na nossa experiéncia no ensino te 2 graus, verificamos que a maioria
dos professores e alunos ndo sabe trabalhar cordiciomario e que esse
problema ocorre por falta de informacdo dos professque, muitas vezes,
ndo sdo capazes de indicar um dicionario adequadoopaluno.

Como aponta a autora, ndo sO estudantes passanesper tipo de problema.
Professores também tém dificuldades para utilizadiconario: freqientemente nao
compreendem como esse material esta organizadoneaioria das vezes, nao tém condi¢cdes
de ensinar seus alunos a utiliza-lo como uma feanganutil ao processo de aprendizagem.
Além disso, muitos professores desconhecem osdifes tipos de dicionarios e, desse modo,
nao se sentem capazes de selecionar um melhoomamm a atividade a ser desenvolvida

em sala de aula. A esse respeito, Aragonés (200B] pafirma que:

! Essa situacdo parece acontecer em outros pafsbgrta Uma pesquisa realizada pEbeter University
Inglaterra, sobre o uso de dicionérios, obteveegsiates respostas para a pergur@aando vocé comegou a
usar dicionarios?”: 72,5% disseram que comecgarasieo na escola priméria, 25,8 %, na escola séciand
1,6%, em instancias posteriores a essa Ultima (HWRIN, 1999, p.42).



El professor tiene que saber que no tododitasonarios son validos para
todos los alumnos, ni un mismo diccionario le \&eevir al alumno para toda
la vida, pues conforme éste avance en su formadeigan surgiendo nuevas
necesidades de consulta y su diccionario ya nerée (il para resolverlas, por
lo que, si quiere satisfacer su curiosidad infoivaay resolver sus dudas,
debera utilizar otros diccionarios.

Uma das possiveis razdes para a dificuldade ddsgsares em selecionar dicionarios
e ensinar como utiliza-los é a falta de tradic@oBrasil, de estudos de critica lexicografica.
Nas nossas universidades, ainda sdo bastante dsoted esforcos para habilitar o futuro
professor a trabalhar com dicionarios em sala ¢&.adartmann (2001, p.26), comentando
sobre barreiras que dificultam a comunicacdo eoselexicografos e os usuarios de

dicionarios, diz que:

Teachers have rarely been offered the traingeged to judge the benefits
and limitations of particular dictionaries, or tesiruct their students in the
reference skills appropriate to guarantee sucdesshsultation. Hardly ever
are they in touch with lexicographers or dictionsggearchers.

No cenario brasileiro, a Lexicografia — atividadesyisa a producéao de dicionarios —
e a Metalexicografia — teoria que da sustentacéssa fazer — ndo sdo consideradas como
disciplinas na maioria dos cursos de graduacaordsib@ Lexicografia e a Metalexicografia,
em nivel de graduacédo, é uma tarefa que aindaspreer desenvolvida, especialmente para
gue os professores possam realizar suas atividhd&scas mais bem capacitados a utilizar

dicionarios em sala de aula.

Nosso interesse pelos dicionarios escolares sdegiuma certa inquietacao em relacao
a uma reportagem sobre a avaliacdo dos dicionasoslares realizada pelo Ministério da
Educacdo Brasileiro (ME&) Fazendo uma andlise superficial de alguns dosngidos

apontados como melhores na ocasido, perguntamoseodais obras poderiam ser

2 Especificamente sobre o uso de dicionarios biksggior parte de professores de inglés brasileiidier
(2000, p.164) afirma o seguinte: “constatamos, réirpde questionarios respondidos por professoesesede
escolar e de cursos particulares de linguas, quendrios ndo sdo adequadamente utilizados nacarati
pedagdgica, tanto por alunos como pelos propriofessores. Vimos que professores consideram imperta
utilizar esses livros de referéncia mas que namamsseus alunos a fazé-lo.”

® O “AMANSA BURRO"” que n&o ensin&ero Hora, Porto Alegre, 18 fev. 2001. Essa reportagemsat
relatar a avaliagdo de dicionarios do MEC realizada 2001 e trazia alguns exemplos de inadequacdo de
verbetes.



consideradas propriamente como instrumentos de giaoa 0 ensino/aprendizagem de lingua
materna. Algumas observacdes sobre diferentestasp#e obras citadas na reportagem nos
fizeram questionar se teriam sido redigidas segasdoecessidades de seu publico-alvo e se
esses dicionarios espelhariam um consenso minimelegéo ao que deveria ser, realmente,

um diciondrio escolar para uso em séries iniciais ensino fundamental em geral.

OBJETIVOS

A avaliacdo antes mencionada fez parte do Planmiaado Livro Didatico (PNLD,
2001) e foi realizada, pela primeira vez, em 2008sse ano, a avaliacdo apontou os seguintes

dicionarios escolarégomo os melhorés

» Dicionario Didatico de Portugués, doravante DDRID(9;

» Dicionério Junior da Lingua Portuguesa, doravari2 (2001);

* Mini Aurélio Século XXI, doravante MAu4 (2002);

* Minidicionario Ruth Rocha, doravante MdRR2 (2003);

* Minidicionario Ediouro da Lingua Portuguesa, dordeeDLP3 (2001);
* Minidicionério Luft, doravante MdL20 (2002).

Uma observacdo preliminar sobre esse conjunto dasatos levou aos seguintes

guestionamentos iniciais:

a) O dicionéario escolar, enquanto um objeto pedagoéglestinado a um publico

especifico, possui caracteristicas distintivaspgrenitem identifica-lo como tal?

b) Que tipos de critérios subjazem a redacdo dessienélios?

4 Utilizaremos o método descrito por Hartmann (2Q@111) para indicar os dicionarios. Os nomes aho®s

das obras serdo seguidos pelo numero da edicddoeape de sua publicagdo. N&o utilizaremos essas
abreviaturas quando o dicionario for citado apemaa vez no corpo deste trabalho.

® A apresentacdo dessa selecdo, nessa mesma ooilégitafatravés da reportagem do Jornal Zero léanal8
fevereiro de 2001, antes citada.



Desenvolvemos esta dissertacdo em funcédo dos auastentos antes apontados e
com o intuito de contribuir para uma necessariticarilexicogréaficA Baseando-nos em
principios que acreditamos serem capazes de ndarauconhecer nosso objeto e dar conta
de suas principais caracteristicas, buscamos ireflebre o dicionario escolar brasileiro.

Assim, apresentamos 0s seguintes objetivos paanesistigacao:

1. estabelecer tracos que possibilitem caracterizigionario escolar;

2. propor critérios metalexicograficos para a suais@&@ avaliacao.

As obras que serédo tomadas carogousde estudo foram selecionadas tomando-se o

conjunto de dicionarios do PNLD/2001 como referénci

HIPOTESES DE INVESTIGACAO

Nossas hipoteses se relacionam a uma equacdaolesiddentre o que os dicionarios
escolares apresentam e o que entendemos que s&fiousecessite. Em funcdo dessa

premissa, formulamos as seguintes hipoteses datiab

1. A maioria dos dicionarios escolares sob exame oéfboma um conjunto

homogéneo.

2. A maioria dos dicionarios escolares sob exame nd@ssyd caracteristicas que

permitem diferencid-los, por exemplo, do minidiédn ou do dicionario de bolso.

A primeira hipotese tem as seguintes implicacbequese refere a condicdo de néo-

homogeneidade que é tomada como ponto de partida:

® Hernandez (1998, p.6) afirma, nesse mesmo semjig®a Lexicografia em lingua espanhola, por exempl
carece de uma critica: “la mayoria de los consedtee encuentra completamente desasistida poséaca de

una critica lexicografica a que acudir y tiene goefiar en los diccionarios sin poder juzgar sbifidad [...] el
profesor descarga de parte de culpa a los respessdl la ensefianza ya que no existen descripciones
pormenorizadas y serias de los diccionarios detraushgua y porque no pueden exigirseles lasdqrezpias

del critico para las que no siempre estan prepatado



a) o conceito de dicionario escolar é difupara seus elaboradores, sendo também
difuso o seu tratamento na literatura metalexidomra

b) os dicionarios selecionados formam um conjurdgteriogéneo ao apresentarem

desempenhos diferentes em uma série de pontofuesisu

Com relacdo a segunda hipotese, cabe explicitanquondicdo de nado-diferenciacao

frente ao dicionario de lingua tem os seguinted@@smentos:

a) o dicionario escolar e o minidicion&tidm, em tese, uma série de caracteristicas
em comum. S&o linguisticos, ocupam-se do momentdecmoraneo da lingua e do
vocabulario geral e sdo organizados alfabeticamé&mtigetanto, partimos da premissa que o
modo de organizacdo e os tipos de informagdes afiax® pelos dicionarios sob exame néo

permitem, com clareza, distinguir os dois tipo®ldeas;

b) parte-se da premissa que os dicionarios sob &xam conjunto, ndo apresentam
toda uma série de itens de informacdes necessdoiasiesejaveis de um modo homogéneo e
regular, ao longo de uma amostra de artigos léxaatss seus diferentes pontos estruturais.

No que se refere ao conceito de “maioria” colocadoe ambas hipdteses, cabe
explicitar o que é entendido. Por maioria, num oty de seis obras examinadas,
entendemos quatro ou mais obras. Ainda assim poa@mos pensar em maioria de obras de
um modo objetivo e quantificavel, é preciso conside desempenho de quatro ou mais obras
ao longo da maioria de toda uma série de condig@estos de informacao desejaveis para o
bom atendimento do usuario escolar. Assim, ha duasrias envolvidas na avaliacdo das

hipoteses, maioria de obras e maioria de condigfeslidas pela obra.

" Isso fica claro quando consultamos o artigo Iésitioool dictionar( HARTMANN & JAMES, 2001, s.v): “a
dictionary written for school-children, common few&s of which are a controlled defining vocabularyclear
design and the incorporation of illustrations. Hueindaries between the school dictionary on thehamel, and
children’s dictionaries, college dictionaries areskl dictionaries on the other, are not clearly deatad[grifo
nossoJ”.

8 O minidicionario é entendido aqui como um extra® um dicionario maior. Vide discussdo sobre as
taxonomiasem 1.4 e em 2.1.1.




DEFINICAO DE TERMOS

Alguns termos utilizados em Metalexicografia sdteedidos de diferentes maneiras
por diferentes autores. Face a utilizacdo, nestbalino, de uma terminologia
metalexicografica e frente as suas nuances ddisag#io, € necessario que fagcamos algumas
definicbes. Apresentamos a seguir um conjunto dado® e suas respectivas conceituacoes

adotadas nesta pesquisa.

Artigo léxico: Soma do comentério de forma e do comentario séroanDifere de
verbete por esta ser a palavra mais comumente usadadpargnar a soma demae da

microestrutura

Comentario de forma Conjunto das informagfes relativas &ma enquanto
significante. Pode englobar os seguintes elemegtafia, separacao silabica, informacéo de
pronuncia, classe gramatical, flexdo de numeroxafle de género, superlativos e
comparativos, diminutivos e aumentativos, flex@esgulares de verbos, transitividade verbal

e coletivos.

Comentario semantico Conjunto das informacdes sobre o lema enquanto
significado. Seu dominio envolve as seguintes awgdies: definicdo, exemplos, sinbnimos e
anténimos.

Entrada'® V. lema.

Lema'’: Forma em que aparece a unidade da lingua queaféz da macroestrutura e

gue introduz um comentario sobre essa unidadenoia aima remissédo. Geralmente é a forma

° Para alguns autores, como Cowie (198ifjgo & o mesmo quentrada

19 Os conceitos parentradasdo muitas vezes divergentes. Para Cowie (198ftfgpda é 0 mesmo que artigo.
Para Hartmann & James (2001, ®ntry), a entrada é composta pelo lema, pelo coment&iforma e pelo
comentario semantico.

'O conceito ddeman&o é consensual. Para Hartmann (2001t é uma posicdo na estrutura geral do
dicionério que d& acesso a uma entrada e que egéiceh microestrutura estabelece o ‘topico’ sobgea a
entrada discorre. Hartmann (2001) afirma que algurisres sdo favoraveis a inclusdo de todas asriafides
gue precedem a definicdo (o comentario de formla)asnogdo de lema. Ele afirma também que outrazesit
usamlema como sinénimo déeadwordou mesmo como sinbnimo @mtrada Para Finatto (1993), lemaé
uma forma que representa o conjunto total das frgm@mmaticais e morfolégicas do signo tratado na
microestrutura. Para Zgusta (1971)emaé uma forma de identificar a unidade lexical, lzéala no sistema



candnica de uma palavra ou expressdo. Encabecateido do artigo e agrupa diferentes
variantes. Neste trabalho, lema é o mesmecegtradd? e quesigno-lem&>.

Macroestrutura® Conjunto total ddemasde uma obra, gerado pela definicdo e
aplicacdo de parametros especificos para cadaléimbcionario. Tais parametros devem dar
conta dos tipos e da quantidade de unidades quemdeer selecionadas e também da
organizacdo dessas unidades em seu conjuntd’tdtalizem parte da macroestrutura as
opcbes de ordenamento do conjunto de signostferia sinénimo denomenclaturae

nominata embora estas n&o sugiram a existéncia de padsweguladorés.

Material anteposto™® Parte do dicionario que antecedenaminata E o lugar
reservado para servir de guia de uso do dicionakiguns de seus componentes s&o:

apresentacao, prefacio e tabela de abreviatuteadts na obra.

Material externo®: Conjunto formado pelo material anteposto, maktémi@rposto e

material posposto.

Material interposto ?* Conjunto de elementos complementares as inforesag@
microestrutrurae intercalados nmacroestruturaPode aparecer sob a forma de ilustragdes,

tabelas, mapas, diagramas, etc.

da lingua e descrever sua forma, sendo a entrada parte principal. Para Landau (2001), é a faramdnica
que os falantes nativos reconhecem como paradigamaagical. Para Hausmann (1990), ele é a forma que
representa um signo, sobre o qual o dicionarioefmgrinformacdes. Para Martinez de Sousa (1995jnésmo
queentradg podendo ser uma palavra, uma locucéo, uma fuasesintagma, um signo ou conjunto de letras e
signos que encabeca um artigo de uma obra lexitcegraara elelemaé o mesmo quentrada

12 Martinez de Sousa (1995, sentradg explica que ha uma confus&o terminolégica ergreomceitos déeema

e o deentrada

3 para Hartmann (1998, s.sign), signo-lemaé o mesmo qusigng ou seja, € uma unidade basica de
comunicacao geralmente interpretada como uma cagdinsimbolica de significado e sua realizacdo dbrm
fébnica ou em substancia gréfica.

1 Ver 2.2 para uma visdo geral da heterogeneidadenteito de macroestrutura.

13 Ver Buguefio (2003).

16 Estrutura lisa, estrutura de ninho e de nichcct&xiNa estrutura de nicho Iéxico, o lema abrigéotaalavras
formadas por derivacdo quanto palavras formadascparposicdo. Esse tipo de estrutura rompe com a
progresséo alfabética. J& em uma estrutura de méxmo, somente sdo acolhidas formas derivadasnde
forma etimologicamente comum. Por outro lado, ena wgstrutura lisa, € reservada uma entrada para cada
palavra derivada.

7 Welker (2004, p.80) faz uma discusséo sobre amutilizados para esse conceito em diferentgsdin

'8 [Front mattet. Welker (2004) prefere o termextos anteriores

TOutside mattdr Welker (2004) prefere utilizar o ternextos externos

2 [Middle matte}. Welker (2004) prefere usar o tert@xtos internos



Material pospostd: Parte do dicionario que suceilrominata Contém informacdes
com alguma ordenacdo taxondmica, as quais sao oadisi e complementares a
macroestruturae a microestrutura Como exemplo, temos tabelas de verbos irregylares

adjetivos gentilicos e resumo gramatical.

Medioestrutura: Sistema de referéncia entre as diferentes pddedicionario. Um
sistema de referéncia pode utilizar palavras, a@as, simbolos, icones, ou ainda um

sistema misto.

Megaestrutura; Estrutura geral do dicionario. E composta poacroestrutura

microestrutura medioestruturae materiais externas

Metalexicografia®> Teoria da lexicografia que subjaz & pratica e réica
lexicografica. Conforma um conjunto de principiage glizem respeito aos componentes do
dicionario, a relacdo entre o usuario e a obraysaodos dicionarios, aos métodos utilizados

na confeccao de obras lexicogréficas e a tipoldggaobras lexicograficas, dentre outros.

Metalingua de conteudo Tipo de linguagem utilizada para explicar o gignifica
um artigo lexicogréafico.

Metalingua de signo Tipo de linguagem utilizada para explicar o que@mno se

emprega ou o que denota um artigo lexicografic@ceo que ele signifiéa

Microestrutura : Totalidade das informacgdes contidas no artigetexXCompreende o

comentario de forma e o comentario semantico.

Nomenclatura: V. macroestrutura

Nominata: V. macroestrutura

2L [Back mattef. Welker (2004) prefere utilizar o terntextos posteriores

2 Lara (2004, p.145) n&o é favoravel ao uso do tenmtlexicografiapois afirma que uma teoria do dicionario
“ndo € um segundo nivel de abstracdo em relacdomededos de elaboragdo dos dicionarios, nem sua
linguagem uma linguagem constitutiva da linguagexicbgrafica”.

2 Ver Martinez de Sousa (1995, s.v.).

24 \Ver Martinez de Sousa (1995, s.v.).



Signo-lema V. lema.

Verbete: V. artigo Iéxico.

Feitas essas definicbes, passamos a apresentagégadizacdo do trabalho de pesquisa.

ESTRUTURA GERAL DO TRABALHO

Iniciamos a dissertacdo fazendo uma revisdo deatiitea que pretende reconhecer
diferentes taxonomias que tratam das principaisctaristicas dos diferentes tipos de
dicionarios. Com base nessa revisdo, procuramattifidar o lugar que os dicionarios
escolares ocupam em relacdo a outros tipos de.dbsas percurso € realizado no primeiro

capitulo.

No capitulo seguinte, apresentamos um perfil dansudeal do dicionario escolar,
uma vez que nos parece impossivel refletir sob@deguacdo deste sem considerar a
perspectiva do usuario, suas necessidades e laalgiicdhara consultar um dicionario. A partir
desse perfil, fazemos um cotejo entre caractemsstido usuario ideal e caracteristicas

esperadas no dicionario escolar.

Partimos, entdo, no capitulo trés, para a proposigium modelo de descricdo e
analise das caracteristicas dos dicionarios essplancorado em uma descricdo de seu
usuario ideal, abordado no capitulo anterior, e trexgs dos dicionarios que satisfazem as

necessidades de seu publico.

No quarto capitulo, selecionamos os dicionario®lases e os artigos léxicos que

utilizamos para a descricao e analise.

Depois de identificar as caracteristicas definigdala dicionério escolar, descrevemos,
no capitulo cinco, a estrutura das obras selecampdra o estudo e verificamos como eles

atendem aos critérios do modelo proposto.



No capitulo seis fornecemos uma panorama gerakdenapbenho dos dicionarios em

guestao.

Por fim, o capitulo sete € dedicado ao fechameattrabalho, com a retomada de

hipoteses, questdes de pesquisa, conclusdes demtsies finais.



1 REVISAO DA LITERATURA

1.1 SURGIMENTO E DESENVOLVIMENTO DOS DICIONARIOS

As mais antigas manifestacfes lexicograficas, remguWeinrich (1979, p.316),
surgiram da necessidade de se interpretar pala@bsas como dicionarios, glossarios,
indices e concordancias tinham por objetivo auxiiacompreensdo de textos. Na Idade
Média, com o desenvolvimento e consequente distareito das linguas vulgares do latim,
foi preciso explicar palavras que ja ndo eram roampreendidas pela maioria dos falantes.
Em seguida, no inicio da Idade Moderna, o dici@nabilinglie teve um grande
desenvolvimento. J& nos séculos XVI e XVII surgimsrmprimeiros dicionarios monolingies,
como oThesaurus linguae latinagl532), oThesaurus graecae lingug&é572), oTesoro de
la lengua castellana o espafiald611), oVocabolario degli Accademici della Crus¢h612)

e também os primeiros dicionarios especializadasecdlo XVIII € marcado por ser o século

da lexicografia enciclopédica e dos dicionariogmativos.

O surgimento de diferentes tipos de dicionaridevesatrelado a resposta a diferentes
necessidades das comunidades, como, por exempkgisiro de palavras fora de uso, a
necessidade de listas de palavras correspondantdsias ou mais linguas, a necessidade de
vocabularios especializados, dentre outras. E sswr que Weinrich (1979, p.320) comenta
que:

[...] a verdade dos dicionarios [...] € uma verdadoérica. A verdade dos
dicionarios dos séculos XVII e XVIII é diferente dardade dos dicionéarios
nos séculos XIX e XX. Uma certa congruéncia e spwadéncia entre o

% Para um panorama geral da Lexicografia, ver W&in(il979) e Haensch (1982). Para uma visdo da
Lexicografia monolingue, ver Lara (1997). Espeaifiente sobre a Lexicografia em lingua portuguess, v
Finatto (1993), Verdelho (2002), Nunes (2002) eeBichn (2003). E, para um panorama da Lexicografia
inglesa, ver Cowie (1991).



modo de fazer um dicionéario e [...] 0 espirito ¢@aa, parece a condigcédo
prévia para se poder falar de verdade de um detadwidicionario ou tipo de
dicionério [...] Formulo, como hipoétese, esta afig&o: o tipo de dicionario
exigido em nossa época € o diciondrio lingistico.

Assim, segundo as necessidades especificas de donniamento, cada época faz
refletir em sua producéo lexicografica um tipo @somario. A Lexicografi&’, pratica que se
ocupa da producdo de dicionarios, desde seu remigio até quase os dias atuais, esteve
baseada num fazer, de certo modo, autodidata dosddeafos’, sem que se tivesse
desenvolvido um tratamento especifico dos prinsipiparametros que subjazem a esse fazer

ou um rigor na denominagé&o desse tipo de obra.

No decorrer da histéria da Lexicografia, recebef@nainda recebem) o nome de
dicionario® obras bastante variadas, que pouco tém em comwmm © dicionario geral
monolingiie e o diciondrio pictdrico, o dicionarie a@nténimos e o dicionario de provérbios,
etc. Essa arbitrariedade na designacao de diferéiptes de obras lexicograficas tem como
uma de suas causas a diversidade de caracterigtieggossuem. Até mesmo a idéia mais
difundida entre nés, de que os dicionarios desanesignificados, pode ser contestada pela
existéncia de dicionarios como 0s pictoricos, osidas, 0os de inversos, 0s onomasioldgicos

e outros que nao oferecem uma informacéo sobigndisado das palavras.

O que acreditamos ser possivel dizer sobre o d@idig, enquanto uma categoria
geral, é que ele é uma obra de referéncia. Empegaferénciano sentido de que o usuario
0 consulta, sem que seja necessaria sua leituah gata encontrar a informacdo de que
precisa. Prototipicamente, o dicionario lista pedavde uma lingua contemporanea em ordem
alfabética e explica seus significados, como ocoora nosso objeto de estudo, o dicionario

escolar.

% Em relacdo ao conceito de Lexicografia, ver We(i®82, p.93), Seco (1987, p.35), Krieger (199364),
Lara (1997, p.17), Eluerd (2000, p.23) e Hartm&oog, p. 175).

" “os lexicografos son, en cierto modo, autodidadta] Sélo desde hace unos veinte afios ha mejdeado
situacion, y se ha creado una serie de organiso®fétian a sus colaboradores en la lexicografata |[...]”
(WERNER, 1982, p.14).

8 para Zgusta (1971, p.197): “the word ‘dictionazgh ‘apply quite loosely to any reference work aged by
words or names”.

29 Sobre o0 conceito dgicionario ver Dubois & Dubois (1971, p.8), Berg (s.d., afgilista, 1971, p.197), Lara

(1997, p.17), Hartmann (2001, p.172), Landau (2p0), e Aragonés (2003, p.210).



Especificamente sobre o dicionario de lingua, ReRpdesalle (1979, p.6) afirmam

que:

Definir le dictionnaire de langue n’'est doraspune tache aisée, de par
l'imprécision de ses limites, lesquelles ne sons phéorisables, mais
correspondent aux intentions et aux réalités dpraéque.

1.2 SURGIMENTO DE UMA TEORIA SOBRE OS DICIONARIOS

Embora a producéo de obras de cunho lexicogrétte de muitos séculos, € apenas
no século XX° que se expandem teorizacdes sobre a producadaimsatios, tais como as
de Casares (1950), Rey-Debove (1971), Dubois & Buf®71), Zgusta (1971), Hartmann
(2003f%, o jornal CLex (1959ss) e a enciclopédia intermai WWD (1989-1991).
Conforme Lara (1997, p.17):

La investigacion y la teorizacion acerca ddelacografia ha dado lugar
desde entonces a una disciplina que tienden muelsres a llamar
“Metalexicografia”.

Enquanto a Lexicografia, como vimos acima, é umadaide que se encarrega da
producéio de dicionarios de uma lingua, a Metalexafte® € uma teoria que se ocupa dos
principios que embasam a producdo e a analise ltas texicograficas enquanto objetos

lingUisticos.

N&o ha davida de que o dicionario — ndo apenascola — possui um proposito
pedagogico, no sentido de ser um material de ref&x€A esse respeito, Dubois & Dubois

(1971, p.7) afirmam que:

30 «Apparaissent enfin |és derniéres décennies -osuraprés 1950 — des intéréts explicites pour &obj
dictionnaire” (REY; DESALLE, 1979, p.4).

%1 N&o tivemos acesso a esse material, mas sabema® qrata de uma colecdo dos mais importantes iz
na area de Lexicografia e enfoca ndo somente did@s) mas também outros tipos de obras lexicaggfi
(HARTMANN, R.R.K. Lexicography:Critical Concepts in Linguisticd.ondon / New YorkRoutledge, 2003,
1336 p.).

%2 Cf. Hartmann (2001, p.176). Ver também Rey & Dies@l979, p.4), Martinez de Souza (1995, s.v.)alar
(1997, p.17), Ezquerra (2003, p.18) e Pruvost (2608.).



Les dictionnaires sont des objets manufactuiést la production,
importante dans les sociétés développées, répondles exigences
d'information et de communication. Leur objet esssantiellement
pédagogique puisqu’ils visent a combler I'écart ogxiste entre les
connaissances de leurs lecteurs et celle de la coaunte tout entiére, que ce
savoir porte sur la langue ou sur la science ;ooe done des instruments de
I'éducation permanente, car ils sont a la foisveelde I'age scolaire el celui
de I'age adulte ; ils sont le lieu de référenca Ehgue et a la science.

Entretanto, o dicionario escolar, objeto de estudksta dissertacdo, deve ser
caracterizado frente a outras obras por seu cgrétixgogico, no sentido de ser um auxilio ao
ensino e a aprendizagem de uma lingua maternauedauingua estrangeira, ja que esse &,

em tese, um dos fatores que o diferenciaria dogigem

Trazemos, a seguir, um levantamento de aspectosndmicos das obras
lexicograficas, tomando como referéncia o pontovidea da Metalexicografia. Para tanto,
descreveremos alguns critérios utilizados por eiflgs autores para a identificacdo de

dicionarios.

1.3 TIPOLOGIAS DE DICIONARIOS

E dificil determinar quantos tipos de dicionariiferentes existem e quais seriam
exatamente suas caracteristicas. A cada dia sungeons dicionarios, cujas caracteristicas
nao se enquadram necessariamente em um padrdo fdgieestabelecido. Ainda assim,
dispomos de diferentes formas de classificar ayg@al lexicografica, e os critérios utilizados
para tal categorizacdo podem ser de diferentesnerdeestacamos aqui as visdes de
Biderman (2001), da Editora Langenscheidt (2008) Hdusmann (1985), de Hartmann &
James (2001), Landau (2001), Zgusta (1971) e aadmsth (1982) sobre a a classificacao de

obras lexicogréficas.

Um dos possiveis critérios para a classificac&oothaas lexicograficas € o nimero de
lemas que apresentam. De acordo com Biderman (200&positério maior de uma lingua é
o tesouro lexical, que contém entre 100.000 e ©00falavras. Esse conjunto pode estar

subdivididd® em obras como o dicionario padréo, que possué &8000 e 70.000 palavras;

% Segundo Biderman (2001, p.18): “Podemos consideradicionario de 100.000 a 400.000 palavras como u
tesourolexical. Via de regra, essesouroé fragmentaddgrifo nosso] em subconjuntos diferentes, origdwmn
assim varios tipos de dicionarios (...)"



o dicionério escolar, que apresenta em torno d@0R5palavras; e o dicionario infantil, que
tem entre 5.000 e 10.000 palavras.

Além do fator quantitativo, existem outros, comotmmero de linguas, o publico-alvo
para o qual o dicionario se destina e sua funddedé. A Editora Langenscheidt, por
exemplo, em seu catalogo de 2000, articula essasoqgfatores, delimitando onze tipos: o
dicionario enciclopédico, o grande dicionario, oiatiario manudf, o dicionario técnico, o
grande dicionario escolar, o dicionario de bolsguperdicionario, o dicionario escolar, o

Eurodicionarié®, o minidicionario e o microdicionario.

Distanciando-se dos critérios apontados até agtaasmann (1985, p.367-411) baseia
sua tipologia de dicionarios em dois grandes gruplsotomias basicas e dicotomias
complementares, ambas de cunho estritamente ltrgglie acordo com as dicotomias
basicas, o dicionario pode ser sincrbnico ou didcd) histdérico ou contemporaneo,
filologico ou linguistico, de lingua geral ou dedua regional, abrangente ou seletivo, de
lingua comum ou de lingua de especialidade, deidirpmum ou de idioleto, e geral ou
especial. E, de acordo com as dicotomias complement o dicionario pode ser a)
sintagmético, b) paradigmatico, c) de palavras adas diassistematicamente, d) para
inventarios Iéxicos especiais, e) especificos, iflatitos e g) para grupos especificos de

usuarios.

Hartmann & James (2001, stypology utilizando-se também de dicotomias para a
caracterizagdo das obras lexicograficas, apreseatarmodelo de classificagdo icbnico em

forma de circulo, que é reproduzido na Figura égaiis.

% Acreditamos tratar-se de um dicionario para estudtividades profissionais.
% Acreditamos tratar-se de um tipo de dicionario ammabulério especifico de areas da economia,iqaokt
cultura no ambito europeu.
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Figura 1 — Taxonomia de Hartmann & James (2001)

Esta taxonomia articula duas grandes dicotomiasprimeira delas contrasta
dicionarios gerais e dicionarios especializadoss segunda, dicionarios de informacdes
lingUisticas e dicionarios de informac¢fes factuBentro dessa tipologia, é possivel localizar
o lugar que uma obra lexicografica ocupa em relagidemais. Na intersec¢do do carater
geral e do linglistico, por exemplo, encontramaogeeoutros, o dicionario geral, o dicionario
bilinglle e o dicionario de nomes. Na interseccaocal@ter especializado e do factual,

encontramos o dicionario de Botanica, o de Medjande MUsica e outros.

Landau (2001, p.6-42), por sua vez, ndo propde fonmaa de classificacao rigida e
fechada. Como o préprio autor afirma, a classiicague faz € mais uma tentativa de mostrar
as diferencas mais significativas entre os diciosédo que uma taxonomia fornfalLandau
utiliza dez categorias para classificar os dicimsrmas aqui destacaremos apenas aquelas

gue consideramos mais relevantes para este trabalho

% 4...] | offer my own less elegant survey, which hot intended to be a formal typology but merely a
convenient way to highlight significant differencasong dictionaries. The categories are not exeusi

(LANDAU, 2001, p.8)



A respeito ddamanho®’, Landau ressalta que o tamanho do vocabularidinzsas é
diferente, e, portanto, o tamanho dos dicionarisesia comparavel ao tamanho de outras
obras de uma mesma lingtiaSegundo ele, um dicionario compf@teeria entre 400 e 600
mil entradas; um semi-compléfpde 180 a 200 mil palavras; um dicionario univérs*",
entre 160 e 180 mil palavras; e um dicionario dsdfiee um dicionario de bol§dteriam
entre 60 e 80 mil entradas (sendo este ultimo teaes mais barato e mais facil de carregar
do que o de mesa). Wade dos usuario$' também é um critério importante, pois, se 0s
usuarios sdo criancas, pode haver um tratameneziasplo vocabulario, simplificandd®
De acordo com atmero de lingua&®, um dicionario pode ser mono, bi ou multilingige aJ
forma de apresentacdd’ diz respeito ao modo pelo qual as obras lexicagsildo acesso a
informacé&o, podendo ser organizadas alfabeticam@mtpor conceitos. De acordo com o
critério cronolégica®®, os dicionarios podem ser sincronicos, quandefezem a um estagio
determinado da lingua, ou diacronicos, quando cohne periodo de tempo. Outro critério
utilizado pelo autor é &mitacdo dos aspectos de lingua abordads que classifica os
dicionarios em relacdo ao aspecto da lingua a @ueestrinjam, como vocabulario,

etimologia, prondncia, sinénimos, ¥c

%" [sizg

% Enquanto Landau considera variavel essa caramp@iz quantitativa, Biderman (2001) apresenta uma
tipologia fixa.

%9 [unabridged]

“0 [semi-unabridged]

“![college dictionary]

“2 [desk dictionary]

43 Ipaperback dictionady— optamos por utilizar a expressdo ‘dicionariokidso’ em vez de ‘dicionario de
brochura’ por acreditarmos que essa Ultima denardimado é comum no portugués brasileiro.

44 [age of users]

% “In the early twentieth century and before, anyaBized dictionary was considered suitable for
schoolchildren; no concession to simplicity was eamdthe treatment of vocabulary” (LANDAU, 20012p).

“8 [number of languages]

47 [form of presentation]

“8 [period of time covered)]

“9 [limitations in the aspects of language covered)]

®0 550 quatro os outros critérios usados por Landaéocelistados acima. Aariedade de inglésregistrado
(variety of English diz respeito ao modo como o inglés é utilizado difarentes lugares. Uma vez que este
acabou desenvolvendo caracteristicas distintivaslese falar em diferentes variedades como o inglés
americano e o britanico. grincipal lingua do mercado (primary language of the marRede relaciona ao fato
de o inglés poder ser a segunda lingua (L2) dealamte, dai o dicionario oferecera ndo s6 inforreagiara
que o usuério compreenda a L2 mas para que tandtéja sstrumentalizado para produzir em LZoAna de
auxilio financeiro (manner of financig) para a construcao das obras reflete os diferent®los como séo
financiadas. Gescopo da cobertura por assunt(scope of coverage by subjese refere aos assuntos tratados
pelos dicionérios. H&, por exemplo, dicionarios gabrem apenas um assunto em especial, como Madicin
Direito.



Zgusta (1971), por sua vez, procura delimitar @zost de dicionarios e,
simultaneamente, indicar parametros que possanutdieados para uma classificacdo. A
primeira classificacdo proposta pelo autor divideobras em dicionarios enciclopéditos
dicionarios linguiistico¥, podendo estes Ultimos ser tanto diacrénicdhistéricos? ou
etimol6gicos® quanto sincrénicd& Os dicionarios lingliisticos ainda podem ser g&rai
(descritivos do padrdd ou descritivos gerai¥’) ou seletivo¥ (de dialetos, de girias, por
imagens, de sinbnimos e outros). Tal trabalho desdicacdo em tipos € uma preliminar para

tratar de dois tipos em especial, 0 monolingudiimgte.

Entretanto, como mencionamos ha pouco, Zgusta retmaeim mesmo texto uma
classificacdo das obras lexicograficas e tambéméris para sua classificacdo, como o
namero de linguas (dicionario monolingle, bilingle e outros), ppopodsito da obra
(dicionario pedagégicd, dicionario de invers8s e outros) e damanho dos dicionarios
(dicionario de grande porte, de médio pBreede pequeno poffd. Ao final de suas reflexdes
sobre tipos de dicionarios e parametros para cardgos, Zgusta afirma que sua
classificacdo € apenas um esboco e que as obiasgficas podem combinar diferentes
propriedades, possuindo um carater hibrido, coroatace, por exemplo, com os dicionarios
descritivos, que podem acabar tendo um efeito norma

Haensch (1982, p.95-187), por outro lado, procgenar uma taxonomia baseada em
diferentes tipos de caracteristitague as obras lexicogréficas podem apresentar, qEmiso
afirma, “han sido no sélo criterios linglisticogyastambién factores histéricos y culturales

los que han influido em el nacimiento y desarralle los distintos tipos de obras

*! [encyclopedic dictionaries]
*2[linguistic dictionaries]
%3 [diachronic dictionaries]
> [historical dictionaries]
%5 [etymological dictionaries]
%% [synchronic dictionaries]
>’ [general dictionaries]
%8 [standard-descriptive dictionaries] — por descreweo padrdo podem ter um efeito normativo.
%9 [overall-descriptive dictionaries] — possuem uméber descritivo.
%0 [restricted dictionaries]
®1 [pedagogical dictionaries]
Z [reverse dictionaries]
63 [medium dictionaries]
%4 [small dictionaries]
® Ao contrario de Zgusta (1971), Haensch (1982ufaa opcéo clara em partir de parametros capazgsrde
uma tipologia.



lexicogréficas” (1982, p.96). Portanto, em sualtiga, sdo levados em conta trés tipos de
critérios: linguisticos, historico-culturais e peas.

A taxonomia de Haensch esta dividida em dois iténprimeiro,La Tipologia de las
obras lexicogréaficas desde el punto de vista dinilistica tedrica da conta de diferentes
tipos sob o ponto de vista da Linguistica, procdoadescrever a nomenclatura dada aos
instrumentos lexicogréaficos, como, por exemgtmssarios thesaurj atlas Iéxicos etc. O
segundo item esta dividido em dois subitens: @ogéhnistorico-culturais e critérios praticos.
No subitemLos tipos de diccionarios: panoramica histéricotcwal é feita uma revisdo do
surgimento e desenvolvimento das obras lexicografatravés dos tempos, apontando como
as denominacdes utilizadas sdo mais influenciadbes gvolucdo soécio-cultural do que por
critérios linguisticos, 0 que, as vezes, faz com@momenclatura das obras resulte arbitraria.
No ultimo subitem Tipologia de los diccionarios segun critérios piéos, sdo apresentados
critérios objetivos, que estdo mais extensamenserdelvidos, ocupando sessenta e uma

paginas de sua taxonomia.

Para Haensch (1982), o mais indicado é utilizaérams praticos para classificar as
obras lexicogréficas, evitando-se assim a utiligagde nomes estereotipados na
classificaca®’. Segundo ele, tais critérios praticos podem sesificados quanto a:

a) formato e extensao

Adjetivacdes comgrande dicionarioou pequeno dicionarimdo séo suficientes para
fazer uma classificacdo das obras pois sdo cstémpressionistas. Para se poder classificar
uma obra quanto ao formato e a extensédo, € preoisgiderar seu formato (medidas), seu
namero de volumes, seu nimero de paginas e o nidaamtradas registradas.

b) carater linguistico, enciclopédico ou misto

O carater linguistico pode dividir os dicionariestre aqueles que possuem essa
caracteristica e aqueles que ndo a possuem. @matios linguisticos, também chamados

® Nas palavras de Haensch (1982, p.126): “parandisiti de hecho los diferentes tipos de obras lexificas,
lo més indicado serd, por tanto, preguntarse, dibpoagmatico, qué caracteristicas relinen ésthisaago una
serie de criterios de orden préactico en cada catwidual, en vez de darles un nombre estereotipadapaz de
reflejar las distintas caracteristicas que cada odine en si”.



dicionarios de lingua, sdo um conjunto de signagyllisticos explicados por uma

metalinguagem. Por outro lado, os dicionéarios temogt ou enciclopédias, tém em comum
com os dicionarios de lingua o fato de fornecerema definicdo da palavra em questdo. A
diferenca se estabelece na medida em que o dimdimylistico oferece informacdes sobre a
palavra (caracteristicas gramaticais, indicaca@rdprego, etc.) e as enciclopédias versam
mais sobre as coisas. Haensch também aponta data de haver interferéncia freqiente

entre os dois tipos e que esse fato torna impdss@garar precisamente o dicionario de
lingua do dicionério de coisas. O dicionario eropéldico € um meio-termo entre esses dois
tipos, pois dentro de si apresenta um dicionaridimgua e também informagbes sobre as

coisas.

c) sistema linglistico em que se baseia o dicionario

As obras lexicogréficas podem se fundamentar emtighms de sistemas linguisticos:
o do autor ou de umorpus Ha casos, porém, em que a descricdo semanticzodabulos é
mista, baseando-se, ao mesmo tempo, no sistenidsiimg do autor (ou de um grupo de

autores) e em ummorpus

d) numero de linguas

Se o dicionario levar em conta apenas uma lingle,sera monolingie, entéo,
oferecera definicbes do vocébulo e informacdesi@th¢s sobre ele como, por exemplo,
caracteristicas gramaticais, sinébnimos, anténimss,da palavra, etc. Se, por outro lado, o
dicionario tomar como base mais de uma lingua i(pigiie), ele podera ser bilingiie ou
multilinglie. Em vez de dar uma definicdo, como dadicionario monolingle, o dicionario
plurilinglie oferecera um equivalente em uma outigua. O autor afirma que, devido a
dificuldade de se estabelecer um equivalente perfem outra lingua, os dicionarios

multilingties (mais de duas linguas) sdo praticaenesstritos a dicionarios terminolégicos.



e) selecao do léxico registrado

) Vocabulario geral x parcial

Os dicionarios que almejam nao se restringir atemm especifico e procuram fazer
uma selecao representativa da lingua em uso seaohalicionarios gerais. Haensch salienta
gue nenhum dicionario jamais conseguira abarcatatidade de um sistema lingtiistico pois,
entre outros fatores, novas palavras entram nadiegoutras modificam seu significado. Ja
os dicionérios que, de alguma forma, fazem umacdelelo vocabulario de que tratam,
chamam-se seletivos ou parciais. Estes procuraerndietar a area lexical a registrar. Essa
delimitacdo pode serdiatopica diastraticg diatécnica diafasica diaintegrativa e

dianormativa

As obras que registram um subconjunto Iéxico contatdodiatopicase restringem
ao vocabulario de dialetos, falas locais ou vaemmegionais. Os dicionarios que registram
vocabulario com marcacao diastratica enfocam acdéxie linguas de grupos sociais ou
socioleto8’. A marcacdodiastratica em relacdo ao cédigo escrito pode aparecer nos
dicionarios com siglas como ‘poet’(= poético), (Hiterario), ‘pop’(=popular), etc., ou ainda
ter uma marcacdo zero ou neutra. A delimitag&décnica diz respeito ao vocabulario
técnico, que penetra cada vez mais na lingua g&ratarcacadodiafasicacorresponde ao
registro das conotacfes que as palavras podemseapreomo, por exemplo, eufemismo e
ironia. A marcacadaliaintegrativase refere a integracdo de palavras e expressoestides
linguas. Por fim, a delimitag&banormativadiz respeito & inclusdo ou a exclusdo de formas

divergentes da norma culta, expressando um camascritivo ou descritivo.

d') Codificacéo exaustiva x seletiva

Tanto os dicionarios gerais quanto os parciaieposder exaustivos ou seletivos. Um

dicionario parcial, por exemplo, do futebol, podeetpnder abarcar a totalidade do

vocabulario dessa area.

67 preferimos interpretgerga do original como socioleto e ndo “jargdo” (Cf. héz (1980, s.\jerga)).



d") Critério cronolégico

Quanto ao critério cronoldgico, os dicionarios dividem em diacrénicos e
sincrénicos. Os dicionarios diacrénicos estudamaduedo das palavras através dos tempos,
e os dicionarios sincrénicos registram o vocaboldg um determinado momento historico,
ndo necessariamente contemporaneo. Um dicionanonedessita ser especifico para ter
algum elemento cronoldgico. Um dicionario geralf premplo, pode apresentar vocabulos
com marcacao diacrbnica ‘passada’ (com arcaismospaavras obsolescentes), com

marcacdao diacronica neutra (o vocabulo é aparenteragemporal) ou ainda neologismos.
é") Caréater prescritivo x descritivo

Entre os dicionarios prescritivos se encontramdiasonarios académic®s os
escolares, os de duvidas e dificuldades, os delpoia e outros. O que eles apresentam em
comum € o fato de serem normativos. Ja os diciematescritivos procuram fazer uma
descricdo ndo purista do léxico realmente utilizano uma comunidade. Mesmo o0s
dicionarios descritivos, segundo Haensch, apreseatgum grau de normatividade por se
tratarem de uma codificagdo de um vocabulario diflmde forma impressa.

f) ordenacé&o do conjunto Iéxico

A ordenacédo dos assuntos condiciona a macroastyegundo Haensch. Quando o
dicionario é semasioldogico, ele ordena o conjurdgicb por significantes, e, estes,
normalmente, sdo dispostos alfabeticamente. Pornros tipos de organizacdo séo
possiveis, como a disposicdo por famiflada os dicionarios onomasiolégicos organizam sua
estrutura por conceitos, tentando levar em corejder as diferentes associacdes que existem

entre eles.

g) finalidade especifica do dicionario

A finalidade do dicionario € também um critério dkassificacdo. Assim, hé

dicionarios que oferecem definicbes, dicionarios etpiivalentes, dicionarios de uso,

%8 [diccionario académico]
%9 A esse respeito ver Haensch (1982, p. 164-176).



dicionarios de aprendizagem, dicionarios terminicldgy dicionarios de arcaismos, entre
outros. Nesse item também aparecem dicionarios fowalidades especificas que nao se
deixam classificar pelos critérios ja mencionad®8o eles: de abreviaturas, onomastico,
paradigmatico, de sindnimos, antdnimos e parénimm$pépicos, de ortografia, de

construcdo, de colocacbes, de fraseologias, de,di® estilo, gramaticais, de davidas e

dificuldades, convencionais e eletroniCos
1.4 APRECIACAO DAS TAXONOMIAS APRESENTADAS

Ao buscar uma sintese das diferentes taxonommxdés na secdo anterior,
percebemos o quanto podem ser variadas na sua owaroenor amplitude de critérios e no
rigor que lhes conferem seus autétealém disso, observamos que os critérios aplicades
classificagbes dos tipos de obras lexicogréficas & conjunto, de diferentes ordens.
Destacamos aqui trés tipos principais de critérios:

a) critérios fenomenolégico&, que correspondem as caracteristicas observadas e

mediadas pelo sujeito;

b) critérios lingliisticos’®, que estéo baseados nas caracteristicas dassliafuade

uma teoria da linguagem;

c) critérios funcionais’®, que dizem respeito ao emprego que seré dadciandiio.

0 Acreditamos que essa classificacdo ndo é compdenmomogénea e, portanto, é de uma utilidadéaparc

" Sobre as diferentes tipologias, Dubois & Duboi®7(l, p.15) afirmam que muitos dicionarios s&o
heterogéneos, o que dificulta a sua caracterizacéo.

2 Como exemplos desse critério, citamos caractasstjue dependem da aproximacéo do sujeito comsulen
como o tamanho (grande dicionario, pequeno diciop& o formato (dicionario de bolso). De acordanco
Blackburn (1997, s.vfendbmenoe s.v.fenomenologip os fendmenos séo objetos e acontecimentos deafor
como aparecem a nossa experiéncia e ndo tal comensdi, ou seja, um fendmeno é algo que se reela
experiéncia, opondo-se a aspectos teéricos qupasiolados para explica-los; e a fenomenologia tdemma
descricao da experiéncia, desenvolvida a partimada aproximacéo sensorial.

3 Os critérios lingliisticos englobam, entre outrasacteristicas, o tipo de informacéo oferecidagistica,
enciclopédica), o nimero de linguas, a seleca@&xiod (vocabulario técnico, geral, etc), a atitlidgiistica
(prescritiva, descritiva), o periodo de tempo adeiido (sincrbnico, diacrdnico), o papel do emissato
receptor (para codificagdo ou decodificacédo), tesia linglistico em que se baseia o dicion&@rpus ou
sistema linguistico do autor), a forma de acessdidonéario (semasioldgico - alfabético ou por fiasi- ou
onomasiolégico — por conceitos), a progressao Ifabédica, final ou inicial), e a densidade da nootatura
(nimero de artigos léxicos apresentados - apesamda ndo dispormos de worpusespecifico relativo ao
publico escolar, isso ndo deixa de ser um critérgiistico desejavel para a sele¢do da macroasijut

4 Como a finalidade (dicionario de duvidas, de reesy por exemplo), o publico-alvo (dicionario irtfarpor
exemplo) e o contexto onde é utilizado o dicioné&alege dictionary.



Biderman (2001) aponta como um dos possiveisriostépara a classificacdo das
obras lexicograficas a quantidade de lemas doricio. Apesar do critério quantitativo ser
objetivo, ele ndo é suficiente para classificadiocfonarios. Isso porque a forma de contagem
dos verbetes pode ser feita de diferentes man&ragianto alguns levam em consideracéo
apenas os lemas, outros consideram também os af)leme sao listados, e, as vezes, nao
definidos no corpo do arti§d Além disso, a disponibilidade morfolégica dagylias nado
pode ser entendida como universalmente Unica, wnajwe existem linguas com diferentes
padrdes de criacdo lexical Enquanto linguas flexionais, como o portuguésesentam
palavras que sao flexionadas para formar novosbubas, linguas aglutinadoras formam
palavras de sequéncias de unidades gramaticdisgjueas isolantes tém palavras invariaveis
gue assumem suas caracteristicas gramaticais agperma®rdo com a ordem das palavras na
frase. Desse modo, algumas linguas, por suas asogaracteristicas morfologicas, podem vir
a formar mais ou menos palavras geradoras de esteamd um dicionarid. Assim, aceitar o
critério quantitativo como um universal para a sificacdo das obras lexicogréficas pode

colocar em comparacao objetos de diferentes natsirez

Apesar de oferecer critérios linglisticos (comoimero de verbetes e o nimero de
linguas utilizadas) e funcionais (como o publicesl a taxonomia apresentada pela editora
Langenscheidt tem suas limitacBes, pois parecepBeama apenas aos dicionarios dessa
editora, ndo podendo, portanto, ser usada comérioripara a classificacdo de outros
dicionariog®, Mesmo dentro da ordenacdo dos dicionarios dariprélitora, h4 uma certa
confusdo entre os critérios utilizados. Os nomespregados ja demonstram uma
inconsisténcia de parametros, havendo, por exempldicionario de bolso (critério de
tamanho) e o dicionario escolar (critério de funal@ade). Também o critério de publico-
alvo néo fica claro, pois se tomarmos o dicionanoiclopédico como exemplo, observamos
gue estdo mesclados o tipo de consulente (traduéottjsta, académicos) com o tipo de local
onde tal obra é utilizada (faculdades e bibliotgcas

> Essa prética é bastante comum na Lexicografize$age norte-americana, como podemos observar em
Longman — Dictionary of Contemporary Engligh995), Collins Cobuild (1995), The American Heritage
Student Dictionary{2003), por exemplo.

" A respeito da tipologia das linguas ver Cryst@98, p.294-295). Essa tipologia agrupa as lingeaacordo

com caracteristicas estruturais que apresentamoesegundo relagfes histéricas que as linguas possam
apresentar, como seria levado em conta em umaficasdo genética.

" Buguefio (informag&o oral em aula proferida na UBR&n 20 de novembro de 2003) da o exemplaldo
Kanalschwimmetfitravessia a nado do Canal da Mancha”.

8 A mesma observacao é véalida para os dicionari@xfiard University Press.



Ja a taxonomia de Haussman (1985), embora n&@sismja a uma parte do universo
dicionaristico, também tem algumas limitacdes. Asotdmias apresentadas colocam a
decisdo da classificacdo entre uma ou outra caistcta, ndo havendo possibilidade de
combinacéo entre elas. Assim, um dicionario dewe eggemplo, ser ou de lingua comum ou
de lingua de especialidade, mas ndo se prevé umiirtacio dos dois tipts Esse tipo de
taxonomia serve-se de exclusdes, o que dificultdassificacdo de tipos hibridos como o

dicionario enciclopédico, tornando complicado oweadyamento de tais dicionarios.

Também fechada é a taxonomia de Hartmann & JaBG#xl), pois utiliza apenas
quatro caracteristicas que, em tese, seriam sutisgpara classificar todos dicionarios. Por
utilizar um modelo icénico, em que todos os tipesditionarios sdo colocados dentro de um
circulo, ndo ha abertura para que se incluam outitgsios. Além disso, embora optem por
critérios objetivos para a classificagdo dos digims, aparecem algumas incoeréncias no
plano da sua classificacdo. Os dicionarios cdenpanion®, por exemplo, em vez de
aparecerem sob o tipo especializado, aparecem dqib @eral. A proposta dos autores,
segundo Buguefio (2004, p.248), “no deja de sereisa@te, pero sus resultados son a veces

discutibles”.

Ja Landau (2001) apresenta uma taxonomia ndo thdora se considerarmos a
abertura para a possibilidade de classificacdodansnarios como hibridos. Outro aspecto
positivo € a existéncia de critérios de diferemmieiens (linguisticos e funcionais). Entretanto,
uma das limitagbes de seu trabalho é o fato delssenho taxonémico ndo ser exaustivo,
deixando descobertas varias caracteristicas dovsnmsntos lexicograficos. Ademais, alguns
dos critérios apresentados pelo autor, canpoincipal lingua de mercad.16), justificam-
se somente perante dicionarios da lingua ingleda, sendo extensiveis a dicionarios de

outras linguas.

A taxonomia de Zgusta (1971) retune em si dois mewmios diferentes. Por um lado,
classifica as obras em tipos (como dicionario dopédico versuslingiistico, diacrénico

versussincrénico) e, por outro, lista alguns critériage gpodem ser utilizados para classifica-

" O NDAu (1975), por exemplo, embora ofereca majddmente palavras da lingua comum, inclui também
termos de diferentes campos do conhecimento. N&pemos dizer com isso que o NDAu (1975) € um
dicionario de tipo hibrido, apenas que é um digion@eral que da abertura para alguns termos mais
amplamente conhecidos em sua macroestrutura.

8 Série de dicionarios de especialidades, publicadpscialmente pela Oxford University Press. \ttidann
(1998, s.vcompanio.



las. Resulta dai, uma tipologia um tanto confusa p&@o opta nem por tipos de obras nem por
critérios para sua classificagdo. Entretanto, asdiaacéo feita por Zgusta ndo tem como
objetivo esgotar esse assunto ou delimitar os tif$orma exclusiva pois ela € utilizada

como introducéo para uma discussao posterior detghms de obras que considera as mais

importantes, o dicionario monolingtie e o bilingue.

A taxonomia de Haensch (1982) € a proposta gagarece mais coerente frente as
demais pois o autor tenta abarcar diferentes ordensritérios como critérios objetivos,
fenomenolégicos, lingliisticos e funcionais, posisitrido uma articulacéo entre éfeDentre
todas apresentadas, essa tipologia é a mais extenta desenvolvida e também a mais
pratica pois ha a tentativa de se evitar a presgmcaitérios subjetivd& Outra vantagem que
apresenta € que nao foi feita para ser aplicadei@ndrios de apenas uma lingua ou de
apenas uma editora e, nesse sentido, ela podetilgada para a analise de um grande

nimero de obras.
1.5 O LUGAR DO DICIONARIO ESCOLAR NAS TIPOLOGIAS

No quadro acima referido, nem todas as tipologiasrvam um lugar exclusivo para o
dicionério escolar. Nelas, é dificil pincar um ceibt@ homogéneo que o coloque em oposi¢ao
a outros tipos de instrumentos lexicograficos. Mpslogias apresentadas por Hausmann
(1985) e por Hartmann & James (2001), por exempl) encontramos um espaco
especificamente destinado ao dicionario escolanbEan Zgusta (1971) ndo reserva um lugar
especifico para ele em sua tipologia. O autor apapanta os dicionarios pedagdgicos como
uma possivel classificacdo dentro do universo @aasolexicograficas. Entretanto, todas as
taxonomias descritas trazem alguns critérios quenem ser conjugados de alguma forma

para a caracterizagcdo de nosso objeto.

Biderman (2001) caracterffao dicionario escolar como aquele que possui uma

nomenclatura de aproximadamente 25.000 palavrasssaDegforma, sua taxonomia

81 Como a possibilidade de combinar, para a escalisalemas, o sistema lingiiistico do autor e agrpus
utilizado.

8 por subjetivoqueremos dizer critérios que dependem de um juidgtordo sujeito, como a classificagéo por
tamanho. Um mesmo dicionario, por exemplo, podelsssificado como pequeno por um usuario e conmp mi
por outro.

%3 Compare-se a isso Biderman (1984, p.27).



efetivamente diferencia esse dicionario de ouipmst ainda que se apodie exclusivamente em

um critério quantitativo.

A tipologia da Editora Langenscheidt identificalicionario escolar como aquele que
possui até 55.000 palavras e que se destina aaaegtgdde todos os niveis. Sdo apontadas
também caracteristicas como a op¢ao por uma selleci@axico atual da lingua, a presenca de
informacfes gramaticais completas, exemplos deagiies e também uma apresentacéo
grafica amigavel. Em outras palavras, nessa tiglagdicionario escolar é passivel de uma

caracterizagdo opositiva a outros tipos de obrasdgraficas.

Por outro lado, Landau (2001) nao discorre diretatis sobre caracteristicas do
dicionario escolar, apenas comenta que eles sartwmtao simplificados e atraentes, com
letras grandes, formato atrativo e ilustraébegie acabam néo preparando a crianca para
utilizar os dicionérios “de adultos”. Dentre asarderisticas que o dicionario para criangas
deve ter, estda o vocabulario controlado, que regdria selecdo das palavras na definicdo
aquelas que a crianca compreénddla verdade, h4 uma certa sobreposicdo, no texto d
Landau, entre o dicionario escdfae o dicionario para criandds ndo sendo possivel

estabelecer claramente uma diferenca entre eles.

Haensch (1982) também néo investe em uma caraat@azprecisa do dicionario
escolar. Em poucas linhas, comenta que, em geraliceonarios escolares sao insuficientes
tanto em relacéo a sua extensdo quanto ao desengnte das entradas. O autor considera

gue um dicionario escolar, ao mesmo tempo em que sker econdmico, ndo deve oprimir o

8 4[...] school dictionaries are as old as lexicogngpthe pedagogical purpose was original, and bnoade

purposes developed from it. But school dictionaassve know them, with simplified and graded vodaty,
large type, and attractive graphics, are stricttpyaern development. In the early twentieth cenaug before,
any small-sized dictionary was considered suitétmeschoolchildren; no concession to simplicity waade in
the treatment of vocabulary” (ibidem, p.25).

% “The theory underlying school dictionary, begunTyorndike’s analysis of the frequency of word usehat
dictionaries for children should be written in wertthat children understand” (ibidem, p.26).

8 [school dictionary]

87 [children’s dictionary]



aluno com excesso de informacBed\lém disso, aponta como caracteristica dessed#po

dicionario o seu carater normatio

1.6 SELECAO DE REFERENCIAIS PARA CONDUCAO DA PESQUISA

Como ja referimos, na secdo 1.4, em comparacdo asnoutras taxonomias
apresentadas, a de Haensch (1982) oferece marez&lanetodoldgica por diferenciar, em
primeiro lugar, o ponto de vista linguistico, otéigo-cultural e o objetivo. Em segundo
lugar, seus critérios praticos, eleitos pelo auwtomo os melhores, permitem analisar
dicionarios de um modo mais objetivo. Além dissmaugrande vantagem que apresenta em
relacdo as outras é que sua tipologia aponta pa@ssibilidade de os dicionarios serem

hibridos. Portanto, trata-se de uma classificac@&ongo é redutora e nem fechada.

Para a realizacdo deste trabalho, consideramotanpm que a classificacdo de
Haensch € a mais completa dentre as descritasipaienta de um maior nimero de fatores,
permite uma certa flexibilidade e admite a exisgmte tipos mistos. Embora objetiva, tal
tipologia ndo distingue especificamente o diciam&@scolar dos demais. Além disso, nem
todos os critérios apresentados sdo essenciais ymaea diferenciacdo dos dicionérios

escolares, como, por exemplo, o formato.

Por esses motivos, ainda que entendamos que a&pivgpeste autor € a que melhor
se presta para guiar nosso trabalho, é necess&i@mpliemos 0 modelo taxonémico de

Haensch (1982) para que possamos melhor obsediaioaario escolar.

1.7 DA NECESSIDADE DE UM SISTEMA DE TRACOS ESPECIFICO PARA O
DICIONARIO ESCOLAR

De uma forma geral, o desenvolvimento de uma t@xig para as obras
lexicograficas € justificado porque sua existérmeamite descrever as propriedades dos

dicionarios, identificar pontos que possuem em ganay por fim, classificar os objetos em

8 “En muchos casos, la finalidad de un diccionariplica, de antemano, una limitacién en cuanto a su
extension. Un ‘diccionario escolar’ es una obracdasulta que no debe abrumar al alumno con exceso d
materiales y que, ademas ha de ser econémico.oliginpos suponer de antemano que este tipo de dacicion
serd bien de extension reducida” (ibidem, p.127).

89 «[] entre los diccionarios con funcién normatig® pueden sefialar los diccionarios académicos, los
diccionarios escolares [...]" (ibidem, p.164).



grupos de acordo com suas afinidades. Para nostaxoaomia deve ser um conjunto de

tracos articulados que possibilite a caracterizagfdiferentes tipos de obras lexicogréficas.

Essa tarefa nos parece ser essencial na medidguemsendo disponivel uma tal
caracterizagdo, pode haver, por parte do lexicogmah maior controle das caracteristicas
gue seu dicionario deveria apresentar. Contar camdnpetros gerais também ajuda a
assegurar que o dicionario possua coeréncia nainegao da totalidade das suas partes, na

sua megaestrutura.

Em relagé@o ao dicionario escolar, o desenvolvimelet um conjunto de tracos que o
distinga® é especialmente importante porque permite quenstsumentos lexicograficos
possam ser mais acessiveis aos alunos e tambémcosEntes com suas necessidades

lingUisticas.

1.8 PROPOSTA DE UM SISTEMA DE TRACOS

A descricdo de diferentes taxonomias permite @hseas diversas perspectivas
utilizadas na caracterizacdo das obras lexicog@fi@a abrangéncia de cada uma e sua
aplicabilidade. Os critérios e classificacbes psbp® por Biderman, (2001), Hausmann
(1985), Hartmann & James (2001), Landau (2001),s#g(1971) e Haensch (1982) nao se
demonstram exaustivos o suficiente para abrangespecificidades do dicionario escolar.
Ainda assim, dentre elas, como ja mencionamosxantenia proposta por Haensch se
apresenta como a mais proveitosa para um trabalim® © nosso pois permite uma certa

flexibilidade na classificacédo das obras.

Como nas observacdes das taxonomias ndo ha umplkegasamente delimitado para
o dicionario escolar é necessario definir um siateia tracos que permita caracterizar e
distinguir o dicionario escolar frente a outrosoipde dicionarios. O sistema de tracos que

sugerimos baseia-se em trés categorias princigaésdenominaremamacroparametrosA

% Segundo Hartmann (2001, p.74): “Although more stlictionaries (pedagogical dictionaries) have came
the market, and they are ‘more user-friendly, ecamscious and skills-oriented’ than even beforg],[no

generally useful comprehensive taxonomies havessbden proposed for them. But that is no reason weh
should not try harder to develop them”.



partir deles, estabeleceremos o0s tracos que na&s;gwar mais pertinentes ao dicionario

escolar.

a) critérios fenomenoldgicod-
- tamanho (grande, pequeno, mini);
- formato (de mesa, de bolso ou outros).

b) critérios linguisticos:

- tipo de informacéo oferecida (dicionario lingidst enciclopédico ou misto);

- nimero de linguas (monolingte, bilingtie ou rindjie);

- selecao do léxico (geral, com selecdo diatécdieatratica ou outra);

- atitude linguistica (prescritivo ou descritivo);

- periodo de tempo considerado (diacrénico, simco);

- papel do emissor ou do receptor (para codifeagadecodificacao);

- sistema linguistico em que se baseia (entarpus no sistema linguistico do autor
Ou misto);

- forma de acesso (dicionario semasiolégico, orsimitagico);

- progressao (alfabético-inicial, final);

- densidade da nomenclatura (quantidade de lemas).

c) critérios de funcionalidade:

- finalidade (para responder duvidas lexi¥aisiividas gramaticais, duvidas de
prontnci&®, escolher determinados niveis de e¥tjletc):;

- publico-alvo (publico em geral, profissionaisstuglantes nativos, aprendizes
estrangeiros, tradutores e outros);

- contextos em que é usado (na escola, durardensana faculdade e outros).

Com o desdobramento dos critérios fenomenologitusgjisticos e de funcionalidade,

geramos parametros que podem ser utilizados padelienitacdo de tipos de obras

%1 Conforme ja mencionamos, na sec¢éo 1.4., essecéitémio baseado nas caracteristicas observadasiadas
pelo sujeito.

°2 Dentre outros, citamos os de sinénimos e/ou amidsi que podem resolver dividas lexicais na praduca
% Estes sdo especialmente Gteis em linguas cormsisti®nolégicos complexos, tais como o do inglés.

% Como, por exemplo, os dicionérios de girias.



lexicograficas. Especificamente em nosso trabglaguramos estabelecer os parametros que
permitam caracterizar e avaliar o dicionario escdissa tarefa serd realizada no capitulo

dois.

Neste capitulo fizemos um levantamento de difesentipologias das obras
lexicograficas e percebemos que elas fazem doisnmeovos distintos. Enquanto algumas
classificacdes partem dos tipos de dicion&figmra delimitar suas caracteristicas, outras
partem de critérios que permitem caracterizar e®wtrios®. Assim, o produto final das
tipologias tende a ser diferente: algumas produmema taxonomia, uma classificagcao por
tipos, e outras produzem critérios para uma claagsfio. Em ambas dire¢cdes, o panorama
que encontramos foi similar. Algumas mencionamoiodério escoldf, mas nenhuma delas
oferece tragos distintivos especificos deste, emldo-o em oposi¢cdo a outros tipos. Esse fato
levou-nos a constatacdo de que é necessério qtecaeim levantamento dos tracos do

dicionario escolar.

Para que alcancemos tal objetivo, desenhamos uneipoi conjunto de critérios que

poderdo servir como base para um modelo de anélis®y vemos no Quadro 1, a seguir:

% Esse é o caso de Biderman (2001), da Editora Inmeteidt (2000), de Hausmann (1985), de Hartmann &
James (2001) e de Zgusta (1971).

% Como fazem Landau (2001) e Haensch (1982).

" Embora nédo seja feita uma alusdo especifica dondito escolar, uma delimitagéo clara dos dicimsar
pedagogicos é feita por Hartmann (2001). Ele agdifementes dicionarios sob o titulticionario pedagogico,
gue conceitua como uma obra de referéncia espmuifinte feita para as necessidades didaticas prateca
professores e aprendizes de uma lingua.



Quadro 1: Critérios para um modelo de analise

Tipos de dicimios . . .
Critérios Tipo x Tipoy Tipo z

tamanho (grande, pequeno
mini, micro ou outro)

formato (de mesa, de bolso pu
outro)

Critérios
fenomenoldgicos

tipo deinformacéo oferecida
(linguistica, enciclopédica,
mista)

U7

namero de linguas(uma, dua
ou mais)

selecdo do léxicggeral, com
alguma marcagdao diassistém|ca)

atitude linguistica (prescritivg
ou descritiva)

cronologia (sincronia,
diacronia)

papel do emissor/receptor
(para codificacdo ou para
decodificacdo)

Critérios linglisticos

sistema linguisticoem que sq
baseia ¢orpus sistema
linglistico do autor ou mistg

forma de acesso
(semasioldgica,
onomasiolégica)

progressao(alfabético-inicial,
final)

densidade da nomenclatura
(nimero de verbetes)

finalidade (para responder
davidas lexicais e/ou

gramaticais, de pronuncia,

escolher niveis de estilo )

publico-alvo (publico em gerg
profissionais, estudantes,
aprendizes estrangeiros, outfjos)

contexto em que € usado
(escola, viagens, faculdades|ou
outro)

Critérios de funcionalidade




Para que consigamos, dentro desse quadro, conaoeberonjunto de tragcos que
permitam delimitar o dicionario escolar, sera @edaonsiderar, primeiramente, quais sao as
necessidades de seu publico-alvo e, em seguidap @stas devem estar atendidas no
dicionario. Assim, no capitulo seguinte trazemos waracterizacao do perfil do usuario ideal
do dicionario escolar para que, entédo, retomemgmEsNetros antes colocados, articulando-

0s a estrutura dos dicionarios.



2 ELEMENTOS NECESSARIOS
PARA UMA AVALIACAO DO DICIONARIO ESCOLAR

Como vimos no capitulo anterior, as tipologiasi@atias dao conta, por um lado, de
tipos diferentes de dicionarios, e, por outro, deAmetros gerais para a caracterizagdo das
obras lexicograficas. As tipologias propostas padeBnan (200ff, pela Editora
Langenscheidt (2008) por Hausmann (1985f, por Hartmann & James (2001) e por Zgusta
(1971) fazem uma classificacdo por tipos de diciosabaseando-se em diferentes critérios.
J4 as tipologias de Landau (2081 Haensch? (1982) n&o partem de tipos de dicionarios,
mas de critérios que permitem classificar as oleagograficas. Os dois movimentos
realizados por essas tipologias podem ser simgudifis, de maneira bastante generalizada da

seguinte forma:

Dicionario monolingle
Dicionario bilingie
Dicionario especializado
Dicionario pictorico
Dicionario escolar
Dicionario enciclopédico
outro:

Figura 2: Universo dos dicionarios

% Ela classifica como tipos de dicionarios monolegyips seguintes: tesouro lexical, dicionario padrdo
dicionério escolar e o dicionario infantil.

% Essa tipologia classifica as obras em dicionameicdopédico, grande dicionario, dicionario escolar
microdicionario e outros.

190 Ele classifica as obras em dicionario sincroniiatronico, dicionario histérico/ contemporaneaiatiario
filologico/ linglistico e outros tipos.

101 Alguns dos critérios por ele apresentados sdomeruide linguas, a idade dos usuarios, o tamariooma

de apresentacgédo.

192 Apresenta critérios lingliisticos, histérico-culfisre praticos (formato, extensao, selecéo dodégicienacio
dos assuntos e outros).



ou

Tamanho
Numero de linguas
Selecéo do Iéxico registrado
Critério cronolégico
Densidade da nomenclatura
outros

Figura 3: Tracos que podem caracterizar os diciosar

Como podemos perceber, um dos movimentos das gipsl@aqui revisadas é o de
oferecer critérios que permitam classificar as sbexicograficas em tipos (Figura 3). A
somatoria de determinados tracos permitiria, taorente, a caracterizacdo das obras
lexicograficas, contrastando-as umas com as ouEagetanto, apesar de as tipologias
oferecerem parametros que possam vir a definiciortrio escolar, elas ndo o caracterizam

especificamente.

Nosso objetivo, nesse capitulo, sera definir o $énwade tracos que fazem um
dicionario ser adequado para o0 uso escolar. Atitalexemplificacdo, mostramos o Esquema
1, no qual vemos como o dicionario escolar podeypsracos que o sobrepfem a outros
tipos de dicionario e também como os mesmos tragdem aparecer em diferentes tipos de

dicionarios.



Esquema 1: Conjunto de tragos do dicionario escolar

(em oposicao a outros tipos de dicionarios)

DICIONARIO H

DICIONARIO ESCOLAR

, Traco x Traco z’
Tracoy Trago y
Traco z Tracgo z

DICIONARIO F

Trago X'
Trago z

DICIONARIO D

Trago x”
Trago y”

Para que possamos dizer quais sdo as melhoregc@sdlaquilo que queremos

chamar dalicionario escolay sera necessario que facamos, antes desse estagio:
a) um levantamento das caracteristicas do uswig# do dicionario escolar;

b) com base nesse perfil de usuario, um exame ake reecessidades articuladas em

niveis de estruturacdo do dicionario (macro, misrédio e megaestrutural).

Isso é o que busca representar 0 esquema a seguir:



Esquema 2: Do perfil ao modelo de anélise

PERFIL DO NECESSIDADES DO MODEIDE
USUARIO o USUARIO ARTICULADAS =  ANALISE
EM NIVEIS ESTRUTURAIS

2.1 PERFIL DO USUARIO IDEAL DO DICIONARIO ESCOLAR
2.1.1 Considerag0des gerais

A caracterizacao dos dicionarios escolares engdelaos demais tipos de dicionarios
parece ser um ponto sobre o qual ainda ndo ha ramséa Lexicografia brasileira
observamos, de uma maneira geral, que essa peocapififsa reflete-se na pratica

lexicografica de diferentes formas, como, por exemas seguintes:

- Dicionarios escolares muitas vezes ndo possuencarater que os distinga das
demais obras lexicograficas. @cionario Escolar MichaeligDEMIi6 (2002)), por exemplo,
difere apenas na capa e no formatdditonario Pratico MichaeligDPMi (2001)). Também
o Dicionério Didatico de Portugué®DP2 (2001)) é uma reimpressao de outrDjaonario

Contemporaneo do Portugu@BCP (1992)), apresentando apenas uma novatapa

- Identificam-se dicionarios escolares com aquelestém como caracteristica serem

pequenos, como os minidicionarids

193 | andau (2001) afirma que, no inicio do século passmuitos dicionarios escolares em nada difedam
seus correspondentes para adultos, uma vez queagr@mas uma reducdo (do nimero de lemas e acepcdes)
desses. Em sua tipologia, Landau apresenta o digioascolar como um dos tipos de dicionérios pena

idade especifica [age of users], fazendo uma ga&tinm tanto confusa entre dicionario escolar ienécio para
criancas, como ja apontamos anteriormente. Para‘tbke dictionaries are usually divided into thréers:
elementary school (or beginners’ dictionary), foades 3-5, ages 8-10; middle school, for gradesai6s 11-

14 or 15; and secondary school, for grades 9-1&5 &4-18” (ibidem, p.25).

104 A prépria avaliagéo dos dicionarios escolares pzisth pelo MEC em 2004 alterna, em seu texto, odeso
dicionério escolare minidicionario.



- Alguns de nossos dicionarios escolares sdo apenss versao abreviada de

dicionarios maiores, que sofreram uma diminuicAdanoanho da microestrutura e um corte

na quantidade de lemas. Percebemos uma reducdouardidade de informacdes da

microestruturd®, por exemplo, através do quadro comparativo ailseque mostra as

informacgBes oferecidas paraandiocapor dois dicionarios, ONovo Dicionério Aurélio
(NDAu (1975)) e aMlini Aurélio Século XX{MAu4 (2002)).

Quadro 2: microestrutura aeandioca

NDAu (1975)

MAu4 (2002)

Mandioca. [Do tupi madi'og] Sf. Bras.1.
Planta leitosa, da familia das euforbiag
(Manihot  utilissimd, cujos Qrosso
tubérculos radiculares, ricos em amido,
de largo emprego na alimentacéo, e da
h&a espécies venenosas, que servem
fazer farinha de mesa; aipi, aipi
macaxeira, maniva, maniveria, pao-
pobre. 2. O tubérculo dessa planta. 3
aipim (1). Sm. 4. Bras, BA. Certo partidg
politico (...)

gjual ha espécies venenosas, de que se

m,

Manedieoeca sf. Bras 1. Bot Plantdg
@agorbiacea de tubérculos alimenticios,

gaonha de mesa, et@. O tubérculo dess
plahta. [Sin. Ger.aipim, macaxeira)
para

de-
V.
D

da
faz a
a

Ao que parece, ao comparar o teor de informac6e®uhdro 2, h4, no panorama

lexicografico brasileiro, um certo desprezo pelesessidades e caracteristicas do consulente

na producdo de diciondrios escolares. Esse mesoitepra € apontado por Landau (2001,

105 Essa caracteristica parece também ocorrer nadgrsifia espanhola, como aponta Hernandez (1989):p.
“la diferencia que se observa entre un articulaudeliccionario ‘grande’ (general) y uno de un doeirio
escolar so6lo esta en la cantidad de informacionemda manera de transmitir esa informacion; seisemn
acepciones arbitrariamente y se recortan las defimés de los diccionarios generales” (apud Camp@34,

p.40).



p.25) em relacdo aos dicionarios escolares de dirgglesa do século passado e por

Hernandez (198%%° em relacao a Lexicografia de lingua espanhola.

A necessidade de se fundamentar a elaboracaccimalio sobre um conhecimento
do usuario da obra é expressa por Hernandez (3©26,apud Ezquerra, 2003, p.23) nas

seguintes palavras:

Sin lugar a dudas, se producira una notabjermmeuando la lexicografia
reconozca, de una vez por todas, la necesidad dptaad en sus
investigaciones una perspectiva orientada al usuaplantearse si,
efectivamente, existe relacion entre los objetyas se propone el elaborador
del diccionario y el verdadero aprovechamientouselario, pues con mucha
frecuencia se observa un elevado nimero de disutiedaproducidas por el
hecho comprobado de que los diccionarios se elapara el mejor de los
casos, para unos destinatarios ideales que namssponden con las diversas
realidades claramente diferenciadas de virtualearits que son los hablantes
de una lengua.

Vemos, entdo, que os tipos de consulentes variatariiea de um tipo de dicionario
para outro. Um usuario do dicionario escolar podedé® procurar o mesmo tipo de
informac&o que um usuario profissional (como unfga®or universitario), por exemplo. O
consulente prototipico de cada tipo de dicionaasspi necessidades linguisticas delimitadas

pela lingua que utiliza. Isso é o que nos mostise@o (1980).

De acordo com o tedrico (op. cit.), uma lingua eastitui ndo como um sistema
lingUistico Unico e homogéneo, mas sim como umsditsna, um conjunto de diferentes
subsistemas linglisticos. Assim, a lingua de gsjigddi 0 usuario escolar nao € a totalidade da
lingua portuguesa, por exemplo. Dentro dela, éss&c® precisar quais sdo as caracteristicas

do subsistema que esse usuario utiliza em relapaoga culta.

Considerando 0 nosso universo de pesquisa dosndigds escolares, optamos por
trabalhar com um subsistema da lingua portuguedacisnando, portanto, uma lingua

funcional, um subsistema linguistico determinadonti&cer o usuario ideal do dicionario

1% Ele afirma que “en el mejor de los casos, el ditaiio se elabora pensando en un ideal medio estaado
que poco tiene que ver con la realidad [...] De e®aera, nos encontramos con que un tipo tan ekped#
diccionarios como son los escolares, se elaborateser en cuenta las acepciones y acortando defieis sin
mas objetivo que el de ajustarse al tamafio prewsto explica la escasa, cuando no nula eficacla thayoria
de ellos” (Hernandez, 1989-90, p. 178, apud Canf@84, p.14).



escolat”” passa por delimitar a lingua funcional por elézaiila. A partir dessa delimitacao,
sera possivel confrontar essa lingua funcional @ntingua funcional do portugués

considerada como norma padi®o

2.1.2 Perfil do usuério

Alguns dicionarios escolares indicam, explicita moplicitamente, quem € seu
publico-alvo e, baseados nesse dado, apresentarsalegdio de informacdes sobre a lingua.
O DDP2 (2001), por exemplo, afirma que se destinatadantes de 1° e 2° graus e, que, por
essa razao, nao inclui tecnicismos e cientificismuss apenas “palavras técnicas e cientificas
banalizadas na lingua gergp.5) e também regionalismos e arcaismos com cunarénais
provavel. No caminho inverso ao DDP2 (2001), o D&K2002) assevera que sua selecéo de
palavras foi baseada conforme a “necessidade §itigiiide jovens estudantes” (prefacio,
s.p.) e, por esse motivo, foram incluidos termos cimut$f estrangeirismos, neologismos,
regionalismos, girias; e na estrutura dos artigogcds, entre outros itens, a etimologia,
“instrumento pedagogico importante na sala de a{id&Mi, prefacio, s. p.)Fica evidente,
entdo, que ha perspectivas bastante diferenciaatpslal que se considera como adequado

para constar ou ndo em um dicionario escolar.

Se observarmos, de forma geral, a estrutura dqmate alguns dicionarios escolares,
perceberemos que, entre eles, ha uma escolha gize bastante. Em uma observacao
bastante superficial de lemas contidos, por exemméo letrav de um grupo de cinco
dicionarios percebemos que existem palavras que aparecemgensalicionarios, mas que
nao aparecem na maioria deles, cowtaperar (DDP2 (2001)),vivalding, vulpino (DJ2
(2001)), varsoviana vilegiatura, vurmo (MAu4 (2002)),vade-mécumvossemecévulturino
(MdRR2 (2003)),veeirg venatoriq vitualhas (MdL20 (2002)), o que parece indicar que a
selecdo da nomenclatura € bastante heterogéneaéstdessa simples e breve comparagédo
de nomenclaturas, percebemos, novamente, que @matios de uso escolar parecem

considerar as necessidades linguisticas dos estgddéaformas diversas.

197 Registramos que até o presente momento ndo h&ukoeempirico sobre o perfil do usuério do diciana
escolar que possa nos servir de orientagdo. Aisdiana acreditamos que é de maior rendimento prapor
esbogo do perfil desse usuério — baseado em niosgesssdes de falantes do portugués — do que dedecar
esse aspecto.

198 biscutiremos a problematica da norma em 2.2.1.



Para que possamos saber se os dicionarios escekté®m em conformidade com as
necessidades de seus usuarios, € preciso queitexpdis as caracteristicas desse tipo de obra.
Sera apenas a partir do perfil do consulente esapi@ poderemos analisar se suas
necessidades linglisticas sdo atendidas ou nae gigionarios escolares. Portanto, faz-se
necessario que desenvolvamos nosso proprio modeho os principais tracos do usuario

ideal do dicionario escolar.

Para nds, tal consulente prototipico do dicionéesrolar possui as seguintes

caracteristicd&

a) € uma crianca em etapa escolar de 42 a 82 séiE@mgioo Fundamental e, como esta

em fase de aprendizado, est& no processo de &giisido registro formal da lingua;

b) € um usuéario com duvidas quanto ao significadoldgensas palavras, expressdes e
locucdes que, normalmente, encontra nos registrosais contemporaneos da lingua,

como, por exemplo, em leituras escolares nas sgis® mencionadas;

c) € um usuério que pode ter lacunas de informacdesciicas sobre os seguintes
topicos:

- grafia das palavras (incluindo variantes ortoges)c

- separacao silabica em casos dubios;

- informacdes de pronuncia em casos especificos (donmioidade e grau de
abertura de vogais);

- classe gramatical;

- plurais irregulares;

- irregularidades de flexdes de género;

- formacéao de superlativo e comparativo;

- formacéo de diminutivo e aumentativo;

109 Ressaltamos que esse é um construto ideal e figootpois até o momento ndo temos conhecimento de
estudos cientificos realizados com o propositoalenitar esse consulente.

110 ytilizamos a palavraquisicioem seu significado mais geral, sem que nos fillemacalguma teoria de
Aquisi¢do da Linguagem.

1L A afirmacéo de que o usudrio estad em fase de digegyem e que possui algumas necessidades esgecific
relativas a norma culta ndo significa que acreddggue o usudario desconheca sua propria linguaapess
que pode procurar conhecimentos diferentes daqgetef@ possui.



- conjugacao dos verbos irregulares;

- transitividade dos verbos;

- coletivos;

- como usar algumas palavras na producéo téxtual
- sinbnimos e antdnimos;

- palavras derivadas;

- expressoes e locucoes;

d) é um usuario que, muitas vezes, desconhece detstosinobjetos e necessita de

ilustracdes, além de uma descri¢do verbal, pargpendé-los;

e) € um usuario geralmente nao familiarizado com odesdicionarios;

f) é um usuério que, em geral, ndo necessita de domdr@os de tecnicismos, mas
apenas dos mais amplamente conhecidos e utilizéods restritos a uso em

determinadas areas do conhecimento, como Medicina);

g) Acreditamos ser também desnecessaria, para um d&undd a 82 série, a informacao
etimoldgica das palavrdasporque, apesar de ser uma informacao interessafdep

de seus estudos sobre a lingua ainda néo recai esde aspectd.

Essa delimitagédo das caracteristicas do usuaré ddedicionério, ainda que realizada
em tese, deverd orientar as caracteristicas eagemciacessérias dos dicionarios. Sem a
elaboracdo de um modelo, a organizacdo do dicmeaa selecdo de seu contetdo correm o

risco de ndo se adequar aos objetivos e necessidad®u publico.

112 Em textos escritos e em textos orais.

113 Ezquerra (2003, p.17) mostra como os dicionargmlares tendem a tomar os dicionarios gerais como
modelo quando tratam da diacronia, sem que sejaatlds em consideracdo as caracteristicas do cotesule
escolar: “en los diccionarios destinados a un pabdiscolar es habitual encontrar la informaciomeihgica,
cuando parece mas propia de los diccionarios paravel superior [...] La tradicién lexicogréafica esa cosa y

las necesidades del usuario escolar otra, por o&elpbjeto que se describe sea el mismo”.

114 N&o temos conhecimento (até o momento) de estadpscificos sobre a necessidade de informacdes
etimolégicas ou diatécnicas para o publico esc@alimitado acima) que justifiquem a sua inclusé&o &m
dicionario escolar. Isso faz com que nossa afirmalgiisua ndo-necessidade seja bastante relatbendm ao
lexicografo fazer a escolha de quais tecnicismas qdantitativamente significantes para que possam s
incluidos justificadamente em um dicionario escokscreditamos que informagbes etimoldgicas podem se
fonte de informages linguisticas, mas em um déienescolar parece-nos que seu papel ficaria fitasta
limitado, pois apenas serviriam para indicar quetasupalavras provém de linguas diferentes. Aléssdli
salientamos que o tratamento de aspectos comolegiim@® diatecnicismos ndo € pratica comum nassalda
lingua portuguesa nas séries iniciais.



Ainda assim, a falta de conhecimento sobre o usutr$ dicionarios € um problema
nao restrito a Lexicografia brasileira. HartmanQ®), afirma que, de forma generalizada,
sabemos muito pouco sobre o usuario dos dicionasiacguem muitas autoridades tém se
referido como o ‘desconhecido intimt’ Acreditando na necessidade de se conhecer o

usuario, declara Afane Otsaga (2003, s. p.):

The main objective of lexicographical workstassatisfy the needs of the
users. When dealing with the methodology and evi¢h the planning of a
dictionary, one must first define the target uséierwise the compilation will
not be efficient. [...] In modern lexicography, tteée and the place of the user
is more and more taken into account [...] even ifidi@hary is compiled
within a good methodology, if a user does not fthd information he/she
needs, this dictionary will not be sold or usedud,ithe user appears to be the
focal point on which each element of the lexicobieal process focuses.

2.2 PERFIL DO USUARIO E QUATRO COMPONENTES FUNDAMEN TAIS DO
DICIONARIO

A delimitacdo dos tracos do usuéario ideal do di&re escolar feita na secdo anterior
nos permite considerar de que forma suas necessidafluenciam as caracteristicas que
esses dicionarios deveriam ter. Essas caractadsBe articulam em quatro niveis de
organizacdo do dicionario: a macroestrutura, a oestrutura, a medioestrutura e a

megaestrutura.

A macroestrutura corresponde a estrutura geradidmnario entendida como o
conjunto total dos lemas do dicionario, gerado pghcacdo de parametros reguladores

especificos para cada tipo de dicion4floJa a microestrutura é a estrutura geral do artigo

11541 ] we still know very little about the dictiongruser, whom several authorities have called tamiliar

stranger’ [...], presumably because we take him arfbe granted without bothering to investigate fant’
(ibidem, p. 80).

118 13 outras definicdes para macroestrutura. Em WiggaHausmann (1989, p.333) encontramos as seguinte
afirmacdes: “[...] the word list structure [...] i®th however, identical to the macrostructure”, @jsradiante:
“the macrostructure is the only structure which ncaytain all the units treated. It is the macradtiee that
determines under which lemma the lexicographieahiis to be found. The macrostructure may be pteden
differently within the two dimensions that are dable so that we can distinguish different designg. The
common feature of all these designs is the oriemtafrom top to bottom...” (ibidem, p.336). Para eles
macroestrutura é, portanto, uma questao de estrdeiacesso [access structure] e ndo de selecammento

da nominata.



léxico, correspondendo a todas as informagdes sfde @ direita do lema. Por outro lado, a
medioestrutura diz respeito ao sistema de remispdedaz a ligacdo entre os elementos da
macro e microestrutura, dentro da microestruturalae micro com a medioestrutura.
Finalmente, a megaestrutura € a soma dos compsneltedicionario, incluindo a
macroestrutura e o material externo, composto ipeli@rial anteposto, pelo material posposto
e pelo material interposto, partes que definiremass adiante neste trabalho.

A seguir fazemos uma distincdo das necessidadesrdulente do dicionario escolar
nesses quatro niveis e consideramos como as desnateaaprendizado podem estar
contempladas na estrutura do dicionario.

2.2.1 Necessidades do consulente em nivel macroairal

Como dissemos antes, a macroestrutura do dicmrério total dos lemas do
dicionario. Para que ela seja gerada, devem exiat@metros reguladores da selecdo da
nominata capazes de engendrar uma nomenclaturent®&} que respeite as necessidades
do consulente. Tais parametros devem dar conta tkr# tipos e da quantidade de unidades
que devem ser selecionadas quanto da organizacgssasdainidades no conjunto da
nominatd’®. Com uma macroestrutura homogénea, a consultziléa#a, pois podemos
compreender que tipos de palavras encontraremosndoy no dicionario. A eleicdo de
parametros macroestruturais, além de ser proveiasao consulente, também é util para o

lexicografo, que consegue controlar melhor os tadas de seu trabalho.

Baseando-nos nos tracos do usuario ideal des@ito®.1.2, listamos a seguir 0s

parametros que deverédo ser geradores da macraestdetdicionarios escolares.

a) Em primeiro lugar, o dicionario escolar deve lggglistico e ndo enciclopédico.
Isso equivale a dizer que ele deve tratar dos siginguiisticos e ndo das coisas, dos objetos.
Isso ndo exclui a informacéo enciclopédica do d&im escolar, apenas nao a inclui na
macroestrutura. Uma listagem dos adjetivos geasiliou uma listagem de algarismos
romanos e arabicos, por exemplo, poderdao encoabBgo nos apéndices (no material

poSposto).

" Sobre a necessidade de se estabelecer paramatasesiruturais ver Buguefio (2004).
118 Cf, Buguefio (2004).



b) A nominata deve ser reflexo docabulario geral, ndo se limitando a um campo
do conhecimento. Sobre esse aspecto, é importaneiomar que a escolha das palavras deve
estar baseada no vocabulario presente em livroitichd e no vocabulario da literatura

adotada nas escolas na faixa escolar dos estudantes

c) Como conseqiiéncia, deverao ser privilegigdavras de uso contemporanedO
dicionario devera privilegiar o vocabulario sinddmn que corresponda as necessidades
lingtiisticas dos estudant&$ Ainda que ndo possamos determinar quantitativenziue é
um periodo contemporaneo para o portugués, sabgumeoselo menos é possivel afirmar que
um dicionério de lingua contemporanea ndo tem unalwdario arcaico como seu cerne.
Palavras arcaicas podem constar da nomenclaturdiailanario escolar, ja que podem

aparecer em leituras escolares, mas nao deverawsebgto central.

d) E preciso considerar tambénuensidade da nomenclatur&® a ser registrada em
um dicionario escolar. Como ja dissemos anteriote)ew que se consideraria uma
nomenclatura de tamanho razoavel para o portugaB®zt ndo tivesse um efeito
correspondente em outras linguas, devido as sfmemtes disponibilidades morfoldgicas.
Assim, ndo é possivel estabelecer, independenterdarifngua considerada, a quantidade de
artigos léxicos que cada tipo de dicionario deve A&m disso, a forma de contagem dos
artigos, mesmo sendo considerados dicionarios de mesma lingua, € feita de diferentes
formas, como vimos em 1.4. Portanto, ndo se po@dealscera priori uma densidade para

cada tipo de dicionario. Dito nas palavras de Zg(&971, p.219):

It would be useful but it is not possiljlgrifo nosso] to convert the above
characteristic [i.e. tamanho dos dicionérios] intmcrete number of entries:
single dictionaries vary because what some of thesent as subentries are
independent entries in others, and different laggsaalso require different
forms of presentation.

De acordo com Zgusta (1971), a nogéo de linguseowranea deve cobrir a produgéo oral e literariard
periodo de tempo anterior ao trabalho do lexic@grBara ele, a duracao de tal periodo varia deldimmra
lingua. [...the notion of “contemporary” languagelwibver literary and oral production of a periodyefrs or
decades preceding the lexicographer’s work. Thgtkenf such a period varies from one language tutean,
and so does the degree of difference obtainingdmtvthe older periods and the “modern”, “contempdrane]

(ibidem, p.190).

120 pordensidade da nomenclatugaeremos nos referir a quantidade de artigosdéxic



O que podemos fazer é delimitar, de maneira apraca, 0 quando é o dicionario
escolar. Extremos abaixo de 10.000 pald¥rasacima de 50.000 palavras ndo sao comuns
para dicionarios escolares. Isso nao significa gudicionario ndo possa apresentar essa
quantidade de lemas, significa apenas que o nutot&bdeve ficar aproximadamente entre

esse dois numerts.

e) O ideal para sabermos qual vocabulario é de tdtpago nos textos escolares seria
dispor de untorpusespecifico. Como talorpusdo portugués ainda néo foi organiz&doa
escolha da nominata dependera apenasistema lingliistico dos autoré$* e de seu
conhecimento da lingua utilizada na escola parasquefetue a escolha das unidades lexicais,
0 que nao impede que futuramente o sistema lingdiis que se baseia o dicionario seja um

corpus especifico

f) Quanto aestrutura de acessoe a progressdq o dicionario devera ser
semasiolégico e organizado alfabeticambntencluindo as letras canénicas do alfabeto
latino e também outras externas, mas que sdoadlil&z no sistema linglistico em questao,

comok, w ey*?°.

Entendemos que ha pelo menos dois tipos de emposstio primeiro deles
corresponde a palavras de origem estrangeira gamn fassimiladas, conmestresses futebol
e 0 segundo corresponde a estrangeirismos quernyaesea ortografia de sua lingua de
origem comoscannere mouse®’. No caso dos empréstimos assimilados, ndo é reiess
nenhum tratamento diferenciado na sua inser¢cdoonaemclatura do dicionario escolar.

Apenas no segundo caso, o de estrangeirismos (égrados), é que consideramos ser

121 Aragonés (2003, p. 206) diz que na lingua espanhalando el nifio llega a la escuela trae desadaluna
cierta competencia léxica, aunque limitada. El mante palabras que constituyen su vocabulario plegear a

las 2.500". Acreditamos que esse numero deva séaiia aproximado a realidade dos falantes do gnogtu

122 Biderman (2001, p.134) afirma que “via de regra, homem culto domina, no maximo, 25.000 palavras no
seu léxico, tanto ativo como passivo”. E interesamotar que esse nimero se situa dentro dos paodme
aproximativos estabelecidos acima.

123 De acordo com Berber Sardinha (2000), existenosadrporado portugués, como o Corpus de Araraquara,
0 de Séo Carlos (NILC), o CRPC (Corpus de refeeédoi portugués contemporéaneo), o Banco de Portugués
PORTEXT, o Tycho-Brahe (portugués histérico) e apbs Natura. Entretanto, até o0 momento ndo temos
conhecimento de um corpus voltado para a linguatgpublico escolar.

124 Isistema lingiiistico en que se basa la obra lexédiza]. Cf. Haensch (1982, p. 133).

125 Aqui nos referimos a um arranjo alfabético-iniclatmbramos que existem também dicionarios alfabgti
finais, que sdo organizados alfabeticamente, mésrd® inversa.

126 O Formulario Ortogréfico da Lingua Portuguesa R)@#kfine que o alfabeto portugués consta de rités
letras @, b, c,d, e, f, g, h,i,j, I, m, n, 0, p, gsrt, u, v, X, ze que além destas, outras tlésyey) podem ser
usadas em casos especiais.

127y, Milller (1979, p. 210-224) e Alves (1994, p.72:-8



necessario um tratamento especial. Palavras éetechup kiwi, hardware watt e yuppiesao
empréstimos de uso corrente e deverdo receber gar ho dicionéario, e, para tanto, é
necessario que letras externas ao nosso alfajato seluidas tanto na estrutura de acesso

(posicdo inicial das palavras) como na seqiiénfaaética no interior das palavids

g) Outro critério gerador da macroestrutura atitude em relacdo a norma Para
Coseriu (1979), a norma é uma descricdo de tudidoague € considerado normal dentro de
uma comunidade linglistica. A norma néo é unicaredgénea em uma lingua tomada como
totalidade, mas é uma colecado de subsistemasguaBrfuncionais, como vimos em 2.1.1. A
norma corresponde a descricdo de linguas funcionais se delimitam de acordo com
diferencas diatopicas, diastraticas e diafasicasagpuesentam. Dentre as linguas funcionais
do portugués, por exemplo, podemos encontrar ougués “familiar”, o portugués
“coloquial’, o portugués *“escrito”, o portugués fceaba” e tantos outros. Dentro do
dicionario, sera necessario optar por qual normindaa sera registrada, a qual devera estar

estabelecida sobre pelo menos um eixo do diassisteseriano.

Acreditamos que o dicionario deve descrever a naulta?® brasileira, ou seja, deve
té-la como ponto de partida para, entdo, marcay gaidacoes. Em outras palavras, a norma
culta, descricdo de uma das linguas funcionais attugués, o portugués utilizado pelos
falantes culto$°, pode ser também delimitada por aquilo que estddela, dai a necessidade
de incluir marcacdes diatopicas, diastraticas &siieas (como “RS”, “popular” e “literario”,
respectivamente) que possam localizar as palawragetacdo a norma escolhida como
padrad® dentro do dicionario. Assim, aquelas palavras @d@® recebem marcacéo

128 Como veremos mais adiante, alguns dicionarios indluem essas letras na estrutura de acesso, mas
registram palavras conompyrighte hardwareem sua macroestrutura.

129 Se a opgéo fosse apenas descritiva, seriam iaslyidlavras comopbblemae *adivogado E importante
frisar que queremos dizer descritivo da norma culta

130 Bagno (2002, p.179) conceitua falantes cultos coeadéos com escolaridade superior completa”. Na
mesma direcdo, Lucchesi (2002, p.87) diz que &anfes sdo aqueles cidadaos “que tém formacadagsco
atendimento médico-hospitalar e acesso a todospages da cidadania [...]".

131 A questdio da norma tem suscitado muitas discuss@esado diferentes idéias. Apontaremos aqui apena
algumas visdes sobre essa questdo. Em um textmadngnte de 1968, Rodrigues (2002, p.15) afirma qu
“quase tudo o que se tem escrito sobre lingua pgdEinorma lingistica) no Brasil esta prejudicado uma
atitude normativa e muito subjetiva, que procurpdma sociedade um padrdo, em lugar de procurapbes
[grifo nosso] esse padrédo”, deixando clara umaigaosentre um padrdo ideal e padrdo real (comonese
seguir). Ja4 Faraco (2002) utiliza a expresséama-padrae para norma estabilizada, mrma culta para
designar a norma linglistica praticada. Da mesmrmadpLucchesi (2002, p.65) utiliza as mesmas desfigs e
afirma que a norma-padréo é uma imposicao que edias as formas prescritas pelas gramaticas neesat

a norma culta contém as formas efetivamente usaelas segmentos “plenamente escolarizados”. JAdBagn
(2002, p.179) discorre, por um lado, sobre variedaulltas e, por outro, sobre norma-padréo, “idbesirato de
lingua ‘certa’ da tradicdo normativo-prescritiv@erini (1996, p.35), em uma linha um pouco diferetds




diassistémica podem ser consideradas normais do gervista do Portugués padréo. I1sso é o

que busca representar o esquema a seguir:

Esquema 3: Sistema, norma e fala (a)

PORTUGUES “FALADO”
PORTUGUES “DA CLASSE MEDIA”
PORTUGUES “CULTO”

PORTUGUES PORTUGUES “FAMILIAR” REALIZACOES
PORTUGUES “CHULO” CONCRETAS
PORTUGUES “CAIPIRA”

l l l

Sistema norma fala

A conceituacdo da norma coseriana fica mais evedganando confrontada com a de
sistema. Enquanto o sistema € o conjunto de pbdaibs de uma lingua, a norma é a
realizacdo normal do sistema. A norma difere deisia por ser a realizacédo desse ultimo em
suas multiplas possibilidades, mas ndo é realizagaoreta como a fala. Pelo contréario, a
norma € abstrata, pois mostra as ocorréncias @adi@s normais dentro de uma

comunidade. Isso € o que se vé no Esquema 4:

Esquema 4: Sistema, norma e fala (b)

S Y Y ———— (O] =] - ———— FALA

(possibilidades da lingua) (realizacaoidtema) (realizacao da norma)

anteriores, se refere ao portugués padrdo brasiteimo aquela “modalidade de lingua utilizada nasBma
maior parte dos textos escritos”. Face a complelediessa questdo e ao escopo deste trabalho opgseasera
utilizar norma cultacomo equivalente deorma padréo



A norma corresponde a descricdo de diferentes dgiduncionais, que podem ser
tanto reais (como se usa a lingua de fato), comaiscdde correcdo (uso normal esperado em
uma comunidade). E preciso ndo confundir diferentexeitos de norma. Ha a norma que
descreve aquilo que € normal, de ocorréncia atreidgcionalmente, e, dentro desse quadro,
podemos falar do que é normal ou anormal. H4 aendarma estabelecida por critérios de
correcdo, que mostra o que é “correto” ou “incaffet, conforme o seguinte esquema:

Esquema 5: Normas reais e ideais

REAIS (normais, do uso
NORMAS - descri¢des das linguas funciorais

IDEAIS (prescritivas)

Entretanto, como mostra Zgusta (1971), a descdganorma “normal” pode ter um
efeito normativd®, indicando ndo apenas como dizemos algo de faas, também como
devemos dizer algo. Na sua tipologia de dicionarfms claro que mesmo o dicionario
descritivd® que apresenta o padrdo terd um efeito normativis, ppostra como a “lingua
nacional padrdo € usada no momento em que € felioanario e, em certa medida, como
essa lingua deve ser usada depois da publicac#icidoario™®. Isso significa dizer que,
embora o lexicografo possa estar descrevendo aséoc@as normais dentro do portugués
padrdo, o efeito de tal op¢do podera ser normaligea questdo se torna mais evidente em

alguns aspectos das obras lexicograficas, comaografia, por exemplo. Ao consultar um

132 para Rodrigues (2002, p.13), “os padrées idiegifo nosso] definem o que se espera que as as$agam

ou digam em determinadas situacdes, no caso deesfamnformarem inteiramente com as normas estadiate

por sua cultura; ao passo que_os padrdes fgdis nosso] derivam de observacdes sobre a m@ieimo as
pessoas realmente se comportam em determinadag@stl Freqlentemente o padrédo ideal € uma regra de
comportamento para a qual tendem os membros dedsad, mas que nem todos cumprem, ou nao cumprem
integralmente”.

133 Na mesma linha, afirma Biderman (2003, p.54) quéitionario descreve o Iéxico em funcdo de um rwde
ideal de lingua — a lingua culta e escrita [...3$2eforma o dicionario convalida e promove a liggua aceita e
valorizada em sua comunidade”.

134 \/eja-se o tipstandard-descriptive dictionarfzgusta, 1971, p.210).

135 41...] descriptive dictionary of the standard na@branguage as it is used at the point of time wtien
dictionary is being compiled, and to a degree alsd is expected to be used for some time afeeptiblication

of the dictionary” (ZGUSTA, 1971, p.211).



dicionario, o consulente quer saber como se esamaedeterminada palavra, o que, para ele,
se constituira ndo apenas em uma descricdo dogadad em uma regra a ser seguida. Outro
exemplo sdo as marcacdes diafasicas, como “vutgafdbsoleto”, que, se concordantes com

a norma real, tendem a causar influéncias regtsitpara o consulente. Ou seja, a norma

normal poder& se converter, para ele, em norma idea

No DHou (2001, s.v.), por exemplo, o verlassistir apresenta as seguintes

informacdes no final de sua microestrutura:

assistir (...) GRAM este v. com o sentido de comparecer, tendo como
complemento um pronome pessoal, ndo admite a fiirafs) somentesle(s)
(...) GRAM/USO no portugués do Brasil, € comum @,usiesmo pelas
pessoas cultas e na literatura, deste v. comassistir o filme(...)

Podemos observar, através desse recorte de a#igoo,! que se misturam na
microestrutura informagbes de carater prescritvRAM) e de carater descritivo
(GRAM/USQ, sendo que estas ultimas também podem se convesara o0 consulente, em
um modelo a ser seguido. Zgusta (1971, p.189) agmart a existéncia de um forte elemento
de tradicdo na norma, pois, sem respeito a tradicAogua perderia seu poder comunicativo.
No caso deassisti, percebemos que a tradicdRAM/USQ pode vir a se constituir como
norma ideal, uma vez que o consulente pode percebeso como um modelo a ser

seguidd®,

Como afirmamos acima, a norma ndo se manifestargerae nivel prescritivo, como
no caso deassistir O artigo léxicagalinha mostra também o valor pragmatico que permeia a
norma. No DHou (2001, s.v.), por exemplgalinha vem acompanhado de marcacdes

diafasicas que distanciam a acepcao 6 da normadmlPortugués:

galinha (...) infrm. pej.6 B diz-se de ou individuo (mulher ou homem) cgie s
da a contatos voluptuosos (...)

1% Da mesma forma, Krieger (1995, p. 702) afirma tpra especial, os dicionarios monolingiies, como s&o
considerados lugares privilegiados de referéncigatthecimento lingiistico, funcionam como paramels
regras do ‘bem-dizer’, assumindo o valor de cOdigomativo dos comportamentos verbais”.



Assim, a descrigdo pragmatica daquilo que estadorpadrdo se converte em regra
para que a palavigalinha com esse significado, seja usada em um contaktomal e de
modo pejorativo. Esse tipo de marcacdo ndo faz awadiacdo social’, apenas aponta

diferencas em relacao a lingua padrao.

O mesmo ocorre no MdL20 (2002, s.v.):

ga.li.nha(...) 2. (pop.) Individuo covarde. 3. (pop.) Biwcat. (gir.) Individuo
paquerador.

Mostrar quegalinha é usada em uma norma popular ou de giria, equiiaée que,
nesses sentidos, a palavra se afasta da normaeqottde acabar estabelecendo que deve ser
usada com esses valores nos contextos determimaitos. E o que Lara (1997, p.237)

chama de “normatividade implicita”.

No DEMI6 (2002, s.v.) a marcacao é da ordem dadwaanhecimento:

ga.li.nha(...) 10Ornit Fémea do galo. 2 Homem mulherengo (...)

A abreviatureornit € uma marcagao que mostra um distanciamento ébmdumnal do
portugués em um sentido diatécrtif@ também estabelece o significado gatnhaassume

na area da Ornitologia.

H& ainda o caso apontado por Zgusta (1710 qual, em se tratando de aspectos
fora da norma, ndo hd nenhuma marcagcdo que indigdistanciamento de uma unidade
lexical da norma (culta). Citamos como exemplo @re abaixo, retirado do DDP2 (2001,

S.V):

37 Ha, entretanto, aspectos da enunciagéo lexicegra&fivolvidos. Esses aspectos ndo serdo tratadts ne
trabalho.

138 Seria discutivel a aplicacdo de tal marcacéo, werague o significado apontado é também do amisital g
da lingua.

1394The best method of dealing with what seems tolitside the boundaries of the norm is to be st it”
(ZGUSTA, 1971, p.291).



galinha (...) ave doméstica de pequeno porte, asas espeunas (...)

Nesse casgjalinha poderia ser interpretada como nao admitindo nenbutm uso
fora dos limites da norma considerada padrao.

Em resumo, podemos dizer que a opcao dentro donditdo escolar deve ser pela
descricdo de uma lingua funcional que correspondpogtugués culto brasileiro. Assim, o
dicionario deverd descrever a norma culta, padodgue resultara em um certo carater
normativo. Como aponta Zgusta (1973)em sua tipologia, freqiientemente os dicionarios
combinam em uma so6 publicacdo (como é o caso aportado do DHou (2001)), aspectos
puramente descritivos e aspectos — como as magdid@@sicas, diastraticas e diatopicas -

gue lhe conferem um efeito normativo.

h) Wiegand (1989, p. 383 apud Buguefio, 2004, p.l1iZsepta trés formas de ordenar
a disposicdo da macroestrutura estrutura de ninho léxi¢§ estrutura de nicho Iéxitd e
estrutura lisa. As duas primeiras ndo nos parec@mas mais adequadas para tratar as
palavras derivadas por agrupé-las dentro do akéitjoo'*>. Para um consulente em fase de
aprendizado da lingua, as relacbes de derivacde estvocabulos podem ainda ndo estar
claras. Portanto, acreditamos que para o diciom&gdolar do portugués, ureatrutura lisa,
gue preserva a estrutura alfabética e reserva nimada para cada palavra derivada, é mais

facil de ser acessada por um consulente escolar.

i) Jaexpressoes e locucoatevem estancluidas na microestrutura do primeiro

elemento designativo do sublent&’. Por exemplo, a expressi&mos pésdeve aparecer na

140 “Quite frequently [both] are combined in one siglublication [...] The dictionary which is publishési

then basically of the overall-descriptive type, hllibbsolete, regional, etc. items are labelesuas by a sign or
a label. In this way what is not labeled can besa®red ‘normal in the sense of a standard-desozipt
dictionary” (ZGUSTA, 1971, p.213).

141 Na estrutura de ninho Iéxico o lema abriga tam@as formadas por derivacdo quanto palavrasaidas
por composicao. A familia léxica é agrupada em umealbloco, constituindo-se de entrada e suberdrada
Nesse tipo de estrutura a progressao alfabétic@ird mantida.

142 Na estrutura de nicho léxico o lema abriga tamayas formadas por derivacdo quanto palavrasaidas
por composicao. Esse tipo de estrutura rompe cprogressao alfabéticd€samarrar, por exemplo, apareceria
como subentrada demarrar), mas possui a vantagem de permitir ao usudriovguglize uma familia Iéxica
como um todo.

%3 Em alguns casos, até mesmo para um falante nmaésiente, o agrupamento de derivadas pode serntm ta
complexo. A introducdo do MAu4 (2002) explica, pptemplo, quensanidadedevera ser encontrada em
insé@nia(palavra menos conhecida e utilizada do que agiréhn

144 preposic6es, artigos e formas do verbo ndo degeprsferidas como lema-base de expressdes e kxucd



microestrutura d@é (ainda que esteja flexionado compé@g pois este é o primeiro elemento
designativo da expressdo (e ndo o verbo ou a pgdpdPs Acreditamos que esse
procedimento pode auxiliar a busca do consulent® pomo afirmamos acima, o estudante
em fase de aprendizado provavelmente ainda ndpaz cke distinguir formas independentes
de dependent&S. Com um tratamento tipograficamente diferenciadiagsses sublemas, o
usuario poderd agilizar sua consulta. A opcdo pua astruturacdo como essa também tem a
vantagem de facilitar o trabalho do lexicografospmuitas vezes é dificil decidir o que € uma

unidade lexical complexa estat8lpara que ela receba uma entrada independente.

J) Embora tradicionalmente haja um procedimento eifeiado no tratamento da
polissemia e da homonimf4 com a colocacéo de palavras polissémicas conpées de

48 acreditamos ser mais

um mesmo lema, e a de homonimias como lemas indep
adequado para o consulente em fase de aprendiadéfqgda agrupar palavras polissémicas e

homénimas sob um mesmo leffta Isso facilita a consulta pois os usuérios, ainda

145 Esse é um problema também para um falante magrierpe ou mesmo para o lexicégrafo. Diz Biderman
(1999, p.91): “[...] quando se deve considerar spi¢rata de uma unidade lexical autbnoma a basegeyoe
essa lexia? [...] Veja-se o caso de palavras caapasbre a base deiecomomae-solteirae mae-de-santo
Deve-se considera-las como entradas de dicionadependentes ou como subentradas sob o lenmadde
Nesses e em outros casos, um dicionario como odidur@o é coerente. Considarge-de-santanae-bentae
varias outras lexias como lemas independentesyimit outros sob a epigrafe defie Mae-solteira por
exemplo, deve subordinar-sendie porém, naande-de-sante outras mais”.

146« ]it is not always easy to decide that a graf words is really stabilized; consequently, éheill be a
hesitation as to whether the group should be tdeatea subentry or as an entry of its won [...]JGUSTA,
1971, p.288).

147 Entendemospolissemiacomo o fendmeno de uma unidade lexical ter sicamiibs diferentes, mas
relacionados, formando uma rede de acepc¢des; ertioriaocomo o fendmeno de duas ou mais formas it
terem significados ndo relacionados (v. Zgusta 1},9Fonrubia (1992) e Landau (2001)). Acreditamaos gs
limites que separam a polissemia da homonimia paslEmténues muitas vezes. Werner (1982, p.300)tapon
para alguns critérios que podem ser utilizados pasa classificagdo: “los principales criterios gaeaducen
para contestar esta pregunta (al mantener la distirentre polisemia y homonimia) son: la etimodoga
conciencia linguistica de los hablantes y la congp@s de los contenidos de las palabras”. No mesemtido,
diz Honrubia (1992, p.265): “tradicionalmente, kx#terios usados para su distincién han sido lmatgia
linguistica y la afinidad de significados”.

148 De acordo com Biderman (2001, p.143): “Na modéemiografia, sobretudo aquela que se faz na Franca
procedimento tem sido considerar homénimas palaleagrafias idénticas (mesmo significante) e sigaifos
distintos, a ponto de ser dificil para ao falad@niificar semas comuns aos dois ou mais homoénimpSendo
possivel identificar semas comuns, ou pelo menosgngsmo sema entre as varias acepcdes da palawreg oc
polissemia; por conseguinte, o dicionarista dewechir esses valores semanticos como acepc¢desedaan
lexia, num anico verbete”. Também Landau (2001,0@)lafirma que ha um tratamento diferenciado:
“determining homonymy is important because mostiaharies accord homonyms separate headword status,
whereas definitions in a polysemous entry are Usumted together [...] homonyms become part of the
macrostructure of the dictionary, whereas polysesually affects the microstructure”.

149 Este procedimento pode ser verificado em algurismtirios de inglés para estrangeiros, como afiramalau
(2001, p.101): “some types of dictionaries, notabthool dictionaries and ESL dictionaries, often rou
distinguish the meanings of homonyms from othernirggs that are polysemous senses of the headword”.



conhecedores das relacdes estabelecidas entre lmgsagd’, teriam mais chances de
encontrar a informac&o que procufahm

2.2.2 Necessidades do consulente em nivel microasiral

Retomando a idéia inicial deste capitulo de que yerspectiva orientada para o
usuario do dicionario se faz necessaria, podenzes due, também em nivel microestrutural,
0 que equivale dizer, em nivel da organizacdonateio artigo léxico, devemos observar se

h& uma correspondéncia entre as informacdes paasimas informacdes oferecidas.

Todo o espaco dentro do dicionario deve ser cuskdente dimensionado para
abranger os dados que os estudantes da faixa emarfaco procuram. N&o apenas isso é
importante, mas também a constancia na apresentasimformacdes do dicionario, que
assegurara a sua homogeneidade e facilitara a ltordu estudante. Se observarmos o
DeMi6 (2002), por exemplo, ficaremos confusos qoaat informacdo oferecida na
microestrutura, pois ndo ha consisténcia na suaseptacadd’. Alguns artigos léxicos
mostram definigcbes, outros mostram sindnimos, réierido uma unidade no tratamento

desse problema.

O consulente deve poder contar compnograma constante de informacfes seja,
uma certa organizacdo da microestrutura que pexquiaesta obedeca a um padrdo. Sendo
fixado esse padréo, todas as informacdes apressnti@dem ser funcionais. Se o dicionario
estabelecer quant. introduz antdnimos, a auséncia dessa abreviaturaicroestrutura deve

significar que ndo ha antbnimos para determinadoaleUm programa constante de

130 7qusta (1971, p.74) deixa claro na sua definigid@monimia que mesmo falantes mais experientesnpod
ndo ser capazes de estabelecer relacdes entrentifersignificados de uma forma léxica: “the categy
homonymy is founded on the way the speakers uradetsind interpret the meaning of the senses ofitdén
forms. Homonymy begins at the point when the speatea language are unable to conceive differenses as
connected”.

31 N&o negamos, com isso, uma distin¢do entre honi@r@molissemia. Entretanto, acreditamos que para u
consulente escolar, uma solucdo “aglutinadora”’asemnanis adequada, especialmente nos casos em que a
homonimia ndo engloba muitos vocabulos, como é&o0 damanga Ja no caso de haver um artigo muito longo
em funcdo de um grande numero de palavras homénooa® é o caso deanciscang acreditamos que uma
solugdo viavel seria a redugdo maxima da totalidadartigo, com vistas a facilitar a consulta.

152 No DEMI6 (2002), por exemplo, a acepcdo ljaguncoé “cangaceiro”, ou seja, aqui é apresentado um
sinbnimo em vez de uma definicdo.marro € definido como “pancada com a méo fechada; sdeofos aqui,
portanto, no lugar da definicdo, tanto uma paréfdefinitoria quanto um sinénimo. Devemos saliegteg na
introducdo deste dicionario encontramos a explzalg que no final do artigo Iéxico sdo dadas intm@es
especiais como os sindnimos, as quais vém emoaitéljrecedidas pain., 0 que contraria nossa observacéo da
estrutura interna dos artigos léxigaguncoe murro.



informacgdes implica um comprometimento com o npegb de informacéo, que pode ser tao

significativo quanto a presenca de outras inforreacgo

Assim, os subcomponentes da microestrutura d@gssuir uma funcéo, devendo ser
necessarios e relevantes (ndo previsiveis e olodo® flexdes regulares de plural ou de
género). O MDJ2 (2001), por exemplo, mostra a fiedé nimero de algumas palavras como
ando e samba-enred@ois funcionam de maneira irregular. Entretani@rox ndo possui
nenhuma informacdo em relacdo a sua flexdo. Serogrgma constante de informacdes
existisse nesse dicionario, o leitor deveria cancjue o plural dessa palavra é regular, pois a
informacéo de flexdo é subtraida. Deste modo, peroes que a delimitacdo de parametros
microestruturais € essencial na medida em que &ssfa limitara e organizara as
informacdes apresentadas nos artigos léxicos, @ssep a homogeneidade e funcionalidade

do dicionério.

Além de obedecer a uprograma constante de informacd@smicroestrutura deve
apresentar dois segmentos basicos: um comentafirda e um comentario semantitb O
comentario de forma diz respeito a todas as infodes relativas ao lema enquanto
significante. O programa constante de informactes p comentario de forma devera
abranger, no nosso caso, 0s seguintes aspectdis, geparacao silabica, informacéo de
pronuncia, classe gramatical, flexdo de numeroxafle de género, superlativos e
comparativos, diminutivos e aumentativos, flex@esgulares de verbos, transitividade verbal
e coletivos. Quanto ao comentéario semantico, esteedpeito ao lema enquanto significado,

e seu dominio envolve definicdo, exemplos, sinéeimanténimos.

De posse de um programa constante de informggdasa microestrutura e do perfil
do consulente apontados no item 2.1.2, descreveteaneeguir, os itens que devem estar
contemplados no interior de um artigo léxico dedioionario escolar.

2.2.2.1 Quanto ao comentario de forma

a) A grafia dos lemas deve estar de acordo com o Vocabulatag@fico da Lingua

Portuguesa (VOLP), elaborado pela Academia Braailde Letras. Palavras oriundas de

133 A esse respeito ver o comentério de Hartmann (20@D-61) sobre os principios estruturais deseros
por Wiegand (1991) para explicar a microestrutura.



outras linguas devem respeitar a sua grafia ofigjnando se tratarem de estrangeirismos
(palavras ainda ndo adaptadas ao portugués).

b) A separacdo sildbicaé um objeto que normalmente suscita davida ensre o
estudantes, principalmente quando aparecem ensont@nsonantais e vocalicos.
Acreditamos que o dicionario escolar deve oferacgeparacao silabica para todos os artigos
léxicos, ndo somente para aqueles que podem cdingidias, porque essa informacao pode
estar expressa ja no lema, através de pontos depesade silabas (como em ar.vo.re) ou de

barras verticais fracas (@|re), sem tomar espaco excessivo da microestrutura.

c) As informacées de pronudncid>* devem ser fornecidas por existirem palavras que
podem gerar davidas quanto a tonicidade de suagssogmo € o caso derma e toco. A
explicagdo de pronuncia também é necessaria quapadavra € um estrangeirismo. Nesse
altimo caso, devera ser apresentada uma pronUm@aienada, pois 0s sistemas de pronudncia
das linguas apresentam sons que podem nao existiugos, como € o caso dé e [d],

sons que existem no sistema da lingua inglesa apgtecem na portuguesa.

O uso do Alfabeto Fonético Internacional ndo rerepe ser uma opcéo adequada para
um dicionario escolar por conter sons que nao eoomo portugués e também por dificultar
o entendimento dos estudantes com simbolos néwétitfas e desconhecidos confiod [e].

O ideal, em nossa opinido, € oferecer as infornsadégronuncia de acordo com um sistema
de reescrit&®, que é um sistema de representacdo dos fonemasdesidistintivas de som)

de uma lingua através dos caracteres alfabéticepodem ser articulados com marcacoes
diacriticas sobre as vogais (condoe 6). Para guiar o estudante no entendimento das
informacdes de prondncia, ndo sera necessario bavairista de valores dos sons, ja que a
explicacdo serd feita com caracteres alfabéticoss mio devera ser dispensada uma
explicagdo, na parte introdutéria do dicionaridgreocomo localizar e entender esse tipo de

informacéo oferecida no interior do artigo léxico.

14 Nesse trabalho ndo aprofundaremos a discussde ssbe aspecto, pois acreditamos ser esse um ponto
bastante complexo. No entanto, ndo ignoramos asedifas entre o sistema fonético (sons produziddatd

pelos falantes) e o sistema fénico (com foco nadades abstratas de som que sdo distintivas, @srias),
apenas optamos por utilizar a palaprantncia,sem nos comprometermos com uma linha teéricardetada.

1% [sistema de reescritaA esse respeito ver Landau (2001, p. 118).



d) A microestrutura deve conter algumas informacdes sf0 necessarias para a
realizacéo de exercicios tradicionais em sala #&°4uwcomo aclasse gramaticalNem todos
os estudiosos consideram necessaria essa inforfiag&uretanto, no ensino brasileiro, ela é
fundamental pois a classe gramatical serve majamihente a dois propositos: para a

classificagdo de unidades nos exercicios escaareso apoio para a producao textual.

e) A flexdo de nimerq além de também ser objeto de exercicios didatecas tema
que costuma causar muitas dadvidas pois a regreomaa¢do de plurais possui muitas
excecdes, como 0s substantivos invaridveis, 0s sigue se empregam somente no plural, e
substantivos e adjetivos compostos. Acreditamos ajutexdo de numero deve ser um
elemento funcional dentro da microestrutura. Seasim, os plurais devem ser informados
apenas quando corresponderem a ocorréncias irregul®essa forma, quando essa

informac&o néo for dada, o consulente devera cersid plural como regular.

f) lgualmente, dlexdo de géneroé objeto de praticas pedagodgicas e, a0 mesmo
tempo, causa dificuldades pelo numero de excecdesgr®, como a flexdo dsultdo
(sultang, presidente(presidenty, maestro(maestring, além dos substantivos comuns de
dois génerosofa pianistgd, os epicenosb@leia macho/fémeageixe-balpeixe-mulher e os
sobrecomunsa( criangg. Como afirmamos a respeito dos plurais, a fledé@énero devera

constar da microestrutura apenas quando nao sentdgra de sua formacao.

g) Ossuperlativos e comparativossao também elementos que tém sua presenca no
dicionério justificada em funcdo de demandas deraprado e das irregularidades que
apresentam (como, por exempbmnissimo, péssimo, melhor, pioAlém disso, a formacao
de superlativos comseriissimg paupérrimoe fragilimo é fonte de diavidas até mesmo para

um falante mais experiente, sendo necessaria @sesentacdo na microestrutura.

h) Ainda os diminutivos e aumentativos sdo elementos que devem estar

contemplados na microestrutura em funcdo de dersapeldagogicas. Estes deverdo estar

1% N&o temos como objetivo discutir a validade dagigas pedagdgicas nas aulas de lingua portuguesaso
posicionar a esse respeito.

37 Na Lexicografia em lingua inglesa, Landau (2001,1f) aponta para o fato desse item ndo ser tdo
valorizado: “beginning children’s dictionary oftelo not include part-of-speech indication, becawssh dabels
would serve only to confuse the child who had resrhed the rudiments of grammar. Even intermediate
children’s dictionaries deemphasize part-of-spdabhbls”.



registrados quando se tratarem de casos dubioomstdante ou quando forem irregulares
— 0 mesmo devendo ocorrer com o itefa seguir).

i) Aléem dessas informacdes de forma, € necessarionguenicroestrutura, estejam
presentes aflexdes irregulares dos verbo®u que se desenvolva um sistema de remissdes
que direcione o0 consulente a um apéndice que duomtesse tipo de informacdo. Para
mencionar alguns dos verbos que apresentam difidaklaos estudantes podemos oksr
vir, arguir enomear

j) A transitividade®®

, classificacdo quanto a necessidade ou ndo deopbgenbém
deve estar contemplada na microestrutura, agrupssadis acepcdes de acordo com seus
significados para economizar espaco e facilitaorasglta. O verbmecessitar por exemplo,
pode ser tanto transitivo direto quanto indiretm sdteracéo de significado. Verbos como
necessitar que mantém um mesmo significado com transitiedadiferentes, devem ser
agrupados nédo por suas caracteristicas sintatreaisi{ividade), mas por suas caracteristicas
semanticas (significadbf. J& alguns verbos, comassistit tém sentidos diferentes
dependendo da transitividade adotada. Significeed’ ‘quando for transitivo indireto com

(ao, etc.) e significara “auxiliar’ quando for traned direto. Essa mudanca de transitividade
que acarreta mudanca de significagdo deverd sadaracom acepcdes independentes no

interior do artigo léxico.

Além desses dois casos no tratamento dos verinols, @ imprescindivel identificar os
regimes preposicionais que, na norma de uso, s$andiam da norma culta, como os dos
verbosimplicar, namorar e obedecer No caso dos regimes preposicionais dos verbase d
nomes, sera necessaria uma sinalizacdo na micreatrde quais formas sdo aceitas na
norma culta. Ao lexicografo cabera investigar aslamgas em curso no sistema da lingua em

guestao.

[) Oscoletivossao objeto de exercicios pedagogicos e por egéa,rdentre outras,
devem estar incluidos na microestrutura. Deveradsra@dos com um sistema de remissoes.

Por exemplo, a entradasmadeve remeter o consulente ao lgmapele vice-versa.

%8 Empregamos a palavrmansitividade (e naovaléncia ou regéncid por estar em concordancia com a
Nomenclatura Gramatical Brasileira. Para diferegfdeentre valéncia e regéncia, ver Welker (2005).

139 No DLP3 (2001), encontramos um exemplo de conmpssle ser feitoAbdicaré definido como Vitd. e vti.

1. Renunciar voluntariamente a [..]".



m) Marcac¢Besem relacdo ao grau de formalidade (marcagBessiiat) e a area do
conhecimento (marcagfes diatécnicdeyem ser incluidaspelo fato de o dicionario ser
descritivo da norma culta. Como vimos anteriormenés marcacdes mostram o
distanciamento da norma culta, estabelecida comel @ero ou nao-marcado dentro do
dicionario. Marcacdes diatopicas, por outro ladéo snvidveis nesse momento da
Lexicografia brasileira por ndo haver ainda umsalilagliistico que dé conta das variedades

do portugués brasileiro.
2.2.2.2 Quanto ao comentario semantico

a) A primeira exigéncia quanto ao comentario semargicue a microestrutura deve
comportar umalefinicdo da palavra em questdo. Elucidar o que é a defiragém problema
tedrico-conceitual que tem gerado inUmeras disessséem que se tenha chegado a um
consenso sobre a sua natureza ou sobre quantssdépdefinicdes existéffl. Podemos
apontar aqui, pelo menos algumas formas adotadasghadiosos para tratar a definicao:
como uma paréfras¥ e como uma perifra¥® sendo a primeira, na verdade, uma relacdo de
equivaléncia entre enunciados, e a segunda, uaigicetle equivaléncia entre um vocabulo e

um enunciadts®.

A Semantica e a Metalexicografia descrevem difeentodelos teoricos para definir
as palavras, como a delimitacdo glenus proximuse differenciae specificgedefinicbes

prototipicas®® definicBes como reconstruces dos significddoslefinicdes em forma de

160 Schlaefer (2002), por exemplo, aponta dez tiperetites de definicdes e Martinez de Souza (1986) |
pelo menos vinte tipos diferentes.

161 A respeito da definicdo enquanto parafrase verwiduk Dubois (1971, p.84) e Nida (1979, p.65).

82 50bre a definicdo enquanto perifrase ver Wiega8dd, p.118 - 180) e Lara (1997, p.167).

183 De acordo com Lara (1997, p.167), “[...] la paaéis se aplica a un enunciado, mientras que l&rgmisi se
aplica a un vocablo [...] la paréafrasis se tomartddes con el contenido, mientras que la persfresnstituye
simplemente otra denominacion”.

164 Cf. Rosch (1978) e também Campos (1994, p.43)idicmalmente, esses dois tipos, a definicio aéiita
(genus proximus- differenciae specificgee a definicdo prototipica, tém sido os mais amplate utilizados
pela Lexicografia. Nao nos aprofundaremos na dsscuslas definicdes prototipicas (consideradas amala
controversas que as aristotélicas), pois a maiteriaossos dicionarios utiliza este ltimo tipo.

185 para Lara (1997, p.230), a definicdo lexicogréfagera el conocimiento particular del éxico djeme cada
hablante en dos sentidos: por un lado porque [...teabnstruir el significado toma en cuenta toda la
informacion significativa que le depara la sociedgue va mas alla del prototipo y el estereotip@agyega
clasificaciones provenientes de la valoracion cgigna la sociedad a las experiencias que atesoréaego de

su historia, asi como las que produce la sociafimadel conocimiento especializado [...] la definitio
lexicografica no es [...] una simple descripcion d#jnificado. Es su mas precisa, rica e informada
reconstrucciorigrifo nosso], de acuerdo con los elementos qustitayen la memoria social del lIéxico y con
las exigencias sociales de la inteligibilidad”.



orac6e$®® e outra¥®’. Face & complexidade do assunto e frente as dmiibeis de nosso
trabalho, optaremos por entender a definicdo, skpudrieger (19932 como uma
predicacdo que marca os limites de significado adavpd®. Fazemos essa opcéo pois
acreditamos que € possivel dizer algo sobre ofiigdo das palavras, seja ele lexical ou
gramatical’®.

Em nosso trabalho, estaremos preocupados nao ctafinggdolato sensymas com

uma definicacstricto sensulevada a cabo dentro das obras lexicograficas.

Na direcdo de Zgusta (1971), diz Seco (19837,

[...] la definicién lexicografica no se propone — o $e debe proponer — la
imagen «completa» del objeto, sino la imagen «mufie», esto es, la que se
construye por medio de los especificadores neossgrara que el objeto
quede, en la mente del lector medio, caracterizsdsus rasgos relevantes y
diferenciado respecto a todos los restantes objgtes forman parte del
mundo de ese lector medio.

O que Seco (op. cit.) delimita com a afirmacaanacé a definicdo lexicografica, a

qual deve enumerar os tracos mais importantes giofisado da unidade lexical que sdo

186 sentence definitions] — De acordo com Landau {200efinicées em forma de oracdes tém a vantagem d

colocar a palavra em contexto. Podemos ilustrar @38 de definicdo com uma possivel definicacaminhar:
“quando vocé caminha, vocé se mexe colocando umapiente do outro de forma alternada”. Cf. também
Campos (1994, p.42).

187 Alguns dicionarios, como o Collins Cobuild, “senhatrevido a acabar con cuantas convenciones
lexicograficas han juzgado oportuno, con el obgefivioritario de ofrecer a sus lectores definicomgie se
parezcan lo mas posible al inglés corriente [lldseprefieren hablar de ‘Explanations™ (CAMPOSI9, p.
40).

188 De acordo com Krieger (1993, p.68), “definir, danfo de vista filoséfico, quer dizer delimitar. &fthicio
equivale a uma delimitagéo, isto é, a indicac¢adfidgsou limite de um ente em relagdo aos demais”.

189 £ necessario estabelecer uma distingdo entrendiais com os quais o lexicografo deve lidar. Delado,
esta a linguagem com a qual o lexicégrafo gerandis no dicionario, a qual corresponde a uma
metalinguagem de primeiro nivel. Por outro ladastexum auxilio metodolégico que permite ao lexiedg ter

um padrdo qualitativo de redacédo e avaliacdo deiciéés. Esse padrdo é uma teoria semantica gsie ca&so,
corresponde a uma teoria componencial. As formekadi@glisticas obtidas por esse meio corresporedema
metalinguagem de segundo nivel. Existe, porém, iucnlo vicioso entre essas duas metalinguagergjgdha
uma correspondéncia entre o mecanismo explicathtid® pelas operacbes de analise componencial e a
formulagéo linglistica da defini¢éo.

170 palmer (1979, p.47-53) faz uma distingdo entraysab de significado semantico e palavras de sigaib
gramatical. Essa divisdo mostra que a propria eatudas palavras € diferente, e, por essa razéqarece
dificil exigir um mesmo padréo definitério parasdas gramaticais que diferem em sua esséncia. iesatho

nos concentraremos, como dissemos acima, em deique informam e/ou explicam o que as palavras
significam, quer sejam palavras passiveis de selefinidas pelo seu significado semantico, quero Eeu
significado gramatical.



suficientes para diferencia-la de outfasA definicdo lexicogréfica se baseia na idéia de
Aristételes’? de que a definicdo deveria representar a ess@asiaoisas por meio @genus
proximus e differenciae specificaeAssim, a definicdo de uma palavra deveria mosdrar
classe de coisas a qual ela pertence e especifisadae a identificam dentro desse grupo
maior. Uma possivel definicdo aalculadoradentro desse padrdo definitério poderia ser
“méquina” @enus proximys + “eletrbnica que serve para fazer contadifférenciae

especificag

A delimitacdo da definicdo lexicogréfica se fazess@ria na medida em que esta pode
ser confundida com a defini¢do légica. O lexicégrauando de posse de um grande numero
de informacées sobre uma paldVfapode tender a oferecer uma definicdo o mais cetapl
possivel, na intencdo de identificar o referentefaitena precisa. Entretanto, esse ndo é o
objetivo da definicdo lexicogréfica, que, como dmes acima, deve listar, ndo todos, mas
apenas os tracos semanticos mais importantes @asgsa

As qualidades que as definicbes devem apresedtarusn tema abordado por
diferentes estudiosos, como Zgusta (1971), DuboiBukois (1971) Werner (1982), Seco
(1987), Massariello Merzagora (1987), Lara (199T)aedau (200%)* dentre outros. Com
base nas qualidades das definicdes por eles apsntataixo apresentamos aquelas que

consideramos necessarias para garantir a qualkiizadeefinicbes em um dicionario escolar:

- Uma das razdes que contribui para a nao-existéei uma formula Unica que
resolva a estrutura da definicdo para todas asedate palavras é a diferente natureza dessas.
Séo inumeras as dificuldades para se poder dizérroe satisfatoria para todas as classes
gramaticais o que é uma boa definicdo, uma veaoqegater da definicdo pode ser limitado
pelas proprias caracteristicas das palavras. Emmsistantivos, entre outras classes de

palavras, podem geralmente ser explicados por uetalimyua que responde sobre seu

171« [the lexicographic definition] enumerates omihe most important semantic features of the deflegital

unit, which suffice to differentiate it form othenits” (ZGUSTA, 1971, p. 253).

172 A esse respeito ver Landau (2001, p.153).

173 A esse respeito ver Seco (1987, p.32).

17 Os principios para uma boa préatica definitéria s@néados por Landau nos parecem ser os mais
extensamente desenvolvidos dentre os acima apadesntséo eles: a) evitar a circularidade; b) tefio
dicionério todas as palavras utilizadas em umané@; c) definir o lema; d) priorizar os elemengssenciais,
com os elementos acidentais em seguida; e) presesubstitutibilidade do lema pela definicdogdéfiniendum

e definensdevem pertencer a mesma categoria gramatical;agfena simplicidade; h) ser breve; e i) evitar
ambiglidade.



contetdo (metalingua de conteldo); preposicoesjermgdes, entre outras, ndo podem gerar
explicagBes sobre seu contetdo, apenas sobre ggegem(metalingua do signo). Podemos
dividir, entdo, dois grandes grupos: as palavraspqaem ser explicadas por uma metalingua
de contetido, como é o casoatenadura(“vestidura de protecéo..”}: e outras que podem
ser explicadas através de uma metalingua de signmvos (“pron. pessda 22 pess. do pl.,
caso obliquo [...]I')°. Podemos descrever o quevés mas ndo conseguimos gerar uma
resposta para o que signifigas Assim, a primeira caracteristica da definicaau@ reio-
conformidade a um padréo definitério universal quepossa dar conta de todas as classes

de palavras

- Em segundo lugar, acreditamos cmuedefinicdo deve utilizar uma linguagem
controlada e acessiveh um estudante de 42 a 82 série. Isso implica dize a escolha do
vocabulario utilizado nas definicdes deve ser pesigialmente simples e de uso frequente
desse publicd”. Diz Ayto (1984) que a compreensibilidade do diéido deve ser
considerada por qualquer lexicégrafo que queirdymrio um dicionario eficiente do ponto de

vista comunicativ’®,

- Nao apenas isso, mas € importante tamhbéar palavras que ndo sejam mais
dificeis de explicar do que a propria palavra em gestdg como afirma Zgusta (19715,
Assim, definirmorcegoem um dicionario escolar como “mamifero quirépt&fbnao é de
muita valia para um estudante na faixa escolar adefinida. Esse tipo de situacdo nao é
geralmente uma ocorréncia isol&tfa como verificamos ao fazer uma nova consulta:
quiréptero é definido como “espécime dos quirdpteros, ordenmdmiferos noctivagos que

tém patagio e uropatagid®.

5 MAuU4 (2002, s.v.).

1 MAuU4 (2002, s.v.).

1" para Landau: “dictionaries for children shouldaséten in words that children can understand” (200.26).
178 “any lexicographer who is setting out to produceictionary that will be a valid communicative taolust
sooner or later address himself to the problemoe¥ fio?] word his definitions in such a way thag tiser will
understand them” (ibidem, p.51).

179 INor should the lexicographic definitions contards more difficult to understand than the expdinvord
itself.] (ibidem, p.257).

180 MAU4 (2002, s.v.).

181 Esse fato n&o ocorre somente na Lexicografialbiasiconforme constatamos através de Ayto (1p&0):
“A principle [i.e. uso de palavras simples na defio] accepted universaly by all dictionary-makedshough
perhaps not practised with equal success by dlesf”.

182 MAuU4 (2002, s.v.).



- Ainda sobre o vocabulario, o lexicégrafo deve teamontrole sobre agalavras
utilizadas na definicdq as quais devem esi@efinidas no proprio dicionério.

- As definicdes devem ser brevesanto em funcdo do espaco restrito que cadeaoartig

léxico recebe, quanto em relagéo a facilidade paansulta do usuario.

- Como apontamos anteriormeni@, definicAo deve ser abrangente, mas nao

exaustiva

- A categoria gramatical da palavra definida deve sea mesma do nudcleo de sua

definicdo'®. Assim, um substantivo, por exemplo, devera sénide por outro substantivo.
No caso dos verbos, é importante que sua tramgitié"* seja observada. Um verbo
transitivo indireto devera ser definido através aldgro verbo transitivo indireto ou uma

construcdo que seja equivaléfite

- A definicdo deve, idealmente, produzir uma equival&ia da palavra que possa
substitui-la. Assim, homem_cabeluddeve poder ser substituido goymem_gue tem muito
cabelo No entanto, o critério da substitutibilidade,imssomo o anterior, ndo é aplicavel a

todas as classes gramaticais, como é o caso dosnpes, dentre outrds.

- A circularidade das definicbes deve ser evitadeDizer queroma é o “fruto da
romazeira” ou apenas quer@mazeiraé uma “planta medicinal e ornamental que produz a
roma™®” ndo é de muita utilidade para o consulente naaadef entender as palavras

mencionadas.

183 No entanto, algumas categorias gramaticais, cariotarjeicdes e as preposicdes, ndo podem seriatedi
com esse parametro.

184 Utilizamos a palavr#ransitividadeapenas por ser a utilizada na Nomenclatura Greatdrasileiracom a
qual deve estar em concordéancia o estudo de lipgtlaguesa nas escolas brasileiras.

185 Conforme Zgusta (p.258), “[...]the definition willfquently take into consideration the grammatitatus of
the defined lexical unit: a substantive will be idefl by a substantival construction [...] a transitiverb
basically by another transitive verb or a syntatijcequivalent construction [...] but this circumsta must not
be conceived as an absolute requirement to besdsar every casel...]"

1% para Seco (1987, p.23): “No puede extrafiarnoscestbio de registro cuando se trata de definisestses
de palabras (palabras gramaticales y interjeccjppesque, al ser realmente indefinibles, lo quefsece como
informacion acerca de ellas no es una verdaderiniai@n», sino una «explicacion». Se dicequeé significaa

palabra, singué essa palabragdmoy para qué se emplea

187 MdRR2 (2003, s.wvomaeromanzeira.



- Definicdo n&o deve ser confundida com indicagéo @gamonimia, tema sobre o qual

tratamos no préximo item.

E importante reiterar que ndo ha uma férmula Ucégz de orientar a producéo e de
medir a qualidade da definicdd Como afirma Landau (2001), as regras lingistzas a
formulacdo da definicdo freqiientemente oferecemocprimcipios ndo sé o que € desejavel,
mas também o que é impraticavel ou impossivel dealancadt®. Admitindo que é
possivel que os principios enumerados acima terdnanser flexibilizados por motivos
diversod®, acreditamos que o essencial em relacdo & defificénanter a coeréncia e a

homogeneidade no tratamento das palavras em redamdivas da mesma classe gramatical.

b) Apesar de a definicdo poder assumir sozinha ol piEperovedora dos significados
das palavras-entrada, exemplospodem ser cruciais no seu entendimento. Camp®@st(19
p.55) traz como exemplificagdo o cascsdeneter

someter'Hacer que alguien o algo experimente una acsifme si'.

Esta acepcidén es practicamente imposible dender sin recurrir a los
ejemplos: «Sometieron al acusado a un habil irjatario», «El hielo se
derrite cuando se somete a la accion del calor».

De acordo com Escribano (2003, p.137), os exempdms sO permitem ampliar ou
esclarecer a informacédo oferecida pela definic@moc também podem se constituir em
modelo de construcéo sintatita Para uma crianca em idade escolar, a presermeadelos
pode ser decisiva em um movimento codificador dguid pois eles mostram como uma
palavra pode ser usada de fato. Os exemplos tangmEiem refletir uma concepcéo

prototipica dos elementos definidos, facilitando eatendimento, pois 0s prototipos

18 \ver Beneduzi (2003). Nesse trabalho a autora cogcde a férmulaiénero préximo + diferencas especificas
tem validade somente em relacdo a unidades subsat(@m comparacédo a verbos).

189 «linguistic prescriptions for definition often pifer as a principle what is clearly desirable bitalvmay not

be possible or practicable” (Landau, 2001, p.154).

19 “Occasionally the criteria of good practice must dbmpromised, either to save space or for somer oth
compelling reason.” (ibidem, p.157).

%1 Qutros autores enumeram mais fungdes do que mmatéscritas. Drysdale (1987, p.215 apud Campos,
1994, p.65), por exemplo, lista seis fungbes: cemphtar a informag&o da definigdo, mostrar a palawm
contexto, distinguir uma acepcao das demais, dustrodelos gramaticais, mostrar colocacgdes tigcaslicar
registros ou niveis lingiisticos.



correspondem a construgcdes socialmente at®itadssim, o exemplo prototipica
organizacdo de uma festa da muito trabalpode ser mais util do que a definicdo de
organizagdocomo “Ac¢do de organizal®™. Apesar da grande utilidade dos exemplos e de seu
reconhecido valor, estes nem sempre sao incluidadi@onarios escolares e nem mesmo em

outros tipos de dicionarib¥. Segundo Ezquerra (2003, p.20),

[...] los insistentes requerimientos para una rerpon del ejemplo
lexicografico como parte integrante del articula presencia de la ilustracion
concebida como un elemento de alto valor pedagdgiato meramente
ornamental son, entre otras, algunas de las ajmrésc de la lexicografia
tedrica.

Afirmar que a presenca de exemplos é indispens@glicionarios escolares ndo é
suficiente para garantir a qualidade do comentseimantico. Consideracdes a respeito da
quantidade de exemplos devem ser feitas pelo lgraé® de modo a contemplar de forma
enxuta as nuances de significados das palavrasuponumero excessivo de exemplos pode
dificultar a consulta. De igual forma, deve sersidaerada a origem dos exempf8sComo
nesse momento da Lexicografia brasileira ndo dig;gode umcorpus que seja reflexo da
parcela de lingua-alvo do usuario escolar, temosalgar com exemplos criados pelo
lexicégrafo. A vantagem de se utilizar exemphashocé que o lexicégrafo pode focalizar
exatamente o ponto lingiiistico que se desejaatiStr

Infelizmente, ndo possuimos consideracdes a resgeiparametros que possam dar
conta da qualidade e da funcionalidade dos exend@a@stigos léxicos. O que nos é possivel
afirmar, neste momento, é que os exemplos develareser davidas comuns do publico ao

qual é destinado e que seu nimero nao deve sedefaitario € nem excessivo.

192y, Rosch (1978).

193pJ2 (2001, s.v.).

194 Contrariamente ao panorama dos dicionarios esslamasileiros, Campos (1994, p.65) afirma queetpar
existir un acuerdo generalizado en admitir queejesnplos no deben ser considerados como un adotm o
elemento meramente accesorio en los diccionaiiios,cgie constituyen una parte esencial de los nuswsi,
en la Introduccion a Le Petit Robert [...] se afirque ‘Il n’y a pas de véritable dictionnaire saramples’...]".
19 Rey & Desalle (1979, p.14) apresentam uma distiregitre dois tipos de exemplos: “'exemple produit
hoc’ e “I'exemple extrait d’'um discours préexistanboéiserve”.

1% para Zgusta (1971, p.267), “the great advantageo$tructed examples is just that the lexicographe
either construct them himself [...] or elicit thefnom his informants precisely according to the mag to
illustrate the difficult points”.



c) Além da definicdo e dos exemplos, 0 comentario &sg¢ico deve abrigar o

tratamento dsindnimos e antbnimos

A discusséo sobre o que sdo, exatamente, a siroeimiantonimia possui diversas
facetas. No campo da Metalexicografia, podemos Zigaista (1971), autor que acredita ser
possivel a existéncia de sinbnimos perfeitos quatavras de formas diferentes, embora os
considere raros, e Wiegand (1979), que considsi@oaimia lexicografica como uma relacéao

entre um lema e uma parafrase lexical.

Aceitamos como sindnimas palavras que tém formiesedites e uma significacao
analoga, podendo ser substituidas uma pela outpelEnmenos um contextd, e, anténimas
palavras que estabelecem uma relacdo de opd¥igiio caso dos dicionarios escolares, nos
interessardo a sinonimia e a antonimia enquantdtade aproximado, e nao total, de
similaridade e oposicdo de significado entre d@davpas, como € 0 caso geria e meninae

dentro e forarespectivamente.

No dicionario escolar, ndo basta apontar sinénimias palavras definidas, como

explica Ezquerra (2003, p.22):

Creo que los diccionarios destinados al usolasdeben dar cuenta de las
relaciones significativas de las voces o acepcianes lo requieran: los
sinbnimos, anténimos y términos relacionados halwitante no lo son de
todo el abanico de posibilidades significativadadpalabra, sino de una o de
unas pocas. Por ello, el diccionario tendra quécamdcon cudles de las
acepciones desarrolladas en el interior del adisa relacionan esas otra
voces, pues no es suficiente con decir que unay¥smonima de otra, ya que
ello podria inducir a usos erréneos.

Da mesma forma, diz Nida (1979, p.172):

Most dictionaries are designed to provide eesavith practical clues to the
meaning and use of terms. They are extremely usbful they are often
inconsistent in organization and deficient in tmesgntation of relevant data.
First, the order in which different meanings agteld tends to be a poor

197 Cf. Nida (1979, p.98).
19 Seja ela de reciprocidadeomprarvende), de gradacdo gorddmagrd ou de complementaridade
(casaddsolteirg).



compromise [..] meanings are “defined” too often merely by meafs
substitutable words (i.e. by synonyms), rather thmn listing distinctive
features [...] the list of synonyms and antonymiero sketchy, does not
provide all the related meanings necessary to ksttathe corresponding
domains.

E preciso que o consulente saiba como diferendi@nsnos proximos, pois o
dicionério sera util ndo s6 como instrumento nad#icacdo da lingua como também na sua

codificagéo.

A sinonimia ndo pode ser tratada da mesma forraaagiefinicdo, ou seja, nao pode
receber o0 mesmo status ou ser confundida comadepa@dendo corresponder a uma acepgao.
E necessario que se estabeleca algum tipo de atama microestrutura que deixe clara
essa diferenca. Uma alternativa € apontada pont@@li871) quando afirma que o sinbnimo
pode ser indicado como uma adicdo a defifitaode-se, nesse caso, separar a definicdo da
sinonimia através de ponto-e-virgula. Uma outradopé trazer sinbnimos ao final do
comentario semantico, introduzidos por uma abreraatomosin. Se indicada como adi¢ao
a definicdo ou se indicada ao final do artigo léxi@a sinonimia deve ser explicada
comparativamente as diferentes acepcdes do lertahetscendo-se em que contextos ela
seria possivel. Assim como outras informacdes aptadas na microestrutura, a presenca de
sinbnimos deve ser funcional. Dito de outra formaua auséncia deve ser significativa de
que essas informacdes ndo existem para a paldimaddeAssim, a auséncia de um sinénimo

para a palavraudeve ser significativa de que esta ndo possuiindmisno.

J& os antbnimos ndo podem constar junto a definigfique podem atrapalhar a
consulta. Devem, portanto, aparecer ao final doecdénio semantico, com indicacdo da
acepcao a qual o anténimo se refere. Alem dissedéamos que a indicacdo dos antdnimos

ndo precisa explicitar, como no caso dos sindni@msgue contextos se apfita
2.2.3 Necessidades do consulente em nivel mediogstral

Além das informacdes apresentadas em nivel ma@df e microestrutural (2.2.2), 0

consulente necessita de outros elementos que thet@e realizar uma consulta eficiente, de

199 «First, the synonym or near-synonym can be indidats an addition to the definition” (ibidem, p.260
290 |dealmente, esse tipo de informac&o deveria saefida, mas acreditamos que deve ser suprimiciazio
do espaco geralmente restrito reservado a cad@ #&Hico.



forma que possa encontrar rapida e facilmente opgueura. Nesse sentido, um sistema de
organizacdo interna, que interligue as partes diortrio, € essencial no processo de busca
do consulente. Ao procurar, por exemplo, o coletledlor, o usuario pode ser direcionado,
dentro do proéprio artigo Iéxicfbor parabuquéou ramalhete Outro exemplo € o reenvio de
uma forma variant® (como bebedoirdbebedourp doidicedoudic§ a forma mais

largamente aceita.

Esse sistema de ligacdo entre os diferentes eteméo dicionario de que falamos
acima se chama medioestrufiifaum conceito inicialmente desenvolvido por Wiegand
(1996, apud Buguefio, 2003). E fundamental saliequiarcom a proposta de Wiegand (op.
cit.), o sistema de referéncias cruzadas, que seegbeve presente nas obras, adquire o status
de um componente estrutural no dicionario. O plamedioestrutural corresponde a um
sistema de articulagdo entre a macro, a microestr@ outros componentes do dicionario,
como o material antepodfd o material pospostd' e o material interpost®, e de todos
esses elementos com o usuario. Tais relacdes poclemer de diferentes maneiras: entre um
artigo léxico e outro, entre um artigo e ilustra@e material interposto), entre um artigo e a
explicacdo da estrutura dos artigos (no materigépasto), entre um artigo e tabelas de
numerais (no material posposto), dentre outrasimbdades.

Zgusta (1971) acredita que as referéncias cruzaatdsm ser tanto da ordem da forma
quanto do significad8®. O consulente pode procurar, por exemplo, formagjilares de
verbos ou ainda palavras com significados simijacesno sindnimos. O dicionario deve,
entdo, estar planejado para sustentar um sisteenpagmita ambos os tipos de reenvios - de

forma e de significado - entre seus elementos.

Para que esse sistema de remissivas seja eficfengzessario que o lexicografo leve
em consideracao os seguintes aspectos:

201 «330 variantes os diferentes registros dos vocébglie apresentam particularidades ortogréficasgis”

(CUNHA,1995, p.61).

92 para mais detalhes sobre a medioestrutura vereBiog2003).

293 [front mattet. Parte do dicionario que antecede a nominataH&ftmann (2001, 174).

2% Thack mattef. Parte do dicionario que sucede a nominata. @ftraiann (2001, p. 169).

25 [middle mattef. Parte do dicionario composta por elementos ¢alados na nominata. Cf. Hartmann (2001,
p. 176).

2% «Cross references can be given according to famthey can be given according to meaning” (ZGUSTA,
1971, p.220).



a) 0 usuario escolar, ainda néo familiarizado conso de dicionarios, necessita de
explicagBes sobre a estrutura do artigo léxice como esta pode direciona-lo para outras
partes do dicionario. Esses esclarecimentos deeemprastados no material anteposto com o

auxilio de exemplos para uma melhor visualizacao;

b) o sistema de remisséedeve sesimplese, quando possivel, deve utilizar icdfies

auto-explicativos;

c) deve haver umastagem das abreviaturasutilizadas para a remissao, bem como
explicagBes sobre como elas funcionam (por exenopipie o dicionario considera sinébnimo
e 0 que considera palavra relacionada). Minimamengistema de remissdes deve englobar
0S seguintes aspectos: sindnimos, anténimos, paoShi homofonos, outras palavras
relacionadas, ilustracdes (material interpostdprmacdes gramaticais (material posposto) e

informacgdes enciclopédicas (material posposto);

d) o sistemade remissivas deve sgadronizado e invariavel

€) o usuériondo deve ter quéazer muitos movimentospara encontrar a informacao

de que precisa, além do primeiro movimento de r&dnis

Paralelamente a discussdo da medioestrutura, piiieemos a dificuldade em
namero de movimentos que os consulentes podemnéanfnea busca do significado de uma
palavra. A definicdo proposta no MAu4 (2002, spayacagado“nome comum a Varios
répteis quelideos da Ameérica do Sul, Australia gaNGuiné.” obriga o consulente a buscar a
palavraquelideg que € definida como “espécime dos quelideos liané quelbnios de agua
doce cuja cabeca e pescoco podem ser mais longoa garapaca. Ex.: cagados”. Além de
uma definicdo enviar para a outra, sem resolverobl@ma do significado, uma terceira
palavra pode causar confus@melonio Um outro movimento € ainda necessario para se
entender o significado deagado De quelideovamos agqueldnio“espécime dos queldnios,
ordem de reptis terrestres e aquaticos, desprodedatentes, que tém o corpo encerrado em
estojo 0sseo. Ex: tartarugas”. SO entdo tem-seidé@n um pouco mais clara do significado

decagado

27 Como acontece no MAu4 (2202) em relacdo & confimdos verbos.



Em poucas palavras, acreditamos que a mediogstrdtudicionario escolar deve ser

simples, clara, invariavel e coerente.

2.2.4 Necessidades do consulente em nivel megadatal (consideracfes a respeito do

material externo)

O espaco dedicado a cada unidade é limitado, etodos os tipos de informacdes de
gue necessita 0 consulente podem ser incluidasaneore na microestrutura. Assim, se torna
necessdria a presenca de outros componentes qeanpadar conta de informacgdes
complementares. Nesse sentido, o conceito de ntegaes ® engloba a totalidade dos
componentes do dicionario. Sdo eles: a macro, aongca medioestrutura, o material
anteposto, o material pospogt@ material interposto. Nos itens anteriores itnatada macro
(2.2.1), da micro (2.2.2) e da medioestrutura 8,3estando-nos apenas abordar o material
externo, que é a soma do material anteposto, derialgiospost@ do material interposto

a) Uma vez que o usuario precisa compreender a @aygao do dicionario, o material
antepost®® vem atender assa necessidade. Primeiramente, o dicionario elliitar para
quem € destinado e quais informa¢des o usuari@ncdntrar na obra. Depois disso, 0
dicionario deve oferecer um guia de uso que explmpmo procurar as palavras: utilizando a
ordem alfabética (com a ajuda de dedeiras e palauras, se for o caso), mostrando os
critérios utilizados para a lematizacédo (unida@egchis ndo-marcadas e nao-flexionadas), e
também indicando como encontrar locucdes e exmessindnimos e antdbnimos. Em
seguida, o dicionério deve explicar como o usupdde entender a organizacdo do artigo
léxico e se movimentar dentro dele. Isso signiticeer que o usuario deve ser informado
sobre como as acepcdes estdo ordenadas, comogbetiersar a acepcao que procura e como
pode diferenciar acepgfes e exemplos. O usuare téewnformacdes sobre como entender e
utilizar o sistema de remisséo entre as partesaiondrio. Finalmente, o material anteposto
deve conter explicacbes sobre simbolos fonéticosnes e abreviaturas utilizados na

microestrutura®,

2% g5obre a megaestrutura ver Hartmann (2001).

299 A respeito das apresentagées dos dicionariosaesaler Farinas (2001).

210 para Landau (2001, p.150): “In school dictionafieg front matter is much more important. [...] Fdret
child, the guide to use the dictionary must nouass any prior familiarity with the dictionary us&.children’s
dictionary guide is really not just to one partautlictionary but a guide to dictionary use. It mterefore be
more detailed, yet written in much simpler languttgen that of an adult dictionary [...] A childrerdgctionary



b) Ja o material posposto deve ser reservado a iafg@res cujo lugar mais adequado
nao € a microestrutura. Ele deve conter apéndio@sp um resumo gramatical, que inclua as
regras para a flexdo de namero e de género, umcguaiaa flexdo de verbos regulares e
irregulares, uma lista de prefixos e sufixos e asumo ortografico. Além dessas informacdes
de ordem linglistica, a se¢do do material posppstie oferecer informacdes de cunho
enciclopédicé'’ que sdo necessarias a um estudante, tais coretivasljgentilicos, nomes de
elementos quimicos, algarismos romanos e arabicesnerais ordinais, cardinais,
multiplicativos e fracionarios, sistemas/unidadesntedidas e simbolos matematicos, dentre

outras possibilidades.

c) O material interposto deve abrigar elementos guiaterpéem na nominata, como
desenhos, fotografias e mapas, 0s quais devemagssarados a microestrutura atraveés de um
sistema de remissfes. As ilustracdes sdo necesséamiam dicionario escolar porque podem
facilitar o entendimento do consulente especialment relacdo a objetos desconheditfos
Certamente, sera mais facil para um consulentelagsentender o que € untantra, por
exemplo, através de um desenho do que através dedefimicdo lexicografica. Ezquerra
(2003, p.21) afirma que:

[...] llega a hacerse necesaria la presencia deatishes que nos hablen de
las cosas nombradas para llegar a entender elisiglt y a qué se aplican. El
contenido de los diccionarios concebidos para s&f@enza de la lengua tiene
que ser mas informativo que en los demas diccioggior estar orientados
hacia un tipo de usuario, el alumno, cuya concgfioguistica no es muy

firme pues todavia se encuentra en periodo de féma

As ilustracdes ndo devem e ndo podem englobastosl tracos que um determinado
objeto pode ter. Assim, tanto um desenho como umt@gifafia de uma arvore poderao
mostrar tronco e folhas, mas poderdo ndo mostrarsfiou raizes, devendo ser uma opcao do

lexicoégrafo quais tracos do objeto mostrar. Aléssd] a ilustracdo de uma arvore pode ser

guide begins at the beginning, with the alphabmd, iastructs the reader how to look up a word amd to used
the guide words at the top of the pages”.

21 Um exemplo de como isso pode ser feito Pemueno Dicionario Enciclopédico Koogan Larougse.
Larousse, RJ, 1979), que se divide em uma pagdéibtica e outra enciclopédica.

212 | andau (2001, p.146) expressa a mesma opinid@etsntes palavras: “school dictionaries includeyna
more pictures in comparison to the number of estitian do adult dictionaries, and nowadays thstitigions in
all the leading children’s dictionaries are in aolgery often adults seek a definition merely tofion what
they think a word means; this is less often truehifdren, who may have no notion of the word’'s nieg
[grifo nosso].”




prototipica para um habitante de uma regido, mas ps&a um de outra regido. Essas
limitacdes ndo devem ser tomadas como empecilleogaua inclusdo no dicionario escolar.
As ilustracdes devem servir apenas de apoio asiciidis, as quais devem ser independentes

destas. O carater acessorio das ilustracfes €aaplpor Zgusta (1971, p.256):

[...] a picture is an absolutely extralinguistic elmhwithin a dictionary. It is,
however, true that if used with delicacy, the pigtomaterial can add quite
substantially to the informative power of a dictoyn [...] The pictorial
material must not be too abundant: only denotatdlyrainknown to the
majority of users should be depicted. The pictstesuld not be over-specific
but only general lest the user accept a featung amdidental to the pictures as
criterial to the designatum as far as possible fhe]pictures should be treated
as an additional material which they really are.

2.2.5 Caracteristicas desejaveis e complementaresreecessidades

Além das caracteristicas essenciais antes mermsnacreditamos que algumas
outras caracteristicas, como veremos adiantejtéawile estimulam a consulta realizada pelo
publico estudantil de séries iniciais. A seguiscdiimos algumas caracteristicas desejaveis,
mas que ndo sao tracos essenciais de um dicicrsuidar.

A conformacao de urayout comcores, icones e simbolos na microestrutugaode
ser de grande utilidade para agilizar a consultarear a estrutura do artigo léxico mais
visual, como o uso de barras para separar exemploslizacdo dededeirasalém de servir
para agilizar a consulta, pode servir de guia @&gualunos que nédo estdo suficientemente
familiarizados com a ordem alfabética. Essas dasi@iodem mostrar as letras com diferentes
cores, fornecendo, assim, uma ajuda extra parasulta. Também nesse sentido, a insercéo

depalavras-guiasnas cabecas de pagina também torna a consultdauoidis

As entradas deverdistinguir letrasmindsculas de mailsculasia grafia do lema.
Também em relagd@o ao lema, acreditamos que a @wsdecestrangeirismos ndo pode receber
0 mesmo tratamento que palavras da lingua portaguiestrangeirismos devem ser
assinaladosatravés de alguma marcacdo como italico ou conapli@acdo de uma cor

diferente no lema. E importante também que o tamaaionte seja adequado.



A diviséo silabicapode aparecer em diferentes posi¢cdes na micragstrcomoem
conjunto com o lema logo apds este, ou ainda ao final do artigo @xfcreditamos que a
primeira alternativa é a mais adequada para or@icio escolar por economizar espaco. Além
disso, como este € um tipo de informacé&o estritéangas forma, podera estar conjugada com
o lema, deixando a consulta mais rapida e a infeéimanais facilmente acessivel. Diferentes
recursos podem ser usados na separacéo sildhica,accaso de pontos ou de barras verticais
fracas ou ainda de hifens (esse Ultimo pode cas#usao por também ser utilizados em

COMpostos).

A consulta é facilitada com a presencaadepcdes numeradapois esse tipo de
organizacdo da uma dimensao geral da procura teit@r O usuario sabera de inicio que
podera ter que percorrer um numero x de acepc@eretontrar aquela que procura. A
delimitacdo das acepc¢fes poderia também ser faitgpontos cheios (), mas esse marcador
ndo possibilitaria uma visualizacdo rapida da ideale da microestrutura.

A organizacéo das acepcdes varia em diferentes tip dicionarios, podendo vir em
primeiro lugar as acepg¢Oes etimologicamente amésjoou, ainda, aquelas de uso mais
difundido. No caso do diciondrio escolar, serd dmde utilidade organizar asepcbesde

213 |1sso sera (il

forma que asde maior frequéncia sejam apresentadgsimeiramente
porque os alunos de 42 a 82 série dificilmentecapam de acepc¢des mais raras das palavras

que encontram.

Também no intuito de facilitar o acesso, acredisuue asubentradas(locucdes e
expressoes; palavras derivadas devem constar denctatura) devem estam negrito. Isso
fara com que o consulente possa percorrer a mtanb@s de forma rapida e objetiva, sem
ter que ler todo o seu conteldo, detendo-se apsrgmgontos principais até encontrar a

subentrada que procura.

213 Reafirmamos que tal procedimento é desideratumija que ndo existe umorpus especifico voltado ao
publico por nés delimitado.



2.3 SINTESE DOS COMPONENTES DESEJAVEIS NA MACRO, MICRO,
MEDIOESTRUTURA E NO MATERIAL EXTERNO

Abaixo apresentamos quatro quadros que resumesa poSposta das caracteristicas

desejaveis para os dicionarios escolares:

Quadro 3: Elementos macroestruturais desejaveis

ELEMENTOS MACROESTRUTURAIS DESEJAVEIS (PARAMETROS)

- Carater: linguistico (e néo enciclopédico)

- Selecao do Iéxico: geral da lingua (ndo de urea éspecifica do conhecimentp)

- Critério cronoldgico: sincronia

- Densidade da nomenclatura: entre 10 e 50 miaatiéxicos

- Sistema lingliistico em que se baseia a obra

- Estrutura de acesso: alfabético-inicial

- Atitude: descritiva da norma culta com insercaoarcacdes diassistémicas

- Localizacao de palavras derivadas: estruturghi&a nicho ou ninho Iéxico)

- Localizacao de expressoes e locucgdes: no inteoi@rtigo léxico

- Localizacado de homénimos: no interior de um mekma




Quadro 4: Elementos microestruturais desejaveis

ELEMENTOS MICROESTRUTURAIS DESEJAVEIS

COMENTARIO DE FORMA

COMENTARIO SEMANTICO

- Grafia

- DefinicAo lexicogréfica
enciclopédica)

(n

[«

P
+

- Separacdao silabica

- Exemplos geraaib$ioc

- Informagdes de prondncia

- Sinbnimos e antbnimos

- Classe gramatical

- Flexdo de nimero

- Flexdo de género

- Superlativo e comparativo

- Diminutivo e aumentativo

- Indicacdo de flexdes irregulares
verbos (devem estar no mate

posposto)

de

rial

- Transitividade verbal

- Coletivos

Quadro 5: Elementos medioestruturais desejaveis

ELEMENTOS MEDIOESTRUTURAIS DESEJAVEIS

- Sistema de remissdes




Quadro 6: Elementos desejaveis do material externo

ELEMENTOS DESEJAVEIS DO MATERIAL EXTERNO

- presenca de material anteposto

- presenca de material interposto

- presenca de material posposto

O objetivo nesse capitulo foi o de fazer um levawetato dos tracos do usuario ideal
do dicionario escolar e, sobre esse desenho, araget caracteristicas que os dicionarios
escolares devem ter, considerando quatro eixosstletw@wacdo do dicionario: a macro, a

micro, a médio e o material externo.

No proximo capitulo, propomos uma metodologia dais@ que procura cobrir quatro

dimensdes, correspondentes aos quatro componentiési@hario citados anteriormente.



3 METODOLOGIA

3.1 CONSIDERACOES PRELIMINARES

A descricdo realizada no capitulo um mostrou-noge @S Vvarias taxonomias
apresentadas fazem, por um lado, uma caracterizigAtpos de obras lexicograficas e, por
outro, um levantamento de critérios que permitemactariza-las. Entretanto, conforme ja
referimos, nenhuma das taxonomias destacadas remedaperspectiva especifica sobre o

dicionario escolar e suas caracteristicas essenciai

Do conjunto das taxonomias apresentadas no capitul@onsideramos a de Haensch
(1982) como a de maior aproveitamento e flexibdel@ois a amplitude de critérios por ele
estabelecidos permite dar conta de um grande nuderpacos das obras lexicogréficas.
Ainda assim, por sua propria natureza, essa taxi@no@io descreve o somatdrio de
caracteristicas essenciais de cada tipo de didipnapresentando apenas critérios que,

articulados, podem caracteriza-los.

Apoiados nos critérios das diferentes taxonomiass principalmente na de Haensch
(1982), fizemos um levantamento de parametros oque permitissem descrever uma
diversidade de tracos dos dicionarios. Entéo, read fio capitulo um, chegamos aos seguintes

critérios:

a) critérios fenomenoldgicos (tamanho e formato);

b) critérios linguisticos (tipo de informacédo @feida, numero de linguas, selecédo do

|éxico, atitude linguistica, periodo de tempo cdesado, papel do emissor ou do receptor,



sistema lingliistico em que se baseia a obra, fatenacesso, progressdo e densidade da

nomenclatura);

c) critérios de funcionalidade (finalidade, publalvo e contextos em que € usado).

Concluido o levantamento de macroparametros parmaracterizacdo de obras
lexicograficas, percebemos que sO poderiamos fagedes dentro desses parametros se
tivéssemos conhecimento do perfil do usuario dmk#io escolar, questdo que nos parece
ter sido marginal nas tipologias apresentadas.etamito, acreditamos que a definicdo do
dicionario escolar depende essencialmente do peuld¢ usuario.

Entdo, no capitulo trés, partimos para um levanéonéas caracteristicas do usuario
ideal do dicionario escolar e, com base nesselpédfemos uma apreciagdo de suas
necessidades, articuladas em niveis de estrutuidgadicionario (macro, micro, médio e

megaestrutural). Adotamos, portanto, uma persgeotientada ao usuario.

Realizado este percurso nos capitulos um e dodempos, norteados pelo perfil do
consulente escolar, propor a seguir uma delimitdeéimacos essenciais e complementares do
dicionario escolar. Para tanto, traduzimos os pend® macro, micro e medioestruturais e
também os parametros para o material externo et@rios praticos para a descricdo e

avaliacdo dos dicionarios escolares. Esse tragtivatbalno € o que representa o esquema a

sequir:
Esquema 6: Percurso até o modelo de anélise
Capitulo 1 Tipologias
Parametros gerais para a classificacao de dicaafi
. - critérios fenomenoldgicos
Capitulo 1 9

- critérios linguisticos
- critérios de funcionalidade




Capitulo 2 Perfil hipotético do usuério ideal do dicionaricesr

Capitulo 2 Necessidades dos usuarios por componentes esisutura

Capitulo 2 Caracteristicas desejaveis do dicionario escolat

. Modelo de anélise por componentes estruturaig
Capitulo 3 gerado por parametros especificos

para o dicionario escolar
(apoiados no perfil do usuario ideal)

O Esquema 6 mostra a trajetOria percorrida até empitulo e também, no ultimo
quadro, nosso préoximo passo. A proposicdo de unmeloatke analise a ser realizada neste
capitulo sera dividida em quatro blocos. Cada btmtsistira de (pelo menos) uma planilha
para a descricdo dos seguintes elementos estritumacroestrutura, microestrutura,
medioestrutura e material externo. Essa divisdmitied, em um primeiro momento, uma
visualizacao das partes do dicionario e ndo deuéio como um todo. Cada planilha devera

ser o reflexo dos critérios por nos identificadocapitulo anterior.



3.2 MODELO DE DESCRICAO

Nossos modelo de descricdo esta dividido da segitrma:

- modelo de descricdo macroestrutural;
- modelo de descricdo microestrutural,
- modelo de descricao medioestrutural,

- modelo de descricdo do material externo.

Embora tenhamos fracionado nosso trabalho por coempes estruturais, salientamos
gue eles sao parte de uma estrutura maior, o didmescolar, a qual pretendemos observar

como um todo.

Para cada nivel estrutural estabelecemos itens dgwem ser observados nos

dicionarios e respondidos de acordo com as seguintevencoes:

SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questao
] Auséncia do elemento em questéo

~ Elemento presente em alguns Casos e ausentetem ou

- Item n&o se aplica ao critério em questéo

Quadro 7: Simbolos utilizados



3.2.1 Modelo de descrigao macroestrutural

O modelo de descricdo macroestrutural € reflesocdeacteristicas ja discutidas e que
consideramos essenciais para um dicionario escatar 2.2.1. A planilha relativa a

macroestrutura deve levar em conta 0s seguintes ite

- um carater lingtiistico do dicionario escolar;

- uma nominata que seja reflexo do vocabularialger

- uma selecéo sincronica do vocabulario;

- uma selecédo do vocabulario contemporaneo;

- uma densidade da nomenclatura entre 10 e 58rtigibs Iéxicos, aproximadamente;
- uma atitude descritiva da norma padréo;

- uma estrutura lig&"

- expressoes e locucdes listadas e definidastendando lema.

Para a busca destas informacdes, sera necespérigiramente, considerar as
informacdes oferecidas no material anteposto smlsedecéo do vocabulario da nominata. Por
exemplo, se procuramos saber se o diciondrio passéier geral ou se é restrito a uma area
de conhecimento, devemos, em primeiro lugar, cenaido que é afirmado, na obra, pelo
lexicografo ou sua equipe. Se ndo houver uma irdoém especifica sobre esse item,
devemos tomar uma amostragéne, dentro dela, verificar cuidadosamente o comapuehto
do item descrito. Se houver predominancia de unalwadé@rio que seja reflexo da lingua

geral, por exemplo, deveremos considerar a respbstaativa.

A seguir apresentamos a planilha de descricaoatao@strutura:

214 Estrutura que reserva entradas independentepplanaras primitivas e para palavras derivadas epvasdo
a ordem alfabética.
#15No nosso caso, elegemos a nomenclatura relatetsadn.



Planilha de descricdo da macroestrutura

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

A selecéo da macroestrutura é
de ordem linguistica apenas?
(Se o autor declara que o
dicionario é linguistico e/ou se
uma amostragem da
nomenclatura ndo comporta
nomes proprios, simbolos e
abreviaturas e/ou se o contetdo
dos artigos Iéxicos nao for
enciclopédico, considerar a

resposta afirmativa.)

A nominata é reflexo do
vocabulario geral?

(Se o lexicografo declarar que o
dicionario é geral e/ou se uma
amostragem nao for limitada a
uma area do conhecimento,
considerar a resposta

afirmativa.)

A selecdo do vocabulario
obedece ao critério da
sincronia? (Se o lexicégrafo
assevera gque a selecao do
vocabulario é sincronica e/ou se
uma amostragem nao revelar
uma perspectiva diacronica
predominante, considerar a

resposta afirmativa.)




(continuacao da planilha de descrigdo da macraasiju

A selecéo do vocabulario € do
momento contemporaneo?Se
o lexicografo declarar que a
selecao do vocabulério é
contemporéanea e/ou se uma
amostragem nao possuir
predominantemente arcaismos,
considerar a resposta

afirmativa.)

O dicionario possui
aproximadamente entre 10 e

50 mil artigos léxicosASe ndo

v

houver informacdes sobre ess¢
namero, fazer um célculo
aproximado do numero de
artigos por pagina multiplicado
pelo nimero de paginas

relativas a macroestrutura.)

A progressao da estrutura de

acesso é alfabético-inicial?

A estrutura de acesso inclui as

letras k, w ey??*®

A nominata é uma selecdo que
reflete a norma culta?

(Se o lexicografo afirmar que
registra vocabulos da norma
culta/padrad'’ e/ou se houver
abreviaturas comabus, pej.,
Hist., Mat?*® etc., considerar a

resposta afirmativa.)

21 Esta pergunta se refere a necessidade da indes@tras externas ao alfabeto padréo do portuiyu@s2.1.
217 Cf. discusséo em 2.2.1.
218 Marcacdes diassistémicas mostram um distanciandention nivel “neutro” da lingua.



(continuacao da planilha de descrigdo da macraasiju

A estrutura do dicionério é
lisa? (Se o lexicografo afirmar
que palavras derivadas recebem
lemas independentes da palavra-
base e/ou se uma amostragen
revelar que palavras derivadag
originam novos lemas,

considerar afirmativa.)

Expressoes e locucdes sao
incluidas no interior do artigo
léxico?(Se o lexicografo
afirmar que expressoes e
locugbes nao sdo lematizadas
como lemas principais e/ou se
uma amostragem revelar que
expressoes e locucdes nao se
constituem como lemas
principais, considerar

afirmativa.)

3.2.2 Modelo de descricdo microestrutural

Nosso modelo de descricdo microestrutural é umévad@o das caracteristicas
apresentadas em 3.2.2.

Levando-se em consideracdo que cada classe gramaitbssui peculiaridades,
algumas nao sofrem flexdo, outras ndo possuemrpalaquivalentes, optamos por construir
um modelo fracionado por categoria gramatical. Qletm de descricdo de cada categoria
leva em conta aquelas caracteristicas que podemepa@m cada classe de palavra. Em
relacdo aos adverbios, por exemplo, a ausénciandeem especifico sobre flexdes de género

e namero, por exemplo, é significativa de que ismé esperado para essa classe.



Entretanto, algumas informagbes devem estar indgcadm todas as classes

gramaticais nos dicionarios escolares. Sao elas:

- Indicacédo do lema de acordo com o VOLRVocabulario Ortografico da Lingua
Portuguesa). No lema, as palavras deverdo estasusmforma candnica, ou seja, no

masculino singular, quando nomes, ou no infinitoyeendo verbos.

- Separacao sildbicaDeve figurar por ser causa de dificuldades parasbsdantes
em funcado de diversos motivos (digrafos, hiatdendios, etc.), e por tomar um espago muito
reduzido na microestrutura, devera ser apresemad#odos os artigos léxicos juntamente

com o lema.

- Informacdes de pronincia Devem obedecer a usistema de reescritd, um
sistema de representacdo dos fonemas atravésrdotecas alfabéticos.

- Classe gramatical Precisa aparecer em todos os artigos léxicos/éatrale
marcacdes comadj., adv,, art., conj, interj., num, prep, pron., subst (subh ous) ev.,

dentre outras.

- Definicdo. Devera ser formulada em metalingua do conteddan@ isso néo for
possivel, devera ser feita uma definicdo em mepaéirdo signo. Como metalingua hibrida
consideraremos dois casos: quando uma acepcaaeéedadetalingua do conteddo e outra
do signo, ou quando uma mesma acepg¢ao misturaspis de metalingua.

- Exemplos Deverdo ser elucidativos e esclarecedores dedasivcomumente
relacionadas ao lema. Devem, por exemplo, ilustpareposicao exigida pelos verbos, como
no caso da mudanca de significadopeéir parae pedir gue Além disso, os exemplos néo

deverdo ser muito numerosos, devendo ser apeneigstes>.

- Disposicdo de elementosNdo s6 a presenca dos elementos microestruturais é
importante, mas também a sua disposi¢do. Os elemaritroestruturais que apontamos em

29ver2.2.2.1.
20 Reafirmamos que embora consideremos importantesepca de exemplos no dicionario escolar ainda n&o
dispomos de critérios que nos permitam avaliaraidade dos exemplos.



2.2.2 ndo podem estar dispostos aleatoriamententecior do artigo léxico, mas devem
constituir um programa constante de informacoedpduaa que a leitura da microestrutura
possa ser fluida e objetiva. Assim, consideramas @comentario de forma (C*#) que

ocupa menos espaco e que pode ser encontradopomiiglmente, deve vir anteposto ao

comentéario semantico (C.§3

Ja algumas outras informacdes nao serdo considerpdra todas as categorias

gramaticais:

- Sinbnimos e antdnimos devem estar precedidosaleacées comsin,, ant ou algo
equivalente. A sinonimia, quando houver, deve esgaidamente marcada, ndo no interior
das acepcbes, mas em um espaco reservado pafapeteciso indicar em que um sindnimo

difere do lema.

- Diminutivos e aumentativos devem ser sinalizapos abreviaturas comaum e

dim.

- Comparativos e superlativos também devem estacatias com, por exemplo,

super ecompart
- Coletivos devem estar assinalados com uma almexiaomacol.

- A flexdo de numero devera ser precedida dasirgeguabreviatura9l., sing., 2n

ou, ainda, sem marcacéao (indicativa de que a fldedaimero € regular).

- A flexdo de género devera ser precedida pelasirdeg abreviaturad:, fem., m.,

masc., m.f. ou 2dpara dois géneros) ou sem marcacao (indicaeaédlde género regular).

A seguir apresentamos as planilhas que utilizarerpasa a descricdo da

microestrutura em cada classe de palavra.

2210 comentario de forma e o comentario semanticendizzspeito ao signo enquanto significante e sigui6,
respectivamente.
222 \/er Buguefio (2004) para a aplicacdo desses piwscfia redacéo de um dicionario de falsos amigos.



Planilhas de descrigdo da microestrutura

a) dos advérbios

DJ2
(2001)

MAu4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com o VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacao de proning

com sistema de reescritd?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta expressdes equivalentes

ao lema?

- com diferencas de significado

especificadas?

A ordenacao dos elementos reflete

uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

223 Advérbios comanuitojustificam esse tipo de informacéo para essaelass




b) dos artigos

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacédo de pronungia

com sistema de reescrita?

Apresenta flexdo de nimero em

casos irregulare$?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo*

?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

A ordenacao dos elementos reflet

[¢7)

uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

2240 artigoo, por exemplo, pode suscitar dividas quanto a suaipcia.
2250 artigo indefinidaum pode causar davidas quanto ao seu plural, por grem




c) das conjuncgdes

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacédo de pronungia

com sistema de reescrita?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta expressdes equivalentes

ao lema?2°

- com diferencas de significado

especificadas?

¢

A ordenacao dos elementos reflet
uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

% Essa informacdo se justifica na medida em queungies comanaspodem ter equivalentes. O DJ2 (2001),
por exemplo, diz qumasé “palavra que indica que segue alguma coisadniamio esperado; porém”.



d) das interjeicbes

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de
acordo com VOLP%’

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacédo de pronungia

com sistema de reescrita?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta indicacao de uso?

Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta expressoes equivalentes

ao lema?

- com diferencas de significado

especificadas?

[¢7)

A ordenacao dos elementos reflet
uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

227 A interjeicdoBah!, por exemplo, ndo segue a formacao regular denaalao portugués.

228 A interjeica00h! justifica a presenca desse item.




e) das preposicoes

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacao de proning

com sistema de reescrita?

ia

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

A ordenacao dos elementos reflet
uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

22 Informacao necessaria atasde por exemplo.




f) dos pronomes

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacédo de pronungia

com sistema de reescrita?

Apresenta flexdo de nimero em

casos irregulares?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteud

0?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

A ordenacéo dos elementos reflete

uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

230 Convoscee elejustificam a permanéncia desse item.




g) dos numerais

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de

acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacao de proning

com sistema de reescrita?

ia

Apresenta classe gramatical?

Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta sistema de remissdes
para tabelas que contenham
fracionérios, multiplicativos e

ordinais?

A ordenacao dos elementos reflet
uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?




h) dos adjetivos

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de
acordo com VOLP?

Apresenta separacao sildbica?

Apresenta informacg&o de pronuncia

com sistema de reescrita?

Apresenta flexdo de nUmero em

casos irregulares?®

Apresenta flexdo de género em casos

irregulares??

Apresenta superlativos e/ou

comparativos irregulares?

Apresenta diminutivos e/ou

aumentativos irregulares?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta indicacdo de uso?

Apresenta definicdo atraves de

N

- uma metalingua de contetdo

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos?

Apresenta expressdes equivalentes ao

lema?

- com diferencas de significadc

especificadas?

Apresenta expressdes opostas ao

lema?

A ordenacao dos elementos reflete

uma distin¢éo clara entre C.F. e C.

UJ

231 Necessidade confirmada catisposto

232 ||ustra a necessidade dessa informac&o o adjetivo
23 Um exemplo aqui é a flexdo de génerdrdbalhador(trabalhadeirg




1) dos substantivos

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta lema com ortografia de
acordo com VOLP?

Apresenta separacao sildbica?

Apresenta informacg&o de pronuncia

com sistema de reescrita?

Apresenta flexdo de nUmero em

casos irregulares?®

Apresenta flexdo de género em casos

irregulares?3®

Apresenta classe gramatical?

Apresenta diminutivos e/ou

aumentativos irregulares?

Apresenta coletivos?

Apresenta indicagao de uso?

Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de contetdo

NJ

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta expressdes equivalentes ao

lema?

- com diferencas de significadc

especificadas?

Apresenta expressdes opostas ao

lema?

A ordenacao dos elementos reflete

uma distingéo clara entre C.F. e C.

UJ
)

234 Benfeitoriaserve como exemplo aqui.

2% Abdomepossui mais de um plural aceitavel e ambos irexgalébdomens abdomenegs
2% 550 exemplos de irregularidades os substantivosidegéneros e os epicenos, dentre outros.
237 Casalcasebre boca/bocarrademonstram a utilidade desse item.




j) dos verbos

DDP2| DJ2 | MAu4 | MJRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Apresenta lema com ortografia de
acordo com VOLP?

Apresenta separacao silabica?

Apresenta informacédo de pronungia

com sistema de reescrita?

Apresenta classe gramatical?

Apresenta a transitividade dos

verbos?

Apresenta indicacao de uso?

Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo?

- uma metalingua de signo?

- uma metalingua hibrida?

Apresenta exemplos de uso?

Apresenta expressoes equivalentes

ao lema?

- com diferencas de significado
especificadas?

Apresenta sistema de remissdes ao
material posposto (tabela de

conjugacao de verboSf?

Apresenta expressdes opostas ad

lema?

[¢7)

A ordenacao dos elementos reflet
uma distin¢ao clara entre C.F. e
C.S.?

238 As flexdes regulares e irregulares dos verbosmesstar indicadas na microestrutura através deistens
de remissdo aback matteronde devem estar explicitadas.



3.2.3 Modelo de descricado medioestrutural

De acordo com Hartmann (2001), a medioestrutureesponde aos varios meios
utilizados para realizar referéncias no diciorfdfioPara detectar esses varios meios que

compdem a estrutura de referéncias cruzadas, ®E@ssario precisar quais elementos

cumprem a funcao de remissivas.

As abreviaturas que consideraremos como indicegmessdo sdo as seguintes:

(confronte/ conferir),v. (veja/ ver) e suas possiveis variacdes para oglacio lema a

homéfonos, homaografos, sinbnimos, parénimos, pataderivadas, informac¢des no material

interpostoou no material posposto e uso de niumeros paraias@para as conjugacoes dos

verbos.

Planilha de descricdo da medioestrutura

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAu4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Ha sistema de remissbes?
(Considerar afirmativa se houver uma

lista de abreviaturas conuob ev.)

As abreviaturas utilizadas para
remissao sao listadas e explicadas

no material anteposto?

O sistema de remissdes é
padronizado, invariavel?
(Considerar afirmativa se em uma

amostragem nao houver variacéo.)

239«

[...] the various means for achieving cross-refeeeim the dictionary” (p.65).




3.2.4 Modelo de descricao do material externo

Considerando-se os componentes da megaestriiuraigmos da macro, da micro e
da medioestrutura. Resta-nos abordar o materiapasto, 0 material interposto e o material
posposto, que juntos constituem o material extekssim, 0 modelo de descricdo do material

externo que propomos a seguir esta dividido engh@sdes componentes:

- material anteposto;
- 0 material interposto;

- 0 material posposto.

O material anteposto deve conter um guia de usgiagonario que explique como e
para que o usuario pode utilizar o dicionério. Eimpiro lugar, o dicionario deve explicitar
para que tipo de consulente esta orientado. Defdeiee mostrar ao consulente como ele
podera encontrar a palavra que procura (atravésrdiem alfabética e com a ajuda de
palavras-guias) e para isSso sera necessario expeerbente os critérios utilizados para a
lematizacdo. Também serd necessério explicar cowanrar aquelas palavras que ndo sao

lemas independentes (locugdes e expressoes).

Depois de expor como localizar a palavra dese@daja de uso do dicionéario devera
apontar como o consulente podera encontrar o gigdd que procura, mostrando como as
acepcdes sdo organizadas. Ainda no campo da sagdf, o guia também deverd mostrar
como compreender 0s comentarios sobre sinbnimogé@imos. Nao deve ser esquecida a
organizacao interna dos artigos léxicos com suasviburas (simbolos e icones, se for o
caso), informacdes de proniincia e sistema de rée®8$ Todas essas informacdes do
material anteposto devem ser organizadas de fotara e objetiva com uma linguagem
acessivel a um estudante de ensino fundamentalin®,ay material anteposto deve ser curto,
claro e eficiente na tarefa de guiar o usuarioswalba do dicionario mais adequado as suas

necessidades.

240 Em especial, sobre o sistema de remissdes entestes, € necessario que seja explicada a razéovir o
consulente a outro lema sem que o primeiro sejmidef(porque é uma palavra desusada, porque éale u
restrito, porque é uma variante de menor prestég).



Ja o material posposto do dicionario escolar, devger um resumo gramatical que
englobe as informacdes regulares do sistema daalipgrtuguesa que se relacionam com o
uso do dicionéario. Assim, quando um consulente edwontrar, por exemplo, a flexdo de
género ou de numero na microestrutura, ele dewvemélwr que tais informacdes sao de
formacao regular, podendo buscar tal tipo de sidsid material posposto. Portanto, essa
secdo da obra deveré ser o local onde o cons@antatrara um sistema de regularidades da
lingua, como a ortografia, flexdes e etc. O matgrisposto também devera dar conta de

informacdes enciclopédicas.

Consideramos informacdes enciclopédicas essemgiaisas 0s adjetivos gentilicos, os
algarismos romanos e arabicos e os numerais osdimailtiplicativos e fracionarios, mas
acreditamos que outros dados como simbolos quimicosnes de cidades e de
personalidades, medidas internacionais e simboktematicos, dentre outros, podem ser
interessantes e (teis para um estudanté d®@%série.

Finalmente, o material interposto deve constitaircemo um sistema de apoio as
definicbes, sem a finalidade de substitui-las. M&oainda um consenso teorico sobre
parametros que permitam avaliar a qualidade e entcgsos o material interposto deve estar
presente. De qualquer forma, temos certeza de que donter ilustracdes Uteis para a
compreensao de conceitos ou de objetos que gernalre@&a de dificil entendimento desses

estudantes.



Planilha de descricdo do material externo

a) o material anteposto

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Define o destinatario?

Explica critérios de lematiza¢do?

Explica como encontrar palavras,

expressoes e locucdes?

Explica como as acepc¢des sao
ordenadas e como encontrar a

procurada?

Explica como entender comentarios

sobre sinbnimos e antbnimos?

Explica informacdes de pronuncia

oferecidas?

Explica o sistema de remissdes?

Apresenta e explica lista de

abreviaturas?

A linguagem utilizada e a
formulacgéo feita nos itens acima sa

simples, claras e objetivas?




b) o material posposto

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta resumo

gramatical?

- com informacdes sobre a

flexdao de nimero?

- com informacdes sobre a

flexdo de género?

V)

- com guia de flexdes regulare

de verbos

- com flexdes irregulares de

verbos?

- com lista de prefixos e

sufixos?

- com resumo ortografico?

Apresenta informacdes
enciclopédicas?

- com adjetivos gentilicos?

- com algarismos romanos e

arabicos?

- com ordinais, multiplicativos ¢

\v

fracionarios?

- com sistemas/unidades de

medidas?

- com simbolos matematicos?




c) o material interposto

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAU4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

Apresenta ilustragbes?

- sdo elucidativas?

- sdo funcionais?

3.2.5 Consideragdes sobre outros elementos

Como afirmamos em 3.2.5, algumas caracteristicGs $80 essenciais para a
classificacdo de um dicionario como escolar. Ealriet, essas caracteristicas podem tornar a

legibilidade geral do dicionario maior e tambéminestar, em alguma medida, a consulta

pelo publico escolar.

Considerando que nao dispomos, até 0 momento, deteonia ou estudo em que

possamos nos basear, limitamo-nos a registrar siadservacoes em relagdo aos seguintes

aspectos:

- qualidade de organizacdo geral ldgout, tamanho da fonte utilizada e uso de

cores,

- tratamento grafico dispensado aema;

- organizacaodasacepcdes
- uso deicones e simbolgs
- uso dededeiras

- uso depalavras-guias

- tratamento grafico dispensado astrangeirismos

- posicionamento e elementos graficos utilizados pasgparacéao silabica

- tratamento gréfico dispensadsublemas




Reafirmamos que o objetivo desse item é fornecepamorama gerala organizacao

e dos aspectos materiais e tipograficos do diciomécolar. Como buscamos obter uma visao

do todo, ndo deveremos restringir a observacéosaamostragem da obra.

Nesse capitulo transportamos os elementos quanjolg essenciais para dicionarios

escolares para as planilhas que apoiarao a nossagde dacorpussob exame.

A segquir, trazemos a selecdo dos dicionarios asEple artigos léxicos que seréo

observados.



4 DELIMITACAO DO CORPUS

4.1 SELECAO DE OBRAS

Conforme ja referimos na introducéo, nosso trabtdhta como ponto de partida seis

dicionarios avaliados pelo Programa Nacional dod_idatico, o PNLD/ 2001.

Desde 1995, o Ministério da Educacdo (MEC) vemmesdeendo acdes que visam ao
aprimoramento dos livros didaticos utilizados da 82 série. Uma dessas acdes € o PNLD, o
qual tem como objetivo “promover a qualidade desoB didaticos destinados ao ensino

fundamental e utilizados nas escolas das redegashb(MINISTERIO..., 1998, s.p.).

Em 2001, o PNLD avaliou pela primeira vez os diéitws escolarés'. Nessa
avaliacdo, de um universo de 23 dicionarios deassmlar, seis foram apontados como os
melhores: 1Dicionario Didatico de Portugué<) Dicionario Junior da Lingua Portuguesa
3) Mini Aurélio Século XXI4) Minidicionario Ruth Rocha5) Minidicionario Ediouro da
Lingua Portuguesa 6)Minidicionario Luft

Esses dicionarios compdem nossopus 0 que se justifica pelas seguintes razdes:

a) Partimos de uma avaliagdo que considerou egsegsatios como de uso escolar.
Inicialmente, ndo questionaremos aqui o fato deatgma dos dicionarios em analise néao
serem explicitamente chamados de escolares (odiadisla Limitar-nos-emos a tomar a

avaliacao feita pelo MEC, que Ihes atribui a candstica “escolar”;

241 A avaliacdo posterior a de 2001 (MINISTERIO...020p.21) afirma que avaliou “minidicionarios que s
revelaram a andlise como mais adequados ao usta®s&@obmo vemos, ndo é claro o critério utilizagelo
MEC quando se refere a minidicionarios. Nao sabeseawinidicionarios sédo dicionarios pequenos eisatbe
serem carregados (nesse sentido, o DDP2 (2001yiveimente diferente dos demais), dicionarios cona u
reducdo no numero de artigos léxicos ou aindam#eios efetivamente “escolares”.



b) Os seis dicionarios foram considerados, ndoapeomo adequados para 0 uso em
sala de aula, como também os melhores no contexavaliacdo de 2001.

Definido esseorpus buscamos edicfes de 2001 ou posteriores (maant@aores) a
esse ano, ja que procuramos edi¢cdes que correspasiaprovadas e utilizadas em sala de
aula. Com base nesses critérios, selecionamogjaimtss obra$?

» Dicionério Didatico de Portugués DDP2 (2001);

e Dicionério Junior da Lingua PortuguesaDJ2 (2001);

e Mini Aurélio Século XX+ MAu4 (2002);

* Minidicionario Ruth Rocha- MdRR2 (2003);

« Minidicionario Ediouro da Lingua PortuguesaLP3 (2001§*
* Minidicionério Luft— MdL20 (2002).

4.2 SELECAO DE ARTIGOS LEXICOS

No intuito de observar a microestrutura, € necesgaecisar quais artigos léxicos do
conjunto de obras selecionadas serdo examinadosidecando que buscamos uma viséo
geral de cada dicionario e que, como vimos em 3@#a classe gramatical possui suas

peculiaridades, a selecao de artigos para exaaeieglida por classes gramaticais.

Para cada classe gramatical, escolhemos doi®srtexceto para os verbos, como
veremos a seguir) que refletissem, de alguma fodifieyldades dos falantes do portugués na
faixa escolar em questdo. Algumas palavras fordetiseadas porque seu emprego pode
causar duavidas, como é o casonda, que pode ser confundido camau Outras palavras
foram selecionadas pela dificuldade de entendimeetseu significado. Os substantivos
abstratos, por exemplo (consobicg, por sua propria natureza, oferecem mais difedéd
quanto a explicitagdo e ao entendimento de seifisapo do que os concretos.

242 Ordenadas da mesma forma em que foram apresem@idasportagem de Zero Hora de 18 de fevereiro de
2001.

243 A edicdo, de mesmo autor e de mesma editora,dargm 2001 (mesmo ano da avaliacdo do MEC), recebeu
o nome deDicionario da Lingua Portuguesa possui selo do MEC. Essa € a razdo para ublzmruma
abreviatura que néo corresponde exatamente ao notiado pelo Jornal Zero Hora de 18/02/2001. Esse
dicionario recebeu o nome de Dicionario da Lingoatljuesa, possui selo do PNLD (MEC) na capa e é a
terceira edicdo, datada de 2001.



Apoiamos nossa selecdo dos artigos léxicos, quengeimente podem causar
davidas, em nossa propria experiéncia como falaftgsortugués e também em mantfais

de orientacdo sobre duvidas de portugués.

A seguir, definimos, por classe gramatical, diges léxicos a serem descritos e

analisados.

- O uso dosadveérbios mal e bemse apresenta como uma dificuldade do portugués
segundo Terra & De Nicola (200lal se confunde cormauy e, além dissonal pode ser
tanto usado como um advérbio, como um substantivoomno uma conjunc¢éo, dependendo
do seu uso nas frases. I3&m causa davida pois também desempenha funcdes rddsre

podendo ser tanto adveérbio quanto substantivo.

- Na classe dosrtigos, percebemos a condi¢cdo de definido / indefinidm@aim
ponto de duvida para falantes de portugués. Dess&f selecionamos o artigo definide o

artigo indefinidoumcomo representativos desse ponto.

- Em relacdo asonjun¢des optamos pela pesquisa de palavras dessa classgqu
fossem tdo comuns no cotidiano. Acreditamos queiddea sua raridade, os consulentes
teriam dificuldades em seu uso. Para determineo@sincdes mais raras, utilizamosarpus
ECI-EBR*®, que inclui discurso literario, didatico e oralidado. Em primeiro lugar, para
evitar problemas dearsing*® eliminamos da pesquisa expressées conjuntivaso(coas
também que poderia aparecer commase comotambém gerando distor¢des na contagem).
Depois disso, eliminamos conjuncbes com mais algaotea funcdo gramatical (como a
conjuncaoque que aléem de desempenhar o papel de conjunca@marpbde ser, de acordo
com Terra & De Nicola (2002), substantivo, inteyfa, advérbio, particula expletiva,
preposicdo ou pronome). Das conjuncdes restantsesleortes, chegamos as conjuncdes

porquantoetodavig que sao as de menor frequéncia nesgeus

244 Utilizamos dois manuais: De Nicola & Infante (1989parte, cap. 9 e*parte, cap. 2) e também Terra & De
Nicola (2002).

2450 corpus ECI-EBR contém parte doorpus Borba-Ramsey dé&uropean Corpus Initiativeincluindo um
pouco mais de 700 mil palavras de uma selegdo cites de obras brasileiras. O ECI-EBR é umatwpora
publicos da Linguateca, um centro de recursos @@racessamento computacional da lingua portuguesa.

48 Estrutura de divisdo e andlise das palavras emoupus V. Hartmann, James (2001, s.v.).



- Duasinterjei¢des foram escolhidas com diferentes critérios. A piimemerda foi
selecionada devido ao seu carater tabuistico. &égandaoba foi selecionada pela sua

presenca na nominata de todos os dicionarios sapoiatados.

- Do conjunto dagpreposi¢cdes selecionamosob e sobre também arroladas como

davidas no uso da lingua portuguesa por Terra &lidela (2002).

- A escolha dogronomesfoi feita em funcéo de ser um ponto de dificuldddeauso.
Vocé pronome de tratamento, ta, pronome reto, sdo, muitas vezes, alternados no us

cotidiano.

- Ja para osiumerais, escolhemos dois artigos Iéxicos de tipos difeenDptamos
pelos cardinais, em funcdo da dificuldade de stiaid&o, e pelos multiplicativos, por sua
dificuldade de uso. Do grupo dos cardinais, optaatesatoriamente patoze e, do grupo dos

multiplicativos, porséxtuplo

- Em relacdo aoadjetivos, optamos por enfocar aqueles mais propicios deeem
definicbes circulares. Partimos de uma classificagé adjetivos que diferencia adjetivos
classificadored’ e adjetivos qualificativdé® Para cada tipo de adjetivo, escolhemos um

artigo Iéxico:ocidentale ansiosq respectivamente.

- A escolha dosubstantivosfoi dividida em dois subitens: substantivos cotose
abstrato§'. Escolhemos, aleatoriamente, um artigo léxico etacéio aos substantivos

concretosroma), e também um para os abstraio®i@l).

- Por fim, para osverbos adotamos, como ponto de partida, aqueles que
apresentassem dificuldades para o estudante estoldiferentes aspectos. Em um primeiro
grupo, optamos pelos verbusr e vir, que além de serem verbos irregulares, causam uma
certa confusdo entre si quando usados pelos falakt® segundo lugar, escolhemos os

verbospedir (para, que e torcer (para, por) que podem apresentar dificuldades em seu

247 Classificam o substantivo que acompanham em ubasse. V. Neves (2000, p. 186).

248 Adjetivos que indicam uma propriedade do substantjue ndo necessariamente o definem. Essesvadjeti
sdo revestidos de uma certa vaguidade. V. Nev&@9(20184).

249 Classificagdo proposta pela NGB, além da clasifio em nomes comuns e préprios (os quais ndo devem
constar da nominata caso o diciondrio seja exadus@nte lingistico).



regime preposicional. Finalmente, formamos um teycgrupo com os verboatendere
necessitar que podem ser transitivos diretos ou indireta®m sxpressivas alteracdes de

significado.

Resumindo os critérios de escolha do corpus, pos@fironar o seguinte:

- em relacdo as obras, selecionamos os dicion&@sudlares avaliados como
“melhores” pelo PNLD (2001);

- em relacdo aos artigos Iéxicos, selecionamosvigeaque, por razdes diversas,

costumam ser potencialmente fonte de davida pacarsulentes em foco.

- 0s artigos sob exame sdwem mal, o, um porquantq todavia merdg oba soh
sobre tu, vocé doze séxtuplg ansiosg ocidental rom& moral, ver, vir, pedir, torcer, atender

e necessitarTodos esses artigos léxicos estao reproduzidesgéo de anexos.

A seguir faremos a descricdo e a analise das iafgies oferecidas nos artigos léxicos
selecionados.



5 DESCRICAO E ANALISE DE DADOS

5.1 CONSIDERACOES GERAIS

Conforme afirmamos no capitulo 4, a planilha padbservacédo dos dicionarios esta
dividida em modulos para que consigamos identifloars precisamente cada elemento da
obra. Macro, micro, medioestrutura e material extesao componentes que devem estar
costurados, para que o conjunto do dicionario asdahcione como um todo articulado. A
divisdo em componentes estruturais € apenas um m@tbdologico, 0 que nao deve impedir
que, em nossas analises, muitos de nossos cormentdvadam outro territorio que nao
aquele em foco. Optamos por apresentar a descgigi@nalise conjuntamente no mesmo

capitulo porque isso nos permitird uma melhor Vizagéo das obras.



5.2 AMACROESTRUTURA

5.2.1 Planilha de descricdo da

macroestrutura

DDP2
(2001)

DJ2
(2001)

MAu4
(2002)

MdRR2
(2003)

DLP3
(2001)

MdL20
(2002)

A selecdo da macroestrutura &

de ordem linguistica apenas?
(Se o autor declara que o
dicionario é linguistico e/ou se
uma amostragem da
nomenclatura ndo comporta

nomes proprios, simbolos e

abreviaturas e/ou se o conteulgo

dos artigos Iéxicos nao for
enciclopédico, considerar a

resposta afirmativa.)

A nominata é reflexo do
vocabulario geral?

(Se o lexicografo declarar que
dicionario é geral e/ou se umal
amostragem néo for limitada a
uma area do conhecimento,
considerar a resposta

afirmativa.)

0]

SIMBOLO

SIGNIFICADO DO SIMBOLO

v

Presenca do elemento em questéo

%]

Auséncia do elemento em questéo

~ Elemento presente em alguns casos e ausentetara qu




(continuacao da planilha de descrigdo da macraasiju

A selecao do vocabulario
obedece ao critério da
sincronia?

(Se o lexicégrafo assevera que a
selec&o do vocabulario é
sincrénica e/ou se uma
amostragem nao revelar uma
perspectiva diacronica
predominante, considerar a

resposta afirmativa.)

A selecéo do vocabulario € do
momento contemporaneo{Se
o lexicografo declarar que a
selecéo do vocabulario é
contemporéanea e/ou se uma v 4 4
amostragem n&o possuir
predominantemente arcaismos,
considerar a resposta

afirmativa.)

O dicionario possui
aproximadamente entre 10 e
50 mil artigos léxicosASe néo
houver informacdes sobre esse
namero, fazer um célculo v v v
aproximado do numero de
artigos por pagina multiplicada
pelo nimero de paginas

relativas a nomenclatura.)

A progressao da estrutura de

acesso é alfabético-inicial?




(continuacao da planilha de descrigdo da macraasiju

A estrutura de acesso inclui as

(%) v v
letras k, w ey?
A nominata é uma selecdo que
reflete a norma culta?
(Se o lexicografo afirmar que
registra vocabulos da norma
v v v

culta e/ou se houver
abreviaturas como abus., pej.,
Hist., Mat., etc., considerar a

resposta afirmativa.)

A estrutura do dicionério €
lisa? (Se o lexicografo afirmar
que palavras derivadas
constituem lemas independentes
em relagdo a seu primitivo e/oy  ~ ~ ~
se uma amostragem revelar que
palavras derivadas constituem
lemas independentes, considerar

afirmativa.)

Expressoes e locucdes sao
incluidas no interior do artigo
léxico?(Se o lexicografo
afirmar que expressoes e
locugbes nao sdo lematizadas
como lemas principais e/ou se| ~ v v
uma amostragem revelar que
expressoes e locucdes nao se
constituem como lemas
principais, considerar

afirmativa.)




5.2.2 Descricdo e anlise das informagdes coletadagravés da planilha de

macroestrutura

A coleta de dados da macroestrutura dos seis diampermite uma analise de quais
elementos sdo comuns a todos eles. Nesse itemyranogs primeiramente analisar as
informacgBes recolhidas, dividindo-as, ndo por itemgas por dicionario, para, entdo,

identificar os pontos que tém em comum.

5.2.2.1 A macroestrutura do DDP2 (2001)

Um primeiro aspecto a ser mencionado a respeitoataoestrutura do DDP2 (2001) é
que esse dicionario explicita, em seu materialpmsi®, varios parametros geradores de sua

macroestrutura.

O DDP2 (2001) ambiciona ser um dicionario geral mqgggstra “o tesouro da lingua e
da cultura” (p.5), com a inclusdo de artigos Iégisobre as coisas. Encontramos na nominata,
por exemplo, a presenca tacdes Unidasque ndo se refere a uma unidade linguistica
apenas, mas a uma entidade extralingiifsfica

Esta clara, na introducédo, a opcéo feita pelo megide um vocabulario geral da
lingua. Como a prépria autora afirma, este é uroiddario da lingua geral contemporanea”
(p.5), que inclui poucos arcaismos, apenas aqgakepodem ocorrer em textos dedicados ao
publico estudantil. Sobre os tecnicismos, afirmticionarista: “constam do repertério desse

dicionario as palavras técnicas e cientificas lzadhs na lingua geral” (p.5).

O tamanho do dicionéario, segundo nossos célculosximpativos, fica em torno de
vinte mil artigos léxicos (cerca de vinte por pagidistribuidos em mais ou menos 930

paginas).

250 Além disso, devemos estar atentos ao contetdcadig®s Iéxicos, que podem revelar informagdes nao
estritamente linguisticas, como observamos noaartagzisme “Doutrina social criada por Adolfo Hitler e que
gerou um movimento politico na Alemanha na décad2@] tendo alcancado seu ponto maximo de prestigio
popular entre 1930 a 1945. Baseava-se no conceifmdo entendido com uma unidade de raga e culbara,
racismo e no imperialismo. Por essa razao, lidegpad#litler, a Alemanha tentou dominar a Europ |[..



Observamos que a progressao é alfabético-iniciat ndo inclui as letrdg wey.
Entretanto, algumas palavras que incluem essas letn posi¢do nao-inicial, comopyright
e hardware figuram na macroestrutura. Por outro lado, algstsangeirismos de amplo uso
no portugués, comkiwi (ou aindaquiui como € proposto no MAu4 (2002) s.v.), ndo estao

incluidos na selecao.

E interessante notar que quanto a norma, ha umckitesobre alguns vocébulos
considerados populares ou vulgares, como a intagélerda!, corriqueiramente utilizada no
portugués. Parece-nos que a norma registrada afer@as descritiva, mas, sim, avaliativa,
deixando de fora da nominata algumas palavras demglas “improprias”. Apesar disso, a
autora afirma que “Sempre que possivel foram dssioa 0s usos especificos dos diferentes

registros e niveis de linguagem.” (p.11).

A estrutura desse dicionario € de um tipo mistm (@&nem lisa, nem de ninho ou
nicho Iéxico), ndo previsto em nossa discussao.@ri.2No material anteposto, por exemplo,
encontramos a informacdo de que a maioria dos lidgéterminados em-mente séo
registrados no interior “do verbete dos adjetiva$ ue ddo origem a esses advérbios” (p.8),
enquanto alguns advérbios de modo, também termsnaaiz-mente sdo registrados como
“entrada individual” (p.8). Observando a macrodstal do dicionario, percebemos que
alguns adjetivos, comrincipal, abrigam, em sua microestrutura, os advérbiogjaas dao
origem, comaorincipalmente Por outro lado, esses mesmos advérbios derivdelasdjetivos
e listados como sublemas aparecem também como.l&ssisn, ndo € possivel afirmar que

esse dicionario possui somente um determinadalgpestrutura.

Também apresenta-se variado o tratamento dispergsadgpressdes e as locucdes.
No material antepostgsomos informados de que locu¢des adverbiais erfgaralmente pela
palavra nuclear mais importante do sintagma”, mganaas locucbes, “consagradas pelo
uso”, comode pé(p.8), sao registradas como lemas. Expressdenddicas, comalar no pée

(p.9), séo incluidas no interior dos artigos l€gico



5.2.2.2 A macroestrutura do DJ2 (2001)

Apenas a partir da descricdo da macroestruturaJ®(B001) podemos visualizar as
opcOes feitas pelo dicionarista, ja que as infodeagobre a selecdo do vocabulario ndo estao

explicitadas por ele no material anteposto (ou etragarte do dicionario).

Observando a nominata da leta encontramos lemas, comidylon (“marca
registrada” e “nome comercial de uma fibra [..tEmbém registrado com o lenN&ilon
“nome comercial de uma fibra [...]"), que revelameqo dicionario agrega informacdes

enciclopédicas as informagdes linguisticas.

O predominio € de um vocabulario geral. Em relag® tecnicismos, o DJ2 (2001)
possui uma forma particular de fazer a marcacaarela do conhecimento a qual pertence a
palavra em questadinfomania por exemplo, é considerada “Palavra da MediciiNg.
propria letran, encontramos um dado curioso: a paldvazelg que ndo consta em nenhum
outro dicionario de nossa selecao, figura com aifsigdo de “cabine de avido” mas nao

recebe nenhuma marcacao diatécnica.

Podemos dizer que a selecdo do vocabulario seacemtrum critério sincrénico do
periodo contemporaneo do portugués, conforme atest@m uma amostragem. Entretanto,
h& alguns arcaismos, corb6 “tratamento usado pelos escravos para chamarhosemas

estes n&do apresentam nenhuma indicagao de tendpdeali

A nominata € de mais ou menos vinte mil palavrassteutura de acesso inclui as
letrask, wey e a progresséao é alfabético-inicial.

Esse dicionario possui uma atitude descritiva erfac&® a norma padréo,
considerando como nivel zero ou ndo-marcado a nautta. Assim, surgem marcacoes

comopop. einfant

Quanto a estrutura do dicionario, observamos gueénaonstate o seu tratamento.
Dentro deNacéq por exemplo, encontramos o derivadacional masNacionaltambém se
constitui como entrada independente, assim coNecionalidade Nacionalismo e

Nacionalizar(que ndo estdo indicadas dentro de outros afégas da familia).



As expressodes e locugbes sdo integradas no intersoartigos Iéxicos, como é o caso

denome feicemnomee numeral ordinalemnumeral

5.2.2.3 A macroestrutura do MAu4 (2002)

A macroestrutura deste dicionario ndo é apenasdkm linglistica. Na nominata da
letran, encontramos lemas comib (“Simb. do niébio”) e\.E. (“Abrev. de nordeste”), o que
demonstra, claramente, uma selecao também enaiibapdos elementos da macroestrutura.
Além disso, o MAu4 (2002) conta com uma minien@édia ao final do dicionéario, o que
poderia sugerir que a parte anterior fosse somag@istica, que, como podemos observar

acima, nao o é.

O foco € um vocabulario geral e, conforme as magdes do prefacio, a nominata do
MAu4 (2002) inclui tecnicismos, como podemos vedfi em uma amostragem, onde
encontramosematodeo(Zool.), neodimio (Quim) e neoformacdo(Med). O vocabulario
registrado € sincronico e contemporaneo, perfazemdototal aproximado de trinta mil

artigos léxicos.

A estrutura de acesso deste dicionario incluiedsadk, w e y e a progresséo é

alfabético-iniciat®.

O MAu4 (2002) descreve a norma culta. Aquelasvywataque se distanciam de um

nivel “neutro” recebem uma marcacéo, como é o dasego(Bras. Pop).

A estrutura do dicionario ndo é lisa, pois agrygzavras derivadas dentro do
vocabulo-base, de acordo com as informacbe€aovém Lerespécie de apresentacdo de
Aurélio Buarque de Holanda Ferreira, escrita em719¥ele também encontramos a
explicacdo de como os derivados sao relacionadeeaulo-base. Nas palavras de Aurélio,
“cordialidadeata-se aordial’ (e no interior do dicionario assim acontece)resanidade[a]
insanid, o que ndo ocorre na macroestrutura, pois essas galavras formam lemas

independentes. Em uma amostragem, n&o observamascanstancia no tratamento da

251 Curiosamente, 0 MAu4 (2002) inclui letras com ragfies diacriticas néo difundidas no portugués, amino
emkimel(“licor alcodlico...”) , como fazem o DLP3 (200E) 0 MdL20 (2002).



estruturanacionalizacdgoode ser encontrada eracionalizar masnacionalistando esta em

nacionalismo

Expressdes e locucdes sao incluidas no interi@rtigo I1éxico, como é afirmado no
material anteposto. Encontramos, por exempionero absolutondmero naturgl niumero

guanticoemnumero

5.2.2.4 A macroestrutura do MdRR2 (2003)

Podemos encontrar no material anteposto do MdRRR3[2explicagcbes sobre a

maioria dos itens indicados por nGs como parametros a macroestrutura.

Em uma amostragem, constatamos a presenca de &dsmemnciclopédicos na
macroestrutura, mas estes recebem um tratamergcigsgComo exemplo, citamos o lema
nobélig que recebe o comentario “[Consultar apéndic&ly.material posposto, este item &

tratado juntamente com outros itens enciclopééiéos

Encontramos, no material anteposto, informacfegesab tipo de vocabulério
registrado, que € geral. A nominata do dicionan@ui alguns tecnicismos, como podemos
ler no material anteposto: “constam em quantidadduzida os termos de areas
especializadas” (p.I). Em uma amostragem, percebenma perspectiva sincronica e

contemporanea.

O dicionario contém cerca de 27.600 palavras orgdais em uma estrutura de acesso
que possui a letria Entretanto, as letrag ey ndo aparecem em posicao inicial (deixando de
fora palavras comavinchester workshope yuppig, mas apenas em posi¢ao interior, como
emknow-how A progressao é alfabético-inicial.

Na introducdo encontramos a seguinte informacédo:di@onario privilegia o

vocabulario culto e formal, ao lado dos termos igem de uso padrdo no portugués

52 porém, a propria microestrutura de alguns vertmtielencia um tratamento enciclopédico dos lemasioc
emnuvem “[...] As nuvens se formam em conseqiiéncia dalensacéo do vapor que o ar contém, quando este
se esfria ao alcangar as camadas superiores dafatenoVariam constantemente [...]". Outro exemgdo
mesmo dicionarioextremo“adj. 1 Que esta no ponto mais distante [...] @stgs extremos do Brasil sédo [...] a
distancia entre os extremos leste-oeste do Brai|4328 km [...]".



contemporaneo” (p.l), e, em uma amostragem, pemebaue ndo ha muitos registros de
palavras ou significados que se distanciam desdei@aH4 raras marcacdes, cofam,
pop., gir. A autora afirma que “por estarem afastados detivoj pedagodgico, os vocabulos
chulos ndo foram selecionados; quando, porém urabwbc definido possui uma acepcgao
chula, ela aparece no final do verbete.” (p.l).t&up, h4 nesse dicionario uma opg¢éo
prescritiva, mostrando ao consulente aquele voaabujue é “apropriado”, “correto”.

Os elementos de familias de palavras caracional nacionalidade nacionalismo
nacionalizarrecebem uma entrada independente e demonstramegtiutura do dicionario é

lisa.

Descobrimos, no material anteposto, que “o dicionapresenta também locucdes e
expressdes idiomaticas, que sao definidas no eenbela palavra que poderia constituir

nacleo semantico” (p.VI), o que se confirma em @mastra.

5.2.2.5 A macroestrutura do DLP3 (2001)

A macroestrutura do DLP3 (2001) ndo é apenas denorlinglistica. Em uma
amostragem, constatamos a presenca de alguns &dsnesciclopédicos comid “simbolo

quimico denitrogénid e Na “simbolo desédid.

O tipo de vocabulario registrado é geral com &us#o de alguns tecnicismos, como
nafta (Quim) e nefrose (Med). A sele¢cdo do vocabuléario é sincrbnica e do mmume

contemporaneo.

Esse dicionério possui aproximadamente trintaantigjos Iéxicos, conforme consta na

apresentacao.

A estrutura de acesso compreende as l&rase y*>° e a progresséo é alfabético-

inicial.

%3 Inclui tambémnii em posicdo nao-inicial, como dimmel.



O DLP3 (2001) descreve a norma culta, como atestatravés de marcagdes como

fam, gir. evulg, que marcam um distanciamento de um nivel ndoadarc

No material anteposto, somos informados de quev6odabulos derivados da palavra
que encabeca o verbete [...] aparecem agrupaddsmaiodo verbete” (p. V). No entanto,
nacdq nacional nacionalidade nacionalismo e nacionalizar constituem lemas
independentes. Da mesma forma, constituem lemapemdientesamorada namoradeira

namoradg namorador namorare namora

Expressdes e locugbes aparecem ndo como lemaspaisnanas como sublemas,

como observamos eaolho nuemnu.

5.2.2.6 A macroestrutura do MdL20 (2002)

Ao analisarmos uma amostra do MdL20 (2002) naostateimos a presenca de

aspectos enciclopédicos na selecdo da macroeatddsse dicionario.

A sua nominata é reflexo do vocabulario geral daygués, ndo se restringindo a
nenhuma area do conhecimento. O vocabulario radstassume uma perspectiva sincrénica
e é contemporaneo, o que se conclui através dadoaditor, o qual frisa a preocupacao em

atualizar o dicionario.

O MdL20 (2002) contém cerca de quarenta mil astigaicos, o que coloca a obra em

uma faixa de densidade aceitavel para dicionasoslares.

A sua estrutura de acesso inclui as letrag ey, em posicao inicial. A progressdo do

dicionario é alfabético-inicial.

Este dicionario € descritivo da norma padrao etegvocabulos que se afastam dele

com marcacgdes pertinentes, como é o casede(fam egir.).

A estrutura desse dicionario é mista. Podemosradisgue, por um lado, o artigo
léxico nadar, inclui os derivadosnadado e nadador mas, por outropacdq nacional

nacionalidadenacionalismoe nacionalizarsao todos lemas independentes.



As expressoes e locucdes sdo abrigadas no intieriartigo Iéxico, como € o caso da

expressaestar nas nuvensgjue pode ser encontrada ravem

5.2.3 Andlise geral da macroestrutura

Nosso quadro de descricdo mostra que a selecdoadeoestrutura, nas obras em
exame, nao é feita da mesma maneira pelos semdi®ms. Em linhas gerais, esse fato nos
mostra que o conceito de dicionario escolar naoneesmo para diferentes dicionaristas, pois

cada um faz um recorte diferente do tesouro lexiogdortugués.

Constatamos que ndo ha uma homogeneidade no deudiionarios acima quanto

aos parametros geradores da macroestrutura listhadso.

- Opcéo linguistica dos vocébulos registrados: o DEM1), o DJ2 (2001), o
MAu4 (2002), MdRR2 (2003) e o DLP3 (2001) incluem sua nominata lemas
relativos ndo sé as palavras, mas também as cdipasas o MdL20 (2002) se

restringe a uma selecéo estritamente linglisticudenomenclatura;

- Estrutura de acesso alfabético-inicial com includéogrupo das letras, we'y:
Apesar de todos os dicionarios possuirem uma esirute acesso alfabético-
inicial, apenas o DJ2 (2001), o MAu4 (2002), o DL(2B01) e o MdL20 (2002)

incluem as letrak, wey em posicéo inicial;

- Estrutura lisa: Apenas o MdRR2 (2003) apresentdensvados de uma palavra-

base como lemas independentes;
- Expressbes e locugbes no interior do artigo léxecanaioria dos dicionérios
assume a posicao de inclui-las como sublemas, m&¥R2 (2001) oscila entre o

registro de algumas expressoes e locu¢cdes coma kee@mo sublemas.

Por outro lado, os dicionarios sdo unanimes quangécseguintes parametros:



- ao seu carater geral,

- ao critério sincrénico de selecao;

- aselecao do vocabulério contemporaneo;

- afaixa de numero de artigos léxicos (entre 10 mb0

- aprogressao alfabético-inicial;

- adescricdo da norma cufta

%4 Entretanto, enquanto o DJ2 (2001), o MAu4 (2002)LP3 (2001) e o MdL20 (2002) s&o apenas desgsitiv
da norma culta, o DDP2 (2001) e 0 MdRR2 (2003) eeito claramente normativo.



5.3 A MICROESTRUTURA

5.3.1 Planilha de descri¢cao da microestrutura

a) dos advérbios

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Apresenta lema com ortografia de L, L, L, L, L, L,
acordo com o VOLP?
Apresenta separacao silabica? 4 v 4 v v 4
Apresenta informacao de pronungia
com sistema de reescrita? o ° & ? & °
Apresenta classe gramatical? v v v v v v
Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de contetdo? v/ 4 v 4 4 v

- uma metalingua de signo? 0 ¢ @ (%] ¢

- uma metalingua hibrida? ) % @ %] @ ¢
Apresenta exemplos de uso? v v %] ] %] %)
Apresenta expressoes equivalentes
ao lema? ° d ° 2 & 2

- com diferencas de significado
especificadas? ] ] ) ) . ]
A ordenacéo dos elementos reflete
uma distin¢éo clara entre C.F. e %) %] v v v v
C.S.?

SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
(/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters g

Item ndo se aplica ao critério em questédo




b) dos artigos

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de
v v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v ~ v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
_ _ %] 1] ] ] v ]
com sistema de reescrita?
Apresenta flexdo de nimero em
. v v %] %] %] %)
casos irregulares?
Apresenta classe gramatical? v v v v v v
Apresenta definicdo atraves de
- uma metalingua de conteudo? 7] %) %] ]
- uma metalingua de signo? 4 v %] %] %] %]
- uma metalingua hibrida? % g v 4 4 v
Apresenta exemplos de uso? v 4 %] ] 4 v
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e %] 0] ] 4 1] v
C.S.?
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
(/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters g

Item ndo se aplica ao critério em questao




c) das conjuncgdes

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20

(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de

v v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
_ _ %] %] %] %] %] %]

com sistema de reescrita?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo? g v 4 v v 4

- uma metalingua de signo? ¢ %] ¢ % %

- uma metalingua hibrida? v 7] ] ] %] %)
Apresenta exemplos de uso? v v %] %] %] %]
Apresenta expressdes equivalentes

%] 4 %] %) %] %]
ao lema?

- com diferencas de significado .
especificadas?

A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e v 7] v v v v

C.S.?

SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
/] Auséncia do elemento em questao

Elemento presente em alguns casos e ausentetars g

Item ndo se aplica ao critério em questao




d) das interjeicbes

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Apresenta lema com ortografia de L, L, L, L, L, L,
acordo com VOLP?
Apresenta separacéo silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia L, L, L, L, L, L,
com sistema de reescrita?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta indicagéo de uso? aQ v v %] 4 1]
Apresenta definicdo através de

- uma metalingua de conteudo? g v %] 7] %]

- uma metalingua de signo? v 4 %] 4 4 v

- uma metalingua hibrida? %) @ @ %] @ ¢
Apresenta exemplos de uso? v 4 %] ] %] %]
Apresenta expressdes equivalentes
ao lema? o ° 4 & ? &

- com diferencas de significado ] ] o ] ] ]
especificadas?
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢do clara entre C.F. e v %] v v v v
C.S.?

SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
(/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters g

Item ndo se aplica ao critério em questao




e) das preposicoes

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de L, L, L, L, L, L,
acordo com VOLP?
Apresenta separacéo silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia L, L, L, L, L, L,
com sistema de reescrita?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta definicdo atraves de
- uma metalingua de conteudo? v v v v
- uma metalingua de signo? ¢ ¢ ¢ % %]
- uma metalingua hibrida? v 4 %] ] %] %]
Apresenta exemplos de uso? v v %] %) v ]
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e v (0] v %] v v
C.S.?
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters g

Item ndo se aplica ao critério em questédo




f) dos pronomes

DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de
v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
_ _ 1] ] ] %) ]
com sistema de reescrita?
Apresenta flexdo de nimero em
. 1] %) 1] %) %)
casos irregulares?
Apresenta classe gramatical? v v v v v
Apresenta definicdo atraves de
- uma metalingua de conteudo? %] C ]
- uma metalingua de signo? v v v v v
- uma metalingua hibrida? @ @ %] ¢ ¢
Apresenta exemplos de uso? 4 %] ] %] %]
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢do clara entre C.F. e %] v v v v
C.S.?
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
(/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters g

Item ndo se aplica ao critério em questao




g) dos numerais

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de L, L, L, L, L, L,
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia L, o L, L, L, L,
com sistema de reescrita?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo? v %] v 7] %]

- uma metalingua de signo? ¢ ¢ ] % %]

- uma metalingua hibrida? v %] v %] 4 v
Apresenta exemplos de uso? v v %] %] %] %]
Apresenta sistema de remissdes
para tabelas que contenham
fracionérios, multiplicativos e & & 2 2 & 2
ordinais?

A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e %] %] a7? v 7] %]
C.S.?
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento em questéo
/] Auséncia do elemento em questao

~ Elemento presente em alguns casos e ausentetars g

Item ndo se aplica ao critério em questdo




h) dos adjetivos

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de
v v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
v (%) v v v v
com sistema de reescrita?
Apresenta flexdo de nimero em
v @ v %] 4 1]
casos irregulares?
Apresenta flexdo de género em
v v v v v v
casos irregulares?
Apresenta superlativos e/ou
_ _ %] %] %) %] %) 1)
comparativos irregulares?
Apresenta diminutivos e/ou
_ _ %] ] %] %] 0] %]
aumentativos irregulares?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta indicacao de uso? @ ¢ @ % @
Apresenta definicdo atraves de
- uma metalingua de contetdo? v/ 4 4 4 v 4
- uma metalingua de signo? - - - - -
- uma metalingua hibrida? - - - - - -
Apresenta exemplos? v v %] ] %] %)
Apresenta expressoes equivalentes
v v %} %] %] %]
ao lema?
- com diferencas de significado Q
especificadas?
Apresenta expressdes opostas ad
v %] %] %] %] v
lema?
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢do clara entre C.F. e %] ] %] v %] v
C.S.?




1) dos substantivos

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de
v v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
_ _ %] %] %] %] %] %]
com sistema de reescrita?
Apresenta flexdo de nimero em
. v %] v %] %] %]
casos irregulares?
Apresenta flexdo de género em
_ %] %] %] %] %] %]
casos irregulares?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta diminutivos e/ou
_ _ %] %] %] %] 0] %]
aumentativos irregulares?
Apresenta coletivos? %] ] ) ] %) %)
Apresenta indicagéo de uso? % ¢ ¢ % g v
Apresenta definicdo através de
- uma metalingua de contetdo? v/ 4 v 4 4 v
- uma metalingua de signo? - - - - -
- uma metalingua hibrida? - - - - - -
Apresenta exemplos de uso? v 4 %] ] ] %)
Apresenta expressdes equivalentes
%) %] ) %] %] 1)
ao lema?
- com diferencas de significado Q
especificadas?
Apresenta expressdes opostas ad
%] %] %] %] 0] %]
lema?
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e %] %] 0] v v v

C.S.?




j) dos verbos

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta lema com ortografia de
v v v v v v
acordo com VOLP?
Apresenta separacao silabica? v 4 v 4 4 v
Apresenta informacédo de pronungia
_ _ %] %] %] %] %] %]
com sistema de reescrita?
Apresenta classe gramatical? v 4 v 4 4 v
Apresenta a transitividade dos
v %] v @ v v
verbos?
Apresenta indicagéo de uso? v ] ] ] %) %)
Apresenta definicdo atraves de

- uma metalingua de conteudo? v v v v

- uma metalingua de signo? - - - -

- uma metalingua hibrida? v 4 - - - -
Apresenta exemplos de uso? v v ~ (0] %) ]
Apresenta expressoes equivalentes

%] v %] %] %] %]
ao lema?

- com diferencas de significado .
especificadas?

Apresenta sistema de remissdes ao
material posposto (tabela de v 7] v %] %] %]
conjugacéao de verbos)?
Apresenta expressdes opostas ad
v v %} %] %] %]
lema?
A ordenacao dos elementos reflete
uma distin¢ao clara entre C.F. e %] ] ) 4 1] 1]

C.S.?




5.3.2 Descricao e andlise das informagfes coletaddsavés da planilha de descricdo da

microestrutura

a) A planilha de descricdo doadvérbios apontou um tratamento relativamente
homogéneo entre os dicionérios. Considerando ogrhide bem e mal, os dicionarios
apresentam grafia de acordo com o VOLP, separadlgiuca, classe gramatical e definicdo

através de metalingua de conteudo.

Todos os dicionarios, exceto o DLP3 (2001), aprtesam a separacgdo sildbica para
todos os advérbios em questdo. Acreditamos ques@neaia de separacdo silabica pode ser
utilizada, de forma sistematica, para monossilafbesde que esse procedimento esteja
expresso no material anteposto. O DDP2 (2001), quejo o DLP3 (2001), trata da
separacado silabica fora do lema, deixa claro, aal filos artigos léxicos queem e mal

possuem apenas uma silaba cada.

Nenhum dicionario apresentou informacfes de praayncque pode ter ocorrido em

funcdo de nenhum dos advérbios selecionados causingdas desse tipo.

Apenas o DDP2 (2001) e DJ2 (2001) apresentam exandel uso.

Apenas o0 DJ2 (2001) apresenta sinbnimos, mas p@ttadiferencas de significado
entre as expressdes equivalentes e o lema. Naamasccomo expressdes equivalentes o
gue o MAu4 (2002), o MdRR2 (2003), o DLP3 (200D EIdL20 (2002) tém como conteudo
das acepcdes pois todos esses dicionarios possoenrubrica especifica para assinalar

sinbnimos.

O ponto de maior divergéncia em relacdo aos acv&fbi a ordenacéo dos elementos
da microestrutura, que parecem ndo obedecer a tdeaagao candnica. Esse fato fica mais
evidente quando analisamos a separacao silabigaaBto o MAu4 (2002), o MdRR2 (2003)
e 0 MdL20 (2002) apresentam a separacéo silabipadmoio lema, o DDP2 (2001) e o DLP3
(2001) a apresentam logo apos o lema, e o DJ2 JZ#0apresenta a separacao no final do

artigo Iéxico.



b) A planilha de descricdo dastigos revelou apenas duas informagdes oferecidas em
comum pelos dicionarios: o lema registrado de ac@mam o VOLP e a apresentagcdo de

classe gramatical.

A maioria dos dicionarios apresenta separacaoicdabBor outro lado, o DJ2 (2001),
que apresenta a separacao ao final do artigo léteo essa informacédo pauan, mas ndo
parao, o que nos parece incoerentgja que ambos sdo monossil&idsO DLP3 (2001),
que geralmente mostra a separacao logo apés o m&ma informa para esses dois artigos,

como ocorreu com os advérbios monossilabos.

Informacdes de pronuncia sao oferecidas apenasiid?3 (2001), que mostra que o
artigo o pode ser pronunciado como] [ou [6]. O DDP2 (2001), o DJ2 (2001), o MAu4
(2002), o MdRR2 (2003) e o MdL20 (2002), que gemlta trazem essa informagao para
palavras que possam gerar davidas, ndo apresemnenicia do artigo.

Apenas o DDP2 (2001) e o DJ2 (2001) oferecem dled& niumero param Uma
possivel razao para os outros dicionarios nao tepesentado essa informacgao poderia ser o
entendimento de que o plural den ndo se conforma a regra maior de formacao dolIplura
(apenas acrescentg; mas sim a um regra menor (sobre palavras tedasmamm), e, por

isso,umteria um plural previsivel.

As definicbes de artigos sdo de diferentes naasrte2 DDP2 (2001) e o DJ2 (2001)
optam por oferecer definicbes estritamente em ingwz do signo. J& o MAu4 (2002), o
MdRR2 (2003), o DLP3 (2001) e o MdL20 (2002) aleamos tipos de definicdes. No
MdL20 (2002), por exempla é definido através de uma metalingua de sigmm é definido
através de uma metalingua de conteudo, como vegsatro abaixo:

25 A adesdo a um programa constante de informac@ksipayarantir uma maior homogeneidade.
256 O art. mascl. Palavra usada [...] Fena.
Um art. indef.1. Palavra que indica [...] Fenuma(1 e 2). Pl.uns(1). Um



Quadro 8:

Microestrutura dee umno MdL20 (2002)

MdL20 (2002)

um

microestrutura

1. Art. def. masc. sing. 2.
Pron. dem. equivalenteisto,
issq aquilo (o0 que disse é
verdade; é professor? Sol-g
3. Art. def. substantivado,
guando o substantivo
correspondente esta
subentendidongeu livro é
mais novo que fivro] de
Pedrg. Pron. pess4. Forma
obliqua da 32 pess. do sing.
masc., na funcao de objeto
direto conheco ele (vocé)
conheco-0.

num.card 1. Uma unidad
(ord.: primeirg). Art. indef 2.
Qualquer; algum; certoAd,.
3. Uno; unico; singular. 4.
Continuo; indivisivel.

Ainda em relacdo as definicbes, € interessanter mpta o DLP3 (2001) oferece,

dentro de uma mesma acepc¢ao, uma metalingua de (Sig@signa pessoa, animal ou coisa
de modo indeterminado”) e uma metalingua de contélagialquer”). Esta ultima poderia ser
considerada como um sinbnimo, mas o autor ndodernenhuma explicacao sobre o uso de

sindnimos no interior das acepcdes e, além dissdista de abreviaturas desse dicionario

encontramosin. O quadro a seguir mostra os usos da metalingsmde e de contetdo pelo

DLP3 (2001):



Quadro 9: Microestrutura deeumno DLP3 (2001)

DLP3 (2001)

(6 oub) sm 1. A 142 letra do|num 1. Cardinal que designa
microestrutura alfabeto[Pl.: 6sou (na a unidade. eart. indef 2.

escrita)og]. «art. 2. Artigo | Designa pessoa, animal ou
definido masculino singulas.| coisa de modo indeterminado;

O cha esfrious pron. 3. qualquer. «adj. 3. Unico,
Pronome pessoal obliquo dasingular. «sm 4. Algarismo
32, pessoa, masculine. representativo do namero 1. »
Invejo-a 4. Pronome pron. indef 5. Uma pessoa,

demonstrativo masculin®. | animal ou coisg.Fem.:uma]
Dos vicios, prefiro o que
menos mal caus&. Pronome
demonstrativo neutro,
equivalente &sq isto ou
aquilo. » O que tenho, cuido
de preservar

Em relacdo aos exemplos, percebemos que ndo hdgkamidade. O DDP2 (2001) e
o DJ2 (2001) fornecem exemplos para os dois artigas o DLP3 (2001) e o MdL20 (2002),
que ndo oferecem exemplos para outras categorasagcais, preferem dar exemplos do
artigoo, mas néo do artigpm Os outros dicionarios (MAu4 (2002) e o0 MdRR2 @)Mao

apresentam exemplos.

A ordenacdo da microestrutura nao revela uma aefparentre C.F. e C.S. na maioria
dos dicionarios. Apenas o0 MdRR2 (2003) e o MdL200@) separam esses dois tipos de

comentarios, trazendo, em primeiro lugar o C.F.

Além do que foi registrado através da planilhac@eemos também que os dicionarios
fazem diferentes opc¢des quando lematizam os art@pvarmos em consideracédo apenas o

artigoo, teremos o seguinte:



DDP2 (2001): da entrada independente para o aitigo

DJ2 (2001): agrupa o artigoe 0 pronome;

MAu4 (2002): agrupa o artigm 0 pronome pessoale o pronome demonstratiog

MdRR2 (2003): agrupa o substantiosqletra do alfabeto, sinal humérico de zero e
abreviatura de oeste), o artigoo pronome pessoale o pronome demonstratieo

DLP3 (2001): agrupa o substantivdletra do alfabeto), o artigm o pronome pessoal
0 e 0 pronome demonstratiop

MdL20 (2002): agrupa o artigm o pronome pessoale 0 pronome demonstratiog

c) Nossa primeira observacao em relacdociguncfesé queporquantondo aparece na
macroestrutura do DDP2 (2001).

Os pontos em comum, que encontramos ao analisaesaftados das conjuncdes,
foram o lema registrado de acordo com o VOLP, agmea de separacédo silabica, a auséncia

de informacdes de pronuncia e a apresentacao skegigamatical.

Apesar de haver um claro dominio de definicbes estalimgua de conteudo, nas
quais sao oferecidas expressdes equivalentes gmcoes, o DDP2 (2001) combina, em uma
mesma acepcao, diferentes niveis de metalingua, Alelonjuncatodaviaé definida através
de uma metalingua de signo (“exprime uma oposigaw® restricdo”) e também através de
uma metalingua de contetido (“contudo”). E impogasgistrar que esse dicionario reserva a

rubricasin. para indicar, apos o conjunto de acepc¢des, @Eamonimas.

Da mesma forma, como ocorre com a maioria dosoartiéxicos analisados até agora,

apenas dois dicionarios oferecem exemplos, o DRBQ1() e o DJ2 (2001).

Apenas o DJ2 (2001) fornece expressdes equivalemi@&s ndo explica a diferenca
dessas expressfes para o lenwlayvig. Observamos através do quadro abaixo uma
assimetria entre o que os dicionarios afirmam fazeique efetivamente fazem em relagéo as

expressoes equivalentes.



Quadro 10: Expressoes equ

ivalentes na microesdrutur

Como afirma proceder em relacéo
expressodes equivalentes

todavia

DDP2
(2001)

Apresenta, no material anteposto
rubrica sin.,
sindnimos. (Usa tambénctf. para
elementos de um mesmo domi
semantico, nao para express
equivalentes.)

gque € wusada pardxprime uma oposi¢cao, uma restrig
Apesar do que acabou de ser dito,

talavia conj.coord. to-dada.

montudo
ae=slo;

[grifo  nosso].Deitou-se

pouca comida;todaviaera suficiente

pode ser usado como ady: prefeito
ndo correspondeu todavia as
expectativas de seus eleitares

DJ2
(2001)

Diz, no material anteposto, que util
[:] para introduzir sinbnimos.

porém [grifo nosso] —O menino sal
correndo; todavia, n&do alcangou
Onibus To.da.vi.a

MAU4
(2002)

N&o oferece informagdes sol
sinénimo$®’ no material antepost
apenas apresenta a rubrgsa na listg
de abreviaturas.

pt@edacviea conj. Contudo, porén

@Entretantdgrifo nosso.

MdRR2
(2003)

N&o oferece informagdes sol
sindnimo$® no material antepost
apenas apresenta a rubrgta na listg
de abreviaturas.

pte.da.vi.a conj. Contudo;
Entretanto; ainda assifgrifo nosso].

DLP3
(2001)

N&o oferece informagdes sol
sin6nimo$® no material antepost
apenas apresenta a rubrgta na listg
de abreviaturas.

ptedavia to.da.vi.a conj. Porém
contudo; ndo obstarff8 [grifo nosso].

todavia, preocupado comp
estava, ndo conseguia dormir. Havia

para todos// cf: mas, entretanto/ olys:

Zkodavia conj. Apesar disso: contudo,
entretanto, ndo obstante, no entanto,

porém;

a0 que acontece na microestrutura de

ao.

o

7 Tivemos certa dificuldade em encontrar o uscsidenos artigos léxicos. Tendo observado algunsaatig
como, por exemplmadegagnasdeegas.f. pl.O conjunto das duas nadegas; assento, trasesmgamos que 0s
sinbnimos sdo introduzidos pelo uso de [;], 0 ¢ acontece s.todavia

258 Aqui tivemos dificuldade em encontrar algum us®ide mas, aparentemente, 0s sindnimos sdo introdsizido

por [;].

9 Também aqui tivemos dificuldade em encontrar algsmdesin.



MdL20 No material anteposto, apenas afifttada.vi.a conj. No entanto; contudo
(2002) que a abreviaturasinbn introduz [grifo nosso].
sindnimo$®™.

Em relagéo a distincdo entre C.F e C.S., observgmedodos os dicionarios trazem,
em primeiro lugar, o C.F., e , depois, o C.S. Edoeé feita ao DJ2 (2001), que traz a

separacao silabica (parte do C.F.) como ultimo demmicroestrutura.

d) O tratamento dado pelos dicionarios a classe idéerjeicbes mostrou uma
particularidade em relacdo as outras classes derpal pois ha uma grande variacdo quanto a
sua presenca/auséncia na nomenclatura dos digendemando como ponto de partida as
interjeicoesmerda e oba, verificamos que, dos seis dicionarios, apenasapmesenta a
interjeicdomerdae que em dois deles (DDP2 (2001) e MDL20 (2008jh mo menos consta
0 substantivo (ndo a interjeicamerda Nos outros trés restantes (DJ2 (2001), MAu4 (2002
DLP3 (2001)), encontramos o substantimerd#£®’, mas ndo a interjeicimerda Ja a

interjeicdoobaconsta nos seis dicionariés

Apesar de nem todos os dicionarios conterem ageiti@#es selecionadas, percebemos
uma certa homogeneidade no seu tratamento. Todascimmarios apresentam grafia de

acordo com o VOLP, separacéao silabica, informagdprdnuncia e classe gramatical.

A maioria deles apresenta indicagbes de uso, @opofam echulo. O DDP2 (2001)
nao apresenta tais marcagdes, mas também naoraprasmterjeicdonerda JA o MdRR2

(2003) traz a interjeicamerda mas nao a restringe a contextos de uso especifico

20 N3&o fica claro para nés qual a diferenca de udd eede [;].

%1 Entretanto, observamos que algumas definicdes fefims com o uso de sindnimos (ou expressdes
equivalentes) sem que sejam introduzidos por unmavetura (o.men.cla.tu.ra s.f. Conjunto dos termos
especiais de uma ciéncia ou arte, terminologiaay sim por [;] como observamos sodavia

%62 £ interessante notar que o DLP3 (2001), que né@sapta a interjeicamerda traz a interjeicdearalho e

gue no MdL20 (2002), em que ndo ha a interjeip@oda encontramos também a interjeig@ralho. Ainda em
relagdo ao MdL20 (2002), observamos que a aus&wiaubstantivo e da interjeicgmrra ndo impede a
presenca da entragarra-louca

63 Também ¢ interessante notar que a interjeigdn ndo marcada socialmente, somente aparece na
macroestrutura do DLP3 (2001).



Quase todos os dicionarios, com excecdo do MAud2ARapresentam definicbes
através de metalingua do signo. Enquanto a malosadicionarios diz o que as interjeicdes

exprimem, o MAu4 (2002f*fornece expressées equivaleftes

Como ocorre com a maioria das outras classes gcmsatos exemplos sao
fornecidos apenas pelo DDP2 (2001) e pelo DJ2 (R@@mbramos que nenhum destes dois
apresenta exemplo para a interjeigiierda pois esta ndo consta em suas nominatas.
Entretanto, o DJ2 (2001) — que define o substantherda e que, em todas outras

observacdes, exibiu exemplos — ndo apresentou mephta o substantivmerd®,

Como afirmamos acima, o0 MAu4 (2002) fornece exires®quivalentes, mas ndo em
um espaco previsto para este tipo de informacamnBemos que dentro da organizacdo do
proprio dicionario essas formas equivalentes sdtadas como definicbes e ndo como

sinénimos. O DLP3 (2003 também utiliza expressdes equivalentes como ueggao.

O Unico dicionario que néo faz uma separacdo end~. e o C.S. € o DJ2 (2001).
Ao final da microestrutura, depois de descrito 8.Cencontramos a separacao silabica, uma
das partes do C.F.

e) A planilha de descricao daseposicoesrevelou que o DDP2 (2001), o DJ2 (2001), o
MAu4 (2002), o MdRR2 (2003), o DLP3 (2001) e o MAL2002) apresentam grafia de
acordo com o VOLP, separacéo silabica, informagdprdnuncia e classe gramatical.

A guestdo da separacédo silabica mostrou, mais emague alguns dicionarios optam
por ndo indicar a ndo-separabilidade de monossijabas outros, indicam essa informacao.
O DLP3 (2001) néo registra a separacdo de monbgsjlaapesar de reservar um espaco
especifico na microestrutura para esse tipo denr&#gdo. O DDP2 (2001), que também deixa
de oferecer a separacao silabica em conjunto céema, reservando para ela o local logo

apos a classe gramatical, ndo deixa de regstiaromo monossilabo.

264 Como os outros cinco dicionarios, 0 MAu4 (2002)iém oferece o conteido emotivo das interjeigiese
opa

265 0eba(d) interj.Bras 1.Upa (2 e 3)2. Opa.

%6 Merda sf. Material alimentar que n&o foi absorvido psistema digestivo e que é expelido do organismo:
excremento, pop. titica, pop. bosta, fam. cddér.da.

%7 obao.ba(6)interj. Bras [..] 3. Forma de saudacéo equivalentpa



A definicdo das preposicbes é feita através de lmgte de conteddo no MAu4
(2002), no MdRR2 (2003), no DLP3 (2001) e no MdI(2002). Em todos estes encontramos
um tipo de predicacdo que pode ser colocada no tmdefiniendum(como “debaixo de”,
“em cima de”, “na parte superior de”), mas, no [J201), encontramos uma definicdo que
combina dentro da mesma acepc¢éo dois niveis diésreA acepcdo 1 dsob “debaixo de
alguma coisa” (diferente de “debaixo de [algumaapindo pode ser substituida no exemplo
oferecido pelo préprio dicionario, “Chovia e a tarse abrigou sob a ponte”. Se esta acepcao
utilizasse somente uma metalingua de contetdo gideltle”) a substituicdo seria possivel.
O teste da substituicdo mostra, nesse caso, uno mestuma metalingua de conteudo
(“debaixo de”) e de uma metalingua de signo (“algurnisa”). O DDP2 (2001) também
utiliza os dois tipos de metalingua, mas em acepdierentes. A primeira acep¢ao stere

é “indica posicéo de superioridade [...]” e a selgu@ “em cima de [.. J*2

O DDP2 (2001) e o DJ2 (2001) apresentam exempls grabas preposicoes. Neste
item, chama a atencéo a quantidade de exemplaacidos pelo DDP2 (2001). Somente para
a segunda acepcao siebre o dicionario apresenta cinco exemplos. O DLP®120que ndo
ofereceu exemplos para muitos outros lemas, traexemplo paraobre mas nenhum para

soh

Quanto a ordenacéo do C.F. e do C.S., percebenmsmgnas o DJ2 (2001) e o
MdRR2 (2003) ndo a obedecem.

f) A planilha de descricdo dopronomes mostrou uma homogeneidade no seu
tratamento. Todos os dicionarios apresentaram léenacordo com o VOLP, separacao
silabica, classe gramatical, definicdo em uma rimgfah de signo e auséncia de informacdes

de prondncia.

Como aconteceu com as categorias anteriores, tarfréralacado exemplos, apenas o
DDP2 (2001) e o0 DJ2 (2001) apresentaram exemplos.

Quase todos os dicionarios apresentam uma distiolgdia entre o C.F. e o C.S.
Apenas o DDP2 (2001) e o DJ2 (2001) alternam indgdes de forma e informacbes

288 O verbetesobreno DDP2 (2001) revela falhas na editoragéo. A magé#o das acepcdes s6 aparece a partir
da segunda, que recebe o nimero 1.



semanticas em sua microestrutura. E interessatae gque apos o exemplo do DDP2 (2001,
s.v. tu) encontramos uma explicacdo pragméaticadgqué pronome tu ndo € muito usado no
Brasil. Geralmente se usa vocé [...]. Em Portugal ®rma de tratamento comum entre

pessoas intimas |[...]".

g) A planilha doshumerais indicou que metade das informacgdes nelas contetabem
0 mesmo tratamento. Todos os dicionarios trazena ldenacordo com o VOLP, separacéao
silabica, classe gramatical e, além disso, nenhpresanta um sistema de remissfes para

tabelas que contenham numerais.

As informacfes de pronuncia revelam um entendimieastante diferenciado daquilo
que os autores consideram como as necessidadesodeslentes, uma vez que cada

dicionario apresenta informacdes diferefftesomo observamos abaixo:

DDP2 (2001) — apresenta pronunciaddee[6]”;

DJ2 (2001) — ndo apresenta nenhuma pronuncia;

MAu4 (2002) — apresenta pronunciadieze“(6)” e deséxtupla‘(és)”;
MdRR2 (2003) — apresenta pronunciaddee”(d)”;

DLP3 (2001) — apresenta pronunciaséstuplo‘(és)”;

MdL20 (2002) — apresenta pronunciasétuplo[s]”.

A tabela revelou um tratamento bastante diferencgaddefinicdo. O DJ2 (2001) e o
MdRR2 (2003) discorrem sobre o conteudoddeee deséxtuplo Por outro lado, os outros
dicionarios trazem uma metalingua hibrida nas oéf@s. O DDP2 (2001) defirdbzecomo
“numeral cardinal (12)” eséxtuplocomo “multiplicativo de seis”, utilizando um tipde
metalingua para cada um. Também classificamos doimeda as definicbes do MAu4
(2002), mas por outros motivos: no mesmo artigéxtuplg, esse dicionario utiliza
metalingua de conteudo (“quantidade que € uma deidaaior que 11”) e metalingua de
signo (“namero (1) correspondente a essa quantifgdda mesma forma, o DLP3 (2001) e o
MdL20 (2002) misturam metalinguas diferentes em mesmo artigo. Ressaltamos que
através de nossa observacao se torna evidente ifimdddde para compor uma definicao

compreensivel dos numerais em geral.

69 Se houvesse um programa constante de informao@msnt a estes dicionarios, haveria uma homogeneidade
em relacdo aos casos nos quais deveria se forinémenacdes de prondncia.



Os exemplos de uso repetem o padrdo que temoss/aliseaparecendo somente no
DDP2 (2001) e no DJ2 (2001).

Apenas o0 MdRR2 (2003) apresentou uma nitida separantre C.F. e C.S, trazendo

em primeiro lugar o C.F. e depois dele o C.S.

h) A planilha dosadjetivos deixou evidente que algumas informacOes apareagem e
todos os dicionéarios, como o lema de acordo conDbR/ a separacéo silabica, a flexdo de
género em casos irregulares, a classe gramatiaadedinicio em metalingua do contetdo.
Nenhum dos dicionarios apresentou indicacdo desus@rlativos, comparativos, diminutivos

e/ou aumentativos pois ndo se aplicam aos artgdbedos ¢riental e ansioso.

Todos os dicionarios, exceto o DJ2 (2001) apresentdormacdes de prondncia
quanto a abertura da vogaemansioso Trés dicionarios, além de fornecer essa informaca

para o lema, também oferecem informacées de pramdndema em sua forma plUral

A flexdo de numero é dada em metade dos dicionanoguestdo. O DDP2 (2001), o
MAu4 (2002) e o DLP3 (2001) fornecem o pluralateental, que, de certa forma, pode ser
considerado regular (pois se conforma a regra dralppara palavras terminadas eal)—
Como vemos, o entendimento do que é preciso (ouim@omar ao consulente sobre a flexao

de nimero néo € igual em todos os dicionarios.

A exemplo das outras classes de palavras ja atadis@s lemas dos adjetivos sO
possuem exemplos no DDP2 (2001) e no DJ2 (200Bm@ha atencédo o fato do DJ2 (2001)

dar um exemplo pamnsiosg mas nenhum paiental.

Apenas o DDP2 (2001) e o DJ2 (2001) registramesgires equivalentes. Estas estado
antecedidas pela abreviatwgia. no DJ2 (2001) e por [:] no DJ2 (2001). O MdL20@2),
que reserva, em sua lista de abreviatusis, para sinbnimos, introduz expressoes

equivalentes ap6s fJ. Como o consulente ndo é informado sobre taldgprocedimento e

2’ No DDP2 (2001, s.v.):dnsiosoadj. an-sie-so [6]. Que tem ansiedade [...] ansioso, -a, -0s, -ds/ su
ansiedade, ansia/ adv: ansiosamente/ sin: des@jgsaciente, aflito/ obs: pl. e ferfo]”.

No MAu4 (2002, s.v.): dnesie0+so (6) adj. Cheio de ansidPI.; -0s0s(6)]”.

No DLP3 (2001, s.v.):d&nsioscan.si.0.so (6) adj. Que tem ansia, anseio ou ansiedf@e:ansiosog0)]".

" an.si.0.sd 6] adj. 1. Que tem ansia(s) ou anseio; aflito. 2. Quejdesom ardor.



como ndo sabemos se “aflito” é utilizado como sim@nou definicdo, optamos por registrar

elemento ausente em relagéo a expressoes equeglent

O DDP2 (2001) e o MdL20 (2002) apresentam expessspostas ao lema. O DDP2
(2001) e 0 MdL20 (2002) trazem um anténimo pariaentalapds as defini¢des.

A distin¢cédo entre C.F e C.S. s0 é clara no MARR®3) e no MdL20 (2002).

1) A planilha dos substantivos revelou a presencasdgsintes elementos em todos o0s
dicionarios: lema de acordo com o VOLP, separadbica e classe gramatical. Outro ponto
em comum foi a auséncia dos seguintes itens: irFodes de pronuncia, flexdo de género,
diminutivos e aumentativos irregulares, coletivegpressdes equivalentes e expressoes

opostas.

A flexdo de numero constou apenas na microestratorBDP2 (2001) e do MAu4
(2002). Esses dicionarios oferecem informacéesabtstiversas: o DDP2 (2081 afirma

quemoral ndo possui plural e o MAu4 (2069 afirma que énorais

Quanto a flexdo de género deral, observamos um comportamento diferente dos
dicionarios. Embora nenhum deles apresente esseldiflexdo como C.F., o tratamento das
acepcoes denoral € diferente. No DDP2 (2001) ha dois lemas pacaal, no primeiro é
tratado o adjetivo, no segundo, é tratado apermagbstantivo femininanoral. Nos outros
cinco dicionarios, ha somente um lema pamaral, englobando o substantivo feminino, o

masculino e o adjetivo.

Indicacbes de uso aparecem apenas no MdL20 (20608ual indica quemoral é
palavra da Filosofia.

Exemplos de uso sdo oferecidos somente no DDP21)Y260no DJ2 (2001).

Entretanto, o DJ2 (2001) s6 fornece exemplmadeal (e ndo deoma).

22 moral s.f. moral. 1. Conjunto de regras [...] Ndo se usa no pj:/madral/ cf: moralidade, ética.
2 moeralsf. 1. Conjunto de regras [.[JPl.: -ais].



A ordenacdo do C.F. e do C.S. é bem marcada no IIqRBO3), no DLP3 (2001) e
no MdL20 (2002).

Paralelamente a tabela, observamos uma circulaidasg definicbes. Enquanto o
DDP2 (2001) e o DJ2 (2001) procuram definir o quem& roma, através de uma descri¢do
do fruto, o MAu4 (2002), o DLP3 (2001), o MdL20 (&) e o MdRR2 (2003) apresentam
definicbes que forcam a consulta ao artigo Iéxanazeira para que o usuario compreenda o

que € uma roma.

]) A planilha dos verbos indicou a presenca de alquor#os em comum entre 0S
dicionarios: lema de acordo com o VOLP, separaijdbica e classe gramatical. Outro ponto

em comum foi a auséncia de informacdes de pronincia

Quanto a transitividade dos verbos, percebemosagneaioria das obras prefere
identificar os verbos como intransitivos, trangiivdiretos ou indiretos. No entanto, o DJ2
(2001) e 0 MdRR2 (2003) optam por dar apenas aifis;do de verbos, sem especificar a

sua transitividade.

Apenas o DDP2 (2001) apresentou marcacoes de us®.dds acepcdes der possui

a marcacafig. e uma das expressdes ceanrecebeypop.

As definigbes sao feitas de modos diversos. O D@®R1) ndo faz uma distingdo
entre metalingua de conteudo e metalingua de smis,em uma mesma acepcao utiliza

esses dois niveis:

necessitarv. ne-ces-star. Precisar de alguma coisa essendifo nosso]

[..]

O mesmo ocorre no DJ2 (2001):

Necessitarv. Ter necessidade de alguma cocsaecer, precisar [grifo nosso]

[..]




Ja o MAu4 (2002) coloca entre parénteses a metelidg signo:

neecesesistav.t.d. 1. Sentir necessidade de; precisar.(fig)fo nosso] [...]

Também o MdRR2 (2003), o DLP3 (2001) e o MdL200@0fazem uma distin¢éo
entre esses dois niveis, optando por uma metalithgeanteudo, utilizando como apoio para

a metalingua de conteudo, apenas em segundo plaaanetalingua de signo.

Os mesmos dicionarios apresentaram exemplos, HPI1) e o DJ2 (2001). Estes
apresentam, em geral, um exemplo para cada acepcitAu4 (2002), que para as outras

classes ndo mostrou exemplos, apresentou um ex@analaima das acepcdesvee

Expressdes equivalentes, devidamente identificadesente constam no DJ2 (com o
uso de [:]). Por outro lado, o DDP2 (208%) o MAu4 (20025"°, o MdRR2 (2003)° o
DLP3 (20015"" e 0 MdL20 (2002Y® fornecem expressdes equivalentes como acepcdes e n

com uma sinalizagéo clara.

O DDP2 (2001) e o MAu4 (2002) foram os uUnicos aesgntar um sistema de
remissdes a uma tabela de conjugacdo de verbosm@ine dicionario pede ao usuario que
consulte o apéndié€ (no material anteposto) caso o verbo seja regelase for irregular,
além de remeter o consulente ao apéndice, forneceesumo das conjugacdes na propria
microestruturd®. J& o MAu (2002), utiliza um sistema numéfféale remissao as tabelas de

conjugacéo localizadas no material anteposto.

Expressdes opostas sdo fornecidas apenas poridimisagios. O DDP2 (2001) usa
ant para indicar um anténimo de e o DJ2 (2001) utilizant. para dar um anténimo de

torcer. Como podemos perceber, mais uma vez os dicianaansideram de forma bastante

2 yerv. [..]. 4. Ser espectador de; assistir a. [1.]@onceber, perceber.

25yert[..] 2. Enxergar (2)3. Assistir a; presencia#. Encontrar-se cons. Reconhecer, compreender. [...]
?’®yer v 1 Conhecer ou perceber pelo sentido da vista; eaxeétdvistar; divisar, distinguir3 Ser espectador
ou testemunha de; assistidaObservar, notar; atentar elTomar cuidado en Examinar, investigar.

21" vervtd. 1. Perceber pela visaa. Divisar, enxergar3. Presenciar4. Encontrar, achab. Notar, percebe.
Entender, reconheceéf. Deduzir.8. Prever9. Visitar. 10. Calcular, avaliar [...].

28yer[...] 2. Enxergar; avistar. [...] 10. Calcular; pee. 11. Deduzir; concluir. [...].

219 atender[...] // adj: atendido/ sub: atendimento/ 22 cenjap.

280 vir [...]// sub: vinda/ ant: ir/ 32 conj. v. ap. (igg venho, vim, vinha, viera, virei, viria, vinhaigsse, vier,
vindo.

281yir [...] 11. Comparecer. [Conjud.: I@r].



diversas as necessidades dos consulentes. Mesmlesaque optam por fornecer expressoes
opostas, fazem-no para palavras diferentes.

A ordenacédo do C.F. e do C.S. s0 é clara no MdRBQ3), talvez por apresentar uma
microestrutura bastante simples, que da conta dentknlema, da classe gramatical e das
defini¢des.

5.3.3 Andlise geral da microestrutura

Fazendo um levantamento do que € comum a toddasses de palavras é possivel
ter um panorama mais abrangente e mais fiel dacgde dicionario apresenta e daquilo que

as obras tém em comum.

Os itens que se mostraram invaridveis no DDP2 (RQ@ta todas as classes
gramaticais foram: lema de acordo com o VOLP, sap@er silabica, classe gramatical,

presenca de definicdo e exemplos.

No DJ2 (2001) os itens constantes foram: lema dedaccom o VOLP, separacao
silbica (exceto no artigo monossilabico — presgmeaum mas ausente pam, classe

gramatical, presenca de definicdo e exemplos.

No MAu4 (2002), o lema de acordo com o VOLP, a smiD silabica, a classe
gramatical e definicdo foram as informacdes semppsentes.

O MDRRZ2 (2003) apresentou em todas as planilhaggsgintes itens: lema de acordo

com o VOLP, separacdo silabica, classe gramatidafipicao.

No DLP3 (2001) foram sempre fornecidas as seguinfesmacdes: lema de acordo
com o VOLP, separacao silabica (excecédo feita aomossilabos) classe gramatical e
definicdo. Esse € o Unico dicionario que apresemtioumacdes de pronuncia para o artigo
e também o Unico que forneceu exemplos para ogoarte preposicdes, sem oferecer

exemplos para outras classes.



Por fim, no MDL20 (2002), os itens constantes farlema de acordo com o VOLP,
separacao silabica, classe gramatical e defini€ése dicionario ndo apresentou exemplos

para nenhuma classe, exceto a dos artigos.

No quadro abaixo, visualizamos os itens sempreeptes em todas as planilhas de um

mesmo dicionério:

Quadro 11: Itens comuns na microestrutura

DDP2 [DJ2 | MAu4 | MdRR2] DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Lema de acordo com VOLP v 4 4 4 4 v
Classe gramatical v v v v v v
Presenca de definigéo v 4 4 4 4 v
Exemplos v v

Através desse quadro comparativo percebemos queaspes tipos de informacdes
parecem ter um status essencial na totalidade dosndrios selecionados. Séo eles:
apresentacdo de lema de acordo com o VOLP, preskngdasse gramatical, e de uma
definicad®.

282 Afirmamos isso sem que levemos em consideracae definicdes sdo apropriadas, corretas e coerentes



5.4 A MEDIOESTRUTURA

5.4.1 Planilha de descri¢cdo da medioestrutura

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Ha sistema de remissdes?
(Considerar afirmativa se houver
v v v v v v
uma lista de abreviaturas corcioe
V.)
As abreviaturas utilizadas para
remissao sao listadas e explicadas v v v v v v
no material anteposto?
O sistema de remissoes é
padronizado, invariavel?
v v v v v v
(Considerar afirmativa se em uma
amostragem nao houver variagéol)
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO

v

Presenca do elemento

5.4.2 Descricdo e andlise das informagfes coletaddsavés da planilha de descricdo da

medioestrutura

O DDP2 (2001) usaf. (“conferir”) e v. essa(“ver essa palavra”) para se referir a
palavras semantica, léxica ou pragmaticamenteioeladas (p.10). Esse dicionario ndo faz
remissao dentro do artigo Iéxico as figuras no natenterposto. Ha duas tabelas de
“abreviacdes” no material anteposto com varias\adii@ras repetidas, sem que seja explicada

a diferenca e a funcionalidade das duas listagens.




A lista de abreviaturas é parte do material antepds DJ2 (2001) e la encontramos
comp. con(“compare com”), que € a Unica abreviatura utilZzao dicionario para remeter a

palavras relacionadas.

O MAu4 (2002) us&Cf. (“confira, confronte”),q.v (“queira ver”),tb. (“também) ou
aindav. (“veja”) para indicar outros vocébulos relacionsidmas ndo explica a diferenca de
uso entre esses marcadores de remissoes, se & glgeima. Um outro recurso utilizado pelo
MAu4 (2002) é sistema de remissdo a tabela de gagfies de verbos. Para tanto, €
colocado, ao final do artigo léxico, um pequenodgado e, dentro dele, um namero que
indica o paradigma verbal pelo qual se conjugarbo?&’

O MdRR2 (2003) utiliza as remissivat (“conferir, confrontar”) ev. (“veja”) para
indicar homaofonos, homaografos, parbnimos e aindavpas que “costumam gerar duvidas”
(p.VIl) mas ndao ha remissdo as figuras do dicianarma vez que estas sempre aparecem
proximas ao artigo léxico em questéo. Esse é mldimonario de nossa selecdo que explica

claramente ao consulente, no material antepostog @@mpreender o sistema de remissdes.

O DLP3 (2001) utiliza as abreviaturgs. (“queira ver”) etb. (“também”), mas nao
explicita a diferenga entre elas e em que casosatgaadas.

Finalmente, o sistema de remissfes do MdL20 (28023stante parecido com o do
MAu4 (2002) e inclui o uso das seguintes abreveatucf. (“conferir, comparar”),q.v.
(“queira ver”) eth. (“também). A lista de abreviaturas que apreseapasar de estar junto a
secdo “Como usar o Minidicionario Luft”, estd umntta deslocada dentro do material
anteposto, pois aparece depois de 10 paginas denafdes enciclopédicas e linglisticas
(que poderiam estar no material posposto e ndoaterial anteposto), podendo, facilmente,
passar despercebida.

5.4.3 Andlise geral da medioestrutura

Ao observar o interior dos artigos léxicos dessemmarios, percebemos que sao

utilizadas as mesmas abreviaturas propostas npsctems listagens. A Unica duvida que

83 peedir v.t.d. 1. Rogar que conceda; solicitat. Suplicar; requerer3. Requerer, demanda. Solicitar em
casamentol.d.i. 5. Pedir (1 e 2)Int. 6. Fazer pedidos. [Conju@% [pledir]



permanece € qual a diferenca exfr@v. essano DDP2 (2001)¢f., g.v, th. no MAu4 (2002);

cf. e v. no MdRR2 (2003)e cf., g.v., e tbno MdL20 (2002) Nenhum desses dicionarios
(DDP2 (2001), MAu4 (2002), MdL20 (2002) e MdRR2 @3)) oferece em seu material
anteposto explicacbes sobre as diferencas de liegéviaturas e quando séo utilizadas. O
sistema de remissfes mais simplificado é, sem diwddo DJ2 (2001), que apresenta

somente um recurso de abreviatura para realizawoegnentos remissivos.

5.5 O MATERIAL EXTERNO

5.5.1 Planilha de descricdo do material externo

a) 0 material anteposto

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Define o destinatario? v v v v v 7]
Explica critérios de lematizagao? v v v v 7] 1]
Explica como encontrar palavras,

v v v v v v
expressoes e locucbes?
Explica como as acepc¢des séo
ordenadas e como encontrar a v 0] %] (0] v (0]
procurada?
Explica como entender
comentarios sobre sindnimos e v v %] %] %] %]
anténimos?
Explica informacdes de pronuncia

v %] ) v v v
oferecidas?
Explica o sistema de remissdes? v 0] v 4 1] v
Apresenta e explica lista de

v v v v v v
abreviaturas?
A linguagem utilizada e a
formulacédo feita nos itens acima %] v v v v v
séo simples, claras e objetivas?




SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO

v Presenca do elemento

(%) Auséncia do elemento

- Item ndo se aplica ao critério em questao

b) o material posposto

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)
Apresenta material posposto? @ v 4 4 %] ]
Apresenta resumo
gramatical? & 4 ? & & ?
- com informacgdes sobre a
flexdo de niamero? - ? - ) - -
- com informacgdes sobre a ] . ] ] ] ]
flexdo de género?
- com guia de flexdes regulares ] L, ] ] ) )
de verbos
- com flexdes irregulares de ] . ] ] ] ]
verbos?
- com lista de prefixos e sufixos? - %] - - - -
- com resumo ortografico? - 4 - - - -
Apresenta informacdes
enciclopédicas? & & g g & &
- com adjetivos gentilicos? - - - ) - -
- com algarismos romanos e
arabicos? - - - & - -
- com ordinais, multiplicativos e
fracionérios? . - - & . -
- com sistemas/unidades de ] ] ] L, ] ]
medidas?
- com simbolos matematicos? - - - /] - -




c) o material interposto

DDP2| DJ2 | MAu4 | MdRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Apresenta ilustragbes? v %] %] v %] ]
- s8o elucidativas? v - - v - -
- séo funcionais? 1] - - %] - -
SIMBOLO SIGNIFICADO DO SIMBOLO
v Presenca do elemento
(/] Auséncia do elemento

~ Elemento presente em alguns casos e ausenteters qu

- Item ndo se aplica ao critério em questédo

5.5.2 Descricdo e analise das informacdes coletaddsaves da planilha de descricdo do

material externo

a) o material anteposto

O DDP2 (2001) divide seu material anteposto emagief abreviagbes e apéndices
gramaticais. O prefacio da conta de um grande miaerinformacgdes: o tipo de consulente
ao qual o dicionario € destinado, como encontgalavra procurada, como as acepcoes estao
ordenadas, como estdo organizados sindnimos eima®nem quais casos ha indicacao de
pronuncia e como entendé-la. Apesar de oferecaaminformacdes, algumas delas, como os
critérios de lematizacdo e o funcionamento do rsigtde remissdes, estdo esparsas ao longo
do texto, dificultando uma possivel consulta doanisu O prefacio também inclui a historia
da lingua portuguesa. Ainda no material antep@stopntramos se¢des contendo paradigmas

de conjugacédo de verbos, lista de locugdes, lst@aises e gentilicos.

Esses conteudos (histéria da lingua e conteudosutess secbes) estariam melhor

abrigados no material posposto pois ndo se coastitomo explicagdes para o0 manuseio do



dicionario, sédo informacdes adicionais. Além diggmjemos dizer que a linguagem utilizada
no material anteposto é consideravelmente com@axze as discussdes propostas a respeito
da classificacao dos verbos por diferentes linleasstiudo da “linguistica moderna” (p.5) nao

sao de utilidade para um estudante de “I e Il §rgus).

Ja o DJ2 (2001) possui um material anteposto dgdm apenas quatro paginas) e
inclui um guia de uso e uma lista de abreviatuias palavras simples e diretas, o
dicionarista expde quem é seu publico-alvo, o®rog de lematizacdo utilizados e como
encontrar palavras. Sao inexistentes ou insufiegeas informagdes sobre a ordenagao das
acepcoes, sobre a diferenciagdo dos sindnimose ssbinformagdes de pronuncia e sobre o

sistema de remissoes.

Por sua vez, o MAu4 (2002) possui um material @g¥® muito longo (com 65
paginas), que primeiramente apresenta prefacigar(glantigos e o atual), para s6 entdo, em
uma pagina, explicar como o consulente deve utibzdicionario. Segue-se a isso uma lista
de abreviaturas e um resumo gramatical. Como dsemnrespeito da organizacdo do
material anteposto do DDP2 (2001), acreditamosaigiemas informagdes, como o resumo
gramatical, estariam melhor colocadas no mateoappsto, jA que o consulente precisara
delas apenas eventualmente. Além disso, essasefdes ndo se constituem como leitura
essencial para que o usuario aprenda a utilizaiciondrio. Como um todo, o material
anteposto do MAu4 (2002) apresenta a maioria dasmacdes constantes em nossa planilha.
O MAu4 (2002) define seu consulente, explica otds de lematizacdo (ainda que de
forma insuficiente), como encontrar palavras e cos@m feitas as remissdes. Nao
encontramos nele dados sobre a ordenacado das esgepgbre as informacgdes de pronuncia e
sobre os sindnimos. A linguagem que utiliza em sexgdicacdes é relativamente clara e

objetiva.

O material anteposto do MdRR2 (2003) da contaodag as informagdes contidas em
nossa planilha de descricdo, excetuando-se a |geesBn comentarios sobre sinébnimos e
anténimos. A linguagem utilizada pela dicionariétaimples e objetiva e a organizagdo dos
topicos no material anteposto é clara e funcioBakontramos as seguintes subdivisdes:
apresentacao, abreviaturas, introducao, ilustragbEsmacdes nos verbetes, indicacdes de
pronuncia, classificacdo gramatical, classes glaaiate flexdes, acepcdes e defini¢des,

locucBes e expressdes idiomaticas, exemplos, reasss flexdo de numero e de género. A



presenca de informacgbes gramaticais no materiapasto parece estar justificada, uma vez
que estas estdo a servico da explicacdo de cormamuts informacdes oferecidas pelo

dicionario.

O material anteposto do DLP3 (2001) também é Iprmgon aproximadamente 50
paginas. Traz a maioria das informacdes constaresossa planilha, mas deixa de fora
alguns itens importantes, como uma explicacdo saménimos e antbnimos e uma
explicacdo sobre o sistema de remissdes. Encorgramesse material anteposto, uma
tentativa de esclarecer o conteido da microes&upgis h4 um recorte de artigo Iéxico (p.
VII) e um esquema em torno dele, indicando as ga#aes (divisdo sildbica, chave de
pronuncia, definicdo, etc). A maior parte das pagjido material anteposto esta dedicada a
informacdes adicionais, como dissemos sobre o DR0821) e sobre o MAu4 (2002). Essas
informagBes compreendem simbolos cientificos, naser algarismos, tabela de paises,
capitais, adjetivos patrios e unidades monetat@secla de estados, capitais e adjetivos
patrios, listagem de férmulas cerimoniosas de rtratdo, listagem de coletivos e resumo
gramatical (com lista de radicais, prefixos e spdixe também conjugacédo verbal regular e
irregular). Ja que essas informag¢des ndo sédo reEssantes de uma consulta ao dicionério,

poderiam estar no material posposto.

Também o MdL20 (2002) apresenta um longo matendéposto com dados que
poderiam estar no material posposto: lista de ssfikegras de acentuacdo grafica, formulas
de tratamento, listas de numerais, simbolos maiemsatlgarismos, alfabetos e gentilicos. E
um tanto confusa a ordenacéo dos elementos doiah@eteposto porque é apenas depois de
todas as informacdes descritas acima (0 que eguiNadr s6 a pagina 25!), que encontramos
o “Como usar o Minidicionario Luft”. Apesar dessec80 ser sintética e objetiva e também
oferecer uma esquematizacado da microestruturagsédamal posicionada, pois o consulente
pode facilmente deixa-la passar despercebida. fasmacdes de como utilizar o dicionério e
a lista de abreviaturas deveriam ser deslocadas @amicio, sendo posicionadas junto ao
prefacio. O material anteposto do MdL20 (2002) egptomo encontrar as palavras e como
entender informacdes de pronuncia e o sistemanissées, mas deixa de incluir o seguinte:
definicdo do destinatério, critérios de lematizagidenacéo das acep¢des e como entender a

listagem de sinbnimos.



b) o material posposto

A metade dos dicionarios analisados néo apreseatixrial posposto: O DDP2 (2001),
o DLP3 (2001) e o MdL20 (2002). A outra metade, [@@01), MAu4 (2002), MdRR2

(2003), apresenta informagdes bastante variadasaterial posposto.

O DJ2 (2001) é o unico que traz um resumo gramaticestrando apenas
informacdes sobre a ortografia e a conjugacao deosaegulares. O seu material posposto
também inclui listas de coletivos, de vozes de aismaumentativos, diminutivos, plural de

substantivos compostos e adjetivos no grau superlabsoluto sintético.

O MAu4 (2002) possui uma secdo de material pospisiduas paginas, com o0 nome
de alguns prémios literarios, de presidentes deiBdos dez municipios mais populosos, dos
dez pontos mais elevados e dos dez maiores ridgail. Antes deste material posposto e
depois do final do dicionario (linguistico) encamros uma minienciclopédia, a qual registra
dados geograficos, histéricos e biograficos retativao Brasil. Ndo consideramos essa
minieciclopédia como parte integrante do materaposto pois se opbe a parte linguistica,
compondo assim, a megaestruttita

Ja o MdRR2 (2003) traz informacbes de diferentelers no material posposto.
Primeiramente, ha uma segunda lista de abreviafnmsnaterial anteposto ha outra), mas
nao fica claro o objetivo de tal lista, a qual poaleorresponder a abreviaturas gerais da
lingua portuguesa. Além dessa lista, encontramtvade eras geologicas, prefixos, familias
linglisticas, unidades de medida e escala de tetupar Apenas um desses itens (unidades

de medidas) coincide com aqueles de nossa tabela.

c) o material interposto

Apenas dois dicionario apresentam material integpas DDP2 (2001) e 0 MdRR2
(2003).

284 Um exemplo de como os dicionarios podem ter umarmestrutura dupla é ®equeno Dicionario
Enciclopédico Koogan Larousgg&d. Larousse, RJ, 1979), que se divide em umte pagliistica e outra
enciclopédica.



O DDP2 (2001) mostra desenhos em trés conjunt¢&ntieas e cobrem os seguintes
assuntos: flores, frutas, embarcagbes, corpo humarstrumentos musicais, animais,
legumes, verduras e pedras preciosas. Nao encastrarplicacbes sobre os critérios de
selecdo de objetos representados nos desenhosndéontramos um sistema de referéncia
entre microestrutura e material interposto. Asonmaterial interposto n&o se converte em
um instrumento articulado com o todo do dicionaAtém disso, nem todos 0s objetos
representados correspondem a lerBagOniae merluza por exemplo, aparecem nas laminas,

mas ndo constam da macroestrutura.

O MdRR2 (2003) apresenta “cerca de 400 ilustrac@psl) intercaladas entre os
artigos léxicos. A autora informa matroducadoque foram incluidas ilustracdes relativas as
seguintes areas: biologia, construcdo, geome#@aotogia, instrumentos musicais e outras.
Quando procuramos a palavigargca nao encontramos nenhuma remissao a alguma
ilustracdo. Entretanto, ha pelo menos duas ilud&sicuma logo ao lado da definicdo e, a
pagina 70, ha um conjunto de aves, no qual apameee garca (devidamente designada).
Tambémaorta recebe duas ilustracbes, mas nenhuma delas egtagima do artigo em
questdo. Um consulente que quisesse ver uma géstide uma aorta deveria adivinhar onde
procura-la, no caso especifico desse dicionarimtoj@o lemeacirculacdo e junto ao lema
coracaa

5.5.3 Andlise geral do material externo

a) o material anteposto

Levando-se em consideragdo o conjunto dos mateaaitepostos observados,
percebemos que ha uma variacao bastante grangeodietinformacdo contida nessa secéo.
Os unicos itens que sao comuns a todos eles sfiplieagdo de como encontrar a palavra
desejada e a presenca de uma lista de abreviaturidta de itens em comum entre o0s
dicionarios analisados mostra uma certa “nebuldsiiguanto ao entendimento do que seja
uma sec¢do de material anteposto. Para alguns,o&ab édnde se pode colocar todas as
informacdes extras do dicionario. Este tipo deasiario geralmente ndo faz uso ou ignora o
potencial da secdo do material posposto e joga paraaterial anteposto informacdes

enciclopédicas ou de curiosidade geral. Para quéssa divisdo € o local onde se fazem



comentarios geréi®, sem a preocupacdo de realmente guiar o usuarisuesi consultas.
Portanto, ndo podemos dizer que ha uma homogemremattatamento do material anteposto

nos dicionarios analisados.
b) o material posposto

O conjunto das secfes de material posposto paeec@nda mais heterogéneo do que
0 conjunto dos materiais antepostos, uma vez quoetondos os dicionarios utilizam esse
espaco, e, quando o utilizam, registram informacoespletamente diferentes: nenhuma das
informacgdes que aparece no material posposto daéogrdicionarios se repete em outro. Essa
diversidade de informacdes registradas € reveladorgudao pouco explorada tem sido a

secao do material posposto nos dicionarios essolare
c) o material interposto

O tratamento do material interposto é ainda menptomdo do que o do material
anteposto e do material posposto. Apenas doisrdidims apresentam ilustragbes e nenhum
deles estabelece um sistema de remissdes enge artiustracdo, o que reduz, em muito, o

aproveitamento que o consulente poderia ter dgsseéd recurso.

5.6 OUTROS ELEMENTOS

O objetivo desta secao € oferecer uma visdo gesaaspectos materiais e tipograficos
do dicionari® escolar e, para tanto, descreveremos nossas ab8esvsobre os itens

apontados em 3.2.5.

O DDP2 (2001), apesar de estar na mesma faixaitpisvat de artigos lexicograficos
dos outros dicionarios em questéo, € o maior datesermos de dimensdes. Isso se deve ao
tamanho da fonte utilizada, que favorece uma bsaalizacdo de seu contetudo. Cores séo
utilizadas apenas nas laminas. Os lemas séo rgita apresentados em caixa-baixa, a

285 Como acontece no MAu4 (2002) e no MdL20 (2002).
2% Frisamos que esses aspectos, embora muito impEstaspecialmente em um dicionario escolar, aidda
séo objeto de teorizacéo.



excecdo de nomes proprios, comiacdes Unidasque figuram na macroestrutura. As
acepc¢bes sdo numeradas. Os Unicos simbolos quevarhes foram [>] e [//]. O primeiro

introduz expressdes, como observamoscswala

cavalo[...] >> cair do cavalo dar-se mal xavalo de selacavalo apropriado
para se cavalgarfazer um cavalo de batalfa.].

Ja o segundo simbolo separa outros elemesitosgnt, pl., etc) das definicdes, como

vemos s.vchorar.

chorar [...] // sub: chorol/ adj: choroso/ cf: gemer, éatar-se, prantear,
solugar [...].

N&o h& uso de dedeiras, mas ha palavras-guiasindigam a primeira e a Ultima
palavra da pagina. Ha pouquissimos estrangeiri¢apasecem, por exemplbackup mouse
e-mail e gay) que, quando presentes, ndo sao grifados de fdife@ente (cf.copyrighte
outdool). A divisdo silabica é dada logo depois da classbal e é feita com a ajuda de

hifens.

O DJ2 (2001) traz os lemas negritados e em caixab@as a primeira letra € sempre
em caixa-alta, o que pode causar certa confusda, @aconsulente, entre mailsculas e
mindsculas. A solucdo que o autor encontra parandgiguar esse tipo de informacdo pode

ser observada no exemplo a sequir:

Pentecostesm. [Letra inicial mailscula.].

As acepcdes sdo numeradas e sao utilizados oslsgrjibbe [//] para separa-las dos
sublemas. Palavras derivadas sdo negritadas edplesede [>] (com emMarido [...] >
Marital ). Expressdes também sédo negritadas mas sao pleseld [//] (como enPapel]...]

/Il De papel passadol...]). O dicionario possui dedeiras e palavragg que marcam a

primeira e a ultima palavra da pagina. Os estraisggds, comobackup ndo recebem



nenhum grifo especial. A divisdo silabica é feitafeal do artigo léxico com a ajuda de
pontos.

O MAu4 (2002) utiliza cores para destacar lemasavpas-guias e a remissao a
conjugacgao dos verbos. Os lemas sao apresentadoaiegrbaixa, com algumas excecgoes,
como Na (“simbolo do s6dio”). As acep¢Bes sao numeradas, dicionario ndo possuli
dedeiras. Sédo utilizados alguns simbolos conip[E], [=], [*] e [L]]. Os estrangeirismos sao
antecedidos por uma seta de haste grossa. A disikfimca é mostrada junto com o lema
através de pontos grossos, como observamosabhe-de-esquadrécasbo-de-esquasdra).

As palavras derivadas sao negritadas e precedeld8§]de as locugcbes e expressbes séo

negritadas e precedidas de um losango, como velpadsoa

ceedernestal...]¢ Caderneta de poupancd...].

O MdRR2 (2003) marca seus lemas com o uso de aegaixa-baixa. O tamanho
das letras utilizadas para lesnmatae dentro da microestrutura € bastante similarsaoa
pelo DJ2 (2001), pelo MAu (2002) e pelo MdL20 (2p0as é muito pequeno quando
utilizado nas legendas dos desenhos. As acepcOerisieradas. Nado observamos nenhuma
utilizacdo de icones e simbolos. O dicionario piogsua estrutura lisa, 0 que torna
desnecessaria a marcacao desse tipo de palavngerioridos lemas das palavras primitivas.

O recurso utilizado para introduzir expressdesedoes pode ser visto smacaca

ma.ca.ca [...] Usado na loc. estar com a macata [..

O dicionério possui dedeiras e palavras-guias ata pagina. Os estrangeirismos séo

marcados com italico. A diviséo silabica é feita@njunto com o lema.

O DLP3 (2001) utiliza cores para marcar os lemadentas, palavras-guias e variantes

como podemos observar:

epilépticoe.pi.lép.ti.co owpiléticoe.pi.lé.ti.co ad|. [...]



O tamanho da fonte utilizada é comparavel ao doD@B01), que é um pouco maior
do que aquele apresentado nos outros dicionarigaé@rio tamanho do dicionario é um
pouco maior do que a maioria deles, que tem um dmnpequeno. As acepcbes sao
numeradas. O dicionario possui dedeiras, mas amtrdopo da péagina, junto as palavras-
guias. Observamos o uso dos seguintes simbole$; jprecede palavras derivadas ou
relacionadas ao lema|, precede exemplos# |, antecede expressdes e locugbes e [*],

precede palavras derivadas.

O MdL20 (2002) utiliza cores, mas apenas nas pasaguias e nas dedeiras. O lema é
negritado e em caixa-baixa, o que favorece umandé&i entre letras mailsculas e
minudsculas. As acepc¢des sdo numeradas. Observames de dois simbolos={], que
antecede palavras derivadas ou relacionadas eab [5ih que significa “passar para” ou
“resulta em”, como emdt+a>a” (p.25). O dicionario possui dedeiras e palavraisg Os
estrangeirismos sao grifados com itélico. A dividécsilabas é apresentada juntamente com o
lema, com o auxilio de pontos. Tanto as palavrasatias quanto locucdes e expressdes sao

negritadas, como vemos sclonee s.v.boquinha

clo.ne s.m. Ser vivo originado de outro, com mesma imagem @igod
genético= clonadoadi.; clonal adj.2g

bo.qui.nha [...] Fazer uma boquinha [...]

5.6.1 Andlise geral de outros elementos

Através de uma observacao dos dicionéarios, percebeme, enquanto conjunto, nao
sao muito atraentes para o publico em questdo.ahpeshaver uma certa preocupacdo com a
legibilidade geral dos dicionarios escolares, asingos utilizados sdo bastante limitados e os
autores parecem nao tirar muito proveito de eleosenbmo cores e icones, que podem

proporcionar uma consulta mais agradavel e rapida.

Neste capitulo fizemos uma analise do conteudadosnarios em questao, dividindo
nossa observacao por componentes estruturais.@Xom capitulo, temos um apanhado dos
itens observados e discutidos, procurando forneogpanorama geral dos dicionarios.



6 VISAO GERAL DOS RESULTADOS OBTIDOS

6.1 DESEMPENHO NA MACROESTRUTURA

A planilha de descricdo da macroestrutura demamstjue ha uma consideravel
heterogeneidade em relagcdo aquilo que os dicisaselecionam como material
macroestrutural. Os critérios de selecdo sdo muiaes discordantes, como veremos a

seqguir.

Observamos que alguns dicionarios possuem um car@beestritamente linguistico.
O DDP2 (2001), além de incluir lemas relativos alades extralinglisticas, também fornece
informacgdes enciclopédicas dentro da microestrutNcaMAu4 (2002) encontramos lemas
comoNb (“Simb. do niébio”) eN.E. (“Abrev. de nordeste”). Ja o MdRR2 (2003), apekar
ter lemas n&o estritamente lingiiisticos, em algasss dispde de um sistema de remi$&6es
que envia o consulente ao material posposto, ondeerg encontrar informacoes
enciclopédicas. Em outros casos, sdo feitos comestéenciclopédicos na propria

microestrutura.

A estrutura de acesso de alguns dicionarios ndioi iletras externas ao alfabeto, ou as
inclui parcialmente. O DDP2 (2001), ao nao inchsr letrak, w ey, deixa de contemplar
palavras de uso corrente na lingua portuguesa, éomoaso d&iwi. O MdRR2 (2003), por
exemplo, inclui a letr&, mas néo incluv ey em posicao inicial. Acreditamos que essa opcao
€ um tanto incoerente pois a estrutura de acessb de progressdo deveriam ser

simetricamente alfabéticas.

27 por exemplonobéliorecebe o comentéario “[Consultar apéndice.]”.



Em relacdo as marcacdes, percebemos que estaeits@ode diferentes formas.
Enquanto a maioria dos dicionérios utiliza abreved, o DJ2 (2001) utiliza explicagbes
como “Palavra da Medicina”. Alguns dicionarios nadicam marcacfes de temporalidade,
como € o caso apresentado do DJ2 (2001) Nl Observamos também que algumas
palavras técnicas ndo recebem marcacgéo especifitenacelano DJ2 (2001). Ja o MAu4
(2002) inclui em sua macroestrutura tecnicismospdeco uso comamematdédeo(Zool.),

neodimio(Quim) eneoformacaqMed).

Percebemos, através da andlise da microestrutaranigjeicdes, que os dicionarios

analisados optam, muitas vezes, por ndo incluumads palavras marcadas tabuisticamente.
O tratamento das palavras derivadas/relacionadhastante diferenciado quando
comparamos as macroestruturas dos dicionériostufo tdle exemplificagcdo mostramos o

quadro a seguir:

Quadro 12: Comparativo de lematizacéo

DDP2 DJ2 MAu4 DLP3 MdL20 MdRR2
(2001) (2001) (2002) (2001) (2002) (2003)
Nacéo Nacéo Nacgéo Nacgéo Nacgéo Nacéo
" Nacional Nacional Nacional Nacional Nacional Nacional
@ | Nacionalidade | Nacionalidade | Nacionalidade | Nacionalidade | Nacionalidade Nacionalidads
qE) Nacionalismo | Nacionalismo | Nacionalismo | Nacionalismo | Nacionalismo| Nacionalismo
—1 | Nacionalista | Nacionalizar | Nacionalista | Nacionalizar |Nacionalizar | Nacionalista
Nacionalizacad Nacionalizar Nacionalizar
Nacionalizar
@
= Nacional Nacionalizacaqg Nacionalista | Nacionalista
Q Nacionalidade Nacionalizagéd
'% Nacionalizac¢ad Nacionalizado
7))

O tratamento das palavras derivadas nao so variarddicionario para outro, como
também dentro de uma mesma obra. No DJ2 (2001)akaatencdo o fato de alguns lemas
aparecerem também registrados como sublemas. No4M2@02) observamos uma certa
variacdo também, pois a forma que o autor dizttkzado no tratamento das derivadas ora se

confirma na macro e microestrutura, ora nao.



Em relagéo as locucbes, percebemos que o DDP2)(2GGssifica algumas locucdes

como lemas e outras como sublemas.

Entretanto, alguns itens sdo comuns aos dicionamasisados. Eles sdo unanimes

quanto:

- ao seu carater geral;

- ao critério sincrénico de selecao;

- aselecao do vocabulério contemporaneo;

- afaixa de numero de artigos léxicos (entre 10 mib))
- aprogressao alfabético-inicial;

- adescricdo da norma cufth® 2%

6.2 DESEMPENHO NA MICROESTRUTURA

Em relacdo a microestrutura, a planilha de desctreggddenciou que apenas alguns
itens sdo sempre constantes na microestruturad#s tas classes gramaticais dos artigos
léxicos selecionados: a apresentacdo de lema diocamom o VOLP, a presenca de separagéo
silabica (excetuando-se os monossilabos), a prasgmgefinicAo e a presenca da classe

gramatical.

A planilha de descricdo da microestrutura tambémmipiel visualizar os aspectos que

arrolamos a seguir.

O tratamento da separacgdo sildbica mostra claramentdescomprometimento com
um programa constante de informagdes. Relembrangasado DJ2 (2001), que apresenta a
separacdo para o artigon mas ndo para o artigg . Além disso, alguns dicionarios, que
optam por mostrar a separacao silabica fora do,ldrmgam de maneiras diferentes o

problema dos monossilabos. Enquanto o DDP2 (20@Eseanta a separacdo para todas as

28 Entretanto, enquanto o DJ2 (2001), 0 MAu4 (2002)LP3 (2001) e o MdL20 (2002) s&o apenas desgsitiv
na norma culta; o DDP2 (2001) e o MdRR2 (2003) ééeito claramente normativo.

89 N&o se aplica as palavras gramaticais.

20y, 5.3.2.



palavras (inclusive monossilabos), o DLP3, ndo mostessa informacdo para
monossilabds™.

O tratamento dispensado as informacdes de pronpeta dicionarios considerados
€ bastante divergente. Percebemos que cada dioiawrsidera diferentemente os pontos
que podem causar duavidas aos consulentes, comosvino relagdo aos numerais.
Acreditamos ndo haver bases solidas para a deegé&undos pontos de dificuldades em

relacdo a esse aspecto.

Embora ainda ndo sejamos capazes de levar a cab@ndtise qualitativa exaustiva
das definicbes, ja conseguimos, pelo menos, delinea mapa geral dentro do qual as
definicbes do dicionario escolar devem se enquadrdistingdo entre metalingua de signo e
metalingua de conteddo nos permitiu visualizannatée uma alternancia entre esses dois
tipos dentro de uma mesma classe gramatical, unta ioeonstancia dentro de uma uUnica
acepcao, em que se misturam ambos os tipos deimgeital(DJ2 (2001) s.\6oly verbos no
DDP2 (2001) e no DJ2 (2001) e outros).

Apenas dois dicionarios forneceram exemplos dedaronstante. Alguns dicionarios
fornecem exemplos para apenas alguns verbetesjsem consulente seja informado sobre
em que circunstancias deve encontra-los. No casBLdRB (2001) e do MdL20 (2002),
dicionarios que ndo dao exemplos para a maioriadig®s léxicos, sdo fornecidos exemplos
para o0 artigoo, mas ndo para o artigpm Também observamos que alguns dicionarios
fornecem uma quantidade excessiva de exemplos, comwe com o DDP2 (2001) que,

apenas para a segunda acepc¢énbes fornece cinco exemplos.

A ordenacgéo do C.F e do C.S. néo é clara nos dic@s Mesmo os dicionarios que,
em algumas classes de palavras, apresentam essgadisnarcadamente, ndo a fazem em
outras classes, 0 que mais uma vez evidencia upret@spor um programa constante de

informacoes.

21 0 que demonstra uma decisdo funcional, pois quarskparacdo néo é apresentada, deve-se enterder qu
palavra ndo pode ser separada.



Outros aspectos ndo previstos pela planilha deosstrutura se tornaram evidentes,
como o tratamento dado a polissemia, a palavrascooteudo tabuistico, a diferenca entre

definicdo e sinonimia e a definicdo de interjeigd@simerais.

a) Conforme observamos no artigoas opcoes de que classes de palavras lematizar
sdo, muitas vezes, diferentes entre os dicionadesjonstrando diversas tendéncias para
solucdes polissémicas ou %o Para citar alguns, o DDP2 (2001) d4a entrada sikelpara
ao artigoo, ja o DJ2 (2001) agrupa o artigoe o pronomed, enquanto o0 MdRR2 (2003)

agrupa o substantivy o artigoo, e 0 pronome.

b) Ha consideraveis diferencas no tratamento davied com conteldo tabuistico.
Alguns dicionarios preferem néo listar palavras cesse tipo de conteudo (problema
macroestrutural) e outros preferem ndo mostrar goifgiado especifico com conteudo
tabuistico (no DJ2 (2001), no MAu4 (2002) e no DLRB01) encontramos o substantivo

merdg mas néo a interjeicdoerdg.

c¢) Evidenciamos uma confuséo entre definicdo ensinia. Embora alguns dicionarios
reservem a abreviatursin. como entrada para sinGnimos, eles parecem inphiavras

sinGnimas nas acepc¢des (como parte da definig&o).

d) As definicbes das interjeicdes e dos numeraispsiticularmente problematicas
devido a sua prépria natureza.
6.3 DESEMPENHO NA MEDIOESTRUTURA

As informacdes obtidas em nossa planilha da mstlidara demonstram uma certa

homogeneidade no tratamento das remissdes nosd@ics. Em todos ha presenca de um

sistema de remissoes, ainda que os meios utilizejas diferentes.

292 Essa questdo poderia ser tratada apenas como alsterpa filolégico. Entretanto, acreditamos que o
agrupamento (ou ndo) de vocabulos dentro de um mestigo leva a diferentes implicagdes para o treba
com dicionérios na sala de aula.



Um aspecto que ficou evidente foi 0 uso de abreraatvariadas (por exempld,, v.,
g.v, t.b.), na maioria dos dicionarios, sem que fossem apastas diferencas entre elas.

Notamos também que o0 componente remissivo poderimais explorado nas obras.
O DJ2 (2001), por exemplo, tem os leni&ilon e Nylon mas ndo cria um sistema de
remissao entre eles. J4 o DLP3 (2001) apresent@aforariantes da maneira como vemos

abaixo:

néonné.onou nedniane.6.nios.mj...]

nervosidademer.vo.si.da.des.f.ounervosismaer. vo.sis.mos.m|...]

Nemnebnioe nemnervosismaparecem como lemas, que poderiam ter uma remissao

ao elemento pelo qual o autor opta para dar en&rai@roestrutura.

6.4 DESEMPENHO NO MATERIAL EXTERNO

O material externo ndo teve o mesmo nivel de hemeigade apresentado pela
medioestrutura. Os seus trés componentes apremant@&sempenho desigual nos dicionarios

em questao.

Em relacdo ao material anteposto, os dois Uniocassitem comum a todos os
dicionarios foram a explicagdo de como encontraa padavra e a presenca de uma lista de
abreviaturas. Como ja afirmamos, esse fato é assagnificativo, uma vez que mostra que o

conceito de material anteposto é algo bastantad@entre as obras.

O mesmo acontece com a sec¢do do material pospost@ um elemento ainda menos
conhecido e explorado pelos autores. De nossadsetidicionarios, apenas a metade possui
esse componente. Os que apresentam material pmspegistram tipos de informacéo

totalmente diferentes.

293 Alguns nem ao menos explicam quem é seu pUbliamai como entender os comentarios sobre sinérémos
sobre a prondncia.



O quadro geral do material interposto mostrou usaltado ainda mais heterogéneo.
Apenas dois dicionarios apresentam material ingtgpe as ilustracdes trazidas por eles nao
estdo amarradas a macroestrutura, o que reduz ém asuchances que o usuario tem de

encontra-las.

6.5 DESEMPENHO EM OUTROS ELEMENTOS

Embora tenhamos feito uma analise de elementosriaiat baseada somente em
nossas impressdes, percebemos que os dicionapesarade utilizarem alguns recursos
tipogréficos, ndo exploram esse aspecto, o queriotbenar as obras mais atraentes para o
publico escolar e a consulta mais rapida. H4 uma dé possibilidades que poderiam ter sido

utilizadas mas nao o foram.



CONCLUSOES

No inicio deste trabalho, fizemos uma revisao dereites taxonomias, procurando
informacBes especificas sobre a natureza do dromscolar e pardmetros para a sua
avaliacdo. Percebemos que as taxonomias apresent@a faziam uma caracterizagéo
especifica desse tipo de obra. Com isso, chegamumn@usdo de que seria necessario
explicitar nosso préprio entendimento sobre o di@i® escolar. Acreditdvamos que tal
delimitacdo ndo seria possivel sem que buscassamodelineamento dos tracos de seu
usuario. Assim, iniciamos nossas teoriza¢fes cenphcitacdo hipotética das caracteristicas

e das necessidades do usuario ideal do dicionscalae.

Nosso proximo passo foi atrelar o perfil do uguarcritérios metalexicograficos que
julgavamos adequados para a criacdo de um moddiesigicdo e analise. Esse modelo se
mostrou Util pois permitiu evidenciar a estrutura eontetdo do dicionario e também pontos

de heterogeneidade e de lassidado dos parametraslag@elos dicionaristas.

EVIDENCIAS OBTIDAS E CONSIDERACOES SOBRE RESULTADOS

No capitulo cinco fizemos uma descricdo dos commese estruturais dos seis

dicionarios em questao.

Em 5.2.3 apontamos para o fato de que esses dicisr@ossuem macroestruturas
desiguais, pois os critérios geradores da selegdtedas e sublemas sdo muitas vezes
discordantes entre as obras em analise. Constatpreass diferencas macroestruturais sao da

seguinte ordem:



- ao passo que alguns dicionarios selecionam apen@mades linglisticas para

compor sua macroestrutura, outros incluem tambédades extralinguisticas;

- a estrutura de acesso nao é igual em todas as abalisadas. Algumas incluem

letras externas ao alfabeto, outras ndo as inclaaras incluem parcialmente;

- 0 tratamento dado as marcac@ksssistémicasndo € homogéneo no conjunto de

obras analisadas;

- enquanto alguns dicionérios incluem palavras atas tabuisticamente, outros

preferem n&o as incluir;

- as opcdes de lematizacdo em relacdo as palaemsdhs sdo heterogéneas,
conforme constatamos através do Quadro 12;

- até mesmo dentro de uma unica obra, ha inconat@acclassificacdo de palavras

como lemas ou como sublemas;

- 0 tratamento de locugfes e expressdes també estével no conjunto de obras.

Passando para uma analise da microestrutura, eB) Bz8mos um levantamento de
diferencas expressivas no tratamento dispensadus selis dicionarios selecionados em
relacdo a alguns elementos microestruturais. Pemoed que ndo ha, de forma geral, um

comprometimento com um programa constante de irdobes.

Acreditamos que a fixacdo de um programa como psde auxiliar a assegurar a
coeréncia interna de uma obra lexicogréfica, unzaque prevé quais informagdes de forma e
quais informacdes semanticas sdo minimamente esigith microestrutura. Com esse
instrumento, o lexicégrafo deve se pautar por umjuwtio de decisdes norteadoras para
compor os artigos léxicos. A falta de um programiastante de informac¢des nos dicionarios
em questao ficou comprovada pelas seguintes eva¥enc

- a separacéo silabica, apesar de ser um dosgteEnapresentou maior coeréncia de

tratamento tanto dentro de uma mesma obra, quantemunto delas, ndo é apresentada da



mesma maneira nos diferentes dicionarios. Alguaprasentam em conjunto com o lema,
outros a apresentam logo ap0s esse item e owxEstira separacédo silabica ao final do artigo
léxico. Aléem da questdo da localizacdo da separdeatro do artigo léxico, houve casos em
que o mesmo dicionario apresentou a separacaacsilpbra alguns monossilabos mas nao

para outros, o que consideramos assistematico;

- as informacdes de pronuncia dao cobertura aetlifes aspectos. Com isso queremos
dizer que os dicionarios revelam um entendimerferelhte daquilo que pode ser considerado

como ponto de duvida do consulente escolar;

- as definicbes, muitas vezes, além de comporttalimgua de signo e metalingua de

conteudo dentro de uma mesma acepc¢ao, tambémgandiolas com sinonimia;

- 0s exemplos séo pouco explorados pelo conjunimbdes em questdo. Apenas dois
dicionarios parecem considerar esse ponto de fuaad@i importancia. Alguns outros
dicionarios trazem exemplos, mas o fazem de mairgnstante e sem explicitar em que

casos 0 consulente deve esperar encontra-los;

- h4 uma confusdo entre C.F. e C.S. na maioria dio®narios, pois, como

observamos, estes dois segmentos frequientememée@mpaentrecortados.

Ja em nivel medioestrutural, assinalamos, em 50i8,0 sistema de remissdes dos
dicionarios € bastante simplificado e, que em msuiteles, ndo sdo fornecidas informacdes
explicativas sobre as remissivas. Todos os didosgrossuem algum tipo de sistema de
remissdes, mas muitas vezes ndo o colocam emgrdaxando a relacdo, por exemplo, de

llustragdes e seus respectivos lemas, a descoberto.

Em relacdo ao material externo, evidenciamos, &n3,5que ndo ha uma consciéncia
do potencial das se¢Bes de material anteposto,atierial interposto e de material posposto.
Elas ndo sdo considerados partes essenciais ecipdt@nte utiliziveis para abrigar
informacgdes cujo local mais adequado ndo é a netndgeara. Nao parece haver um consenso
sobre o0 que seja a secdo do material antepost®,ogodicionarios oferecem informacdes
muito variadas na parte que antecede a macroastrétisecdo do material posposto €, para

metade dos dicionarios em questdo, um element@loexio, pois sequer fazem uso deste



espaco. Aquelas obras que fazem algum uso do esj@stimado ao material posposto, 0
fazem de forma heterogénea. Também o materialpogés ndo desempenha um papel
importante nos dicionarios. Mais da metade delesfaece nenhum tipo de ilustracéo, e os
que apresentam, como dissemos anteriormente, nd@daagnam através de um sistema de

remissao aos artigos léxicos aos quais se referem.

Por fim, em 5.6.1, apontamos para o fato de hawea certa preocupacdo com 0s
aspectos materiais dos dicionarios, mas sem unstinkento maior em elementos kdgout
Embora tenhamos feito uma andlise de elementosrimatdaseada somente em nossas
percepcdes gerais, vimos que os diciondrios, apeésarutilizarem alguns recursos
tipogréaficos, ndo exploram esse aspecto, 0 queripgdm®mnforme ja afirmamos, tornar as

obras mais atraentes para o publico escolar esaultarmais rapida.

Através da selecdo da macroestrutura, do tratamelato microestrutura, da
medioestrutura e do material externo, percebemescgda dicionario tem um entendimento

diferente sobre aquilo que deve tratar em seurmticio e como deve fazé-lo.

Essas constatacfes vém ao encontro das questbesmsjuaotivaram a realizagcao

deste trabalho. Tais questées eram, em principiseguintes:

a) O dicionario escolar, enquanto um objeto pedagddestinado a um publico

especifico, possui caracteristicas distintivaspprenitem identifica-lo como tal?

b) Que tipo de critérios subjazem a redacao deksemarios?

Esses questionamentos, que se constituiram conto de partida, sdo respondidos,
ainda que de forma néo totalmente conclusiva, @@éncias que apontamos anteriormente.
Estas nos permitem considerar que as necessidadesibdico escolar sdo encaradas de

modos bastante diferentes (se nédo relegadas agumdseplano).

Para que possamos oferecer uma resposta para 0 plS®iIro questionamento,

devemos, primeiramente, relembrar, simplificadamesd seguintes constatacoes:



- 0s parametros reguladores da selecdo e orgaanizagi&roestrutural ndo séo

exatamente os mesmos entre os dicionarios em questa

- ndo verificamos o uso de um programa constantefdemacées comum a todos os
dicionarios analisados que garantisse uma homadpgsheino tratamento da microestrutura.
Com isso, evidenciamos um tratamento variavel éo €do C.S., que é um fato revelador de

uma falta de entendimento sobre o objeto considerad

- a medioestrutura ndo revela uma preocupacao déotaracao dos consulentes com o

dicionario;

- 0 material externo revela tanto uma confusao esabrfinalidade do material
anteposto, do material interposto e do materighpst®, quanto uma falta de consciéncia do
potencial desses componentes.

Dada a primeira pergunta, relativa a diferenciagéodicionario escolar como um
objeto com caracteristicas distintivas, podemosmafi que, ao observar e analisar nosso
corpus nao se torna evidente uma imagem comum a todadicamarios. Dessa forma,
através das evidéncias expostas, o dicionario asodb parece ser um objeto em sintonia
com seu publico, capaz de responder satisfatorigmesn suas davidas e necessidades. Se
assim fosse, nosso conjunto de dicionarios analésddria tido um desempenho menos
desigual nas planilhas dos diferentes componenf@sda assim, embora as obras
selecionadas tenham poucos tragos em comum aonegigue o dicionario escolar, enquanto

objeto lexicografico, € passivel de uma caracte@iaaspecifica.

J& em relagdo ao segundo questionamento, a resjmataritérios que subjazem a
redacdo dos dicionarios avaliados, ndo evidenciatlamamente os critérios utilizados pelos
lexicoégrafos para a composicao de suas obras. Algarametros se revelam os mesmos entre
os dicionarios, como, em nivel macroestrutural, saoka de palavras de uso geral e
contemporaneo, o uso de uma progressao alfabéiaiali a descricdo da norma culta, em
nivel microestrutural, a apresentacdo de lema camgmfia com o VOLP, da classe
gramatical e de uma definicdo e, em nivel medioastl, a presenca de um sistema de
remissdes. Por outro lado, temos dificuldade empteander quais outros parametros foram

empregados tanto em nivel macroestrutural quantoméeno e medioestrurual. Citamos,



como exemplo, a inconstancia quanto ao registnoatievras com letras externas ao alfabeto.
N&o nos € claro o porqué da inclusdo desse tipletcle em posigcéo interior, mas ndo em
inicio de palavra. Também n&do entendemos por quelasrdicionarios inclui a letria em
posicao inicial em sua macroestrutura, mas naaiiag letrasv ey. O que queremos dizer
com isso € que nos € impossivel, apenas com baseolras, esclarecer todos o0s
macroparametros geradores de todos os dicion&tnghedos.

AVALIACAO DAS HIPOTESES

Ao lado de nossos questionamentos iniciais, apt@sers, na introducdo deste

trabalho, as seguintes hipéteses de investigacgao:

1. A maioria dos dicionarios escolares sob exame médooma um conjunto

homogéneo.

2. A maioria dos dicionarios escolares sob exame md&syp caracteristicas que

permitem diferencid-los, por exemplo, do minidiédn ou do dicionario de bolso.

A analise levada a cabo ao longo do capitulo cowedirmou a primeira hipotese. As
evidéncias obtidas revelam que os parametros nsmmogais sao diferentes entre os
dicionarios em questdo; que ndao ha um comprometim@ym um programa constante de
informacfes em nivel microestrutural; que apesartodi®s os dicionarios possuirem um
sistema de remissfes, a medioestrutura nem senspfeci@ntemente eficaz e que ndo ha um
aproveitamento do potencial do material externgs peus componentes nao séo tidos como

essenciais no conjunto de obras analisadas.

Com tais diferencas verificadas, podemos afirnugr @ planilhas apontam para duas
possibilidades: ou cada dicionario possui uma immagaiito difusa e incompleta do usuario
do dicionario escolar ou ndo ha uma preocupacdo asnmmecessidades do consulente.
Independentemente da possibilidade consideradeglpemos que o resultado € o mesmo: ha
uma inadequacao dos dicionarios aquilo que os slnroessitam (ou por simplesmente nao

considera-las, ou por relegé-las a um segundo plano



Sem levar a cabo um programa capaz de fazer dondid escolar um objeto que
responda as necessidades pelas quais o diciomaoigdo, percebemos que o conjunto de
dicionarios se constitui heterogeneamente. Se ayidef conjunto se pautasse efetivamente
por uma imagem consistente e realista de seu osadriobras apresentariam 0s mesmos (ou
guase os mesmos) padrdes reguladores da macro, enicedioestruturas. Entretanto, como

observamos, iSso nao ocorre.

Para que possamos demonstrar quantitativamentesoftados de nossa pesquisa,
apresentamos a seguir um resumo do numero deoisesvados e avaliados por componente
estrutural.

Optamos por mostrar os resultados em dois eixopri@eiro deles, constante em
quatro ou mais dicionarios, mostra os resultadosndaria dos dicionarios (pelo menos
qguatro em seis). O segundo, constante em tododcamdlios, mostra os resultados no
conjunto total dos dicionarios. O que pretendenma sso € demonstrar que muitos itens,
embora tratados da mesma forma na maioria dosndicas (pelos menos em quatro), podem
nao ter um desempenho absolutamente homogéneoniunim Como exemplo, citamos a
inclusé@o de letras externas ao alfabeto, que ragebeatamento igual em quatro dicionarios
gue as incluem em sua macroestrutura, mas que ttértratamento diferenciado em dois
dicionarios. Portanto, esse item € constante narmailos dicionarios, mas ndo em todos

eles, o que revela uma heterogeneidade do conjunto.

Como vemos através do seguinte quadro geral, aossinutura revelou diferentes
desempenhos no conjunto das obras.



Quadro 13: Desempenho macroestrutural

D

Componente Constante em 4 ou| Constante em todos
ltem observado o L
estrutural mais dicionarios os dicionarios
Selecdo apenas
linguistica da %] 1]
macroestrutura
Macroestrutura como
reflexo do v v
vocabulario geral
Critério sincrénico de
v v
selecéo
Vocabulario
v v
o contemporaneo
2 Numero de artigos
= ) v v
4 entre 10 e 50 mil
o
3} Progressao
g e v v
alfabético-inicial
Estrutura de acesso
v 7]
com as letrak, w ey
Descricdo da norma
v v
culta
Estrutura lisa ] /]
Locucdes e
expressdées como 4 7]

sublemas




No quadro abaixo, visualizamos os itens sempreeptes em todas as planilhas da

microestrutura de um mesmo dicionario:

Quadro 14: Totalidade microestrutural

DDP2| DJ2 | MAu4 | MJRR2| DLP3 | MdL20
(2001)| (2001)| (2002)| (2003) | (2001)| (2002)

Lema de acordo com VOLP v v v v v v

Separacdo silabica v %] v v v v

It Sod T -
sistema-de-reescrita

Flexao-de-ndmero-em-casos
regulares

Flexao de género em casos
irregulares

Classe gramatical v v v v v v

— ! 0S
rregulares

Transitividade-dosverbos

indicacao-de-uso

Definicdo ou em metalingua de
signo ou em metalingua de %] 7] /] 7] %) ]

conteudo (n&o hibrida)

Exemplos de uso? v v %] ] %] %)

Expresstes equivalentes ao lema?

Expressbes-opostasema?

Sistema-deremissbes-a-tabela de
verbes

Ordenacao clara entre C.F. e C.S|? %] %] ) 7] %] ]




Optamos por eliminar os itens que nado foram eggjighara todas as classes

gramaticais. Com essa sele¢cdo, montamos o seguiatieo microestrutural:

Quadro 15: Desempenho microestrutural

Componente Constante em 4 ou| Constante em todos
Item observado o L
estrutural mais dicionarios os dicionarios
Lema de acordo com
v v
o VOLP
Separacdo silabica v (0]
© Classe gramatical v 4
2 Definicdo ou em
7 metalingua de signd
S ] @ @
3] ou em metalingua de
= ,
conteudo
Exemplos %] 7]
Ordenacéo clara entfre
%] %]
CFeCS

A seguir observamos o desempenho medioestrutural:

Quadro 16: Desempenho medioestrutural

Componente Constante em 4 ou| Constante em todos
Item observado o L
estrutural mais dicionarios os dicionarios
Sistema de remissivas
v v
©
> .
= Abreviaturas
4 utilizadas séo listadgs 4 v
o
S e explicadas
= - -
Sistema padronizadp
v v

e invariavel




As trés planilhas seguintes mostram os resultdda®njunto do material externo:

Quadro 17: Desempenho do material anteposto

Componente

estrutural

ltem observado

Constante em 4 ou

mais dicionarios

Constante em todog

os dicionarios

D

Front matter

Definicdo do publico:

v %]
alvo
Explicacdo sobre og
critérios de v %]
lematizacao
Explicacdo sobre
como encontrar 4 v
palavra desejada
Explicacdo sobre o
ordenamento das %] 1]
acepcoes
Explicacdo sobre
sindnimos e %] 1]
antonimos
Explicacdo sobre
informagdes de v ]
prondncia
Explicacdo sobre
v %]
sistema de remissdes
Listagem e explicacdo L, L,
de abreviaturas
Linguagem simples, L, g

clara e objetiva




Quadro 18: Desempenho do material posposto

Componente Constante em 4 ou| Constante em todos
Item observado o L
estrutural mais dicionarios os dicionarios
Presenca de material
%] 1]
posposto
Resumo gramatical 7] ]
Informacgao sobre
. ) %] 1]
flexdo de numero
Informacdes sobre
. R %) 1]
flexdo de género
Guia de flexdes
%] 1]
regulares de verbos
Guia de flexdes
_ %] 1]
irregulares de verbos
Lista de prefixos e
5 | @ 2
=] sufixos
o
S
S
8 Resumo ortografico %] 1]
Informacgdes
o 7 %]
enciclopédicas
Adjetivos gentilicos %] 1]
Algarismos romanos|e
" % @
arabicos
Numerais ordinais,
multiplicativos e %] a
fracionarios
Sistemas/unidades de
%] 1]

medidas




(continuacao Quadro 18: Desempenho do mhpeErsposto)

Simbolos

matematicos

Linguagem simples,

clara e objetiva

Quadro 19: Desempenho do material interposto

Componente Constante em 4 ou| Constante em todos
Item observado R L
estrutural mais dicionarios os dicionarios
Presenca de
_ _ %] 1]
o ilustracoes
& llustracdes
o %] %]
Q@ elucidativas
o
S
= - . .
llustracdes funcionais %] %]

Tendo em maos o resultado numérico de itens oldmsyaor um lado, e, por outro, o

namero de itens constantes nos seis dicionariospste como resultado final, o seguinte

guadro:



Quadro 20: Desempenho total quantificado

Componente Numero de itens | Constante em 4 oy Constante em todos
avaliado avaliados mais dicionarios os dicionarios
Macroestrutura 10 8 6
Microestrutura 6 3 2
Medioestrutura 3 3 3
Material
° 9 7 2
c | anteposto
()
< Material
o 15 0 0
8 posposto
(O]
< Material
= interposto 3 0 0
Totalidade dos
46 21 13
componentes

Esses resultados evidenciam que os dicionariosasdlise ndo conformam um
conjunto homogéneo. Essa demonstracdo se da tantdvel de conjunto, pois apenas 13
itens (de um total de 46) foram sempre constamtetodos os dicionarios, como em nivel de

maioria, pois, ainda assim, menos da metade dus five constante.

Ja em relacdo a segunda hipotese, os numerosaargkslos permitem confirma-la.
A maioria dos dicionarios escolares sob exame r@syd caracteristicas que permitem
diferencia-los de outros tipos de obras lexicogedfina medida em que o conceito de
dicionario escolar posto a mostra pelo conjuntoodeas analisadas ndo é minimamente
consensual. Considerado como um conjunto desigoal seu todo, seria impossivel
reconhecé-lo como uma categoria tdo bem delimitpedafosse capaz de se diferenciar em

relagao a outros tipos.



Ainda, sobre a segunda hipotese, podemos afirm@aglconfrontar os resultados da
avaliacdo do MEC com os nossos resultados, peraebepre os dicionarios considerados
como melhores sdo um conjunto efetivamente heteemg§a que parece nao existir, como
apontamos acima, uma correspondéncia entre assidamss de seu publico-alvo e as

caracteristicas das obras.

LIMITES DO ESTUDO E PERSPECTIVAS

Para alcancar os objetivos propostos, de estabetemgos que possibilitassem
caracterizar o dicionario escolar e de propor ogmetalexicograficos para a sua analise e
avaliacdo, tomamos, como pedra de toque de nossdoeparametros de fundamentacdo
tedrica capazes de fornecer critérios para um kolonério.

Acreditamos ter alcancado esses objetivos, umaweanvestimos na delimitacdo do
conceito do dicionario escolar através de uma gdadearametros, na qual lancamos critérios
definidores. N&o pretendemos com isso, negar oindima dimensao socfaf* do dicionario.
Pelo contrario, acreditamos que uma discussdo eonussa deve se ancorar em parametros
tedricos, jA que acreditamos ser dessa forma qukcionario realmente se torna um
instrumento social. Justamente por meio da définge parametros e do delineamento das
necessidades pelas quais o0 aluno o consulta é diggonario escolar sera capaz de espelhar
0 que se espera socialmente dele. Se o dicion@riorsa um objeto social quando atinge o
usuario, entdo dispor de um conjunto coerente & estle parametros e de um perfil do

usuario é a melhor forma para alcancar esse objetiv

O modelo por nds proposto, calcado, por um ladocet@rios metalexicograficos e,
por outro, em um perfil do usuario, permitiu evidan que o dicionario escolar possui uma
estrutura e um contetdo préprios. No entanto, le@meEmMos que nosso modelo estrutural do
dicionéario escolar ainda é provisério e passivelimerefinamento, tanto em relacdo aos seus
parametros de definicdo, quanto ao nimero de trages componencialmente, definem o

dicionario escolar.

294 ver Lara (1997).



Além dos pontos considerados, nossa analise idjueuno estado atual de discussao
e de conhecimentos da Metalexicografia, € impobksdgelver todos os problemas tedricos do
dicionario escolar pois, apesar de dispormos de aporte tedrico geral, ha questdes
especificas que precisam de um maior detalhamBetatre elas, citamos a necessidade de
alargar as condicbes para a avaliagdo das defmigie categorias gramaticais, de
desenvolver melhores condigbes para avaliar adpgdi e a quantidade dos exemplos, de
desenvolver elementos mais precisos para uma e&alida medioestrutura e de ampliar as

condicOes para a articulagéo de sindbnimos.

Como a nossa andlise demonstrou, ndo existe unoadE@mMa mais abrangente e
coerente. Nesse contexto, € fundamental saliemtatbdm que o aprimoramento dos
instrumentos de avaliacdo que permita conheceranellusuario do dicionario € uma tarefa

urgente.

CONSIDERACOES FINAIS

Ainda que néo tenhamos criado um instrumento cetm@ acabado, que dé conta de
todas as caracteristicas de um dicionario escataeditamos ter dado um passo adiante em
um panorama de reflexdo sobre os dicionarios essnldlesse sentido, afirma Hernandez
(1998, p.13):

[...]Jel mero intento de aproximacion al contenidd diccionario siempre sera
preferible a la ausencia de criterios, que llevanchos docentes a la
recomendacion de obras deficientes que no congibuy la formacién
linguistica de los alumnos.

Temos certeza de que a critica lexicografica, meguo® incipiente, pode, além de
auxiliar, de alguma forma, o professor na taref@stolha dos dicionarios, servir de apoio a
futuras reavaliagbes dos dicionarios, apoiadasrésgrios cientificamente determinados. Diz
Pruvost (2003, s.p.):



[...] there is indeed no dictionary-making of intdrésat does not rest on a
solid basis of lexicography [...]. Without researdhere is in fact no

interesting future for dictionaries. And withoutusal dictionary-making,

lexicography might shrivel and be of benefit to wdew, without really

attracting new competence and skill.

Acima de tudo, acreditamos que o futuro do dicimnéscolar deve estar pautado,
cada vez mais, pelo perfil de seu usuério. Tal tatesdo deixa em aberto o delineamento
empirico do perfil do consulente escolar, que détaale suas peculiaridades, de uma
caracterizacdo de sua competéncia linglistica dodaa como efetivamente utiliza o
dicionario. Esses aspectos, que nao foram partscdopo deste estudo em especial, devem,
certamente, receber maior atencdo. Temos certezpa@eim estudo complementar a este
pode vir a suprir as lacunas de informacdes a itesp&o s6 das obras em si, como também
da forma que o usuario e o professor consultamicisndrios, tendo por objetivo verificar

empiricamente tais dados.

Somente considerando a perspectiva realista degmof, que, de posse de um
conjunto tdo heterogéneo de dicionarios escoldegsra-se em sala de aula com um grupo
de alunos, por vezes, desacostumados ao uso @mdhc como instrumento pedagogico é
que podemos ter uma imagem da necessidade detegfadios professores nessa area. Com
certeza, essa situagao seria mais facilmente ¢éafi@com, pelo menos, uma maior abertura
para estudos de Lexicografia e Metalexicografianével de graduacdo. Uma discussao mais
ampla sobre o dicionario escolar e sobre outrasstge obras lexicograficas, amparada em
uma teoria metalexicografica, certamente, mereds @spaco nas universidades brasileiras.

Enfim, acreditamos que é perfeitamente possivel tilzagdo de parédmetros
metalexicograficos para caracterizar um tipo e$jgecile instrumento lexicografico, como &
o caso do dicionario escolar. Entendemos que niosestigacdo, ao tomar tais tipos de
parametros e por levar em consideracdo as casditt@si do publico-alvo especifico do
dicionario escolar contribui, de alguma forma, pareritica lexicografica brasileira e para o

aprimoramento de nossos instrumentos lexicograficos
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ANEXOS A - ADVERBIOS

DDP2 (2001)

bem s.m.bem Aquilo que traz felicidade para as pessoas, ddaae daquilo que é perfeito,
da mais alta qualidad®evemos sempre fazelbem.A mae deseja bemdo filho. // Nao se
usa no pl./ adj: bom/ ant: mal/ cf: bem (adv.), dféaio / obs: o pl. bens (v. essa-) tem outro
significado.

bem adv.bem Bastante; muitdEle comebem.Maria estdbemgorda // cf: bem (s.m.).

mal s.m.mal. 1. O que € ruim, perversétravés dos erros humanosnoal prolifera no
mundo O demdnio simboliza mal. 2. Dano, prejuizdsta € uma reparacdo pefoal que

Ilhe fiz 3. Dor, sofrimento, tormento. Peco-lhe perddo dmal que Ihe causei. Desgraca,
catastrofeNada demal pode acontecer-lhé. DoengaApesar do tratamento intensivamal

nao foi debeladoO mal de que ele sofre ndo tem curfl: (2,3,5) males/ ant: bem/ cf: mal
(adv.), mal (conj.) mau (adj.) >cortar o mal pela raizagir de modo preventivo para evitar
piores consequénciasd®s males, 0 menoentre varias hipoteses ruins, deve-se ficar com a
menos ruim >azer mal a tirar a virgindade de uma mocaha males que vém para bem
alguns fatos aparentemente danosos, calamitosbamdando consequéncias positi#gsor

mal de meus pecadasomo castigo (puni¢do) aconteceu alguma coisa&gueio queria.

mal adv. mal. 1. De maneira ruim ou ma; de modo imperfeitoggular, incorretoEste
negdcio vai denal a pior. Este aluno escreve muitoal. 2. De modo desfavoravel, oposto ao
gue convémAquelas velhas fofoqueiras falamal de todos 3. Contrario a valores como a
moral e a justica; contra o que deve Bersde jovem se comportanweal; hoje € um marginal
Paulo € um meninmal educado — Que mal faz usar biquir# 4. De modo ruim (indicando
dor, sofrimento)Passoumal, mas agora ja melhoroD senhor esta se sentindwl? 5. De
modo ruim, inadequado, negativo, ru@epolitico se saiu muitmal na primeira entrevista a
imprensaEsta histéria estdmal contada A funcionéria nos tratou muitmal. 6. Com grande
dificuldade.Ondemal cabia um, queriam entrar tré® homenmal podia andar depois do
acidente 7. ApenasA noite mal comecgou Edu mal entrara a adolescéncia quando o pai
morreu 8. Pouco, insuficientement®. operario émal paga Ele dormiumal. // ant: bem/ cf:
mau, mal (s.m.), mal (conj.sub.) ®star mal estar muito doente ficar mal ficar doente >
nao fazer malnéo ter importancia; ser indiferentepar bem ou por malde boa ou ma
vontade; quer queira, quer nao.

mal conj. submal Logo que, apenas. Mabmecou a chover, corri para fechar as janelas



DJ2 (2001)

bem sm. 1. Conjunto das acOes que fazem a pessoa merecep\wagdo e O respeito da
sociedade praticar o bem 2. Vida segura e feliz: bem-estar, felicidadé&abalhar para o
bem de um pov@. Pessoa a quem se am&eu me encontrar com meu hetnObjeto de
compra e venda #m bem adquirido num consoércio / os bens de umdidamdv. 5. De
maneira perfeita fazer bem o seu servigh. Em grau extremo: muito tim poste bem altd/
Bem como E igualmente: assim comoGenheci o diretor, bem como os professores daquela
escola Bem feito. Uma boa licdo -© que aconteceu foi bem feito, pois vocé nao awuvjue

eu disseDe bem Em paz com pessoa ou situacademos brigado muito, mas agora eu
estou de bem com eleEu estou de bem com a vidd.: bens(4). Dim.: benzinho(3). Ant.:

mal (1, 2 e 5)Bem

mal sm. 1. Coisa que prejudica A doenca é um mal A fome € um dos males da
humanidade Adv. 2. De maneira ruim Este aluno escreve mal. / O doente dormiu. 13al
De maneira erradaNao se deve julgar mal as pessoddColocado antes da palavra que se
liga.] Com dificuldade: a custo, quase nenCem o0 susto, o garoto mal conseguia falar
Conj.5. Assim que alguma coisa acontece: apenas, nem béah entrou, foi logo pegando
uma revista para lerPl.: males(1). Ant.:bem(1 a 3).Mal

MAu4 (2002)

bemsm 1. Qualidade atribuida a a¢cdes e obras humanas gsiednfere um carater moral.
Austeridade moral; virtud&. Felicidade, ventural. Favor, beneficios. Vantagem, proveito.

6. Pessoa muito amada.Econ Mercadoria ou servigo que pode satisfazer umassetade
humana. edv. 8. Muito; bastante9. Convenientementd.0. Com saudell. Com perfeicao. ¢
pron. indef 12. Muito; bastante®# Bem de capital Econ Bem de produc¢éo ndo consumido
no processo produtivem de consumoEcon Bem econdmico que se destina a0 consumo
individual. Bem econémicoEcon Bem que é objeto de compra e veri8iem livre. Econ
Bem disponivel sem custo, como o ar que respiramos.

mal' sm 1. O que é nocivo, ma@. Aquilo que se opde ao bem, & virtude, & honratgAnde
1 e 2:bem] 3. Enfermidade. 4. infortanio. 5. V. maleficio(1). [Pl.male$

maf adv. 1. De modo mau, ou diferente do que devia s&r.Incorretamente.3.
Insatisfatoriamente4. De modo desfavoraveh. Rudemente6. Escassamente; pouco. A
custo; dificilmente8. Gravemente enfermeconj. 9. Logo que; apenas.

DLP3 (2001)

bent sm 1. Qualidade dos atos moralmente elogiav&i¥irtude. 3. Felicidade4. Beneficio,
vantagem5. Pessoa amada em espedaEcon Produto ou servico que supere uma falta ou
satisfaz uma necessidadeadv. 7. Muito, bastante8. De modo apropriad®. Com boa
saudel10.Com perfeicao.



benf oubenebe.nepref. Bondade; alto graw. Bem-amado, benfeitor, beneficente.

mal sm 1. Aquilo que se opde ao bem, a virtu@eMaldade.3. Doenca, enfermidadd.
Aquilo que é prejudicial ou nocivo.adv. 5. Erradamente6. Pouco, insuficientementéd.
Com grosseria ou crueldadecen]. 8. Apenas; logo que# Mal de Alzheimer Doenca
degenerativa cerebral, tipica da velhice, que causacente perda de memoéria e da
capacidade intelectudalal de HansenLepra.

MdL20 (2002)

bem adv. 1. De modo bom. 2. Muito. 3. Com sau@m 4. O que € bom. 5. Virtude. 6.
Felicidade. 7. Utilidade; beneficio. 8. Pessoa amald 9. Propriedades; posses.

mal s.m 1. Que se opde ao bem. 2. Maleficio. 3. Dor cenda. 4. Aquilo que prejudica, é
nocivo, causa dan@dv. 5. De modo mau, irregular. 6. Apenas; com esfongal-e-mal. 7.
Pouco. 8. Com rudeza ou grosse@anj. 9. Logo que; apenas.

MdRR?2 (2003)

bemsm1 O que € bom, correto, justo, efcFelicidade, benefici® Pessoa amadd.Coisa
de valor.5 Propriedadeadv 6 De modo conveniente, acertadbCom saude8 Em boa
situacao.

mal sm1 O contrario do ben® Dano ou ofens&8 Desgracad4 Calamidade5 Enfermidade.
adv 6 Contrariamente ao que € devidoContrariamente ao que se qu@rinfelizmente.9
Com dificuldadeconj 10 Logo que.



ANEXO B - ARTIGOS

DDP2 (2001)

0 artigo o. Artigo definido, masculino; sempre precede umstaitivo, ou palavra ou
expressao substantivada.galo canta O saber ndo ocupa lugaiO quebra-cabeca causou
grandes prejuizo8 0;-a;-ao;-as/ cf: o (pron.).

um art. indef.um Determina um ser, alguma coisa, de modo vago, esliabelecendo
nenhuma preciséo. Usujeito estranho entrou na saldavia umasaves no quintal/ pl: uns/
fem: uma(s)/ cf: um (pron. num.), o (art.).

DJ2 (2001)

O, art. mascl. Palavra usada antes de um nome e que indica p@ssmasa ja conhecida —

O professor faltou a aula haj@ron. masc2. Palavra que substitui outra palavra que ja foi
dita anteriormente Aquele livro que vocé pediu, eu 0 emprestei paraomga Fem.:a.

Um art. indef.1. Palavra que indica que é a primeira vez que sedfalpessoa ou coisa: certo
— Um homem tinha um cavalo. Um dia, o homem vendeavalo e ficou muito triste
Num.card.2. A menor quantidade inteiraG homem tem um nariz e uma bosam. ord.3.
Primeiro —Eu moro no bloco unSm.4. Algarismo que representa essa quantida@eatuno
escreveu um no quadrd. Valor dessa quantidadeG-aluno tirou um na provéFem.:uma(l

e 2). Pl..uns(1).Um

MAu4 (2002)

0 1. Art. def. masc. sing2. Pron. pess. obliquo da 32 pess., maseron. dem. masd. Pron.
dem. neutro, equiv. iato, ouissg ouaquilo.

umnum.1. A quantidade daquilo que é inteiro e completo, s&s nada que o acompanhe,
ou que |Ihe seja acrescentadoMat. Niumero (1) correspondente a essa quantidade, é gue
unidade do sistema de contagem e numera&:&Que esta marcado ou identificado com o
namerol. [Nesta acepg., € us. como aposto (sem flexdo), guidseao substantivaapitulo

um, pagina_umrua um casa_ume art. indef 4. Designa pessoa, animal ou coisa de modo
impreciso, vago5. Algum; qualquer6. Certo, determinada.adj. 7. Singular, Unicos pron.
indef. 8. Uma pessoa; alguénfjFem.: umdg. « sm. 9. Representacdo do numero um, em
algarismos.



uemaFem. de um.

DLP3 (2001)

0 (6 oub) sm 1. A 142 letra do alfabet¢Pl.: és ou (na escritadq]. « art. 2. Artigo definido
masculino singular® O chéa esfriou » pron. 3. Pronome pessoal obliquo da 32. pessoa,
masculino.» Invejo-a 4. Pronome demonstrativo masculino.Dos vicios, prefiro o que
menos mal caus®. Pronome demonstrativo neutro, equivalenissg isto ou aquilo. » O

que tenho, cuido de preservar

umnum 1. Cardinal que designa a unidadart indef 2. Designa pessoa, animal ou coisa de
modo indeterminado; qualqueradj. 3. Unico, singular. sm 4. Algarismo representativo do
namero 1. pron. indef 5. Uma pessoa, animal ou coifgem.:umal]

MdL20 (2002)

o 1. Art. def. masc. sing. 2. Pron. dem. equivalensto, issq aquilo (o que disse é verdade;
e professor? Sou}o3. Art. def. substantivado, quando o substantwaespondente esta
subentendidonfeu livro é mais novo que[livro] de Pedrd. Pron. pess4. Forma obliqua da
3?2 pess. do sing. masc., na fungéo de objeto doetdeco ele (vocé) conhecgh-0

um num.card 1. Uma unidade (ordprimeiro). Art. indef 2. Qualquer; algum; certédd;. 3.
Uno; anico; singular. 4. Continuo; indivisivel.

MdRR?2 (2003)

osm1l A décima quarta letra do alfabeto, vodgaSinal numérico de zer@. Abreviatura de
oesteart def masc sing Aponta o ser, o objeto, a coigaon demb Equivalente a isto, isso,
aquilo.pron pes$ Empregado na forma obligqua, nos verbos.

um num1 O primeiro de todos 0s nimeros inteiros, do cu@b$ 0s outros sao formados pela
repeticdo dele como parcetalj 2 Uno; Unico; indivisivelart 3 Qualquer; algum; certem4
Algarismo representativo do nimero 1.



ANEXO C - CONJUNCOES

DDP2 (2001)

porgquanto nao consta

todavia conj.coord. to-da4a. Exprime uma oposi¢cao, uma restricdo. Apesar aoapabou
de ser dito, contudoDeitou-se cedo;todavia, preocupado como estava, ndo conseguia
dormir. Havia pouca comidatodaviaera suficiente para todog/ cf: mas, entretanto/ obs:
pode ser usado como ad®: prefeito ndo correspondeindaviaas expectativas de seus
eleitores

DJ2 (2001)

Porquanto conj. Visto que: porque A mae chamou o filho, porquanto era hora de ir para
escolaPor.quan.to

Todavia conj. Apesar disso: contudo, entretanto, ndo otestan entanto, porém@ menino
sai correndo; todavia, ndo alcancou o 6niblis.da.vi.a

MAu4 (2002)

porequanestaconj. Por isso que; visto que; porque.

toedaevieaconj. Contudo, porém, entretanto.

DLP3 (2001)
porguantgpor.quan.to conj. Por isso que; porque.

todaviato.da.vi.aconj. Porém, contudo; ndo obstante.

MdL20 (2002)
por.quan.to conj. Por isso que; porque.

to.da.vi.aconj. No entanto; contudo.



MdRR2 (2003)
por.quan.to conj Por isso que; visto que.

to.da.vi.aconj. Contudo; porém; entretanto; ainda assim.



ANEXO D - INTERJEICOES

DDP2 (2001)

merda — ndo consta

oba int. o-ba [0]. Indica surpresa, entusiasmo. — OWab vai haver aula amanh& Oba!
Vamos ter uma semana de férias!

DJ2 (2001)

Merda sf. Material alimentar que nado foi absorvido psktema digestivo e que é expelido
do organismo: excremento, pop. titica, pop. bdata, cocoMer.da

Oba [0] interj. Palavra que indica alegridPapai vai me levar ao circo, ob&l.ba

MAu4 (2002)
meredasf. ChuloMatérias fecais; excremento, bosta.

o+ba(0d) interj.Bras 1.Upa (2 e 3)2. Opa

DLP3 (2001)

mer.damer.da sf. Chulo Excremento, dejeto.

obao.ba (0) interj. Bras 1. Exprime espanto, admiracdo. 2. Exprime ale@id-orma de
saudacéo equivalenteopa

MdL20 (2002)

merda — ndo consta

0.ba[0] interj. Indic. De entusiasmo, satisfacao.



MdRR2 (2003)

mer.da sf 1 Fezes.2 Sujeira.3 Porcaria.4 Coisa ordinaria, sem valomterj 5 Expressa
desprezo, repulsa, contrariedade.

0.ba (0) interj Expressa satisfacdo, alegria, surpresa agradavel.



ANEXO E - PREPOSICOES

DDP2 (2001)

sob prep.soh I. Indica: a) Posicéao debaixo de (relativamentespaco fisico, a situaca@s
rapazes fizeram a serenasaba janela da mogaCaminhavamosobum sol causticanteA
crianca brincavasobas vistas da maed vencedor avancou para o podio sob aclamacpes. b
Debaixo de (valor temporalMuitos chilenos morreram ou desaparecersoba ditadura de
Pinochet Il. a) Indica relacdo de dependéncia e/ou subagdio O menino viviasoba tutela

do tio. Esta casa estdoba protecdo da Virgem MaridD secretario renunciou ao cargmb
pressdob) Significa: a partir de; com base dmum terno feitsobmedida Vendo as coisas
sobeste angulo, vocé tem razd@nt: sobre.

sobre prep.so-bre [0]. Indica posicao de superioridade em relacdo aiomtel (linha de
referéncia), tanto em relacdo a no¢des concretas aebstratas. 1. Em cima de, na superficie
de; acima deO livro estasobrea mesa A moca debrucou-ssobreo balcdo Os longos
cabelos da menina caiam-lksebreos ombrosUm bote flutuavasobreas aguas do matJm

jato passou velozmensobrenossas cabeca®. Acerca de, a respeito de; relativamente a,
com respeito aO conferencista falowsobre ecologia Elas conversaransobre diversos
assuntosA noticia teve um efeito fulminargebreele// cf: sob.

DJ2 (2001)

sob prep. 1. Debaixo de alguma coisa €hovia e a turma se abrigou sob a ponge
Considerando alguma cois&eb alguns aspectos, este carro € o melBob

sobre [6] prep. 1. Em cima de alguma cois@D-ivro estava sobre a mesa. Acima de
alguma coisa -As aves voam sobre o m&. A respeito de -O professor falou sobre a
viagem que fez ao Amazonds.bre

MAu4 (2002)

sobprep. 1. Debaixo de2. Ao abrigo de3. Debaixo de autoridade d&.No tempo de.
sosbre(6) prep. 1. Na parte superior de; em cima, por cima, dmaale.2. Em posicéo

superior e distante. Pela superficie de; ao longo de.Do lado ou para o lado d&. Em
seguida; apos$. Acerca de, a respeito de, em relacao a.



DLP3 (2001)

sobprep. 1. Debaixo de2. Ao abrigo de.

sobreso.bre (0) prep. 1. Em cima de; por cima d&. Em posicéo superioB. Pela superficie
de.4. Em seguida a; apds. A respeito de; a cerca deConversar sobre criancas

MdL20 (2002)

sobprep. Debaixo de.

so.bre[0] prep. 1. Em posicdo superior. 2. Em cima de. 3. Narfigie de. 4. A respeito de.
5. Além de.

MdRR2 (2003)

sob prepl Debaixo de.2 No tempo ou governo d& A sombra de.perf 4 Significa
inferioridade.[Nesta funcdo, usa-se com hifen quando seguido ciuto comecado por]
[Cf. sobre]

so.bre (6) prep. 1 Na parte superior de; em cima ou para cim&d&roximo de; para o lado
de. 3 Além de.4 Em consequéncia dé. Acerca de; a respeito de; relativamentera. 6
Uropigio.pref 7 Significa posicao superigiNesta funcéo, usa-se com hifen quando a palavra
gue o segue comeca cdnr ous.] [Cf. soh]



ANEXO F - PRONOMES

DDP2 (2001)

tu pron.tu. Pronome pessoal reto da 22 p. do singular. dnaipessoa com quem se fala. Tu
vais ao cinema hofeO pronome tu ndo é muito usado no Brasil. Geralenge us&océ(v.
essa-). Em Portugal é a forma de tratamento commire pessoas intimas, da mesma faixa
etaria, do mesmo grupo. Também é o tratamento gueais velhos ddo aos mais jovens. //
cf: teu, tua, te, ti.

vocépron. voeé Forma de tratamento intimo e familiar no BrakilE usada quando se fala
com alguém que ndo seja autoridade ou com um a@igtevocévai, Rita? Vou ao cinema,
Célia, evocé& 2. Na relacdo entre patrdo e empregado, entrerisupe subordinado, o
tratamento normal &océdo patrdo (superior) para o empregado (subordjradsenhor(a
senhora do empregado (subordinado) para o patrdo (supéfripl: vocés/ cf. senhor (o
senhor).

DJ2 (2001)

Tu pron. pess. Palavra que se usa para indicar agpasguem se fala® pai disse ao filho:
Tu deves estudar maibu.

Vocé pron. trat. Palavra que se usa para indicar apesguem se fala@ pai disse ao filho:
Vocé me deixou feliz com estas notasce

MAu4 (2002)

tu pron. pessda 22 pess. sing. Indica a pessoa com quemase fal

voecé pron. de tratamento (q.v.)

DLP3 (2001)
tu pron. pessda 22. pessoa, singular, do caso reto. Indi@ssga com quem se fala.
vocé vo.cé pron. Tratamento informal empregado entre interlocorpie gozam de

intimidade, ou que abdicam de um tratamento mamdh ou, ainda, de um superior para um
inferior.



MdL20 (2002)

tu pron.pessDesigna a 22. pess. do sing., do caso reto,ngédude sujeito.

vo.cé pron. Tratamento empregado para interlocutor (22. pgssma quem se tem muita
intimidade, ou de superior para inferior (us. carflaxdes verbais e formas pronominais da
32, pessoa)

MdRR2 (2003)

tu pron pesPesigna a pessoa com quem se fala.

vo.cépron Contracdo d&ossa Mercéempregado ou como tratamento intimo entre iguais
como tratamento de superior para inferior.



ANEXO G - NUMERAIS

DDP2 (2001)

doze numdo-ze [6] Numeral cardinal (12No meu calendario cada um ddezemeses do
ano vem acompanhado de uma imaggrf: dazia.

séxtuplo s.m. séxtu-plo. Multiplicativo de seis; quantidade seisze&® maior que outra.
Ganhou cséxtuplodo que aplicara na poupanci pl: séxtuplos.

DJ2 (2001)

Doze num. card.1l. Dez mais dois. Num. ord2. Que completa um grupo com essa
quantidade: décimo segundo, duodécinfb¥ o dicionario na pagina doz®o.zé

Séxtuplonum. multipl.1. Seis vezes maior — O preco daquela mercadorigé&taplo desta.
S.m. 2. Quantidade seis vezes maioCem o mesmo dinheiro eu posso comprar o séxtuplo
no outro supermercade Sextuplicar v. Séx.tu.plo

MAu4 (2002)

doeze(6) num 1. Quantidade que é uma unidade maior que&1Mumero (1) correspondente
a essa quantidade. [Representa-se em algarisnusaarfpor 12, e em algarismos romanos
por XII.]

séxetueplo(és)num 1. Que € seis vezes maior que outrsm 2. Quantidade seis vezes maior
que outra.

DLP3 (2001)

dozedo.zenum. card Uma dezena mais duas unidades. [Ord. e fdaadécimoou décimo
segundp

séxtuploséx.tu.plo(és)num 1. Que é seis vezes maior que outrgme 2. Quantidade seis
vezes maior que outra. ** também no frontmatter



MdL20 (2002)

do.zenum.card Uma dezena mais duas unidades. @abdécimmudécimo segundo
séx.tu.plo[s] num.1. Multiplicativo de seisS.m.2. Quantidade seis vezes maior que outra. 3.

Cada uma das seis criancas nascidas do mesmosasextuplicar v.t. (p.)

MdRR2 (2003)
do.ze(6) numl1 Dez mais dois2 Décimo segund@®@ Uma duizia.

séx.tu.plonuml Que é seis vezes maiem2 Quantidade seis vezes maior que outra.



ANEXO H - ADJETIVOS

DDP2 (2001)

ansiosoadj. an-sie-so [6]. Que tem ansiedade (v. essa-) ou sentimento decetya que
causa perturbacdo emocion@l pai ansioso aguardavanascimento do filhd/ ansioso, -a, -
0s, -as/ sub: ansiedade, ansia/ adv: ansiosansntelesejoso, impaciente, aflito/ obs: pl. e
fem:[Q].

ocidental adj. o-ci-dental. Que se refere a ocidente (v.ess@-Brasil € um paiscidental. //
pl: ocidentais/ m.f: ocidental/ sub: ocidente/ amtental.

DJ2 (2001)

Ansiosoam. 1. Em que ha ansiedade: aflit®-pai ficou ansioso com a demora do filt2o
Cheio de desejo Alunos e trabalhadores ficam ansiosos por um fexiéeh.si.0.so

Ocidental amf. Situado no ocident®.ci.den.tal

MAu4 (2002)

anesi*0°so (0) adj. Cheio de ansigPl.: -0s0s(0) ]

oeciedenctaladj2g 1. Do Ocidente2. Que habita as regides do Ocidents2g 3. O natural
ou habitante del¢Pl.: -tais]

DLP3 (2001)

ansiosan.si.0.so (6) adj. Que tem ansia, anseio ou ansiedfide:ansiosog0))
ocidentalo.ci.den.taladj.2g 1. Do, ou situado no Ocidente. dj&g. e (sm.2. Que(m) habita
ou é natural das regiées do Ocidente.

MdL20 (2002)

an.si.o.sd 0] adj. 1. Que tem ansia(s) ou anseio; aflito. 2. Quejdesom ardor.



o.ci.den.taladj.2g. 1. Relativo ao ou situado no ociderfie2g 2. O natural ou habitante dos
paises do ocidente. Antdworiental.

MdRR2 (2003)
an.si.0.s0(0) adj 1 Que tem ansia ou ansiedagm?2 Cheio de ansia.

o.ci.den.taladj 2g1 Referente ao Ocident2 Situado no Ocidente.



ANEXO I - SUBSTANTIVOS

DDP2 (2001)

moral adj. moral. 1. Que se refere a moral, isto é, aos bons cestuiconsiderados
aceitaveis e corretos por um grupo em um tempougarlO funcionario solicitou um

atestado de idoneidadeoral. Ana € uma pessoa com bons principiawais. 2. Relativo ao
espirito, ao pensamento (oposto a material, fiske@yisdo do marido infligiu-lhe um grande
sofrimentomoral. // pl: morais/ m.f: moral/ sub: moral, miatade/ adv: moralmente/ sin: (1)
honesto, correto, justo, certo/ ant: (1) imoralpeah

moral s.f. moral. 1. Conjunto de regras de conduta ou de compontmmeonsideradas
como boas em uma sociedade e que valem para tedowiwiduos desse grupo social.
Devemos agir conforme moral e os bons costumes de nosso tenoMensagem ou
ensinamento que nos da uma historia ou @tmoraldesta historia € que ndo devemos fazer
aos outros o0 que ndo queremos que nos fa@arDisposicdo tempordria para suportar mais
ou menos bem os perigos, as dificuldadesioraldas tropas estd muito baixd Nao se usa
no pl./ adj: moral/ cf: moralidade, ética.

roma s.f. roma Fruta vermelha, brilhante, que tem no seu integidos vermelhos ou
rosados, de sabor um pouco adkeromada numa arvoreta, a romazeira, que tem valor
ornamental/ pl: romas.

DJ2 (2001)

Moral sfl. Conjunto de regras de comportamento que sdo @asigs corretas pela
sociedade A corrup¢do € um ato que vai contra a motal Ensinamento que se tira de uma
historia —A fabula da cigarra e a formiga tem uma moral: &xiBora para brincar e hora
para trabalhar Sm.3. Energia para vencer as dificuldades e os peréuso —Vencer por
goleada levantou o moral dos jogadarésnf. 4. Proprio da moral A fabula traz uma licdo
moral. > Moralidade sf., moralismo sm. Comp. conmoral. Mo.ral

Roma sf. Fruta de casca brilhante e amarelada, chetardgos cobertos de polpa vermelha e
doce.> Romazeirasf. Ro.ma

MAu4 (2002)

moeral sf. 1. Conjunto de regras de conduta ou habitos julgaddsios, quer de modo
absoluto, quer para grupo ou pessoa determi2a@anclusdo moral de uma obra, fato, etc.
sm 3. O conjunto das nossas faculdades morais; #ri0.que ha de moralidade em qualquer
coisa.» adj2g.5. Relativo a moral[Pl.: -ais]



roemasf. O fruto da romazeira.

DLP3 (2001)

moralmo.ral sf. 1. Conjunto de regras de conduta baseadas nas ndede=m e de mak.
Licdo de moral que se tira de uma historia, de ato, fetc.3. Etica, decénciaSm 4. O
conjunto das faculdades moras Animo. ¢ adj.2g 6. Que tem bons costumes.Relativo a
moral (1).

romaro.ma sf. Fruto da romézeira, do qual se preparam licores.

MdL20 (2002)

mo.ral adj.2g 1. Relativo aos principios do bem e do nfalBom; virtuoso (cfimoral). 3.
Etico. S.t 4. (Filos.) Etica.5. Concluséo que se tira de um fato, de uma histétas.m 6.
Conjunto das faculdades moraisAnimo; estado de espirito.

ro.ma s.f. Fruto comestivel da roméazeira.

MdRR?2 (2003)

mo.ral adj 2g1 Referente aos bons costum2$fReferente a coisas espirituais em oposi¢ao a
coisas materiaisf 3 Parte da filosofia que trata da bondade das agfiearmas4 Conclusdo
moral que se tira de algem 5 Conjunto das faculdades morat&.O que € moral7
Disposicao de espirito.

ro.ma sf Fruto da romazeira



ANEXO J - VERBOS

DDP2 (2001)

ver v. ver. 1. Perceber com os olhos ou com a visdoAl.driangcaviu a mée chegando e
correu para encontr-laint. Domingos € cego; naeé. 2. Avistar alguém. t.d. \tiuzia perto
da igreja hoje 3. Perceber por observacdo. Egtouvendoque vocé ja se cansod. Ser
espectador de; assistir a. t.d. Vinm@go no MaracanaTitia estavendoa novela das 8:00h
na televisdo 5. Estar, ficar na presenca de alguém. N&@o querover ninguém hoje 6.
Visitar. t.d.Vouver Joséoje a noite 7. Examinar. t.dO doutor vaivé-la logo depois desta
paciente 8. Formar opinido a respeito de alguma coisavathosverse vale a pena comprar
esta geladeira9. Chegar a uma conclusdo. Dekpois da exposi¢cao do técnigemosque é
dificil construir a represa10. Reparar e constatar. t.d. Ve@a como as coisas daal.
Conceber, perceber. tHaovejonada de mal nistcEla diz quevé as coisas como elas séao e
ndo fantasia a realidadel2. Considerar, examinar. tH.precisover os pros e os contras
nesta situacao! Este assunto nés ainda wi#eos. 13. Reconhecer(-se). t@.bandidoviu
que estava perdiddpron.)Ela seviu obrigadaa desistir do concursbadi: visto/ sub: viséo,
vista, visto/ 22 conj. v. ap. vejo, vi, via, visarei, viria, veja, visse, vir, visto, vendo, vep >
pelo que vejpexpressao usada para indicar que o locutor dinglusdes, faz seu juizo sobre
alguma coisa. Pelo que vejo, as coisas vao beraqor >s6 vendoexpressdo usada numa
situacdo que causa espanto, surpresai>er que expressao usada para introduzir uma
declaracdo sobre algo duvidoso, problemético. \éaiqueele ndo quer casar> veja la!
hein! veja bem!expresséao coloquial usada para advertir, alaltrem sobre alguma coisa >
vé se pod€pop.): expr. usada para indicar espan¥@. se pode! uma velha destas querendo
se casar!> ver longe ter muita perspicacia, percebendo argutamenigeango é evidente >
ver para crer aceitar, admitir, depois de ter visto concret&zattjuma coisa.

vir v.vir. 1. Deslocar-se para chegar a um lugar (na dirdgdocutor). int. (t.i)Dr. Antdnio
esteve na cidade eeio a minha casaint. Menina, venhaaqui! 2. Proceder de; sair de um
lugar para dirigir-se a outro. int. (. advogadoveiodo Rio para cé. Os imigrante€mde
toda parte De onde elerem? 3. Afluir; aparecer; acorrer. t.i. (proBstas foram as primeiras
idéias que meierama cabeca4. Aparecer. intTocou a campainha varias vezes, mas nao
veio ninguém 5. Proceder, provir de. tEstas casas que ele tear@mde seu avoDe onde
vem este barulho. Proceder, originar-se de. tA.maior parte das palavras portuguesas
vém do latim 7. Ser transportado por, para chegar a um luga© rapazveio de trem
chegando de manh®. Caminhar, andar. inEle estavindo em nossa dire¢cd®. Chegar,
aparecer (para pessoas). Ele veio ao mundo num dia tristel0. Chegar, acontecer
(acontecimentos, fatos). inDia virA em que ele vai entender quanto me déve Verbo
auxiliar + infinitivo, indicando finalidade, objeth. Venhaver o desenhol2. Verbo auxiliar

+ gerundio, indicando acdo em progresso, em deb@memto.O tremvemchegando// sub:
vinda/ ant: ir/ 32 conj. v. ap. (irreg.): venhomvivinha, viera, virei, viria, vinha, viesse, vier,
vindo >>vir abaixa desabar, cair ¥ir a calhar ser ideal para a situacéo, ajustando-se
perfeitamente a ela.



pedir v. pedir. 1. Fazer alguém saber o0 que se deseja obter pessaa. t.d.iPedi a Ana
gue meajudasselUm pobre Ihepediaesmola 2. Querer, desejar. t.d. Ele s6 pede que vocé
venha. t.d.iAs criancas cercaram a tipedindelhe balas 3. Querer como pagamento. t.i.
Quanto vocé estpedindopela cas& 4. Solicitar autorizagdo, licenca permisséo.Q.giloto
pediu permissao para aterrizars. Suplicar, implorar (beneficio, perdao, favassisténcia).
t.d.i. A méepedia aDeus que seu filho votasse séo e salvo da guéradl;. ....

torcer v. torcer. 1. Virar sobre si mesmo, com forca. tMamé&etorceuo pano e pds para
secar Luistorceuo pé caindo da escada. Dar uma interpretacdo errada, falsa, pararagu
coisa (fig.). t.d.A mocatorceuo sentido das minhas palavras, atribuindo-me cotpas eu
nao disse 3. Ser a favor de, estimulando, vibrando, dangoica t.i. Ana torce para o
Flamengo. NOs estamtscendopor vocé. // ad;: ....

atender v. a-tender. 1. Receber para ouvir 0 que o0 outro tem a didzeFui a casa e Maria
me atendeuimediatamente2. Acolher favoravelmente; tomar em consideragé@ejtar. t.d
(t.i.). O diretoratendew (ao) pedido dos aluno8. Responder ao telefone. tMinha mae
atenderéo telefone 4. Ir até algo para averiguar, ou receber. @dvi a campainha e fui
atendeia porta // adj: atendido/ sub: atendimento/ 22 conjpv. a

necessitarv. ne-ces-star. Precisar de alguma coisa essencialAtdasa estéecessitandde
reparos Titia necessitade cuidados especials adj: necessario, necessitado/ sub:
necessidade/ 12 conj. v. ap.

DJ2 (2001)

Ver v. 1. Perceber com os olhos a figura de pessoa, animeabisa: enxergar Eu vejo um
amigo e o cumpriment@. Assistir a alguma coisa: presenciad-menino vé filmes todo dia
3. Encontrar-se com uma pessoa no lugar em que stanca estar © negociante vai ver
amanha o gerente do banc#. Passar a ter conhecimento de que alguma coisdeaeon
observar, perceber, repararO-motorista viu que o carro estava falhando e pamuma
oficina. Ver-se. 5.Achar-se em determinada situaca® +femador se viu em perigo quando
veio um vento forte> Visao sf., visto am. ou sm. Verbo irregulagu vejé eu vi Ver

Vir v. 1. Transportar-se de algum lugar para onde nds estanf®apai vem tarde do
trabalho. / Meu amigo nédo veio a escola h@eTer origem: originar-se, proceder, provir —
Nosso vizinho vem de uma familia italiana. / O aglwem da cana> Vinda sf., vindo am.
Verbo irregulareu venho/ eu vinha/ eu vim/ ele vem/ eles vém

Pedir v. Fazer outra pessoa saber que se deseja alguszaque ela pode darG aluno

pediu um livro ao professof A mée pede a Deus a cura do fillWoPedir a méa Pedir uma
moca em casamentoG-rapaz foi pedir a mao da magaPedidasf. oupedido sm.,pedinte

smf. Verbo irregular: eu pecBe.dir



Torcer v. 1. Pegar as duas pontas de alguma coisa e viraucaaaelas em uma direcad\—
lavadeira torce a roupa2. Tirar do lugar alguma parte do corpo: desarticutkslocar,
destroncar, luxar -© atleta escorregou e torceu o.@ Contar alguma coisa de maneira
diferente da que aconteceu: alterar, distorcesefal-Falando com os colegas sobre a briga,
0 rapaz torceu a historia, afirmando que tinha vudoc4. Mostrar a sua simpatia por pessoa
ou organizacao, desejando o sucesso déleuamigo estd fazendo um concurso e eu torgo
por ele / Os brasileiros sempre torcem por seus atlegasAnimar um time com gritos e
gestos. -Fomos ao jogo de voleibol e torcemos pelo time staola // Torcer o nariz.
Mostrar que alguma coisa nao lhe agrada: desapro@amenino torceu o nariz quando viu o
remeédio que devia tomar. Por¢do sf. outorcedura sf., torcedor am. ou sm.torcida sf.,
torcido am. Ant.: destorcer (1J.or.cer

Atender v. 1. Deixar uma pessoa entrar e ouvir 0 que ela quer:dacolher, receber — O
diretor do colégio atendeu os pais do aluhd-azer o que é conveniente para uma pessoa —
Aquele médico atende os doentes a qualquer momedtbalconista veio atender o fregués

/ Atendi o pedido de papal/ Atendi ao pedido de papaiAtendente amf. ou smf.,
atendimentosm.,atendivelamf. Ant.:desatenderA.ten.der

Necessitarv. Ter necessidade de alguma coisa: carecer,spreciA planta necessita de
agua.> Necessitadam. ou smNe.ces.si.tar

MAu4 (2002)

ver' v.t.d 1. Conhecer ou perceber pela vis@oEnxergar (2)3. Assistir a; presencia#.
Encontrar-se cond. Reconhecer, compreendér.Examinar (um doente}.. Observar, notar.

8. Deduzir, concluir9. Reparar em10. Investigar, examinarll. Visitar (1).12. Calcular,
avaliar. Transobj 13. Perceber, sentid4. Enxergarint. 15. Perceber as coisas pelo sentido
da visdoP. 16. Mirar-se.17. Reconhecer-sd8. Achar-se em certo estado, condi¢do ou lugar.
19. Encontrar-se mutuamente. [Conjug.}\2#]

ver’ v.t.d. Trazer, buscarMaria, vejg por favor, um cafezinho aqui para o compadre!

[Conjug.:[24ver]

vir v.t.c. 1. Transportar-se dum lugar (para aquele onde esja@oRegressar, volta3.
Proceder, provirT.i. 4. Vir (3). 5. Afluir, concorrer.6. Ocorrer; chegarnt. 7. Ser trazido;
transportar-se8. Caminhar, andar9. Acudir. 10. Chegar (certo tempo ou ocasiaal.

Comparecer. [Conjud.: 4r]

pesdirv.t.d. 1. Rogar que conceda; solicit&. Suplicar; requere3. Requerer, demandat.
Solicitar em casament®.d.i.5. Pedir (1 e 2)Int. 6. Fazer pedidos. [Conju@43 [pledir]

torecerv.t.d 1. Obrigar a se volver sobre si mesmo ou em esdralergar, entortai3.
Deslocar; desarticulad. Desvirtuar, distorceb. Fazer mudar de rumo ou de tengéo; desviar.
6. Fazer ceder; sujeitar. T.Y. Desviar-se, apartar-s8. Bras. Simpatizar com um clube
esportivo.T.c. 9. Mudar de direcdolnt. 10. Dar voltas.11. Submeter-se, sujeitar-s&2.



Acompanhar a acdo de outrem com simpatia e desejbocth éxito.P. 13. Dobrar-se,
envergar-sel4. Contorcer-se, contrair-se. [Conju 34 [ten} part.:torcido.]

astenederv.t.i. 1. Dar ou prestar atencd@. Tomar em consideragéo; defer®@. Atentar,
observarT.d. 4. Acolher com atencéo ou cortesta Atender (2)Int. 6. Escutar atentamente.
[Conjug.] 2[atender] § a.ten.di.men.tosm.

nescesesietarv.t.d 1. Sentir necessidade de; precisar (d&).Exigir, reclamar.3. Ter
necessidade ou obrigacao d@e. 4. Necessitar (1 e 2)nt. 5. Sofrer necessidadd@onjug.:[i
[necessiiar]

DLP3 (2001)

ver vtd. 1. Perceber pela visd@. Divisar, enxergar3. Presenciar4. Encontrar, acharb.
Notar, perceber6. Entender, reconhecer. Deduzir. 8. Prever.9. Visitar. 10. Calcular,
avaliar. 11. Percorrer (lugares)nt. 12. Perceber as coisas pela viso.13. Mirar-se. 14.
Avistar-se mutuamente.

vir vtd. 1. Transportar-se de um lugar para aquele onde eftiamte.2. Chegar.3. Voltar,
regressard. Provir, resultar5. Afluir, comparecer6. Ocorrer (2 memaria, a0 pensamento).
Int. 7. Chegar (um tempo ou ocasiaB).Apresentar-se9. Caminhar, andai0. Ser trazido.
— vin.do ad;.

pedirpe.dir vtd. 1. Solicitar, rogar2. Demandar, requeres. Solicitar em casamentd. Por
como precolnt. 5. Fazer pedidos. Rogar a Deus.

torcer tor.cer vtd. 1. Vergar, entortar2. Deslocar, desconjuntaB. Distorcer, alterar4.
Vencer, sujeitarb. Desviar.6. Bras. Incentivar jogadores de um clube ou atletas, rytita
cantando, etc/. Inclinar-se.Int. 8. Sujeitar-se9. Acompanhar a acado de outrem, desejando-
Ihe bom éxitoP. 10. Dobrar-sell. Contorcer-se (de dor, de desespero, etc).

atendera.ten.dervti. 1. Prestar atenca@. Receber com cortesia. Levar em consideracao.
vtd. 4. Acatar, seguirs. Deferir.— a.ten.di.doad;j.,a.ten.di.velad].2g.;a.ten.di.men.tosm

necessitane.ces.si.tavtd. 1. Sentir ou ter necessidade @eRequerer, exigirint. 3. Sofrer
privacoes.
MdL20 (2002)

ver v.t. 1. Perceber pelo sentido da visédo. 2. Enxergastaa. 3. Assistir a. 4. Testemunhar.
5. Reconhecer. 6. Visitar. 7. Avistar-se com. &niler a. 9. Examinar. 10. Calcular; prever.



11. Deduzir; concluirP. 12. Reconhecer-se. 13. Avistar-se; encontratrge.14. Ter o
sentido da visao; enxergar.

vir v.t.int 1. Transportar-se do lugar onde estava paraar loigde estamos ou que esta do
nosso lado; dirigir-se para ca. 2. Chegar; sum@parecer. 3. Regressar; tornar; voltar. 4.
Chegar (no tempo); acontecer, realizar-se. 5. Arcdaminhar. 6. Apresentar-se; comparecer.
7. Mostrar-se; manifestar-se. 8. Provir; procedeiginar-se; derivar. 9. Ocorrer, acudir (a
memoria, ao pensamento, ao coracdo). 10. Conserfaarscerto estado ou condi¢ao)

pe.dir v.t. 1. Rogar; suplicar; solicitar. 2. Requerer; denaan@. Por como precdnt. 4.
Fazer pedidos. 5. Mendigar.

tor.cer v.t. 1. Entortar. 2. Fazer girar sobre si mesmo. 3vidtesr; alterar. 4. Fazer ceder. 5.
Levar; induzir. 6. Inclinar-se; desviar-$&.7. Dobrar-se. 8. Contorcer-se. 9. Ceder; renéer-s
T.,int 10. Desejar sucesso, vitoria, para alguém ou parpe esportiva. 11. Gritar,
gesticular para animar alguém ou equipe esportivaorcao, torcedura s.f.; torcido adj.;
torcedor adj. e s.m.

a.ten.derv.t. 1. Acolher com atencao, delicadeza. 2. Prestacate 3. Acatar; seguir. 4. Dar
bom despacho; deferir. 5. Satisfazer a (exigénciasgssidades). 6. Escutar e responder
(atender o teleforjelnt. 7. Estar atenta» atendimentos.m.;atendiveladj.2g.

ne.ces.si.tar v.t. 1. Precisar, carecer, sentir necessidade de. BjirExnt. 3. Sofrer
necessidade, privacoes.

MdRR2 (2003)

ver v 1 Conhecer ou perceber pelo sentido da vista; eak&d\vistar; divisar, distinguir3
Ser espectador ou testemunha de; assislirGbservar, notar; atentar e.Tomar cuidado

em.6 Examinar, investigar.

vir v 1 Transportar-se de um lugar (para aquele em gaees).2 Regressar3 Chegar4
Provir.5 Derivar.6 Descender7 Afluir. 8 Ser trazido9 Comparecer.

pe.dir v 1 Rogar; implorar; suplicar; solicita?. Exigir; reclamar.3 Requerer4 Pretender ou
exigir como prec¢o de venda.Fazer pedidos ou suplicas, orar.

tor.cer v 1 Fazer (fios) se volverem sobre si mesn2oBntortar; vergar; desloc &.Alterar;

desvirtuar4 Fazer mudar de rumo ou de tencd&ujeitar; fazer cede6 Gritar e gesticular
(o torcedor).



a.ten.der v 1 Acolher favoravelemente (desejo, idéia, et2.)Dar atencdo3 Tomar em
consideracaat Acatar

ne.ces.si.tarv 1 Ter necessidade, privacdd.Tornar indispensaveB Carecer, precisad
Sofrer privagoes.



