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A partir dos novos estudos da ciéncia e de seus padr@es argumentativos, este trabalho, integrado ao projeto de
pesquisa “Racionalidade e Controvérsia” desenvolvido pela professora orientadora, visa a caracterizar a
Controvérsia, bem como analisar a concep¢do de argumentacéo cientifica e estabelecer o seu papel contextualizado.
Tradicionalmente, a discussao e a disputa sdo apresentadas como polémicas sob as quais se apresenta a atividade
racional, ou seja, a atividade de dar razdes para as nossas alegacdes no ambito da ciéncia. Respondendo a um
importante fildo da filosofia contemporanea, a atividade da racionalidade sera analisada sob o viés de dois fil6sofos
contemporaneos, a saber, Marcelo Dascal e Marcello Pera, para que se possa apresentar uma terceira polémica — a
Controvérsia — na construcdo da pratica argumentativa da ciéncia. Na leitura sistematica dos textos destes dois
pensadores sdo buscados (1) os pontos de convergéncia e as possiveis tensdes ou divergéncias das duas abordagens,
que (2) sao comparados a “visdo recebida de ciéncia” encontrada em textos de Mario Bunge e Carl Hempel, com a
producgdo de textos parciais discutidos com a professora orientadora. A andlise da argumentacdo cientifica e sua
caracterizagdo e do papel do contexto levara a explicitacdo de uma concepcao de ciéncia caracterizada em termos de
persuasdo racional. As propriedades epistemologicamente importantes da Controvérsia sdo consideradas
substituindo-se a caracterizacdo tradicional da ciéncia em termos de método pela sua caracterizacdo em termos de
tipo de argumentacdo como interacéo dialdgica/dialética, e sempre tendo em vista o carater persuasivo que conduz a
aceitacdo do discurso cientifico pela comunidade relevante.
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