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O LOGOS DA GUERRA PERSICA: UMA ANALISE DA PERSPECTIVA HISTORICA DA
OBRA DE PROCOPIO DE CESAREIA (VID.C.)

RESUMO

Numa data proxima a 530 d.C., um educado cidaddo comecou a escrever a historia
contemporanea das guerras do imperador Justiniano contra os povos barbaros. Esse homem
foi Procopio de Cesareia; seu livro — escrito em grego — foi intitulado /ogos. As acgdes de
Justiniano posicionaram o império num local de prestigio e constantes conflitos. As
conquistas trouxeram prosperidade e muitas dificuldades para a capital, que teve que lidar
com um império cujas fronteiras agregavam variados povos e territdrios. Procopio ¢
testemunha chave para a compreensdo dos fendmenos politicos, religiosos e culturais desse
momento e por essa caracteristica foi bastante abordado pela historiografia, embora pouco
estudado no Brasil. O destaque que os seus livros possuem no seio da erudicdo bizantina
exige uma constante avaliacdo dos elementos que aparecem em sua escrita. O objetivo desta
pesquisa ¢ analisar a concepcao de historia presente na obra Guerra pérsica, com base na
investigacdo textual da obra, norteada por quatro critérios: 1) como o autor apresenta o objeto
tratado em termos de grandeza e especificidade; 2) como s3o colocadas as afirmacdes
pessoais feitas pelo historiador e que tipo de relagdes podem ser tragadas entre o objeto da
narrativa e a experiéncia pessoal do autor; 3) que tipo de preocupacdo metodoldgica com a
apresentacdo do /ogos e tratamento dos dados pode ser vislumbrada na obra; 4) como o
elemento religioso aparece na apresentacdo dos eventos e na percep¢ao do desencadeamento

dos fatos.



THE LOGOS OF PERSIAN WAR: AN ANALYSIS OF HISTORICAL PERSPECTIVE IN
THE WORK OF PROCOPIUS OF CAESAREA (6" CENTURY AD)

ABSTRACT

In about 530 AD, an educated citizen began writing a contemporary history of the Emperor
Justinian’s wars against the barbarians. The man was Procopius of Caesarea and his book —
written in Greek — was titled as Logos. Justinian’s deeds earned the empire prestige but
involved it in constant conflicts. The achievements brought prosperity and many difficulties
to the capital. Constantinople had to deal with an empire whose borders included a variety of
peoples and territories. Although little studied in Brazil, Procopius is one of the most
important witnesses of the political, religious and cultural phenomena of his time, and thus a
subject for historiography. Due to the importance of his books within Byzantine literature,
constant analysis of the elements of his writing is required. The aim of this research is to
analyze the conception of history in the Persian war guided by four criteria: 1) how the author
presents the subject in terms of magnitude and specificity; 2) how personal and biographical
statements are displayed in the narrative and how subject and author are related; 3) what kind
of methodological concern with the presentation of /ogos and treatment of data can be
glimpsed in the work; and 4) how the religious issue appear in the narrative of events and in

the perception of history.
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INTRODUCAO

No sexto século cristdo viveu Procopio, um magistrado cristdo
de Constantinopla, no tempo em que Justiniano era imperador
e Belisario general. Como se sabe, ele escreveu a historia de
seu tempo, um trabalho sob todos os aspectos de valor
inestimavel. Pelas maiores autoridades, sempre foi considerado
um historiador dos mais confiaveis, nunca exagerado, exceto
por um ou outro detalhe, que ndo dizem respeito ao assunto ora

apresentado [...] (MELVILLE, 2008, p. 233).

O assunto desta tese ¢ o historiador bizantino Procopio de Cesareia e a narrativa
por ele elaborada acerca dos conflitos envolvendo o exército do imperador Justiniano e
os persas, entre 502 € 549'. Por meio de uma interpretagdo textual, procuramos discutir
a concepg¢do de histdria presente na obra Guerra pérsica, considerando as afirmacdes
disponibilizadas no proémio”, como chaves de investigagdo. Apesar de amplamente
reconhecida como um dos mais ricos referentes factuais dos eventos do século VI, a
obra procopiana sera abordada por sua potencialidade historiografica. O peso dessa
composi¢do para a interpretagdo dos fatos do periodo em que escreve torna essencial
uma constante ¢ maci¢a reconsideragao de seus elementos, a fim de tornar cada vez
mais sofisticada a imagem que temos do passado e, em especial, dos caminhos para a
construcao desse passado.

O termo “Historia Bizantina” se torna conhecido, principalmente, a partir da
publicacdo de uma colecdo de fontes gregas, intitulada Corpus Historiae Byzantinae,
em 1557, pelo esfor¢o de Hieronymus Wolf. Para Lednidas Mavromatis (1990-91, p.
65) os estudiosos ocidentais modernos da lingua e cultura grega, que admiravam a

Antiguidade, se negavam a reconhecer a identidade romana num império que havia

! Como a maioria das datas mencionadas sdo “d.C.”, somente as indica¢des referentes aos acontecimentos
anteriores a Era Comum serdo acompanhados por essa mengao distintiva.

* Consideramos como o proémio da obra, a sequéncia de informagdes que ocupa a segdo inicial do livro
* Consideramos como o proémio da obra, a sequéncia de informagdes que ocupa a segdo inicial do livro
primeiro (Guerra pérsica, 1, 1, 1-17), pois Procopio indica, apds esse conjunto de informagdes, que o
relato “comegard com os precedentes imediatos, narrando os fracassos e triunfos dos romanos e medos
em seus enfrentamentos bélicos” (Guerra pérsica, 1, 1, 17), apresentando, em seguida, a digressdo que
leva ao periodo de governo do imperador Arcadio.
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sempre se reconhecido assim’, como também ndo foram capazes de sugerir uma
identidade grega para um império que se aproximou muito da cultura helénica e teve
como uma de suas linguas principais o grego; por esse motivos teriam escolhido a
palavra “Bizancio” para demarcar um campo proprio de andlises. No entanto, a drea de
pesquisa sobre literatura bizantina surge sem uma clara separacdo com os estudos
gregos, impossibilitando, inicialmente, a conformag¢do de um saber apartado dos
classicos, ainda que indicasse uma especificidade de sua produgao.

De forma geral, tem sido afirmado em demasia o débito dos historiadores
bizantinos, Procopio em particular, com relagdo aos autores gregos € romanos (em
menor consideracdo) e, apesar de esfor¢os notdveis, poucos estudos tem se dedicado a
compreender em que medida as obras de Procopio se relacionam com a tradigdo e
analisar os originais tracos de seus escritos*. No século XVIII, Edward Gibbon (1854, p.
46) elogiou Procdpio por sua excelente e bem-sucedida imitagdo dos textos antigos, nao
deixando de atribuir a ele um papel importante na reconstrucdo de sua propria
perspectiva da historia do Império Romano. Hermannus Braun, um século depois,
afirmou que Procdpio foi um dos maiores exemplos da imitacdo dos autores gregos,
principalmente Herddoto e Tucidides, fato explicado, ja que “consta ter sido aquelas
maravilhosas obras gregas, ndo somente para a admira¢do, mas também para a imitagdo
e estimulagdo entre todos” (BRAUN, 1885, p. 1). Autores como John Bagnall Bury
(Later Roman Empire, 1923) e Ernst Stein (Histoire du bas-empire, 1949), que
elaboraram importantes obras para o desenvolvimento dos estudos tardo-romanos e
bizantinos, embora tenham utilizado, em larga medida os estudos de Procopio para
fundamentarem as suas perspectivas histéricas, ndo chegam a comentar as
caracteristicas historiograficas do autor.

Procopio nasceu em Cesareia, na Palestina, atuou como “conselheiro” do general
Belisario nas expedicdes a Pérsia, Africa e Itdlia, entre 527 a 540, e esteve em

Constantinopla quando a peste se alastrou pela primeira vez, em 542. A obra que

> Com a translatio imperii operada por Constantino, no século IV, Constantinopla se torna a “Nova
Roma”, protegida pela Virgem Maria. Cyril Mango (1965, p. 30-31) dira que para os bizantinos existiram
quatro impérios, como indicado pelos profetas Daniel e Zacarias — o Assirio, o Persa, o Macedonio e o
Romano. Os bizantinos se autodenominavam romanos e se perceberam como herdeiros diretos do império
de César e Augusto. Nas obras de Procopio, portanto, vemos sempre a referéncia aos romanos para
designar os elementos de sua propria cultura. Por esse motivo, muitas vezes, iremos indicar com a dupla
referéncia “romano/bizantino” os aspectos concernentes ao contexto do século sexto.

* Exemplos de estudos que tem depositado o seu foco na anélise das caracteristicas da obra procopiana,
numa abordagem sempre mais completa e inovadora, sdo as pesquisas desenvolvidas, desde a década de
80, por Averil Cameron e a partir do final da década de 90, por Anthony Kaldellis; e, mais recentemente,
as teses de Alexander Constantine Sarantis (2004) e Maria Kourotimali (2005).
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desenvolveu sobre a relagdo de Justiniano com os povos barbaros - persas, vandalos e
godos - dentro da propria dinamica cultural do Império Bizantino, funcionou como
modelo para alguns de seus contempordneos e escritores que compuseram
posteriormente. O historiador ¢ citado com admiragdo e, frequentemente, usado como
fonte para as historias bizantinas. Agatias de Mirina’, escrevendo no século VI, destaca
a exatiddo com a qual Procopio elabora a sua narrativa, afirmando que, “como a maioria
dos eventos do reino de Justiniano foi, com precisdo [akribés], relatada por Procopio,
retor [rhétori] de Cesareia”, foi possivel dispensar a necessidade de informar sobre os
assuntos ja abordados e partir para uma narrativa completa dos eventos posteriores
(Historias, 22).

Ainda no final do século VI, Evagrio® qualifica muito positivamente a forma
com a qual “Procdpio, diligentissimo [philopondtata], elegante [kompsos] e habilidoso
[logios], expOs os eventos da guerra entre romanos e persas [...]” (Historia eclesidastica,
IV, 12). No século VII, Teofilato Simocatta’ cita Procopio remetendo a ele a autoria dos
fatos conhecidos acerca do conflito do império de Justiniano contra os persas (Historias,
I1, 3, 13). Jodo de Nikiu® escreveu, também no século VII, uma cronica, em copta, que
faz referéncia aos escritos de Procopio, destacando as habilidades do autor e a
significativa circulag¢@o de sua obra. Segundo o bispo de Nikiu, as vitdrias de Justiniano
contra os vandalos e a paz com os persas foram registradas por Agatias “[...] e também
por um homem culto chamado Procdpio, o patricio. Ele foi um homem de inteligéncia e

um prefeito, cujo trabalho ¢ bem conhecido” (Cronica, XCII, 19-21).

> Agatias nos informa que nasceu em Mirina e esteve em Alexandria na época de um grande terremoto
(Historias, 11, 15, 5-7). Segundo Averil Cameron (1970, p. 1-2), se o historiador tinha aproximadamente
20 anos quando comegou seus estudos juridicos, ¢ a sua mudanga se deu aproximadamente na época do
terremoto mencionado, portanto, em 551, ele deve ter nascido por volta de 532. Dentre suas obras
conhecidas estdo: nove de livros de poesia em hexdmetros, denominados Daphniaca e alguns epigramas
com temas tradicionais, como amor e amizade (sua compila¢do ¢ usualmente denominada Cyclo). Agatias
também escreveu uma Historia dos acontecimentos de seu periodo, continuando a obra de Procodpio,
Historia das guerras.

% Evagrio nasceu na Siria, por volta de 536. Em 594 parece ter terminado a composig¢io dos seis livros de
sua Historia eclesidstica, na qual além de documentos da Igreja, fontes orais e seu proprio testemunho,
ele cita Eustatios, Malalas, Zacarias de Mitilene e Procdpio (TREADGOLD, 2010, p. 306).

7 Teofilato Simocatta possuia uma carreira legal e provavelmente estudou direito na escola de
Constantinopla. Na capital, ele conquistou uma reputagdo como homem literato e erudito. Entre as suas
obras estdo: Problemas de historia natural, um pequeno texto sobre curiosidades cientificas e a Historia
ecuménica, com oito livros dedicados ao patriarca Sérgio de Constantinopla, contando com um
interessante dialogo entre as personificagdes da filosofia e da historia (TREADGOLD, 2010, p. 331).

¥ Jodo foi o bispo de Nikiu (regido localizada no Delta do Nilo) e autor de uma crénica sobre a conquista
do Egito pelos arabes. Apesar de Jodo associar Procopio a um patricio e um prefeito ndo ha nenhuma
evidéncia que nos permita atribuir tais titulos ao autor. Segundo Averil Cameron (1996, p. 12) * ¢ muito
provavel que a suposta identidade [de Procopio] na cronica de Jodo de Nikiu seja um simples erro. De
fato, um prefeito, em 562, presidiu o inquérito de conspiragdo contra Justiniano no qual Belisario mesmo
foi acusado e posteriormente desgragado. Seria ironico se tivesse sido, de fato, Procdpio, o historiador”.
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Além desses exemplos, em outros autores a referéncia a Procopio aparece muito
claramente, moldando a exposi¢do do conteudo ou funcionando como fonte de
legitimidade para a argumentacao textual. A fama dos escritos de Procopio se estendeu
para muito além das fronteiras da capital do império e dos marcos do século VI.

Originalmente publicada em 1851, a obra de Herman Melville, Moby Dick,
também faz referéncia a habilidade historiografica de Procopio de Cesareia, ao
mencionar, em carater ficcional, um trecho da Histéria das guerras’. A passagem serve,
na narrativa de Melville, ao proposito de identificar a atuagao histoérica do cachalote: por
meio século afundando os navios no Império Romano, como teria seguramente
informado a obra do século VI. A referéncia a Procopio, no texto do século XIX, produz
certo estranhamento comico aos olhos do leitor moderno. Além da distancia temporal
entre uma composi¢do e outra, a obra de Procépio ¢ mencionada como fonte
documental para a narrativa sobre um monstro marinho, artificio retérico que
amplificaria o carater fidedigno do relato, ndo fossem os escritos representantes notaveis
de duas formas literarias distintas: a obra de Melville ¢ considerada um dos maiores
romances norte-americanos; enquanto a narrativa de Procopio ¢ associada a uma atitude
historiografica pautada pela veracidade das informacdes.

Apesar das palavras “historia” e “literatura” aparecerem, cada vez mais
frequentemente, em estreita associacdo, a principal diferenca que costuma ser apontada
entre os dois textos encontra terreno na relagdo com o real. No caso da obra procopiana,
o alegado realismo da narrativa sobre as guerras de Justiniano parece residir em,
principalmente, dois fatores. O primeiro ¢ constituido pela cadeia de transmissdo que
suporta a seguranca (confianga) da composi¢do, inserindo-a numa tradi¢cdo
historiografica legitima entre Antigos e Modernos. Ja o segundo resume-se as técnicas
narrativas que permitiram ao narrador demonstrar seriedade e precisdo no tratamento e
descri¢do de eventos que “realmente” aconteceram.

A comparagdo com a obra de Melville pode nos ajudar a iniciar a discussao
proposta nesta tese, que leva a consideracdo dos elementos historiograficos da Guerra

persica. Por elementos historiograficos pensamos nas caracteristicas pelas quais a

’ Ao narrar a preparacdo para o confronto entre Totila, rei dos godos, e Belisario, general romano, na
cidade de Ravena, Procopio informa que, além da cheia do rio Nilo e de alguns terremotos, os bizantinos
assistiram a captura da baleia, nomeada Porphyrius, que anteriormente tinha afundado ou assustado
muitos navios, chamando a aten¢do do imperador Justiniano. O historiador relata que a baleia se distraiu,
pegando golfinhos e chegou muito perto da costa, facilitando sua derrota (Guerra gotica, V11, 29, 1-18).
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narrativa procopiana foi encarada como escrita da histéria desde a sua criagdo ou,
naquele momento, um relato verdadeiro sobre eventos contemporaneos.

O pensamento histdrico reconhece a sua expressao no procedimento narrativo, €
talvez essa seja a unica premissa que imediatamente relaciona a escrita da histdria entre
os Antigos e atualmente. Mas essa relagdo precisa ser explicada. No discurso atual que
os teoricos da historia elaboram, a confluéncia entre a logica narrativa e o material
historico ¢ tratada como uma tese do paradigma narrativista. Segundo Jorn Riisen
(2001, p. 150) a tendéncia narrativista pressupde uma relagdo entre a qualidade estética
da historia e a racionalidade metodica de seu conhecimento. A narrativa passa a ser
encarada como um modo proprio da explicagdo histdrica e torna-se a resposta para a
questdo sobre o que significa “pensar historicamente” (RUSEN, 2001, p.150).

Angelika Epple (2006, p. 149), discutindo os estilos da historia a partir das
consideragdes de Paul Ricoeur'’, afirma que uma narrativa adquire sentido na
configura¢do de eventos heterogéneos e na capacidade de torna-los compreensiveis. A
autora acrescenta que a narrativa deve obedecer algumas condi¢des para ser
compreensivel, condi¢cdes determinadas por regras e padrdes, enraizadas nas estruturas
de poder. No caso da narrativa historica, o critério de verdade reside em estar vinculada
a experiéncia vivida (EPPLE, 2006, p. 150). Na tentativa de diferenciar a narrativa
histérica e a literaria, Epple afirma que a primeira desenvolve estratégias especificas,
vinculadas ao critério de verdade, para ser designada dessa maneira.

Na Antiguidade, o critério de verdade da historia estava fortemente interligado a
integridade da personalidade do autor. Para exemplificar essa afirmacdo, Angelika
Epple cita o exemplo da obra de Tucidides e de como a escrita dos discursos (criados)
poderia ter posicionado a obra como ficcdo e, no entanto, ndo ¢, pois Tucidides
“evidencia a verdade de sua narrativa de uma forma que ndo funcionaria em nosso

tempo” (EPPLE, 2006, p. 152). Desta forma, a obrigacao para com o critério de verdade

' Na abordagem de Ricoeur, a histdria, tal como entendida atualmente, estabelece uma “representagdo”
no campo literario, que serve para marcar a unido entre signos de “literariedade” e critérios de
cientificidade. Desta forma, o conceito operacional de “representagdo literaria” permite a articulagdo entre
a coeréncia interna textual e a capacidade referencial da historiografia. Ao tratar da condig@o da ciéncia
histérica, Paul Ricoeur dira que, diferentemente de um texto de fic¢do, o pacto tacito de leitura entre o
auditério e o autor de um texto histérico convenciona “que se tratard de situa¢des, acontecimentos,
encadeamentos, personagens que existiram realmente anteriormente, isto ¢, antes que tenham sido
relatados, o interesse ou o prazer da leitura resultando como que por acréscimo” (RICOEUR, 2007, p.
289). A pergunta sobre como e até que ponto esse pacto pode ser cumprido Ricoeur (2007, p. 292)
responde enfatizando que somente a articulacdo entre trés fases da operacdo historiografica, a saber,
escrituralidade, explicagdo compreensiva e a prova documental, pode credenciar e conferir legibilidade e
visibilidade a pretensdo de verdade do discurso histdrico.
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¢ variavel; “a narrativa desenvolve estratégias para ser entendida e aceita, como uma
narrativa sobre experiéncia vivida. Essas estratégias sdo determinadas pelas condigdes
de poder e se diferem cultural e historicamente” (EPPLE, 2006, p. 152).

Assim, historiografia pode ser encarada como uma narrativa cujo fundamento
encontra-se ligado a experiéncia vivida e as condi¢des para se acompanhar o enredo
variam de acordo com situacdes historicas concretas. O leitor se conecta com a
experiéncia vivida narrada a partir de um contrato. “O contrato ¢ feito entre a narrativa e
sua recepcao, respectivamente entre autor e leitor, incorporando a obrigacao dos autores
de terem escrito uma narrativa verdadeira e dos leitores de a lerem como tal” (EPLLE,
2006, p. 153), considerando que a experiéncia vivida ndo pode ser desvinculada dos
elementos narrativos que sdo determinados por estruturas de poder.

Apesar das reflexdes modernas sobre historiografia nos ajudarem a introduzir o
tema dessa tese, estabelecer uma defini¢do formal para a escrita da histéria no século VI
ndo ¢ possivel, visto que a historia ndo se configurava como uma disciplina ou ciéncia e
nenhum tratado sobre historiografia nos foi legado daquele periodo. Pensar sobre as
caracteristicas fundamentais do texto histdrico entre os bizantinos ¢ adentrar em terreno
movedigo, pois os historiadores sequer compunham um corpo social especializado e
aqueles que se dedicavam a escrita da historia, aparentemente o faziam a parte de outras
fungoes.

Entretanto, os Antigos e mesmo Procopio e seus contemporaneos elaboraram
algumas distingdes importantes para suas composi¢des, com relacdo a outras formas de
conhecimento. Herdédoto e Tucidides ja haviam declarado fazer algo muito diferente dos
poemas homéricos. Tucidides ainda reivindicou mais a especificidade de sua pratica, ao
afirmar que a partir dos indicios apresentados sobre a guerra do Peloponeso, o leitor
deveria considerar os eventos tais como foram apresentados pelo historiador “[...] ndo
acreditando em como os poetas os cantaram, adornando-os para torna-los maiores, nem
em como os logdgrafos os compuseram, para serem mais atraentes para o auditorio, em
vez de verdadeiros [...]” (Historia da guerra do Peloponeso, 1, 21).

Assim, a identidade da composi¢ao tucidideana se constituiu face a negacao de
outros géneros: o dos poetas e dos logografos, que adornam e engrandecem com o inico
objetivo de agradar o auditdrio, sem se comprometerem com a verdade e exatiddo dos

fatos''. Tucidides ainda explica como almeja se distanciar dos géneros improprios,

! Pelos critérios metodologicos expostos, Tucidides conclui que o elemento fabuloso (fo mythades) esta
ausente nos fatos relatados (I, 22). Na composi¢do da Historia da guerra do Peloponeso “o discurso
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afirmando que decidiu relatar a guerra “[...] ndo recolhendo informacdes de qualquer
um, nem como me pareciam ser, mas os que eu proprio presenciei, tendo ainda checado
cada um deles, com a maior exatiddo possivel, junto a outros” (Historia da guerra do
Peloponeso, 1, 22).

Polibio (séculos III e II a.C.) estabeleceu a fronteira entre a historia (historias) e
a tragédia (tragedias), afirmando que elas possuem objetivos opostos. Enquanto a
tragédia possibilita o fascinio do auditorio, por meio de discursos criveis; a historia
promove instru¢do e convencimento, através de discursos verdadeiros (Historias, 2, 56,
11-12). Ja Luciano de Samosata (século II) compde um tratado sobre o estatuto da
historia e do historiador, estabelecendo a diferenca entre historia (historias) e poesia
(poietikes). Se a poesia se associa a liberdade pura, ¢ porque o poeta ¢ inspirado pelas
Musas e pode compor o que a sua imagina¢do permitir (Como se deve escrever a
historia, 8). A histéria, por outro lado possui como finalidade e produto o util,
alcangado por meio da exposicdo verdadeira dos fatos. As caracteristicas principais de
um bom historiador seriam a inteligéncia politica (synesin te politiken) e a capacidade
de expressao (dynamin hermeneutiken), ambas funcionando para permitir que se diga as
coisas como elas se passaram (Como se deve escrever a historia, 8).

No século VI, quando Agatias esclarece a importancia de descrever o estilo de
vida dos godos - embora alguns leitores pudessem julgar desnecessario - ele se permite
refletir sobre a historia e afirma que se a sua escrita ndo apresentar “a caracteristica
redentora de servir como um guia para vida”, configurando-se apenas como uma
narracdo simples e acritica dos eventos, “entdo, ela pode, talvez, ser avaliada por alguns
como ndo sendo mais (eu espero que a expressdo nio seja muito forte) do que uma
colegdo de contos de velhas esposas [contos da carochinha]” (Historias, 1,7, 7).

Procopio contrapde a historia a poesia e a retorica. Segundo o historiador “[...]
pensava ser a habilidade [deinotéta] apropriada a retoérica [rhetorikéi], a invengao
[mythopoiian] & poesia [poiétikéi] e a verdade [alétheian] & histéria [xyngraphéi]”'
(Guerra persica, 1, 1, 4). Nao sabemos o que ele entende por “verdade”, mas o autor
esclarece que ¢ em conformidade com essa premissa que “ele ndo ocultou as falhas

[mokhthéra] dos seus mais intimos conhecidos, mas compds por escrito e com total

mitico tem como principio de organizacdo o prazer [...], discurso do prazer e prazer do discurso, o mythos
surge, pois, como o outro do discurso historiografico” (HARTOG, 1999, p. 310). Segundo Hartog (2003,
p. 42), Tucidides denomina pejorativamente mythos como mythodes, elemento potencialmente sedutor,
mas sem substancia, esséncia ou matéria.

"2 A forma transliterada dos termos em grego, nesta tese, segue o padrdo da nota publicada por Ana Lia
do Amaral de Almeida Prado, na Classica, em 2006.
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precisdo [akribologoumenos] tudo o que aconteceu aos interessados, se 0 que aconteceu
foi feito por bem [eu] ou de outra forma por eles” (Guerra pérsica, 1, 1, 5).

Que o tempo ndo submergisse a¢des tdo singulares quanto as demonstradas
naquelas guerras, por falta de um registro adequado, foi a principal preocupagdo de
Procopio e o grande estimulo (publicamente apresentado) para a sua escrita. Assim, o
historiador escreveu sobre as guerras de Justiniano contra os povos barbaros do ocidente
e oriente, “para que o longo curso do tempo [ho megas aion] ndo possa submergir acdes
[erga] de singular importancia [hypermegethe] por falta de um registro [logou] e assim
abandona-las ao esquecimento [l/éthei] e absolutamente extingui-las [exitela]” (Guerra
peérsica, 1, 1, 1). Procopio € o autor de seu logos e efetua, por esse meio, o registro das
erga envolvendo o imperador dos romanos em atividades bélicas especificas.

As relagdes entre logos e ergon também constaram na narrativa de outros
historiadores na Antiguidade. Frangois Hartog, escrevendo sobre os caminhos que
levaram da epopeia a historia, afirma que Herodoto, ao proclamar imediatamente a
primazia da memoria, ultrapassou as garantias do aedo homérico e almejou “[...] lutar
contra o desvanecimento dos tragos, impedir, ou melhor, retardar o esquecimento destas
erga (agdes, palavras, monumentos) que nenhuma palavra autorizada toma mais a seu
encargo” (HARTOG, 1999, p. 18). Se o aedo remetia seu contetido a ceara dos herdis e
dos deuses, o historiador “[...] atribui como seu inico dominio de competéncia ‘o que
adveio pela obra dos homens’ (genomena exanthropon), em um tempo que ¢é, ele
também, circunscrito como ‘tempo dos homens’” (HARTOG, 1999, p. 18). Também em
Tucidides as agdes (erga) ocupam um lugar de destaque na narrativa por sua relacdo
com o discurso (logos). Josiah Ober aponta que na Historia da guerra do Peloponeso as
“palavras (especialmente aquelas pronunciadas em publico por politicos) e os fatos
frequentemente colidem [...]” (OBER, 1994, p.106). De forma geral, no relato de
Tucidides, as erga ¢ construido a partir dos logoi recontado por uma variedade de
testemunhas cuja memoria estava repleta de suas manifestagdes ideoldgicas. Assim, a
grande questdo que pode ser levantada (e tdo somente levantada) ¢ como o historiador
retira a verdade sobre as erga através da multiplicidade de perspectivas dos logoi
(OBER, 1994, p. 107).

Adam Milman Parry pontua que a relacdo entre esses dois elementos esteve
presente de muitas diferentes maneiras no pensamento grego. Aparece primeiro entre 0s
poetas, quando a tendéncia ¢ encarar o logos e ergon como diferentes mas constituindo

ambos a mesma experiéncia humana. No século VI a.C., em Sélon, por exemplo, ergon
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¢ visto como realidade inquestiondvel, reduzindo o /logos ao lugar do puramente
ilusorio. J4 em Parménides, logos equivale a realidade verdadeira, e ilusérias sdo as
aparéncia do mundo sensivel (PARRY, 1981, p. 15-16). Assim, vemos que a relagao
entre essas palavras assume uma discussdo bastante ampla, envolvendo diferentes areas
da produgio literaria na Antiguidade®.

Em Procopio, logos aparece na sua generalidade como registro historiografico'®.
A especificidade desse logos, na Guerra pérsica, faz parte da problematica central de
nossa pesquisa. Interessa-nos apreender por quais elementos narrativos o autor construiu
sua obra, de modo a atender as expectativas dos leitores interessados na informagdo
historica. A leitura do proémio sugere os caminhos interpretativos para o
desenvolvimento dessa questdo. Na abertura do texto, alguns elementos sdo anunciados
pela forte vinculagdo com a produgdo da escrita: a grandeza e particularidade do objeto
narrado; a relagdo desse objeto com a experiéncia do autor; a preocupacdo metodoldgica
com a apresentacdo dos fatos; e as consideragdes sobre as causas do desencadeamento
dos eventos e motivos da acdo dos personagens.

Desta forma, baseada nos elementos citados acima, a obra serd analisada a partir
de quatro critérios: 1) o axioldgico, que diz respeito a apresentacdo do objeto,
fundamentado na percep¢do de um principio justificador para a sele¢do narrativa pela
qual passam os eventos escolhidos, comportando uma dimensdo de grandeza; 2) o
autoral, que procura discutir possiveis relagdes entre o autor e o objeto escolhido; 3) o
metodoldgico, que aponta a preocupagdo formal e estrutural com a apresentagdo
apropriada do logos, segundo critérios estabelecidos; 4) o causal, que destaca a
percep¢do do narrador com relagdo a natureza dos eventos em termos de sua
causalidade, motivos e concatenacdo dos fatos. Acreditamos que a discussdo desses

elementos, associada a andlise textual de algumas passagens da obra, pode contribuir,

" Na obra de Aristoteles e na literatura grega em geral, o termo “logos™ ¢ polissémico e assume diversas
contradi¢des. Segundo Deborah Vogelsanger Guimardes (2002, p. 78-79), se analisarmos o /ogos no
contexto da Poética sera possivel destacar quatro grupos de ocorréncia: 1) os discursos enquanto
totalidade (a exemplo dos discursos socraticos em 1447 b 11); 2) os discursos dos personagens em cena
para se referir ao logos da tragédia (exemplo, o logos se sobrepde ao coro em Esquilo em 1448 b 17); 3)
para determinar “prova” em oposi¢do a “métrica”, como em 1447 a 29; 4) logos enquanto trechos, como
em 1455 a 34; 5) logos enquanto “razdo”, que permeia uma obra de filosofia ou de ciéncia.

'* Além da referéncia no titulo, podemos associar logos ao registro historiografico em outras passagens,
principalmente quando o autor oferece algum tipo de descri¢do ou digressdo e anuncia que precisa voltar
ao texto inicial. No livro I, por exemplo, Procopio informa sobre a pérola de Peroz e em seguida afirma
“mas voltarei a narrativa [logon] prévia“ (Guerra pérsica, 1, 4, 31) ; ou ainda quando narra os eventos que
levaram Glones (um oficial persa) a morte, o autor encerra com a mesma frase e referéncia ao logos
anterior (Guerra pérsica, 1, 9, 19).
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em certa medida, para a reflexdo sobre a concepgdo de historia apresentada no texto
procopiano.

A escolha dos livros I e II da obra maior denominada Historia das guerras
indica a necessidade de se trabalhar com a parte que disponibiliza um niumero maior de
comentarios sobre os caminhos teorico-metodologicos da composi¢do, face a
disparidade de estilos apresentada pelo corpus procopiano. A leitura da Guerra pérsica
revela uma estrutura textual laboriosamente arquitetada para informar sobre os eventos
que acompanha. A utilizagdo dos discursos, o relato das batalhas e descricdo das
técnicas de guerra, a apresentacdo dos personagens e comentarios autorais servem para
expressar uma determinada visdo do objeto tratado, estabelecendo uma relagdo muito
particular com o leitor. Por meio dessa “assinatura autoral”, a0 mesmo tempo inserida
nos “lugares comuns” da tradi¢do, podemos sugerir as possiveis maneiras pelas quais os
fatos foram pensados, os aspectos que o autor desejou destacar e a forma que almejou
conferir ao relato. Assim, a Guerra pérsica apresenta-se como material mais adequado
ao propoésito da pesquisa, ja que é capaz de informar com maior distingdo sobre os
principios da narrativa e indicar com maior clareza os caminhos da construcdo
historiografica.

A tese estd divida em cinco capitulos principais. A primeira parte pretende
apresentar o autor e sua obra com base nas discussdes historiograficas ja desenvolvidas.
Comparativamente a outros temas da Historia Antiga e Medieval, os elementos da
sociedade bizantina ainda ndo receberam o tratamento adequado a sua importancia,
permanecendo um assunto pouco debatido entre o publico brasileiro. Por esse motivo,
julgamos necessario apresentar um conjunto de consideragdes elaboradas sobre
Procopio de Cesareia e a Historia das guerras, com o intuito tracar os caminhos ja
trilhados e indicar as afiliacdes tedricas desta pesquisa.

O segundo capitulo trata da particularidade do objeto. A referéncia ao motivo
pérsico no corpo literario greco-romano e bizantino (no século VI) ajuda a perceber que
esse nao foi um tema novo para os leitores de Procopio. Além disso, algumas passagens,
como a mengdo aos arqueiros no inicio do proémio, a descricdo da peste que acometeu
os bizantinos e a revolu¢do nika, serdo analisadas com o intuito de discutir o
fundamento axiologico da apresentagdo dos fatos na composicdo geral da Guerra
peérsica, concebida como relato de eventos cuja grandiosidade ndo encontra precedentes.

O terceiro capitulo confere um lugar de destaque a intromissdo autoral,

sugerida pelos dados biograficos que Procopio apresenta e pela opinido emitida em
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certas passagens. Discutimos a evidéncia da criagdo de uma persona na Guerra pérsica,
que em momentos especificos da obra se esforca para formar uma imagem de si ao
leitor. A intromissdo do autor acontece de diferentes formas. Num primeiro momento,
vemos a apresentacdo direta de alguns dados pessoais, como a sua cidade natal, a
atividade que o levou a acompanhar a guerra, 0 momento em que estava residindo na
capital - e por isso teria acompanhado pessoalmente o ataque da peste. O autor também
indica suas credenciais para escrever o relato das guerras, evidenciando, por vezes, o
seu método, quando informa, por exemplo, o fato de ter acompanhado a maioria dos
eventos. Além disso, podemos sugerir alguns caminhos interpretativos dos eventos, pois
a intromissdo autoral também ¢ revelada pela relagdo do autor com o seu objeto, na sua
avaliagdo dos eventos e das acdes dos personagens. A forma como os eventos sdo
destacados e o tipo de informagdo disponibilizada também indicariam a presenca
autoral, de uma forma nao explicita. A discussdo sobre a formagao educacional do autor
e a forma como isso poderia ter contribuido para a sua visdo de escrita da historia -
principalmente através do contato com os progymnasmata — encontra lugar privilegiado
nesta se¢ao.

O quarto capitulo apresenta a preocupacdo metodologica da composi¢do: a
investigacdo deve ser munida de exatiddo e a exposicdo, de verdade. Mas como isso ¢é
possivel ou realizado? Como podemos perceber o trato com as fontes e testemunhos?
Apesar de Procopio ndo informar sobre seus métodos de analise, algumas passagens na
obra revelam a diversidade das fontes utilizadas e possibilidades de um tratamento
metodolégico dos dados. As informagdes fornecidas no proémio, a disposi¢do das
fontes utilizadas pelo historiador, bem como a apresentacdo de discursos, parecem se
relacionar com a medida de exatiddo que o historiador almejou veicular. O objetivo
principal deste capitulo é, desta forma, apresentar o procedimento metodologico da
narrativa através da analise do uso das fontes de informacao e testemunhos na Guerra
pérsica, bem como discutir o papel dos discursos e digressdes na obra.

O quinto capitulo encerra a discussdo, apresentando a percepcao do autor com
relacdo ao desencadeamento dos fatos. Na visdo de Procopio, o tempo pode modificar e
retomar o curso dos acontecimentos, supondo que existe uma forga por trads dos eventos
que nao pode ser controlada pela atuacdo humana (abrindo espago para Deus e o acaso).
Nesse caso, os discursos utilizados em abundancia na obra podem contribuir para

produzir a impressao de que alguns eventos escapam a percep¢ao humana. Nessa secao,
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as referéncias a theos e tykhe, presentes na Guerra pérsica, sao analisadas, bem como a
relacdo dos discursos para a compreensdo de sua causalidade historica.

Os elementos retirados das afirmagdes iniciais servem, portanto, para nos guiar
na analise da obra. Esperamos que este trabalho possa oferecer alguma contribuicdo ao
estudo das formas historiograficas do passado, em geral, e ao campo investigativo da
escrita da historia no Império Bizantino. O objetivo principal da pesquisa terd sido
cumprido, se o leitor, ao final, conseguir apontar as caracteristicas historiograficas da
Guerra peérsica, percebendo como a narrativa pode ser analisada como um modo

especifico de constituicdo de sentido sobre a experiéncia humana do tempo.
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CAPITULO 1

PROCOPIO DE CESAREIA E SUA GUERRA PERSICA : DISCUSSOES
HISTORIOGRAFICAS SOBRE O AUTOR E A OBRA

Este capitulo tem o objetivo de introduzir aspectos gerais do corpus procopiano
e as discussdes envolvendo o seu autor. Os esclarecimentos pontuais com relacdo aos
escritos elaborados por Procopio serdo pertinentes para guiar o leitor nas nao
sistematicas mencdes as obras Historia secreta e Sobre os edificios que aparecem no
corpo desta pesquisa. O balango historiografico serve para situar o caminho da
investigacdo dentro de uma parte da produgao ja elaborada.

O que chamamos “Império Bizantino” foi um aglomerado de diferentes grupos
étnicos, disputando um espaco fisico e simbolico, a custa de muitos conflitos, didlogos,
disttrbios, interagdes e revoltas. No entanto, muitas vezes, a longevidade deste império
¢ tratada como algo historicamente inevitavel, enfatizando a centralidade e controle do
poder imperial, face a desintegracdo territorial do Ocidente. O discurso sincronico da
histéria politica bizantina, produzido com base na afirmacdo sobre a centralidade do
sistema imperial, pode esconder os esfor¢os originais que cada governo demandou na
relacdo com os seus suditos. Justiniano I (527-565), por exemplo, precisou adotar
medidas diversas para demonstrar, promover e legitimar o seu governo. O imperador,
utilizando recursos retdricos e imagéticos, almejou enfatizar os sucessos militares e
associar a sua imagem a devocdo divina, como podemos perceber nos escritos
juridicos" que ele nos legou e na produgdo de mosaicos. Segundo Michael Maas (1992,
p. 15) dentro das mais variadas formas com as quais Justiniano promoveu a sua
autoridade, podemos citar: o seu esfor¢o para ser nomos empsychos, ou a lei viva; as
restricdes impostas as escolas de direito (depois da sua propria codificacdo comentar os
Digesta foi proibido); a criacdo de cargos administrativos vinculados ao imperador na
sua titulacdo, como o pretor € o proconsules “de Justiniano”; o uso do titulo

Philochristos e a ideia de que ele governava “pela graga de Deus”. Assim, no reino de

' Justiniano elaborou um codigo legislativo constituido pela compilagio de todas as constituigdes
imperiais promulgadas desde Adriano até o periodo de seu governo, finalizando, em 529, o denominado
Codex lustinianus. A partir de entdo, as obras legislativas, sob a organiza¢do do imperador, ampliaram-se,
constituindo um material que denominamos Corpus iuris civilis ou “Corpo de direito civil”.
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Justiniano, “a restauracdo do Estado, a reconquista das provincias ocidentais, e a criagdo
de um novo coédigo de leis foram apresentados como uma fun¢do do império cristdo”
(MAAS, 1992, p. 18).

No texto Constitutio Deo auctore, presente no codigo de leis elaborado por
Justiniano, vemos claramente a referéncia ao sentimento de dever bélico e unificagdo
religiosa. Segundo o escrito,

Governando sob a autoridade de Deus nosso império, que foi entregue
a noés pela Sua Majestade Celestial, guerreamos com sucesso,
adornamos a paz, restauramos a estrutura do estado, e assim, elevamos
nossas mentes na contemplacdo do auxilio da onipotente divindade
[...] (Corpus luris Civilis, Constitutio Deo auctore).

Juntamente com a unidade religiosa e em conformidade com ela, Justiniano
empreendeu uma unidade territorial, iniciando um grandioso projeto de incorporagao
dos territorios outrora pertencentes ao Império Romano. Também encontramos
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referéncia a esse objetivo de “restauracdo”” no Corpus luris Civilis, quando o texto
informa que “[...] somos [Justiniano e seus oficiais] inspirados com o desejo que Deus
nos conceda o dominio sobre o resto do que, sujeito aos antigos romanos os limites de
ambos os mares, eles mais tarde perderam por sua negligéncia” (Novelas, 30, 11, 2).
Um projeto arquitetonico e imagético de propaganda imperial ¢
frequentemente associado aos esforcos de Justiniano. Vemos, nesse periodo, a
constru¢do de edificios grandiosos para reproduzir elementos cristdos em diferentes
regides do império. Além disto, a arte em mosaico na basilica de Sao Vital, em Ravena,
¢ emblematica para as discussdes sobre a imagem que o imperador procurou veicular de
si. O mosaico mostra Justiniano no centro, carregando um recipiente, dividindo o lugar
com dois grupos de homens ligados aos ambitos religioso e militar, como se almejasse
equilibrar essas duas forcas. Apesar de ndo conseguirmos traduzir toda a simbologia
presente nesse recurso iconografico, segundo Ernst Kitzinger (1977, p. 82) ¢ possivel
perceber que o tema central se relaciona com o rito de eucaristia. Nas maos de
Justiniano (e também no mosaico representando a imperatriz Teodora), vemos a
representacdo dos prototipos biblicos da oferta e sacrificio exibidos em destaque.
Além dos escritos juridicos imperiais, importantes relatos de autores
contemporaneos a Justiniano, que trataram diretamente dos acontecimentos de seu

governo, disponibilizam um grande aparato de informagdes e possibilidades

' O discurso de restauragdo nio ¢ uma novidade, como informa Paul Alexander (1962, p. 349) e podera
ser encontrado na representagdo ideoldgica da politica bizantina durante o longo percurso do império.
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interpretativas. Dentre esses autores podemos citar Agapito'’, Paulo Silenciario'®, Jodo
Lido'", Agatias de Mirina® e Jodo Malalas*. Apesar do numero significativo de obras
que fazem referéncia ao imperador e ao século VI em geral, Procopio de Cesareia
aparece em destaque, como principal fonte para reconstru¢cdo desse periodo, seja pela

extensdo de seu conteudo, seja pela diversidade de suas consideracdes.

1.1. Apresentacio do corpus procopiano

7 Autor do VI século que enderega seu texto a Justiniano e cujo trabalho conhecemos através da tradigio
manuscrita, em grego, do século XIII. Segundo seu texto: “a exposi¢do de Agapito, didcono da mais santa
grande Igreja de Deus, dos chefes de conselhos para o imperador Justiniano. J& que vocé tem uma
dignidade acima de qualquer outra honra, imperador, honra — além de todos os outros — Deus, que te
dignificou. Pois foi a semelhanga do Reino Celestial que ele te deu o cetro do governo terreno [...]”
(Conselhos ao imperador Justiniano, 1).

'8 Escritor do século VI, Paulo se torna um Silenciario (membro dignitario do corpo do exército), cuja
principal responsabilidade era manter a ordem e siléncio no palacio imperial. De seus escritos,
conhecemos um panegirico contendo a descricdo da Santa Sofia (Ekphrasis) e 80 epigramas. A sua
Descrigdo ¢ acima de tudo sobre a restauragdo daquela igreja, por ordem de Justiniano e, segundo Peter
Bell (2009, p. 14), podemos ver claramente no seu texto os fundamentos da ideologia imperial do
periodo, pois, assim afirma Paulo: “[...] mas vem, frutifera Roma, coroando nossa vida dada pelo
imperador, vestindo ele abundantemente com hinos puros, ndo porque ele adequou seu jugo as nag¢des da
terra, nem porque ele ampliou os imensuraveis espagos de seu trono para além das fronteiras ultra
periféricas [...]” (Descri¢do da igreja de Santa Sofia, 135-150).

' Jodo Lido se muda para Constantinopla em 511, com 21 anos de idade e se torna um funcionério na
Prefeitura Pretoriana. De Mensibus, de Ostentis, de Magistratibus sdo as obras do autor que chegaram até
nés. Segundo Michael Maas, no texto de Magistratibus podemos ver uma idealizada versdo da historia
da burocracia, o que, consequentemente, leva a sua interpretacdo a enfatizar a condigdo de declinio do
Estado, e as expectativas depositadas em Justiniano para melhorar a situagdo. Ao mesmo tempo, €
possivel ver nessa obra, uma “direta correlagdo entre a visdo pessimista de Lido da sociedade e eventos
contemporaneos e a falha do imperador em atuar apropriadamente” (MAAS, 1992, p. 29).

% Na segunda parte do preficio do seu Ciclo, Agatias menciona um especial imperador e o texto ¢
composto na forma de um panegirico. Averil e Alan Cameron (1966, p. 23) afirmam que ¢é possivel
assumir Justiniano como esse personagem imperial elogiado, ja que uma parte do prefacio ¢ dedicada ao
relato do poder romano em expansdo, resultado das guerras de Justiniano para “reconquistar” os
territdrios que pertenceram ao império anteriormente.

*! Jodo Malalas é reconhecido por sua habilidade de cronista, sendo considerado pela historiografia como
um dos principais autores do século VI. A avaliagdo sobre o seu trabalho posiciona a Crénica como um
modelo seguido pelos autores que o sucederam no mesmo género. Elizabeth e Michael Jeffreys,
juntamente com Roger Scott (1986, p. xxiii), na tradugdo que elaboraram da obra de Malalas, afirmam
que, aparentemente, a Crénica circulou em duas edigdes. A original teria alcangado o final do livro 17 e
foi conhecida em Antioquia, no inicio de 530. A versdo atualizada ampliou a cronica até os eventos do
governo de Justiniano, adicionando o livro 18, quando percebemos uma mudanga de cendrio e ponto de
vista, de Antioquia para Constantinopla. Segundo Warren Treadgold (2007, p. 732), Malalas teria copiado
informagdes de outras obras, principalmente de Eustatio de Epifania, e adicionado alguns detalhes irreais
com um objetivo literario de levar o leitor a pensar que ele tinha fontes adicionais e um propdsito
profissional de conseguir uma promog¢do no corpo burocratico do império. Nao sabemos se esse propdsito
existiu, mas, de qualquer forma, a obra ¢ o Gnico documento que menciona o fechamento da escola
neoplatdnica ateniense durante o governo de Justiniano. Além disso, parece apresentar informagdes muito
proximas daquelas veiculadas pelo proprio imperador. Roger D. Scott (1985) afirma que a Historia
Secreta e a Crénica, veiculam de forma muito diferente tragos da propaganda imperial. O autor sugere
que as informagdes de Malalas foram retiradas da propria propaganda de Justiniano e que Procopio, ao
criticar as a¢des imperiais em uma de suas obras, teria, justamente, respondido aos estimulos dessa
propaganda.
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Apesar de ser um dos autores bizantinos mais abordados pela historiografia,
devido a quantidade de valiosas informagdes que a sua obra oferece, sabemos pouco
sobre a vida de Procopio™. E atribuida a ele a composi¢io de trés escritos com
caracteristicas muito diferentes, oferecendo um quadro heterogéneo de informacdes

sobre o governo de Justiniano.

1.1.1. A historia das guerras de Justiniano contra os barbaros do ocidente e do

oriente

A narrativa que elabora sobre as guerras de reconquista das provincias imperiais
e reconstituicdo das fronteiras do Império Romano tal como eram no século I é o
trabalho mais conhecido e aquele que consagra Procopio historiador. Intitulado Historia
das guerras (Hyper ton polemon logoi), seu conteudo, dividido em oito livros, abrange
as campanhas militares entre os romanos € os povos “barbaros”, pelos territorios
limitrofes do império, durante o governo de Justiniano. Da forma como encontra-se
organizada, vemos a divisao da obra em blocos de sentido agrupados pela agdo bélica e
determinados pelo inimigo e pelo periodo das campanhas. Procopio teria escrito,
primeiramente, sete livros. Um oitavo livro foi adicionado posteriormente, reunindo
num mesmo material informagdes tardias das guerras contra os persas, vandalos e
godos. A ultima parte do trabalho ndo seguiu o padrdo de subdivisdo da obra porque,
segundo Michele Cataudella (2003, p. 402), provavelmente a historia ja tinha se tornado
publica em todo o império e os desdobramentos politicos e bélicos posteriores tiveram
que ser reunidos num livro separado, obedecendo apenas um padrdo cronologico,
resultado da necessidade de sistematizar o material. O argumento da autora encontra
fundamento na confianca depositada na informac¢do disponibilizada por Procopio, que
no inicio do oitavo livro afirma:

A narrativa que eu escrevi até agora foi composta, tanto quanto
possivel, num principio de separagdo do material em partes, que
relatam separadamente as regides nos quais as diferentes guerras
tiveram lugar, e essas secdes ja foram publicadas e apareceram em
muitos cantos do Império Romano. Mas desse ponto em diante eu ndo
seguirei este principio de organizacdo. Pois depois que meus escritos

*2 Os aspectos mais pertinentes sobre os dados biograficos do autor, bem como a discussio envolvendo a
interpretacdo dos mesmos, serdo apresentados no capitulo 3, quando sera discutida a relagdo entre o autor
e o objeto da Guerra pérsica.
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apareceram ante o publico eu ndo sou capaz de adicionar em cada um,
os eventos que aconteceram depois (Historia das guerras, VIIL, 1, 1).

Para escrever a Historia das guerras Procopio registrou os fatos
contemporaneos, fez uso de proémios e inseriu discursos, tanto para esclarecer algumas
informagdes como para expressar suas opinides pessoais. No conjunto, a obra ¢ extensa,
mas para cada se¢do (pérsica, vandalica e gotica), Procopio elaborou uma introdugao,
colocando a unidade do projeto em questdo. Entretanto, considerando que Procdpio cita
a composicdo dos sete primeiros livros no proémio do oitavo, € possivel afirmar que a
estrutura de subdivisdes compondo uma unidade fazia parte do plano de escrita, embora
as trés partes se comportem de forma auténoma, pelas suas especificidades, e sejam,
muitas vezes, analisadas pela historiografia dessa forma.

A obra completa da Historia das guerras ¢ dedicada ao projeto de reconquista
empreendido por Justiniano. Grande parte da historiografia tende a atribuir a esse
governante um carater expansionista. As relacdes do império com as outras regides
parecem se transformar, partindo de uma posicdo defensiva para uma ofensiva militar
em busca de antigos territorios.

Os livros que compdem a Guerra vanddalica tratam das acdes do imperador
Justiniano contra os povos vandalos e mouros, envolvendo acontecimentos que se
sucederam de 533 a 550. Procdpio inicia o livro informando sobre o seu contetido geral
e tracando as causas e antecedentes que levaram Justiniano a organizar uma expedi¢ao
de reconquista dos territorios do norte da Africa®. Uma digressdo inicial relata a morte
de Teodosio, em 395, e a consequente divisdo do Império Romano entre seus dois
filhos. Procdpio apresenta os limites geograficos que envolveram outrora o império e a

parte territorial que serd palco para sua histdria, a saber, a maior parte da Libia (se

* Segundo Procopio (Guerra vanddlica, 111, 4, 1), a rivalidade com os vandalos, em especial, comega
desde que eles, vindos da Hispania, chegam a Africa, e terd consequéncias mais graves, pois Genserico,
chefe vandalico, expande sua atuacdo, fazendo incursdes na Sicilia, na Italia, em parte da Grécia
continental e nas ilhas, aproximadamente em 450. De acordo com Procopio, na época em que Justiniano
ja era imperador, Gelimer usurpou o poder dos vandalos, acusando o rei anterior de entregar o controle de
seu povo aos romanos. O imperador enviou, entdo, uma carta em desaprovagdo a essa atitude, citando o
tratado de ndo agressdo, feito entre romanos e barbaros, durante o governo de Genserico (Guerra
vanddlica, 11, 9, 3). Quando Gelimer respondeu demonstrando disponibilidade para qualquer
enfrentamento, Justiniano encontrou motivo para, colocando fim a guerra com os persas, langar o seu
exército contra os vandalos, na Libia. A ponderagdo o fez desistir do projeto tdo logo ouviu a opinido
contraria a invasdo, cujo principal argumento era o desgaste irreparavel do tesouro bizantino e das vidas
dos soldados, ja que a vitoria ndo compensaria os gastos e a derrota seria, por demais, penosa (Guerra
vanddlica, 111, 10, 1-2). Entretanto o imperador mudou de ideia, apds ouvir o relato de um bispo que
afirmava ter Deus enviado uma mensagem a Justiniano por meio de um sonho, incitando-o a fazer guerra
para proteger os cristdos dos tiranos, e, certamente, com ajuda divina, se tornar o dono da Libia (Guerra
vandalica, 111, 10, 3).
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aplica ao norte da Africa — desde o oceano Atlantico até o vale do Nilo), que ficou sob a
tutela do soberano do ocidente.

Nesta se¢do (a segunda, envolvendo os livros III e IV) o historiador nos informa
também sobre duas principais batalhas que definiram a reconquista bizantina dos
territorios almejados: 1) a batalha de Ad Decimo, primeiro grande confronto entre os
vandalos e o exército romano, quando Belisario vence o poder dos barbaros (Guerra
vandalica, 1V, 17, 1-3). Era o preludio da vitoria final romana; 2) a batalha de Mames
(Guerra vandalica, 1V, 8, 11), desenrolada em 534. Nesta, embora os romanos tenham
ficado assustados com o efeito que os camelos dos inimigos provocavam nos seus
cavalos, a vitoria ficou do lado imperial™.

J& na Guerra gotica (livros V, VI, VII e VIII), Procopio relata os sucessos da
reconquista da Italia, narrando fatos ocorridos entre 535 e 550. O historiador inicia a
se¢do, anunciando que, primeiramente, contard o que ocorreu aos godos e italianos antes
da guerra de Justiniano. A digressdo aqui remonta ao tempo do imperador Zenao (474-
491), no oriente e Augusto (475-476), no ocidente. No ultimo livro da obra, o
historiador informa que no 26° ano do governo de Justiniano, em 552, Roma foi
capturada pela 5" vez durante o seu reinado e Narses, imediatamente, enviou as chaves
dos portdes da cidade para o imperador (Guerra gotica, VIII, 33, 27). Mas essa vitdria,
segundo Procdpio, demonstrou com maior clareza que no caso dos homens que tinham
sido condenados a sofrer o mal, mesmo aquelas coisas que parecem ser béngdos, se
tornam a sua destruicdo. Pois, os godos fugiram e abandonaram o dominio da Italia,
destruindo sem piedade os romanos que encontravam no caminho. Ao mesmo tempo, 0s
barbaros do exército romano trataram como inimigos todos aqueles que eles
encontraram quando entraram na cidade (Guerra gotica, VIII, 34, 1-5).

Procopio encerra a narrativa descrevendo o heroismo de um comandante dos
godos, na batalha contra os romanos, em seguida informa que depois da algum tempo
de luta, os godos enviaram a Narses alguns de seus notaveis para dizer que eles sabiam
que a batalha que tinham assumido era contra Deus, por isso estavam desejosos por
reconhecer a derrota e desistir da guerra, ndo, entretanto, para obedecer ao imperador,

mas para viver em liberdade. No meio das negociacdes da trégua, mil godos se

** 0 livro termina com a decisiva vitoria das tropas imperiais, em 548, mas o tom ndo ¢ otimista. Procopio
conclui desta forma: “[...] aos que sobreviveram dentre os Libios, que eram poucos e extremamente
pobres, ocorreu que, por fim e com grande dificuldade, puderam encontrar alguma paz” (Guerra
vanddlica, 1V, 28, 52), ou seja, a narrativa que apresenta o sucesso das tropas de Justiniano no norte da
Africa, parece ser, acima de tudo, um relato sobre as dificuldades dessa reconquista.
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separaram do corpo militar geral e sob o comando de diferentes homens foram para
outras cidades. O restante jurou e confirmou todos os detalhes do acordo. Assim, os
romanos capturaram a regido e o décimo oitavo ano de confrontos colocou um fim na
guerra gotica e “terminou o que Procopio escreveu [xynegrapsen]” (Guerra gotica, 1V,
35, 20-38).

Assim, o projeto de reconquista de Justiniano ¢ bastante evidente nessas segdes
e, a0 menos territorialmente, bem sucedido. O mesmo nao ocorre nos dois primeiros
livros, denominados Guerra pérsica™. Os eventos narrados na primeira parte nio
parecem inseridos num plano maior de reconquista, ¢ o palco dos conflitos sdo as
provincias orientais. A luta contra os persas ocorreu em consequéncia de atentados
fronteiri¢os e disputa de poder. O exército de Justiniano, ao fim e ao cabo, ndo venceu
os persas, mas somente concordou em assinar um tratado de paz.

Entretanto, a descri¢do das guerras contra os persas ganha um espago temporal
maior e comega antes das lutas com os vandalos e godos (embora a digressdo inicial da
Guerra vandalica recue um tempo maior). A narrativa da Guerra pérsica ¢ mais nuclear
e o historiador se esfor¢a por mostrar as decisdes geradas no centro do poder, por isso,
ndo surpreende que Constantinopla apareca com maior destaque, mesmo nao sendo
palco das batalhas. A capital ¢ mais frequentemente mencionada e abrigarad importantes
acontecimentos como a revolugdo nika e o ataque epidémico. Alguns fatos que
posteriormente serdo descritos, encontram mencao inicial nessa primeira parte da obra,
como as convocagdes de generais (principalmente de Belisario), feitas por Justiniano.
Portanto, os dois primeiros livros funcionariam como um ponto de articulagao entre os
eventos, oferecendo um recurso quase didatico para a leitura da obra total e
entendimento da dindmica dos acontecimentos.

Encontramos indicios da ideia da centralidade da Guerra pérsica num discurso
apresentado na ultima secdo (Guerra gotica). Segundo Procdpio, tendo ouvido que
Belisario atacaria os godos em Ravena, no inicio da primavera, Vitigis, rei dos godos,
resolveu buscar o auxilio de outros barbaros. Enviou, assim, um pedido a Vaces, rei dos
lombardos, prometendo dinheiro e alianca, mas este era amigo e aliado do imperador
romano, por isso ndo teve sucesso. Os godos mais velhos e sabios aconselharam Vitigis
da seguinte forma: disseram que Justiniano ndo tinha feito guerra com os barbaros do

ocidente, antes do tratado de paz acordado com os persas. Foi somente depois disso que

% As caracteristicas e conteudo da Guerra pérsica serdo apresentados mais sistematicamente no capitulo
2.
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os vandalos e mouros foram destruidos e os godos estavam sofrendo ataques. Alguém,
entdo, deveria despertar novamente a hostilidade entre o rei dos medos e o imperador
Justiniano (Guerra gotica, V1, 22, 12-17).

De fato, somos informados que Khusro, o rei persa, foi incentivado a cometer
novos atos de ultraje contra os romanos, enquanto o tratado de paz ainda estava em
vigor e, por fim, realizou uma invasdo no solo romano, rompendo o acordo (Guerra
peérsica, 11, 5). Quando Justiniano ouviu que os persas estavam planejando o seu fim,
decidiu suspender a guerra no ocidente o mais rapido possivel e chamou Belisario de
volta para lutar no oriente (Guerra pérsica, 11, 14, 8). Foi, sobretudo, durante a auséncia
de Belisario que eclodiu a revoltados soldados na Libia®® (Guerra vandalica, IV, 14, 7),
evento importante na Guerra vandalica. Desta forma, apesar de ndo relatar nenhuma
grande conquista territorial de Justiniano contra os persas, Procdpio parecia considerar a
rivalidade contra esse povo, elemento importante para a renovatio imperii proposta pelo

imperador.

1.1.2. A polémica historia secreta dos eventos ja relatados

A Historia secreta (Anekdota) apresenta-se desde o inicio como um repositorio
de verdades ndo ditas na anterior narrativa sobre as guerras. A obra permaneceu por
muito tempo desconhecida, quando em 1623 foi encontrada na biblioteca do Vaticano e
ganhou centralidade nas discussdes. A enorme diferenca do estilo e conteido em
relacdo as outras obras, Historia das guerras e Sobre os edificios, levantou suspeitas
quanto a sua real autoria. Esforcos foram investidos para comprovar ou ndo a
vinculacdo da narrativa com Procopio até que, em 1891, Jakob Haury (1891 p. 9-27)
demonstrou uma uniformidade de estilo entre as obras. A partir dai a autoria de
Procédpio foi reforcada em outros estudos, desencorajando sérios questionamentos.

Na Historia secreta Justiniano € caracterizado como um comandante da tirania

[tyrannida] (Historia secreta. 10, 23), criador da miséria [penias démiourgos| (Historia

*® Segundo Procépio na primavera de 536, quando os cristdos se reuniam para celebrar a pascoa, comegou
um motim entre os soldados que estavam na Libia. O motivo se dividia em dois argumentos: em primeiro
lugar alguns soldados romanos que haviam se casado com mulheres vandalas reivindicavam, incitado por
elas, a posse das terras que pertenceram as suas familias antes da vitoria das for¢as de Justiniano. Junto a
essa situagdo, encontravam-se mais de 1000 soldados, majoritariamente barbaros, que professavam o
arianismo, e ficaram extremamente insatisfeitos com a proibi¢ao de realizarem seus ritos, durante a festa
religiosa em questdo. Além disso, alguns vandalos que estavam agora nos novos regimentos do império,
atuando nas fronteiras da Pérsia, conseguiram voltar a Libia, encontrando do ambiente do motim, um
lugar para desenvolverem nova conspira¢do (Guerra vanddlica, IV, 14).
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secreta, 8, 33), rei dos demonios [daimonon ton arkhonta] (Historia secreta, 12, 26) ¢
corruptor da moral [diaphthoreus ton eu kathestoton] (Historia secreta, 6, 21-22). O
historiador se esfor¢ca em apresentar uma imagem negativa do governo em questao,
mencionando, por exemplo, frente a crise urbana desenhada, a magnificéncia e beleza
das cidades do império no passado. Assim, Justiniano “foi capaz de destruir a ordem das
cidades e tudo aquilo que as embelezavam, tanto em Bizancio [como nomeia a capital]
quanto nas demais” (Historia secreta, 26, 1). O leitor ¢ informado sobre a inatividade
dos teatros, hipodromos e anfiteatros, assim como sobre a ordem de cessar todos os
espetaculos em Constantinopla. Tal medida, como pontua Procopio, teria o propdsito de
suspender o uso da arrecadagdo fiscal destinada anteriormente para financiar esses
divertimentos, o que acabou atingindo diretamente as pessoas que viviam desse setor
(Historia secreta, 26, 8-9). Desta forma, o governo de Justiniano teria produzido um
clima de insatisfacdo geral, por suas medidas perversas e seus propdsitos gananciosos.

Segundo Helen Saradi (2006, p. 80-81) podemos visualizar uma espécie de crise
urbana apresentada na Historia secreta, que possuiria, principalmente, duas vertentes:
1) uma cultural, marcada pelo declinio da educagdo classica (considerada o suporte da
identidade e cultura na Antiguidade). O fechamento da escola de Atenas ¢ apenas um
sintoma do fim do antigo sistema de educagdo, quando a producdo literaria se torna
predominantemente cristd, centrada nos monastérios; 2) uma financeira/social, pela
mencao a apropriagdo particular do imperador dos recursos financeiros e consequente
enfraquecimento da aristocracia urbana, originado pela rigida politica fiscal.

Pela leitura da obra é possivel adicionar a avaliacdo de Saradi uma terceira
vertente, relacionada aos aspectos morais do império. Quando Procdpio inicia o relato
da série de desastres acarretados pela ascensao de Justiniano ao trono, ele informa que o
imperador “conseguiu confundir todo o império, pois introduziu mudangas que antes
haviam sido proibidas por lei e erradicou completamente os costumes que regiam, até
entdo” (Historia secreta, 9, 1). O historiador parece fazer uma referéncia negativa ao
cddigo de Justiniano, considerado em outras fontes e mesmo na Historia das guerras
uma obra-prima imperial, pois pontua as mudangas nos cargos burocraticos e nas leis. O
critério para tais mudancas, ndo teria sido, no julgamento procopiano, fruto da reflexao
razoavel ou justa do imperador, mas de uma necessidade de projetar seu nome acima
dos outros (Historia secreta, 9, 2). Além disso, Procopio ndo informa a existéncia de
um fundamento ideoldgico nas guerras que Justiniano empreendeu contra 0s povos

barbaros, mas atribui o clima de seguranca gerado pelos conflitos bélicos e todas as
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terriveis consequéncias que as intermindveis batalhas trouxeram ao critério moral do
“desejo homicida” (fon psonon epithymiai) do imperador (Historia secreta, 11, 5).

Nao ¢ possivel discernir nesta obra um conjunto de causas historicas,
econdmicas ou sociais para a crise apresentada. O historiador parece vincular os eventos
sempre a uma critica negativa e direta a Justiniano e as pessoas de seu circulo pessoal.
Acima de tudo, a acusagdo da conduta perversa dos personagens aparece como
finalidade da escrita da historia. Segundo o historiador, apesar de ter hesitado - pelo
receio de ganhar a reputagdo de um mitégrafo ou de ser inserido dentre os poetas
tragicos, ou ainda de incentivar as geragdes futuras a imitarem as acdes dos infelizes
personagens — uma certeza o motivou: a de que a leitura daqueles escritos poderia
mostrar aos tiranos que eles podem receber um castigo idéntico por seus crimes “e,
também, que suas agdes e caracteristicas ficardo para sempre colocadas por escrito:
talvez eles sejam, por esse motivo, mais cuidadosos no momento de transgredir as leis”
(Historia secreta, 1, 1-10). A utilidade da escrita da historia, desta forma, residiria na

sua capacidade de informar aos homens sobre a recorréncia da crueldade nos governos.

1.1.3. Sobre os edificios e o elogio ao imperador-construtor

O escrito Sobre os edificios (Ktismata) apresenta uma longa tradi¢do de andlises
e interpretagdes. J4 no I Congresso Internacional de Estudos Bizantinos, realizado em
Bucareste, no ano de 1924, vemos, na se¢do sobre historiografia bizantina, a obra sobre
as construgdes de Justiniano aparecer como Unico livro de Procopio a ocupar um lugar
na mesa de comunicagdes”. Das obras procopianas, ¢ o livro que mais aparece em
estudos dedicados ao indicio arqueoldgico, embora a precisdo dos dados ali contidos
seja, frequentemente, questionada, frente ao argumento de sua forte vinculagdo com o
poder imperial. Segundo Helen Saradi (2006, p. 71) a obra Sobre os edificios ¢ um
panegirico ao imperador, ressaltando sua habilidade de benfeitor ao promover
constru¢des importantes aos seus suditos. A obra ¢ apresentada em carater laudatoério e,
portanto, repleta de elogios ao imperador e listas imprecisas de trabalhos de
construcao/restauracdo realizados na capital do império e regides proximas. As
investigagdes arqueoldgicas tém mostrado os problemas das informagdes apresentadas,

resultado, algumas vezes, ndo do erro, mas da falta de detalhe ou excesso de

70 texto elaborado por M. N. Vulic tinha como titulo: “Parle des quelque noms de lieu chez Procope
(De aedificiis)” (1925).
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informagdes incompletas. Importante ressaltar que o proprio autor menciona a
incompletude de seu trabalho no final do texto. Segundo Procopio, a obra sobre as
construgoes de Justiniano foi elaborada com o maximo de habilidade, entretanto, “estou
completamente consciente que existem muitas outras [constru¢des] que eu ndo
mencionei ou que passaram despercebidas por causa de seu grande nimero, ou
permaneceram totalmente desconhecidos para mim” (Sobre os edificios, VI, 7, 18).

Nao ¢ possivel precisar o impacto que esta obra teve na produgdo literaria. Ao
contrario da Historia das guerras ndo temos muitas evidencias de citagdes e mengdes
posteriores. Nao ha, por exemplo, nenhuma referéncia a essa obra na Parastaseis
syntomoi chronikai’®, uma compilagdo elaborada em grego, que descreve a cidade de
Constantinopla, presumivelmente no século VIII, e o seu passado, oferecendo notas
sobre topografia e monumentos. Dada a proximidade do tema, poderiamos esperar uma
men¢do as informacgdes providas por Procopio em algum dos topicos da Parastaseis,
que informam outras fontes. Embora singular, a auséncia da narrativa Sobre os edificios
naquela obra ndo se configura como um indicio confiavel para afirmar a sua reputagao,
J& que a compilagdo também silencia sobre outros autores ditos “seculares”, enfatizando
os textos eclesiasticos.

No escrito Sobre os edificios, Justiniano ¢ caracterizado como um governante
que assumiu o poder quando o império estava em desordem e tornou-o muito maior
territorialmente ¢ muito mais notavel [epiphanesteran]®. A obra ¢ um contraponto
importante na avaliacdo da imagem imperial divulgada por Procopio. Diferentemente
das criticas encontradas na Historia secreta, de forma tdo evidente, e de forma mais
timida na Historia das guerras, no Sobre os Edificios a caracterizagdo ¢ de um
imperador preocupado em fortificar fronteiras, construir e reconstruir cidades,
oferecendo seguranca e conforto aos bizantinos. Para Helen Saradi (2006, p. 72), o
propdsito de Procopio, ao enfatizar a atividade de restauragdo, ndo era encontrar as
causas do declinio das construgdes urbanas, mas tdo somente destacar a magnificéncia

do programa de Justiniano. Mesmo com as limitacdes de abordagem do objeto que um

** Segundo os comentarios de Averil Cameron e J. Herrin (1984, p. 1-25), a Parastaseis syntomoi
chronikai é uma fonte importante para a discussdo das atitudes medievais com relagdo a capital crista e
seu passado pagdo. E possivel afirmar que foi um trabalho de grupo, devido a falta de homogeneidade
textual e muitas repetigdes dos topicos tratados. Os compiladores parecem ter sido um grupo de
funcionarios do século sétimo ou inicio do oitavo (devido & preocupagdo com a tematica da idolatria).

% Segundo o texto procopiano “Na nossa época nasceu o imperador Justiniano, que, assumindo o império
quando ele estava assediado pela desordem, ndo fez somente ele maior em extensdo, mas também muito
mais notavel” (Sobre os edificios, 1, 1, 6).
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panegirico poderia acarretar, a obra ¢ essencial para a investigacdo das prioridades do
urbanismo no sexto século. Vemos, por exemplo, que a principal “prioridade do
programa de restauragdo justinidnico, como ele emerge do Sobre os edificios de
Procopio, era com a seguranca da cidade” (SARADI, 2006, p. 73), reformando muros
para defesa, construindo fortalezas em cidades estratégicas e, algumas vezes, realocando
cidades inteiras para lugares cuja defesa natural era viavel.

Além disso, ¢ possivel destacar a consciéncia temporal apresentada pelo autor,
atribuindo a composi¢ao um lugar significativo nas consideragdes sobre a perspectiva
histérica de Procopio. Helen Saradi (2006, p. 78) destaca a predominancia do tema
sobre a passagem do tempo na obra, principalmente nos seus pontos de abertura e
fechamento. Procopio inaugura o livro primeiro, fazendo referéncia a necessidade de
preservar a memoria dos eventos € o tempo ¢ apresentado como elemento capaz de
trazer o esquecimento. Assim, a destruicdo dos monumentos e prédios urbanos, da
forma como aparece na obra procopiana, seria causada pela passagem do tempo e pela
negligéncia humana (SARADI, 2006, p. 78). A formula da destrui¢do encontra sua
expressao maxima no trecho final, quando o historiador informa que a fortaleza Septo,
em Gadira, na margem libia dos Pilares de Hércules, sendo negligenciada pelos
vandalos, foi destruida pelo tempo (Sobre os edificios, VI, 7, 14). A mengdo final
também poderia contribuir para imprimir a imagem de que, cuidando das construgdes
imperiais, Justiniano se diferenciaria dos barbaros ao subjugar o poder do tempo,

habilidade nada desprezivel.

1.2. Uma possivel relaciio entre as obras

As tentativas de definicdo da datagdo das obras fornecem um extenso material de
imprecisdes, sugestdes e possibilidades. A proposta de James Allan Stewart Evans
(1968) ¢ bastante citada nas discussdes sobre as datas de elaboracdo das obras, porque
promove uma redefini¢do nos periodos anteriormente estabelecidos, hoje sendo a
cronologia mais comumente aceita. Para argumentar sua proposta, Evans esclarece que
no primeiro livro da obra Sobre os edificios a igreja de Santa Sofia parece representar a
coroacdo da gloria divina do governo de Justiniano. Segundo Procdpio, quando os
revoltosos, durante a insurreicdo nika (532), destruiram com fogo a igreja chamada
“Sofia” pelos cristdos, ndo foi somente contra Justiniano que eles lutaram, mas contra o

proprio Deus que
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permitiu que eles realizassem essa impiedade, prevendo [proeidos]
que este santudrio estava destinado a ser transformado num objeto de
beleza. Assim, toda a igreja, naquele tempo, era uma massa de ruinas
carbonizadas. Mas o imperador Justiniano, ndo muito tempo depois,
construiu uma igreja tdo bem moldada, que se alguém tivesse
consultado os cristdos, antes de incendia-la, se seria o desejo deles que
a igreja fosse destruida e outra devesse tomar o seu lugar, mostrando
para eles algum tipo de modelo da constru¢do que vemos agora, me
parece que teriam orado para que tivessem sua igreja destruida
imediatamente, a fim de que o edificio pudesse ser convertido na sua
forma presente (Sobre os edificios, 1, 1, 21-22).

No trecho acima Deus ja sabia sobre a transformacdo que Justiniano iria
promover na igreja destruida e, por esse motivo, teria permitido que as coisas se
desdobrassem sem interferéncia. Um erro ou tragédia envolvendo a Santa Sofia poderia,
portanto, representar algo mais do que um simples problema na constru¢do. Visto que o
edificio sofreu sérios abalos no ano de 559, e dada a importancia da igreja, dificilmente
este fato passaria sem mengdo. Portanto, o primeiro livro poderia ter sido escrito antes
dos outros, em 558, sendo o trabalho completo finalizado em 560 (pois hé referécias a
uma ponte construida nesta data).

Segundo a proposta de Evans, os sete primeiros livros das Historia das guerras,
teriam sido publicados em 550, pois em algumas ocasides o autor da obra indica que
Justiniano estava governando a mais de 32 anos (se considerarmos que ele ja atuava no
governo de seu tio, a datagdo ¢ exata). O oitavo livro s6 teria sido completado em 554,
pois as informacdes finais indicam essa data. Em 558 teriamos a elaboragdo da Historia
secreta € o inicio da escrita da obra Sobre os edificios.

Devido ao complexo arranjo de aproximagdes e distanciamentos entre as obras,
toda tentativa de relacionar a Historia das guerras, a Historia secreta € o Sobre os
edificios demanda sempre consideravel esfor¢o. Edward Gibbon (1737-1794) ja havia
apontado para a disparidade de estilos do corpus procopiano. O autor da Historia da
decadéncia e queda do Império Romano, acerca das obras de Procdpio, afirmou que,

Da sua ascensdo a sua morte, Justiniano governou o Império Romano
trinta e oito anos, sete meses e treze dias. Os eventos de seu reinado,
que excitam a nossa curiosa aten¢do pelo seu numero, variedade e
importancia, sdo diligentemente relatadas pelo secretdrio de Belisario,
um retorico.’’[...] Procopio sucessivamente compds a histéria, o
panegirico e a sdtira de seu proprio tempo (GIBBON, 1985, p. 46).

* E importante aludir ao fato de que, apesar de Procopio contrapor a historia  poesia e a retdrica, Gibbon
o define como um retor, assim como a passagem na Suda, dedicada a este historiador bizantino, o
qualifica como retérico e sofista: “Illustrius [em status]; de Cesareia, na Palestina. Retor e sofista. Ele
escreveu uma historia de Roma [...]. Ele viveu no tempo do imperador Justiniano, foi empregado como
secretario de Belisario, e 0 acompanhou em todas as guerras e eventos relatados [...]” (SUDA, pi, 2479).
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Nao ¢ possivel “decifrar” as razdes que levaram Procopio a escrever um corpus
tao diferenciado, embora a historiografia tenha demandado algum esfor¢o. James Allan
Stewart Evans (1972, p. 8) pontua a distincdo da Historia secreta pela singular
apresentacdo de uma visdo do governo de Justiniano. O autor explica a diferenga entre
as obras, afirmando que Procopio, de fato, aceitou, pelo menos inicialmente, os
conceitos convencionais do império como imitagdo do reino celestial e a figura do
imperador como o vice regente de Deus. Entretanto, quando Justiniano assumiu o poder,
a situacdo social de Procopio poderia ter sido afetada pelas reformas e inovacdes
imperiais e pelas catastrofes naturais da peste, terremotos e inundagdes, cuja explicagao
ele ndo poderia encontrar exceto pela mengdo as profecias do Anticristo e fazendo do
imperador o “principe dos demonios”, dotado de poderes sobrenaturais para criar a
destruicdo (EVANS, 1972, p. 8). Apesar de sedutora, a interpretacdo de Evans parece
atribuir a Historia secreta uma sinceridade ingénua, a ponto de revelar os verdadeiros
pensamentos e crengas do historiador, como se Procdpio tivesse, de fato, escrito a
verdade nesta obra em oposicao ao conteudo das outras, como se a simples afirmagao
autoral confirmasse a veracidade do texto.

Para pensar na relacdo entre as obras e explicar a diferenca no trato com o
personagem de Justiniano, alguns historiadores tentaram posicionar Procdpio num
grupo politico descontente com o imperador, mas a extensdo e atuacao de tal resisténcia
¢ impossivel de ser precisada. Berthold Rubin (1960, p. 204-207) chega a conjecturar
que Procopio fazia parte de um esquema abertamente hostil ao imperador. Evans (1968,
p. 137) ndo afirma categoricamente tal possibilidade, mas pontua que ¢ interessante
mostrar como os sentimentos negativos, nesse momento, em relagdo ao governo foram
compartilhados.

Na publicagdo de 1985 Averil Cameron comega a tratar as trés obras em
constante didlogo, atentando para a necessidade de pensarmos o corpus procopiano de
forma mais integrada. Segundo a autora, ¢ preciso considerar as trés composicdes
naquilo que supera suas superficiais diferencas, descobrindo a coeréncia geral que ai se
estabelece (CAMERON, 1996, p. xi). Desta forma, as obras precisam perder os
superlativos, ou seja, a Historia secreta pode ser vista de forma menos panfletaria e a
Historia das guerras poderia descer do “pedestal do racionalismo”. Tal postura
possibilita-nos a ampliagdo de perspectivas e confere aos trabalhos um carater mais

interessante, embora os torne menos impressionantes (CAMERON, 1996, p. 113).
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Apesar dessas afirmagdes a autora, naquele momento, ndo avanga na relacdo entre as
obras e chega a afirmar que a tentativa de harmonizar as aparentes inconsisténcias,
revelando similaridades, principalmente nas declaragdes religiosas de Procopio,
representa a ilusdo de tentar salva-lo dele mesmo (CAMERON, 1996, p. xi).

Geoffrey Greatrex e Anthony Kaldellis intentam estabelecer relagdes entre duas
obras procopianas: Historia das guerras e Historia secreta. De acordo com o primeiro
autor, no prefacio da Historia das guerras (1, 1, 5) Procopio afirma que ’ndo ocultou as
falhas [ta mokhthéra] de seus mais intimos conhecidos” e essa afirma¢do pode ser
comparada com o jogo de palavras encontrado na Historia secreta (I, 10): “eu
procederei o relato, primeiramente de todas as agdes [fa mokhthéra] cometidas por
Belisario; e depois eu revelarei as acdes [ta mokhthéra] cometidas por Justiniano e
Teodora”. O uso do mesmo termo poderia indicar que a Historia secreta € o resultado
do que ele propos na Historia das guerras, por isso os escritos devem ser vistos como
composi¢des complementares e ndo opostas (GREATREX, 2000, p. 217). De acordo
com Greatrex (2000, p. 217), Procopio ndo teria sido o “pombo correio” que diz ser,
contentando-se em reservar critica e ataque a Historia secreta, classicismo a Historia
das guerras e elogio no Sobre os edificios. As duas primeiras obras teriam sido escritas
numa mesma inspiracdo classicista, que oferecia um amplo escopo de possibilidades
literarias. Além disso, Procopio ndo é o Unico a expressar criticas ao poder imperial,
Evégrio e Agatias também escreveram sobre as agdes negativas dos imperadores e
mesmo dentro das convengdes classicistas havia espago para apresentacdo critica do
material (GREATREX, 2000, p. 217).

Kaldellis enfatiza a descri¢do detalhada do conto sobre o tubardo e a pérola, que
Procdpio apresenta como uma espécie de “[...] mistura de fabula animal e anedota régia;
os dois unidos pela figura do pescador, que ¢ devorado pelo tubardo e insensivelmente
sacrificado pelo rei. De fato, o rei e o tubardo sdo candidatos a posse da pérola”
(KALDELLIS, 2004, p. 76). A interpretacdo da fabula, na andlise de Kaldellis, indica
uma aproximagao entre o tubardo e o imperador Justiniano, tendo ambos se apaixonado
pela formosa pérola. Em outra passagem da mesma obra vemos a meng¢ao ao sentimento
erotico associado a Justiniano: “sem ruborizar-se ante ao elevado status de Teodora,
nem sentir vergonha por causa do extraordindrio amor que o imperador sentia por ela”
(Guerra pérsica. 1, 25, 4). A presenga de eros, nessas passagens, pode ser vinculada ao

uso do mesmo termo na Historia secreta, para caracterizar o comportamento de
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Justiniano®. A referéncia a Eros também aparece quando Procépio relata o amor que o
imperador demonstrava por Teodora, pois “quando chegou a Bizancio, novamente,
Justiniano concebeu um violento amor por ela” (Historia secreta, IX, 30).

As andlises mencionadas ampliam a compreensao que temos sobre os escritos de
Procopio, mas, ao excluirem o Sobre os edificios, revelam se ndo uma fraqueza, ao
menos uma limitacdo nos esforgcos para relaciond-los. Para pensar num ponto de
articulagdo entre as trés composicdes, gostariamos de destacar um argumento. As
narrativas de Procopio demonstram, no minimo, que o autor possuia um consideravel
conhecimento de uma parcela da producgdo literdria e isso, provavelmente, contribuiu
para a habilidade de construir obras em diferentes estilos. Na Historia das guerras
Procopio faz referéncia direta a Homero (Guerra pérsica, 1, 1, 9) e Herédoto (Guerra
gotica, VIII, 6, 14-15), além de disponibilizar indica¢des gerais tais como: “[...] onde,
contam os poetas, aquilo ocorreu a Medeia e Jasao” (Guerra pérsica, 11, 17, 2). Assim
como no comeco da Historia secreta o autor informa que a vida de Semiramis, as de
Sardanapalo e Nero sdo conhecidas pelos escritos deixados pelos autores antigos
(Historia secreta, 1, 9). Ja na obra Sobre os edificios, Procopio informa, por exemplo,
sobre as qualidades de Ciro, o rei da Pérsia, “cuja educagdo desde a infancia ¢ descrita
por Xenofonte, o ateniense” (Sobre os edificios, 1, 1, 12) e j4 como primeira informagao
Procopio faz referéncia ao seu conhecimento e habilidade. Segundo o autor

Nao é porque eu desejo mostrar exceléncia [aretés], nem por uma
confianca na capacidade do meu discurso [logou dynamei], ou porque
eu me orgulho [philotimoumenos] da minha experiéncia [empeiriai]
em muitas areas [khorion], que eu escrevi [tén graphén] esse relato
[historias] (Sobre os edificios, 1,1).

Esse conhecimento literario, sugerido pela leitura das obras, poderia ter indicado
ao autor dois caminhos: 1) oferecendo recursos para a apresentacdo da imagem
imperial. Desta forma, Procépio teria conseguido, através de diferentes dominios
literarios, passar determinada avaliacdo das a¢des de Justiniano aos leitores; 2)
sugerindo estratégias para a sua narrativa. Assim, pela inspiragdo de um corpus
candnico conhecido, o autor poderia ter moldado o seu escrito histérico, ndo pelo
caminho da imita¢do, mas através de formulas e vocabularios conhecidos pelos leitores

dessa tradicdo. O autor dispunha de modelos para apresentar os fatos contemporaneos

! Também vemos o uso da imagem de uma pérola na Historia secreta, quando Procopio infoma que a
imperatriz mandou chamar Antonina no palacio e mencionou uma “pérola” que veio parar nas maos dela,
mostrando, em seguida, um homem, Teodosio (Historia secreta, 111, 16-17).
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da forma mais adequada aos seus propdsitos interpretativos. Tal argumento, sob o
perigo de atribuir uma excessiva lucidez ao autor, compreende as obras de Procopio
como composic¢des literarias conscientes (nas quais, obviamente, ndo deixamos de ver
tracos da personalidade do autor e de seu contexto de produ¢do) e ndo somente como

testemunhos sinceros de suas aspiragdes, medos e simpatias.

1.3. A apresentacio do debate envolvendo a Historia das guerras e o seu autor

Os manuscritos principais na reconstru¢do do texto da Historia das guerras sao
quatro: G = Vatic. graec. 1001 (17, 23-1I: ff. 51-87); O = Vatic. Ottobonianus graec. 82
(III 4, 38-IV: ff. 85 — 145); P = Paris. Graec. 1702 (I-IV: ff 1-190); V = Vatic. graec.
152 (I-IV: ff. 1-141), datados do século XIV. Seguidos de outros menores do século
X1V, k = Marc. Venet. 398; no século XV, ¢ = Paris.graec. 1699; e do século XVI, d =
Monac. Graec. 513 e y = Scorial. Y 1 8 (GARCIA ROMERO, 2000, p. 20).

E importante notar que o século XIV ¢ um periodo de ampla elaboracio de
coddices em Constantinopla, indicando uma demanda por manuscritos e,
consequentemente, um maior interesse pela produgdo textual bizantina, incluindo os
escritos de historia. Apds a diminui¢do do ensino e produ¢do dos textos classicos, com a
ocupacdo latina em Bizancio, em 1204, parece haver uma retomada na produtividade
cultural e intelectual do império, denominada pela historiografia como “Renascimento

Pale6logo™”

. Segundo Maria K. Kalli, a produ¢do de manuscritos nesse periodo
consagrou tanto autores seculares quanto religiosos e “revela um sério interesse na
exploracdo do passado classico e uma consciéncia da necessidade de transmitir as
realizacdes da cultura helénica e cristd para as geragdes futuras” (KALLI, 2004, p. 149).
Os manuscritos foram copiados e estudados por homens ligados, principalmente, a
Igreja e as institui¢cdes juridicas, que se consideravam uma espécie de “guardides da
paideia grega” (KALLI, 2004, p. 149). Guglielmo Cavallo (2006, p. 72-73) caracteriza
essa fase com a expressdo “febre de classicismo”, exemplificando o crescimento da
producdo de manuscritos e a preocupagdo com a tradi¢do classica a partir ndo apenas da

copia completa, mas da pratica da indicagdo e corre¢do de erros, restauragao, revisao e

acréscimo de notas de leitura.

* O Império Bizantino foi governado de 1231 a 1453 pela dinastia dos Pale6logos (com exce¢io de um
imperador). Miguel Paledlogo, experiente soldado e politico articulado, deu inicio a essa fase de
enfrentamentos bélicos (principalmente contra os turcos e os sérvios), dificuldades economicas, guerras
civis, mas também de notavel renascimento artistico e literario (MAIER, 1991, p. 326-380).



38

J4 na modernidade, a primeira edicdo impressa da Historia das guerras foi
publicada por David Hoeschelius, em 1607, em Augsburgo, tendo como base os
manuscritos Monac. Graec. 513, do século XVI e Paris Graec. 1699, do século XV. A
segunda edi¢do foi elaborada por Claudius Maltretus, publicada em Paris no ano de
1662, incluindo uma traducdo latina. Para tal empreendimento foram utilizados dois
manuscritos: Vatic. graec. 152, e Paris. graec. 1702, datados dos séculos XIV. Em
1729 a obra de Maltretus foi reimpressa em Veneza. Ja em 1833 G. Dindorf utilizou,
para produzir uma edi¢do da Historias das Guerras, as copias do manuscrito Vatic.
graec. 152, feitas por Luca Holsten e as edi¢des anteriores (GARCIA ROMERO, 2000,
p. 20-21; KALLI, 2004, p. 5-6).

A edicdo de Jacob Haury foi langada em 1905, produzida em Leipzig. Haury
utilizou, principalmente, os textos ja editados anteriormente. Os criticos consideram
que, além de suprir algumas deficiéncias das precedentes, a edicdo de 1905 possibilitou
a construcdo de uma nova e mais completa “linguagem” de manuscritos, pois o autor
elaborou um anexo que tentava dar conta dos primeiros e ultimos cddices, bem como de
um possivel arquétipo perdido. A edi¢do foi novamente langada em 1962, dessa vez
com a participagdo de G. Wirth. Outra edicdo importante se deve a Henry Bronson
Dewing, que se baseia na primeira edi¢do de Haury para langar uma obra em 1914-16 e
reimpressdes em 1961 e 1979, com tradugdo inglesa. As tradugdes alema e italiana
ficaram, inicialmente, nas maos de O. Veh (1961) e M. Craveri (1977), respectivamente
(GARCIA ROMERO, 2000, p. 20-21; KALLI, 2004, p. 5-6).

Procopio de Cesareia adquiriu popularidade dentro e fora do campo de estudos
bizantinos. Em 1876, o autor alemao Felix Ludwig Julius Dahn publica uma obra de
ficg@o historica na qual Procopio aparece ndo apenas como fonte de informagdes, mas
como personagem. O enredo do romance aborda as campanhas contra os godos no
século VI e a Guerra gotica foi a principal inspiragdo para a composi¢do. No prefacio
da obra, o autor destaca a caracteristica literaria das informacdes fornecidas e cenarios
descritos™, mas aponta que as informacdes contidas, sobre o sexto século, foram
originadas dos seus estudos para a composi¢do das duas obras histdricas anteriores: The

Kings of the Goths e Procopius of Caesarea: a contribution to the historiography of the

> Segundo Dahn, “[...] o leitor pode distinguir os detalhes ¢ mudangas que o romance adicionou a
realidade [...] O personagem do herdi romano da historia, Cethegus Casarius, é uma pura invengao”
(DAHN, 1878, p.1). Todas as informagdes sobre a obra de Dahn foram retiradas da edi¢do inglesa,
traduzida por Lily Wollffsohn, em 1878.
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migration of nations and the decay of the Roman Empire, publicadas originalmente em

lingua alema, nos anos de 1862 e 1865, respectivamente.

1.3.1. Procopio e os modelos da Antiguidade

No cenario académico, os criticos inicialmente reconheceram na pratica
historiografica procopiana o modelo das histérias gregas da Antiguidade. Tucidides™,
Herddoto e Polibio sdo frequentemente sugeridos como seus modelos principais, pela
semelhanca, ora com um ora com outro, em relacdo a abordagem dos testemunhos,
exposicdo do contedo e utilizagdo retoérica. O erudito Hermannus Braun merece
destaque na consideracdo das primeiras abordagens em relacdo ao estilo do autor
bizantino. Braun dividiu pedagogicamente, em 1885, a obra procopiana pelo critério do
tema ou do assunto abordado. A fragmentag¢do adotava a seguinte ordem: Proemium,
Tempus et loca, Vitae ac mores, Orationes et epistulae, Morbi, Bellum et pax, Pugnae,
Obsidiones. Segundo Diether Roderich Reinsch, o objetivo dessa andlise era divulgar
resultados sobre a popularidade de Tucidides no século VI e determinar a autoria de
Procopio com relagdo a Historia secreta, através da identificacdo de tracos da imitatio
ou imitacdo dos classicos. Um ano depois, Duwe apresentou uma nova divisdo do
corpus procopiano, adotando o critério dos elementos formais do discurso. Tal divisdo
respeitava a seguinte ordem: sententiae, locutiones, singula vocabula, syntactica,
structurae (REINSCH, 2006, p. 762). Somente em 1914, uma divisdo similar foi
efetuada na obra de Agatias, para exemplificar o pioneirismo das investigacdes sobre
Procépio.

Entretanto, foi pela obra de Max Briikkner, em 1896, fundamentada nas
declaragdes de Braun e Duwe, que vemos inaugurado um intenso debate sobre as
relacdes entre a obra de Procopio e Tucidides. Segundo Reinsch (2006, p. 760), na
opinido de Briickner, a audiéncia do século VI esteve sempre um nivel abaixo das
capacidades intelectuais dos gregos da época de Péricles, e Procdpio, claramente, ndo
escaparia a regra, realizando apenas uma imitagdo imperfeita do modelo classico; como

representante de uma “mentalidade bizantina” inferior a inteligéncia tucidideana. O

** Mesmo posteriormente a essa primeira fase, as relagdes entre as obras de Procopio e Tucidides, como
imitagdo e modelo, continuaram a ser objeto de investigagdo historiografica. Rober Browning (1978,
p-109), por exemplo, afirma que “Procépio claramente se pensava como um segundo Tucidides. Isso
explica seu regular uso de &c ao invés de g1c, e provavelmente seu uso de 66 ao inves do Atico — e aticista
- 1t (YAwooa ndo yAwtta). Mas a estrutura de suas sentengas esta distante da complexidade e variedade
tucidideana”.
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argumento principal desta forma de andlise foi a busca e visualizagdo de falsidades
encontradas nos textos bizantinos, como resultado de uma imitacdo rigida e incoerente
dos modelos gregos.

Na tentativa de estabelecer um argumento diferente do afirmado por Briickner,
contra a criatividade procopiana, Jacob Haury (Procopiana), em 1890, e Gustav Soyter
(Die Glaubwiirdigkeit des Geschichtsschreibers Prokopios von Kaisareia), em 1951,
destacaram a experiéncia pessoal do historiador bizantino nos eventos narrados em sua
obra. O relato do ataque da peste que acometeu os bizantinos, por exemplo, passa a ser
uma situagdo emblematica na defesa da autenticidade dos fatos de sua Historia. Os dois
autores (Haury e Soyter), juntamente com outros de mesma opinido, alegavam que os
detalhes da epidemia, dificilmente poderiam ser atribuidos apenas a uma inspiragao
literaria, baseada na descri¢do da peste que acometeu os atenienses no século V a.C.
(REINSCH, 2006, p. 760). Se os historiadores bizantinos admiraram as narrativas do
periodo classico e procuraram se aproximar de suas caracteristicas, também estavam
inseridos num contexto politico, social e militar e também tiveram que lidar com
situagdes tais como epidemias e batalhas.

Tanto a opinido do primeiro, quanto a negag¢do do segundo grupo estavam
ligadas pela mesma perspectiva. A grande questdo que envolveu os pesquisadores,
naquele momento, versava sobre a autenticidade ou ndo das informag¢des contidas nas
obras dos autores bizantinos. Assim, suas Historias eram lidas como uma colegdo de
informagdes uteis ou ndo, na qual os itens podiam ser destacados e examinados apenas
por seu valor de verdade. A obra de Procopio apresentava-se como uma escrita
deslegitimada enquanto narrativa historica. O debate moderno sobre a imitatio dos
classicos envolveu a andlise e investigacdo de muitas obras bizantinas, como as de
Agatias, Jodo Cantacuzeno, Prisco, Eusébio de Cesareia, Menandro o Protetor, Ana
Comneno entre outros. Mas ¢ interessante destacar que Procopio aparece sempre como
ponto de partida destas andlises, sendo o principal autor bizantino pesquisado até a
primeira metade do século XX.

Herbert Hunger atribui um carater mais sofisticado a discussdo sobre como o
“classicismo” envolveu uma postura complexa de aproximacao com relagdo aos autores
gregos antigos. Segundo o autor, se vemos em Bizancio uma diminui¢do dos tratados
teoricos discutindo os fundamento da “imitagdo”, ¢ porque essa postura havia se tornado
pratica corrente. Assim, “[...] quando costumes e instituigdes se tornam firmemente

enraizados numa continua e estavel convengdo, explicagdes e justificativas de sua
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existéncia sdo raramente requisitadas” (HUNGER, 1970, p. 18). O estudo da aplicagdo
pratica da mimesis dos autores classicos, nos textos romano tardios e bizantinos ¢ o
objetivo do artigo de Hunger (1970, p. 38), e suas conclusdes evidenciam uma
multiplicidade de formas e diferentes niveis de aproximagao.

De forma geral, esclarece Hunger, a atividade de imitagdo literaria configurava-
se como uma das caracteristicas principais dos textos bizantinos considerados eruditos
(high language), inclusive pelos escritores do proprio periodo e, portanto, citados e
divulgados com esse status dentro do império. Esses textos chegaram até nods
influenciados pelo juizo formulado e emitido entre o circulo de autores conhecidos
(HUNGER, 1970, p. 38). Procopio, por exemplo, foi citado com admiragdo por Evagrio
(autor de uma Historia eclesidstica, em seis livros, que aborda os eventos de 431 a 593)
, Agatias (autor de cinco livros de Historia, narrando acontecimentos de 552 a 558),
Teofilato Simocatta (autor de uma Historia sobre o governo de Mauricio, entre 582 e
602), Simedo Metafrasta (escreveu uma colecdo de vidas de santos), Constantino
Porfirogeneta (escreveu a biografia panegirica de Basilio I, entre outras obras), Focio
(viveu provavelmente entre 810 e 895, escreveu a relagdo dos livros da sua famosa
biblioteca e deixou escritos sobre varios assuntos), Zonaras (cronista da época dos
Comneno, século XI), Nicéforo Calixto (escreve no inicio do século XIV uma Historia
da Igreja), entre outros bizantinos (GARCIA ROMERO, 2000, p. 18).

Se Herbert Hunger (1970, p. 19) denomina o contato entre os textos bizantinos e
os modelos classicos de “imitagdo” (mimesis), seu objetivo parece ser, ao contrario,
evidenciar a variedade de trabalhos que, inspirados pelos autores antigos,
desenvolveram seu estilo proprio. Hunger (1970, p. 21) deixa claro que o termo ndo
deve ser entendido como se os bizantinos tivessem conscientemente concebido a
aplicagdo de motivos, figuras e citagdes como imita¢dao, mas que o Império Oriental ndo
experimentou uma “quebra” no seu curso historico e, portanto, cultural, como houve nas
regides ocidentais, onde uma interrup¢ao foi proporcionada pelo estabelecimento de
impérios germanicos. Apesar de enfatizar, por todo o texto, as reprodugdes que os
autores bizantinos, tanto na poesia quanto na prosa, realizaram dos motivos classicos, a
obra de Hunger ¢ importante pela clareza com a qual divulga a complexidade dessas
reproducdes e pela dentncia dos estudos que somente enfatizam a imitagdo em termos
de copia mais ou menos fiel. Segundo o autor, dificilmente tem se notado a principal

caracteristica da arte e literatura bizantina que foi “o balango entre uma estrita aderéncia
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a um conhecimento e aceitada tradicdo — nesse caso a imitacdo da Antiguidade — de um
lado, e a maior variacao possivel de detalhes, de outro” (HUNGER, 1970, p. 33).

Para José Maria Candau Mor6n (1996, p. 151), ao se servirem de um grego que
se aproximava da Antiguidade classica e se distanciava do falar contemporaneo da
sociedade bizantina, os autores se inseririam num sistema expressivo que reclamava a
utilizagdo de um meio linguistico especial. A aproximacdo entre esses dois contextos
ndo se reduz a utilizagdo da mesma lingua, ¢ antes um produto literario ocasionado pela
cristalizacdo das estruturas e da elei¢do de tais estruturas na formulagdo de um género
historiografico.

Os pesquisadores que apregoavam uma intima vinculag@o, por vezes imitagao,
dos escritos bizantinos com relagdo os autores gregos, se basearam nos elementos
discutidos sobre a escrita da historia na Antiguidade. Na perspectiva geral, Tucidides,
Herédoto e, frequentemente, Homero sdo citados como influenciadores de uma longa
tradicdo historiogréfica que perdurou muitos séculos, atravessando as formas romanas,
bizantinas e renascentistas. Embora paregam, muitas vezes, exageradas, as afirmagdes
sobre o poder da historiografia grega antiga ndo sdo desprovidas de fundamento,
encontrando espago ja na documentagdo que temos do passado.

O tratado de Elio Teon, por exemplo, provavelmente escrito no século primeiro,
ilustra bem a relagdo da escrita da histéria com o modelo textual dos autores gregos
classicos. Numa obra cujo objetivo era preparar os jovens ao estudo da retorica
propriamente dita o autor afirma que os exercicios retoricos eram uteis ndo somente
para aquisi¢do da maestria na arte da oratdria, mas para as demais formas da arte de
apresentar uma narrativa ou uma fabula, inclusive para a arte de compor uma historia
(historian), definida como um conjunto particular de narrativas acerca das causas
(Progymnasmata, 1, 60, 1-6). O tratado afirma que os antigos oferecem muitas
descrigdes interessantes, como por exemplo, Tucidides com a sua narrativa da peste, do
cerco de Plateia, ou de algumas batalhas navais e combates de infantaria e de cavalaria
(Progymnasmata, 2, 68, 7-11). A obra cita também o bom exemplo que pode ser
encontrado em Herddoto e Tucidides sobre a descri¢do detalhada de pessoas, lugares,
fatos, de armas e objetos, com o intuito de tornar evidente o que estd sendo relatado
(Progymnasmata, 7, 118.6, 7-26).

Com relagdo a Homero, Robert Browning (1975, p. 16) afirma que encontramos

varias referéncias e alusdes aos seus escritos, principalmente porque eles se
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transformaram em “livros escolares” no sistema de ensino bizantino®’. Browning mostra
como a literatura bizantina se aproveitou de temas e personagens homéricos para
desenvolver sua propria caracteristica. Michel Pselo teria mencionado, em uma de suas
obras, que Homero era um autor a ser decorado nas escolas, aproximadamente 30 linhas
por dia, para um aluno mediano e 50 para um aluno mais adiantado (BROWNING,
1975, p. 18)

Particularmente para pensar na relacdo, discursivamente construida, entre as
obras ditas “classicistas” (tendo Procdpio como modelo, no caso bizantino) e os escritos
gregos ¢ preciso mencionar os elementos do movimento denominado “Aticismo”.
Albrecht Dihle (1994, p. 49-50) afirma que a producdo literdria, principalmente
ateniense, elaborada no IV e V séculos a.C., sempre desempenhou um importante papel
na vida intelectual grega, embora muitas regides no periodo helenistico tivessem
presenciado a emergéncia de uma significativa produgdo poética, em prosa e filosofica.
Para o autor tal atitude pode ser explicada pela necessidade de cultuar aquilo que melhor
distinguia os gregos de seus vizinhos, uma distinta base cultural. Como a fundagao de
colonias ampliou as fronteiras do mundo grego e a manutengao das linguas (e, portanto,
da cultura) nativas nessas novas regides foi frequente, os gregos estabeleceram uma
relagdo muito especial com a antiga atividade literaria produzida no centro de seu
império. Para Dihle (1994, p. 50-51), a fundacdo da primeira Alexandria foi essencial
para a preservacao da antiga literatura grega e, a partir do século III, veremos, dentre os
eruditos alexandrinos, o desenvolvimento de um significativo método de tratamento
filologico das obras preservadas. No processo de desenvolvimento dos métodos de
critica e interpretagdo, vemos a edi¢do de textos escritos no passado, cuidadosamente
mantidos na lingua original e com acesso bastante restrito a um grupo especializado. Os
circulos mais educados, muito provavelmente, faziam a selecdo, do que poderia ser,
preferencialmente, lido (DIHLE, 1994, p. 51). Assim, temos um conjunto literario que
desempenhava um papel fundamental na formagdo dos gostos dos Ileitores,
principalmente, porque era usado pelo sistema educacional. O grego atico representava
uma espécie de forma linguistica erudita que procurava se afastar do falar cotidiano,

evitando, principalmente as influéncias do latim. O “Aticismo” ndo foi um elemento

> Robert Browning (1975, p. 25) afirma que ndo somente os bizantinos utilizaram as referéncias
homéricas, mas também os estoicos elaboraram sistematicas interpretagdes alegoricas da Iliada e
Odisseia, bem como os neoplatonistas fizeram de Homero um autor de referéncia.
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moldando a escrita da historia aleatoriamente, mas um instrumento cultural e
educacional que sustentava o critério de legitimidade de certos modelos literarios.

A interpretacdo de Albrecht Dihle tem a qualidade de ndo isolar o
estabelecimento desse conjunto candnico das transformagdes operadas num mundo de
constantes mutagdes. Segundo o autor, essa atitude “classicizante” esteve presente em
todo o periodo helenistico e a atividade literaria se espalhou por uma larga area, numa
civilizagdo com alto nivel de mobilidade, ocasionando um seguinte efeito: “sua base ¢ a
linguagem Atica do século IV a.C., mas seu vocabulario e conjunto de formas, sua
sintaxe e estilo apresentam uma profunda e persuasiva influéncia da nova era” (DIHLE,
1994, p. 52). Para o autor, a incorporacdo do Egito grego, em 31 a.C. pelo Império
Romano, representou, com maior forca, a manuten¢cdo dessa candnica literatura em
outros territorios. O periodo de Augusto foi visto com otimismo, a0 mesmo tempo em
que se intensificaram as tendéncias “classicistas” no império, pois “os bons novos
tempos, seriam como os bons velhos tempos, € aqueles bons velhos tempos foram os
dos gloriosos ancestrais que defenderam a Grécia do poder do Império Persa [...]”
(DIHLE, 1994, p. 52-53). Assim, o material literario, bastante significativo, produzido
nos séculos V e IV a.C., em Atenas, foi vinculado com a distin¢do politica grega e a
imitagdo linguistica-literaria ganhou dimensdes morais, sendo estabelecida como parte
da educacdo erudita (DIHLE, 1994, p. 53).

O conceito de “Aticismo” desenvolvido pela historiografia, dessa forma, serve
para caracterizar o movimento, no século I a.C. em diante, de afirmagdo da autoridade
narrativa de determinados autores, que deveriam ser imitados tanto no estilo como no
mais bésico nivel linguistico. A definicdo foi retirada da interpretagdo de Dihle (1994,
p.53) mas traduz muito bem os usos que sdo feitos do termo nos textos e analises em
geral. Como todo conceito, ele resume uma variedade de formas e estd longe de
englobar toda a atividade literaria erudita do periodo em questdo (atualmente, nem se
propde a isso). Existiram, dessa forma, muitos niveis de “Aticismo”, visualizados na
vasta documentacdo que temos dos textos romanos e bizantinos. De fato, ndo
representou, em nenhum estagio, uma pureza total das formas linguisticas, mas se
caracterizou pela escolha de codigos importantes para a composi¢cdo do texto, usados
diferentemente pelos autores, que viram com admirag@o a possibilidade de escreverem

dentro de uma tradigdo reconhecida. Mesmo a relagdo entre a chamada koine’ e as

%0 termo aparece aqui no sentido de um “[...] determinado estigio da ‘evolugdo’ da lingua grega,
sensivelmente unificada na época medieval bizantina (koiné bizantina), do qual deriva[...] o ‘grego
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formas tardias do grego atico deve ser vista em seus niveis de interacdo, j4 que ndo
resumem atividades completamente apartadas®’.

Segundo Dihle, o chamado “classicismo” foi uma das consequéncias do
movimento “Aticista”. Nesse sentido, o termo representaria mais do que uma atividade
de criacdo literaria, seguindo alguns modelos antigos, dentro de uma tradicdo erudita
estabelecida. Ele significaria uma especifica atitude, situada temporalmente a partir do
século I, quando, pela primeira vez, a tradi¢do literaria se tornou a medida da atividade
linguistica-literaria (DIHLE, 1994, p. 58). Existia, portanto, um conjunto canonico de
autores cléssicos, cuja autoridade ndo era questionada. O termo “classicismo”, ndo fora
colocado em uso pelos antigos e medievais bizantinos, mas pode ser usado para
compreender a relacdo de suas atitudes literarias com relagdo a tradi¢do estabelecida e
reconhecida. No género historiografico, o termo determina melhor essa relagdo do que
“aticismo”, visto que também autores que escreveram em outro dialético que ndo o
atico, como Homero e Herddoto compdem o corpo candnico historiografico. E sera com
esse sentido que o usaremos, em momentos pontuais, nesta pesquisa.

Dentro do ambito académico, o debate historiografico sobre a relagdo dos
autores bizantinos e os modelos cldssicos tornou-se mais elaborado e novas questdes
passaram a ser consideradas. No 13° Simpoésio de Estudos Bizantinos, em 1979, por
exemplo, o tema central resumia-se na aproximagao entre Bizancio e a tradicdo cléssica,
mas as discussdes enfatizaram menos o elemento cldssico dos textos e mais os
diferentes usos feitos pelos bizantinos dos modelos narrativos disponiveis. Houve desta
forma, entre classicistas e bizantinistas, um acento na criatividade ¢ na transformagao.

Um dos principais pontos de articulagdo entre a obra de Procopio, Historia das
guerras € os escritos gregos, discutidos atualmente, ¢ a vinculacdo entre Historia e
Retorica. De acordo com Christopher Pelling (2000, p. 8), os historiadores gregos como
Herddoto, Tucidides e Xenofonte, sempre apresentaram suas narrativas “retoricamente”,

nos diversos sentidos que esse termo pode ter. Num sentido mais amplo, esses

moderno’, através de sucessivas alteragdes: citem-se especialmente as de ordem fonética e prosodica, mas
também as no campo da morfologia e da sintaxe[...]” (HORTA, 1978, p. 68).

A ideia da relagdo entre a linguagem cotidiana e literdria ¢ contraria ao que afirma Albrecht Dihle
(1994, p. 57), que vé€ uma completa dicotomia entre a linguagem “pura” e a popular. Nao concordamos
com a ideia de Dihle, por ndo vermos uma “pureza” nos escritos dos autores considerados “aticistas”, ja
que as demandas linguisticas se modificam com os diferentes contextos. Apesar da afirmacdo radical,
Dihle tem consciéncia da interelagdo entre as formas de linguagem. Segundo o autor, “para o moderno
fildlogo, ¢ 6bvio que nenhum desses autores escreveu na linguagem que eles falaram, mas nenhum
trabalho dessa época esta inteiramente sem violagdes das regras do Atico classico. Ainda que alguns
escritores, mais notavelmente no século II, demonstrassem uma consideravel virtuosidade nos seus
comandos da linguagem e do estilo da antiga atica prosa literaria” (DIHLE, 1994, p. 58).



46

historiadores desejaram persuadir suas audiéncias acerca do valor de seus materiais e da
validade de suas interpretagdes; mas, além disso, eles estavam conscientes da
importancia da oratdria no manejo da apresentagao escrita dos fatos.

Residird, portanto, nas consideragdes sobre o manejo retdrico as principais
associacodes entre a obra de Procdpio e os autores da Antiguidade. As relagdes entre a
escrita de Procopio e Tucidides, por exemplo, sdo ressaltadas na tese de Charles
Pazdernik, defendida em 1997. O autor analisa as possiveis associacdes entre Tucidides
e Procopio, tendo como categorias comparativas dos conceitos de eleutheria (liberdade)
e douleia (escravidao). O foco da pesquisa repousa nas consideracdes acerca dos limites
historiograficos e politicos nos trabalhos dos historiadores em questdo e o autor afirma
que a leitura dessas obras possibilita a aquisicdo de um entendimento mais critico sobre
como o poder pode ser projetado e manipulado discursivamente (PAZDERNIK, 1997,
p. 312). Pazdernik mostra como esses historiadores, influenciados pelas diferentes
contingéncias de seu tempo, apresentam o didlogo entre eleutheria e douleia dentro das
transacdes de poder. A comparacdo entre as obras, assim, extrapola os limites das
consideragdes fraseoldgicas para encontrar espaco no proprio arranjo da narrativa e
selecdo do conteudo. Pazdernik (1997, p. 8-9) supde que a aproximagdo de Procopio
com a obra tucidideana se faz de forma consciente, envolvendo uma técnica de escrita e
apresentacao, mais do que paralelos verbais aleatorios.

Apesar dos estudos cada vez mais reflexivos e sofisticados, de forma geral a
historia de Procopio € vista a partir dos critérios de compreensdo da escrita grega
classica, ou de influéncias romanas muito particulares. Assim, a Historia das guerras
dificilmente ndo seria inserida, por exemplo, no conjunto de caracteristicas apresentados
por John Marincola, no seu estudo sobre as historias produzidas entre gregos € romanos
no passado. Segundo o autor, o fato de ser, salvo algumas excecdes, a escrita da historia
na Antiguidade, a escrita de uma elite para outra, ela apresenta alguns tracos marcantes:
1) a proeminéncia de individuos (generais em Atenas, reis no mundo helenistico ou
magistrados e imperadores romanos); 2) o foco na atividade da classe governante
(engajamento na guerra, agdes do Estado); 3) a preocupagdo com o elogio ou critica,
com um exame e avaliagdo do papel da atividade do individuo na histéria; 4) uma
tendéncia em retratar as classes mais baixas em termos pejorativos (MARINCOLA,
2009, p. 13).

Um exemplo de tal atitude que vincula num mesmo grupo de defini¢des obras de

autores gregos e bizantinos ¢ a pesquisa de Jose Maria Candau Moroén (1996), que situa
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os escritos de Tucidides e Procopio numa tradicao historiografica caracterizada: 1) pela
atengdo especial com relacdo ao politico e as a¢des militares; 2) pela preocupacdo com o
contemporaneo, uma vez que a historia era a historia do presente, e o passado era
utilizado na medida em que servia ao tempo atual e; 3) pelo método investigativo,
baseado na autdpsia, levando em consideragdo apenas o que a experiéncia pessoal e a
participagdo direta do historiador registrava, ou sua habilidade no recolhimento de
testemunhos confiaveis.

Toda forma de apresentagdo geral, evocando formulas interpretativas, parece
cair na dupla tenta¢do de ser amplo demais para definir alguma coisa, ou restrito demais
para apresentar uma utilidade, além daquela de produzir excegdes e levantar
questionamentos. De qualquer forma, os critérios de caracterizagcdo apresentados por
Marincola e Candau Moroén sdo amplos o suficiente para dar conta de diferentes tipos de
escrita e objetos. A aproximagdo entre os escritos de Procopio e os autores gregos
antigos se faz sob o signo da “tradi¢do”. Procépio ¢ inserido nesse grupo seleto de
historiadores que escreveram as suas Historias inspirados por Homero, aos moldes de
Herddoto e Tucidides. Nesse sentido, Roger Scott e Margaret Mullett defendem a ideia
de que Procopio seria um eximio representante, talvez o ultimo herdeiro dessa longa
tradicdo iniciada entre os gregos. Para Scott e Mullett, Procdpio ¢ certamente um dos
ultimos escritores da tradicdo classica, pois encontramos em seu prefacio da Guerra
pérsica, uma mescla de influéncias herodoteanas e tucidideanas, além da atribui¢ao da
grandeza de seu objeto, como os antigos escritores fizeram (SCOTT; MULLETT, 1981,
p- 72). Entretanto, Procopio ressalta o carater grandioso do seu contetudo a partir de uma
comparagdo estranha com os arqueiros do tempo de Homero. Seria preciso considerar a
sagacidade do autor bizantino que, seguindo os modelos classicos, consegue, ainda que
muito sutilmente, “jogar” com essa heranca, produzindo uma narrativa auténtica. Essa
atitude literaria de Procopio, segundo Scott e Mullett (1981, p. 72) indica o fim de uma
tradi¢do. A partir do século VII poderiamos, portanto, apontar para o surgimento de uma
escrita da histéria propriamente bizantina, com caracteristicas muito diferentes de
Tucidides ou Herddoto.

Embora, muitas vezes, a insercdo de Procopio nessa tradi¢do se faca de forma
quase natural, pela alegacdo de caracteristicas em comum com a historiografia grega,
acreditamos que ela pode ser consequéncia de, principalmente, dois fatores. Em
primeiro lugar, o fato da Historia das guerras estar escrita em lingua grega e o grego

bizantino ndo ter uma tradicdo de estudos apontando a sua especificidade. Staffan
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Wahlgren (2010, p. 527) destaca que a literatura bizantina, em geral, tem sido pouco
estudada, principalmente, porque o grego bizantino foi, por muito tempo, considerado
um registro idéntico ao grego antigo. O resultado disso ¢ a falta de andlises que
considerem a producao literadria em Bizancio como um conjunto que comporta sentido e
dindmica propria, capaz de produzir critérios argumentativos especificos e uma relagao
auténtica com o publico (WAHLGREN, 2010, p. 528). Portanto, em segundo lugar,
numa perspectiva mais ampla, vemos que Procopio ¢ agregado tdo completamente aos
modelos historiograficos da Antiguidade grega pela falta de uma avaliagdo da
historiografia bizantina, dentro das particularidades de cada escrito, mas numa visdo de
conjunto.

Importantes obras j4 foram elaboradas abordando os aspectos gerais dessa
produgdo. Warren Treadgold (2010), por exemplo, coleta informagdes sobre os autores
bizantinos mais comentados, como Eusébio de Cesareia, Menandro Protetor, Agatias,
Malalas, entre outros. Procopio de Cesareia aparece como marco na historiografia
bizantina para Treadgold, pois os tdpicos de seu livro indicam a escrita dos
“contemporaneos a Procopio” e daqueles que “sucederam Procépio”. Em 1992, Michael
Whitby elaborou um capitulo sobre as historias escritas em grego “depois de Procopio”,
apresentando a diversidade e vitalidade da produgdo literaria entre os bizantinos.
Segundo o autor, apesar das reservas que podemos ter com relagdo a obra do historiador
bizantino, ela foi real o suficiente para os seus sucessores, que escreveram no estilo
classicizante (WHITBY, 1992, p. 25). Tanto Treadgold quanto Whitby discutem
elementos gerais ndo s6 do que eles consideram como historiadores classicistas ou
classicizantes, mas também incluem as historias eclesiasticas e as cronicas. Mesmo
assim, a0 menos em comparacdo com as produgdes sobre os historiadores gregos e
romanos, como Homero, Herodoto, Tucidides, Polibio e Tacito, o niumero de trabalhos
que abordam os escritos de historia bizantinos mais sistematicamente (considerando,

por exemplo, elementos filolégicos ou conceituais) ¢ pouco significativo.

1.3.2. A problematica dos géneros e o “peso” da composi¢do procopiana nos

estudos comparativos

No estudo da produgdo literaria do sexto século ¢ possivel sugerir duas

limitagdes que parecem se associar a dificuldade em discutir mais profundamente os
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escritos bizantinos de historia: a defini¢do e separacao dos géneros textuais e o peso do
corpus procopiano em relacdo as demais obras.

Da forma como as obras costumam ser agrupadas em géneros, existe uma grande
dificuldade em estabelecer relagdes entre elas. Acreditamos que a classificagdo dos
escritos, considerando o contetido e a pretensdo do autor, ¢ importante, desde que
também possibilite o didlogo entre os diferentes textos. A divisdo de géneros ndao ¢ uma
novidade. A massiva obra de Felix Jacoby, Die Fragmente der griechischen
Historiker’, é considerada uma importante referéncia na discussdo sobre a defini¢io
dos géneros historiograficos gregos. A partir da compilacdo e comentarios de
fragmentos, o autor apresenta uma visdo bastante sofisticada do desenvolvimento dessa
particular forma textual, dividindo os textos historiograficos em pequenos grupos com
caracteristicas compartilhadas. A primeira se¢ao ¢ dedicada aos escritos de “genealogia”
e “mitografia” (Geschichte der Sagenzeit), seguida pela “cronografia” e “historia
contemporanea” (Universal- und Zeitgeschichte). A terceira parte ¢ dedicada aos
trabalhos de “etnografia” e “horografia” (Geschichte von Volkern und Stddten). As
secdes posteriores tratam das “biografias” e “literatura antiquaria” (Antiquarische
Geschichte und Biographie), “geografia” (Geographie) e ‘“autores indeterminados”
(Unbestimmbare Autoren) e foram elaboradas posteriormente a morte do autor,
baseadas em seu plano inicial.

Embora parega uma consequéncia da mentalidade herdeira de uma visdo
positivista de andlise documental, as tentativas de classificacdo e avaliagdo do material
historiografico podem ser encontradas desde a Antiguidade. Mais uma vez o exemplo ¢é
Elio Teon, na sua obra Progymnasmata, que informa a respeito dos historiadores
posicionados em variados géneros”: 1) os historiadores genealogistas, tais como
Apolodoro de Atenas, Acousilaos de Argos e Hecateu de Mileto, que tratavam das
genealogias conhecidas dos arcontes e ¢foros de Atenas, dos sacerdotes de Argos e

sucessivos reis da Lacedemodnia, da Macedonia e da Pérsia; 2) Ja em Tucidides de

* A obra de Felix Jacoby reune quase 12 mil fragmentos, de mais de 870 historiadores gregos e
disponibiliza vastos comentarios sobre eles. O autor, entretanto, morreu em 1959, antes de terminar a
monumental obra. Das seis se¢des planejadas (¢ mencionadas no prefacio), Jacoby completou apenas as
trés primeiras. Além das trés tltimas se¢des, alguns comentarios também foram feitos por outros autores,
posteriormente, como o elaborado por Charles W. Fornara, em 1994. Pierre Bonnechere, como parte de
um projeto internacional, em 1999, organiza e publica um index para os textos de Jacoby.

**Elio Teon propdem para os historiadores, como para os oradores, um programa de leituras. Assim como
havia diferentes (trés) géneros de oratoria, a histéria também estava dividida de acordo com suas
caracteristicas particulares: genealogikos, politikos, mythikos, apomenmoneumatikos e periektikos
(Progymnasmata, 13, 25).
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Atenas e Filisto de Siracusa, encontramos as caracteristicas dos historiadores politicos,
que relataram acontecimentos como guerras e batalhas; 3) Com relacdo aos
historiadores dos mitos, que lidavam com as lendas dos herdis e dos deuses, temos o
exemplo da Tragodoumena de Asclepiades; 4) havia ainda os historiadores que
consagraram seus relatos aos homens ilustres, como o musico Aristoxenes e o autor
Satiro; 5) os historiadores generalistas faziam conhecer sobre as vilas, regides e sitios,
tais como os escritores Cimno, Filia e Filostéfano. Além desses exemplos, haveria ainda
outra espécie de historiadores, caracterizada por praticar todas as disciplinas
mencionadas, como Herddoto, Teopompo, Xenofonte, Filisto, Eforo e por fim,
Tucidides (Progymnasmata. 13, 24-29, 1-18).

Assim, ndo surpreende que a cole¢do de Jacoby também delineie a configuracao
de pelo menos cinco subgéneros principais dentro da historiografia. Da sistematiza¢do
da Die Fragmente, feita por John Marincola (1999, p. 283-288), temos: 1) genealogia e
mitografia (Geschichte der Sagenzeit); 2) etnografia (ethnographen); 3) cronografia; 4)
historia contemporanea (Zeitgeschichte); 5) horografia ou histéria local. O esquema
posiciona a “mitografia” ou a escrita da histéria dos tempos miticos como a forma mais
antiga do género historiografico e um de seus importantes representantes seria Hecateu
de Mileto® e sua obra Genealogias. Ja os textos “etnograficos”, compilados por Jacoby,
oferecem uma descricao detalhada e precisa de diferentes lugares, povos e costumes. As
“cronografias”, de acordo com o padrido encontrado, possuiam como caracteristica
principal a datagdo por meio dos magistrados anuais e o mais antigo representante seria
Helanico de Lesbos* com a obra As sacerdotisas de Hera em Argos.

A “histdria contemporanea” seria 0 mais importante dos subgéneros, englobando
os autores que narraram a historia grega de seu tempo ou até o seu tempo, sem as
limitagdes do registro local. As caracteristicas distintivas dessa forma historiografica
podem ser esquematizadas da seguinte forma: 1) independente de quando € o comego da

narrativa, o elemento principal ¢ sempre o tempo do autor; 2) os autores oferecem um

%0 Hecateu de Mileto ¢ frequentemente analisado por sua relagio com a obra de Herédoto, que o cita pelo
nome como uma das fontes de seu conhecimento. Herédoto menciona: “Hecateu, o escritor, esteve uma
vez em Tebas, onde ele fez para ele mesmo uma genealogia que o conectava por linhagem com um deus
na décima sexta gera¢do. Mas os sacerdotes fizeram por ele o que eles fizeram por mim (que ndo tracei
minha propria linhagem)” (Historias, 11, 143). Hecateu parece ter escrito duas obras principais:
Genealogias e Circuito da Terra (MARINCOLA, 2003, p. XVIII-XIX).

1 Os escritos de Helanico foram produzidos no século V a.C. e os dados escassos sobre a sua vida ndo
nos permite considerar muitas informagdes seguras. O autor escreveu obras sobre o passado mitico dos
gregos, recolhendo informagdes na tradigdo textual ja existente (principalmente a obra de Hecateu). Sua
obra As sacerdotisas de Hera em Argos, tem pretensdes de ser uma grande cronica da Hélade (CAEROLS
PEREZ, 1991, p. 1-18).
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ponto de vista grego sobre os eventos; 3) as obras mostram um tratamento pan-helénico,
considerando diferentes cidades-estados gregas. A obra de Herdodoto pode ser
posicionada em algum lugar entre este subgénero e a “etnografia”, por apresentar
caracteristicas muito variadas. Mas a obra mestre da Zeitgeschichte ¢ o livro sobre a
histéria da guerra do Peloponeso. Tucidides estabeleceu uma tradi¢do cujo foco recaia
sobre uma guerra particular, mas este subgénero poderia também incluir outras formas
como a historia de um determinado periodo.

O esquema proposto por Felix Jacoby, seja pela qualidade do material, seja pela
facil atragdo que as ideias organizadas causam nos trabalho cientificos, influenciou mais
de uma geracdo de académicos cujas consideracdes textuais da historia estiveram no
centro ou tangenciaram suas preocupagdes®. Por outro lado, o material foi submetido a
muitas avaliagdes e recebeu consistentes criticas. John Marincola retomou a questdo
sobre os géneros textuais na Antiguidade, convidando o leitor a uma apreciagdo mais
complexa do papel da tradigdo e das inovagdes pessoais nas composi¢des literarias do
passado. Marincola faz o levantamento das criticas e questdes que o esquema de Jacoby
ocasionou. Em primeiro lugar, o sistema apresenta uma problematica visdo teleoldgica
da escrita da histéria, posicionando os primeiros autores numa espécie de forma
“primitiva”. Tal visdo pode sugerir a influéncia da perspectiva evolucionista do século
XIX, que assumia uma espécie de “progresso” na transicdo do mito para a ciéncia
(MARINCOLA, 1999, p. 291). Além disso, o esquema destaca em demasia a
importancia de Hecateu, Herodoto e Tucidides como representantes do desenvolvimento
de género historiografico, individualizando a experiéncia textual dos gregos. O escrito
do primeiro autor é visto como um passo inicial rumo ao tratamento racional dos
eventos historicos, realizado posteriormente por Herddoto e Tucidides (MARINCOLA,
1999, p. 291-292). Outro problema levantado ¢ a forma rigida e invaridvel que a obra de
Jacoby apresenta as categorias da escrita da historia, muitas vezes baseada em critérios

modernos e inapropriados para entender a extensdo da historiografia antiga. Por

* Um notavel exemplo de como o esquema elaborado por Jacoby influenciou e ainda influéncia os
estudos sobre os textos historiograficos é a obra de José J. Caerols Pérez (1991, p. 5) sobre Helanico de
Lesbos. Caerols divide a produgdo do autor grego em 5 etapas: a) Obras genealdgico-mitograficas:
Foronide, Deucalionea, Atlantide, Asopide e Sobre Troya; b) Obras etnograficas sobre povos barbaros:
Sobre Egito, Subida ao tempo de Amon, Sobre Quios, Sobre Lidia, Sobre Pérsia e Sobre Escitia; c) Obras
etnograficas sobre regides gregas: Sobre Eolia, Sobre Lesbos, Sobre Argos, Sobre Arcadia, Atide, Sobre
Beocia e Sobre Tesalia; d) Obras cronograficas: Os vencedores das Carneas e As sacerdotisas de Hera
em Argos; e) Compéndios: Fundagbes de povos e cidades, Sobre a fundagdo de Quios e Costumes
barbaros. Em nota de rodapé, Caerols (1991, p. 26, n.37) vincula a sua divisdo a teoria sobre os géneros
historiograficos sugerida pela Die Fragmente der griechischen Historiker.
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exemplo, ndo ¢ possivel encontrar uma consistente terminologia nos trabalhos dos
autores que nos indique a diferenca entre os dois principais subgéneros apontados por
Jacoby: “historia contemporanea” e “etnografia”. A palavra historiae utilizada em
alguns textos na Antiguidade se referia as possiveis e variadas formas de escrita da
historia existentes (MARINCOLA, 1999, p. 292-299). Por ultimo, as deficiéncias
apontadas anteriormente indicariam um problema maior, envolvendo uma estatica
nocao de género. Marincola afirma que um dos principais objetivos da composicdo foi
ser tradicional e inovadora ao mesmo tempo. A “imita¢do”, por exemplo ndo foi
somente uma copia dos autores antigos, mas a sobreposi¢do de uma nova abordagem a
um tratamento tradicional dos eventos. O esquema de Jacoby, entretanto, ndo da conta
dessa dindmica textual, entre tradi¢do e inovacdo (MARINCOLA, 1999, p. 299-300).

Nos estudos sobre a escrita da historia no contexto bizantino, essa problematica
envolveu, principalmente, dois géneros: a historia contemporanea ou “classicista” e as
cronicas. A obra de Karl Krumbacher ndo inaugura a discussdo, mas estabelece, em
1891, a base dos discursos posteriores, que apontam de forma muito clara uma linha
divisoria entre a historiografia no sentido classico e a cronica bizantina. Segundo o
autor,

[...] todas as representacdes dos eventos historicos repousaram em
duas diferentes categorias, os trabalhos historicos, no sentido antigo, e
as cronicas. As diferengas entre os dois géneros sdo encontradas em
seus conteudo, forma e audiéncia intentada. Os escritores dos
trabalhos histéricos, que nds designaremos como historiadores,
lidaram com um comprimento moderado da histdria bizantina que eles
pessoalmente experimentaram ou que antecedeu seu proprio periodo
por somente um curto periodo. Em outras palavras, eles escreveram
histéria contemporanea [...]. Ao lado dos historiadores, estdo os
cronistas, que, se ndo pertenceram exclusivamente ao periodo
bizantino, pelo menos alcancaram uma importante posicdo literaria
nesse periodo. Eles compuseram historias que se estendiam da criagdo
do mundo até um pouco antes de seu proprio tempo
(KRUMBACHER, 2001, p.219).

Krumbacher ainda fornece outros elementos distintivos entre historiadores e
cronistas, como, por exemplo, a relacdo dos primeiros com os modelos da Antiguidade,
tais como Herodoto, Tucidides e Polibio. Os historiadores, portanto, teriam escrito num
estilo “classico e puro”, completamente atico ou ao menos helenistico e a sua audiéncia
ideal foi composta por um circulo de pessoas bastante educadas e vinculadas aos
servigos da corte imperial. J& os cronistas, como alude Krumbacher, trabalharam com

temas de interesse mais popular, ndo produzindo um esquema pragmadtico de
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apresentacdo dos fatos. Eles compuseram obras com uma narrativa mais simples e
abordaram um amplo escopo de objetos, uma espécie de “colecdo de detalhes
historicos” (KRUMBACHER, 2001, p. 220). Assim, as evidéncias nos indicam que
historiadores e cronistas ndo escreveram para o mesmo auditério (KRUMBACHER,
2001, p. 220).

A obra de Krumbacher, com relagdo a distincdo entre histéria e cronica nao
fornece mais do que um emaranhado de afirmagdes gerais e por demais conclusivas. Em
direcdo oposta, estudos mais recentes tendem a problematizar essa questdo, levantando
velhas afirmacgdes e contrapondo a documentacdo disponivel. Cada vez mais, as
cronicas tém sido vistas como trabalhos sofisticados, mais do que textos escritos numa
linguagem popular intentando alcangar um amplo publico. A caracteristica
correntemente atribuida aos cronistas, como trabalhos inferiores as historias
“classicistas” devido a falta de critérios para a apresentagdo dos eventos historicos, tem
se modificado. Por meio de uma investigagdo mais atenta das cronicas e melhor
organiza¢do do material disponivel, os pesquisadores tém apontado para uma valiosa e
refinada visdo de seus contextos. Assim, as obra deixaram de ser analisadas a sombra
dos eruditos trabalhos de historia e encontraram espago proprio no discurso
historiografico. Alexander Constantine Sarantis (2005, p. 42) menciona essa mudanca
de postura e afirma que um destaque maior tem sido dado, primeiro, a intricada e
laboriosa atividade de compilagdo, envolvendo uma complexa combinacdo de sistemas
cronologicos, uma grande variedade de fontes e uma seletiva sobreposi¢do de trabalhos
anteriores, presente das cronicas.

Apesar dos esfor¢os para atualizar as ferramentas interpretativas e redimensionar
a discussdes sobre os géneros historiograficos®, os estudos de Krumbacher, continuam
a influenciar a forma como os pesquisadores compreendem os textos bizantinos de
historia. As obras de Procépio e Jodo Malalas, por exemplo, sdo posicionadas como
representantes destas duas formas de escrita da histéria** e pouco esforgo ¢ feito para
contrasta-las e relaciona-las. Além disso, a definicdo de géneros muitas vezes impede
que as obras de Procdpio sejam pensadas em conjunto pela diferenca de estilo. Uma

mudanca nessa postura poderia melhorar o entendimento que temos da obra procopiana,

# John Marincola (1999, p. 302-309), por exemplo, propde o estudo das formas historiograficas da
Antiguidade a partir da consideragdo de cinco critérios, como alternativa para a rigidez sugerida pelo
estabelecimento de categorias para os géneros historicos. Em resumo, os critérios sdo: 1)Narrativa ou néo
narrativa; 2) Focalizagdo; 3) Limites cronoldgicos; 4) Arranjo cronoldgico; 5) Objeto. O esquema é uma
das alternativas possiveis para uma diferenciada interpretagdo dos géneros historiograficos.

* Por exemplo, no texto de Elizabeth Jeffreys (1990) e Michael Maas (2005).
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pois, somado aos estudos que contrapdem a narrativa de Procopio aos escritores gregos
classicos, uma compara¢do com as obra contemporaneas ampliaria a nossa capacidade
de interpretacao.

Também a consideracdo da obra de Procopio como escrito historiografico
superior dificulta os avangos com relagdo a comparagdo com outras obras, resultando
num certo desprezo do restante da literatura do século VI e um empobrecimento da
composi¢do procopiana pela falta de contrapontos de peso. Nesse caso, pensamos
principalmente nas obras de Procopio e Agatias. Diferente da obra de Malalas, a obra de
Agatias ¢ agrupada no mesmo género “classicista” e nem por isso ¢ incluida num
extenso debate historiografico, cuja relagdo entre as duas obras ocupa lugar central. Ao
contrario, a direta comparacdo entre os autores, segundo os critérios da escrita da
historia “classicizante”, tende a ressaltar as deficiéncias do segundo. Michael Whitby
escreve sobre essa impressdo. Segundo o autor o trabalho de Agatias, muitas vezes, €
julgado pelo valor de suas descricdes bélicas, baseando o critério de andlise nos
elementos militares (WHITBY, 1992, p. 32), como resultado de um enquadramento da
obra num género ‘“classicista”. Essa atitude acarretou comentdrios acerca da
inferioridade da obra de Agatias com rela¢do a obra procopiana®.

A andlise de Warren Treadgold com relacdo a obra de Agatias, por exemplo, ¢
depreciadora. Segundo autor, o historiador bizantino falhou na demonstracdo de
entusiasmo e sua obra necessitava de mais interesse com relacdo ao proprio objeto do
que com as explicagdes inseridas. Sua Historia € interrompida, diversas vezes,
dificultando a apresentacdo de um assunto principal e seu interesse abordava apenas
marginalmente os assuntos de guerra e diplomacia. Treadgold afirma que Agatias
escreveu a historia com o objetivo de tirar algum beneficio disto. Assim, ele teria sido
“provavelmente mais brilhante e engajado como um amigo ou convidado de jantar do
que como historiador” (TREADGOLD, 2010, p. 290), embora muitos bizantinos

gostassem de seu trabalho, ja que ele sobreviveu em um nimero consideravel de

* Ainda segundo Whitby, se Agatias, como autor, parece ter desenvolvido, com notavel destreza, os
artificios retoricos capazes de atingir o piblico almejado; como historiador, Agatias possui uma fraqueza.
Ele foi um funcionario legal, com pouca experiéncia nos remotos eventos militares que estavam
ocorrendo, mas que, paradoxalmente, ocupam grande espaco em sua narrativa. Desta forma, ele, muitas
vezes, ndo foi capaz de enriquecer o texto com descrigdes detalhadas dos conflitos, como faz Procopio,
por exemplo. Além disso, Agatias parece ter tido problemas para compreender a informagdo disponivel a
respeito das guerras, pois muitos de seus comentarios sobre as causas dos eventos e sobre a motivagéo
humana parecem banais ou desnecessarios (WHITBY, 1992, p. 38).
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manuscritos. Talvez pela referéncia explicita ao trabalho de Procopio ou pelo tamanho
da obra, pequeno o suficiente para ser convenientemente copiado, completa Treadgold.
Num movimento contrario, de valorizacdo da producdo de Agatias, Anthony
Kaldellis afirma que devemos reconhecer em Agatias uma “complexa persona literaria”
(2003, p. 295), pois cada elemento de sua experiéncia contribui para dar aos seus
escritos uma forma unica e admiravel. Assim, poderiamos apontar, na leitura de suas
obras, um Agatias-advogado, com seu forte senso de justi¢a e julgamento moral; um
Agatias-filésofo, refletindo sobre as crengas e sugerindo ligdes politicas; um Agatias-
poeta, encorajado por amigos, com seu vocabulario poético e conhecimento classico; e
um Agatias-erudito, ansioso por mencionar os erros de seus predecessores
(KALDELLIS, 2003, p. 295-296). Entretanto, apesar das consideragdes de Kaldellis, o
trabalho filologico, a discussdo de conceitos e ideias ndo fazem parte de um esforgo
para o entendimento sistematico e atualizado da obra de historia de Agatias. Se o autor
bizantino se coloca tdo diretamente como continuador da obra procopiana, podemos
pensar que os dois autores compartilhavam algumas condutas com relacdo ao texto
historico. O crescimento das andlises considerando Agatias de forma mais
particularizada e cuidadosa poderia também influenciar a nossa compreensdo da obra

procopiana.

1.3.3. Entre a Antiguidade Tardia e o Império Bizantino

Outra discussdo que tem influenciado as pesquisas sobre Procdopio e os escritos
de seus contemporaneos, em geral, ¢ a dupla-posi¢cdo do século VI entre a tematica da
Antiguidade Tardia* ou do Império Bizantino. O periodo denominado atualmente de
Antiguidade Tardia, foi tratado, por muito tempo, como o estagio final e decadente da
Antiguidade ou como o inicio dos anos medievais no Ocidente. Edward Gibbon e uma
corrente de autores (principalmente, da tradicdo iluminista) viram no triunfo do
cristianismo e do barbarismo um periodo de declinio da cultura. J4 os pesquisadores
interessados na histdria eclesidstica destacaram o alto nivel dos escritos dos chamados

“Pais da Igreja” e o nascimento da Europa Crista (LIEBESCHUETZ, 2004, p. 254).

@ Segundo Liebeschuetz (2004, p. 257), a descoberta do periodo atribuido & Antiguidade Tardia se da,
principalmente, no campo da historia da arte, apos a obra de Alois Riegl, publicada em 1901, Die
Spdtromische Kunstindustrie ¢ a sua discussdo sobre as mudangas na intengdo artistica do periodo pos
classico. Apesar de negar a inferioridade artistica desse periodo, com relagdo a producdo classica, Riegl
ndo adota uma ruptura com relacdo a historia romana, usando o termo “romano-tardio” ao invés de
“Antiguidade Tardia”.



56

Diferentes datacdes sdo sempre sugeridas e defendidas com base em um ou outro evento
julgado essencial para perceber as transformagdes do mundo Antigo. Os anos de 150,
200, 250, 395 ou 425 para demarcar o inicio, assim como os de 600, 700, 750 ou 800,
para pontuar o final aparecem na producao historiografica (ANDO, 2008, p. 32). A obra
de Henri-Irénée Marrou, Décadence romaine ou antiquité tardive? (1977), considerada
um dos pontos de abertura da discussdo sobre o periodo, estabelece uma datagcdo que vai
do século III ao VI. Paralelamente a essa discussdo, os estudos sobre as fronteiras
cronologicas e tematicas do Império Bizantino” se desenvolveram, provocando e
ampliando o debate sobre a Antiguidade Tardia.

A confluéncia a que chegou esses campos de andlise provocou, muitas vezes,
uma defini¢do arbitraria do sexto século, em geral e da obra de Procdpio em particular.
Averil Cameron, discutindo acerca dos novos temas e estilos na literatura grega na
Antiguidade Tardia (2006, p. 12-13), diagnostica esse problema, apontando uma série
de estudos que posicionam Procépio em diferentes abordagens ou que deixam de
mencionar o autor, por limites cronologicos. O capitulo de Alan Cameron, por exemplo,
acrescenta a autora, “Poetry and literary Culture in Late Antiquity”, ndo ultrapassa os
limites do século V, silenciando, portanto, com relagdo ao texto procopiano. Anthony
Kaldellis, no livro sobre Procépio, ora menciona bizincio e os bizantinistas, ora
apresenta o tema nos termos do “fim da Antiguidade”. J4 a obra de Alexander Kazhdan,
sobre a historia da literatura bizantina, comeca somente com o final do século VII, ndo
incluindo a obra de Procopio em seu escopo. Desta forma, comentarios sobre o
historiador podem ser encontrados (ou ndo), atualmente, em obras sobre autores
bizantinos, romanos e gregos (se trazem um capitulo sobre a literatura grega pos-
classica). Segundo Cameron, embora alguns autores ndo parecam se importar com a
nomenclatura utilizada nos seus trabalhos,

[...] é preciso estar consciente disto, mesmo que somente julgando as
abordagens modernas existentes, pois enquanto pode parecer
irrelevante em si mesmo, os termos ‘Antiguidade Tardia’ e ‘Bizancio’
carregam uma pesada carga de associagdes e conotagdes, e isso afeta
as reagdes modernas dos textos em questdo. Ser denominado de
‘Bizantino’ é quase como receber um beijo de morte para um autor,

70 espago dos estudos bizantinos como campo especifico de analises comega a ser formatado no século
XVI. Entretanto, foi, sobretudo, a historiografia do século XIX que demandou consideravel atengdo aos
elementos da sociedade e cultura bizantina. Nesse momento, o debate que se estabeleceu entre os
historiadores tendia a edificar uma espécie de “mito” que representava Bizdncio com um guardido da
cultura classica até a tomada de Constantinopla, quando os turcos promoveram a transferéncia desse
tesouro para o renascimento italiano.
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como Ruth Webb™® afirma, quando comenta sobre a auséncia da
literatura bizantina no canone ocidental (CAMERON, 2006, p. 13).

Apesar da justa consideracdo, Cameron mesmo transita entre um € outro termo
nas suas obras e outros historiadores fazem o mesmo, divididos entre a énfase na
mudanca e as consideragdes sobre a continuidade do século VI. Fazem, principalmente,
porque parece impossivel adotar uma ou outra nomenclatura ou defini¢do cronologica
se 0 objetivo do trabalho € discutir com maior profundidade os elementos desse periodo,
porque ambos refletem os problemas e limites da construcao historiografica. Apesar de
problematicos os dois termos parecem Uuteis em uma ou outra ocasido, para marcar a
especificidade do objeto, porque ndo carregam apenas associagdes € conotacdes
negativas, como parece indicar Cameron, mas também trazem a tona toda uma série de
consideragdes importantes ja desenvolvidas sobre o assunto. Na impossibilidade de
adotar um ou outro termo, nos parece viavel, para essa pesquisa, aceitar o cruzamento

de abordagens, de acordo com a énfase que pretendemos atribuir a discussao.

1.3.4. Aproximagoes teoricas e abordagens

E preciso esclarecer, finalmente, que a nossa avaliagio da historiografia
produzida sobre Procopio tem se baseado numa tradicdo de lingua inglesa, francesa e
alema (na medida em foram traduzidos para o inglés) e, portanto, reflete o grandioso
limite de sua parcialidade. Mesmo a autora grega, Maria Kouroumali, teve sua formagao
doutoral na Universidade de Oxford. Acreditamos que muito tem sido produzido em
outras dire¢des nas tradicdes russa, turca, grega e arménia, por exemplo, que se
vinculam de alguma forma em termos identitarios com essa histdria bizantina, e cujos
trabalhos em suas linguas originais ainda ndo foram traduzidos. Na Russia, Alexander
Vasiliev deve ter deixado, no minimo, um importante rastro produtivo. Seria muito
interessante investigar as relagdes, cruzamentos e diferengas dessas producdes
historiogréaficas e, certamente, ocupard um lugar em consideracdes posteriores a essa
tese.

Nesta investigagdo, apesar de considerarmos uma variada bibliografia, podemos
afirmar que o nucleo de nossas observagdes se aproxima, de forma critica, de trés

autores em especial: Averil Cameron, Anthony Kaldellis e Maria Kourotimali. As obras

* 0O trabalho citado por Cameron é : “Talking a leaf from Gibbon : appraising Byzantium”, publicado na
revista Dialogos, em 1999.
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de Averil Cameron, publicada em 1985, e Anthony Kaldellis, apresentada em 2004,
juntamente com uma série de artigos desses autores, publicados sobre o tema da
historiografia bizantina, em geral, e sobre Procopio de Cesareia e seu corpus, em
particular, tém disputado a opinido dos pesquisadores interessados no assunto. Um
namero significativo de estudos trata dos aspectos referentes as obras de Procdpio e
seus elementos biograficos, mas os autores nomeados acima merecem destaque pela
amplitude de suas consideracdes. Cameron e Kaldellis propdem caminhos
interpretativos que envolvem a leitura do corpus procopiano da forma mais totalizante
possivel, tentando compreender as nuances do trabalho autoral. A primeira atenta para a
necessidade de relacionar as obras de Procopio a especificidade literaria, politica e
econdmica do sexto século, sob o governo de Justiniano. Sua avaliagdo sobre a
produgdo procopiana ¢ balizada pela tentativa de responder as perguntas com relagdo ao
método utilizado nas obras do historiador bizantino e do que poderia ser considerado
como influéncia para o seu arranjo e sele¢do do material (CAMERON, 1996, p. x).
Essas questdes também aparecem com significativa influéncia nesta tese. A
investigacdo da perspectiva historica na obra Guerra pérsica deve considerar também
os métodos utilizados pelo autor e as possibilidades da selecdo do material, por
considerarmos que essa selecao também podera informar sobre a concep¢ao de historia
que Procopio divulga em sua obra.

Anthony Kaldellis leva mais adiante os questionamentos de Cameron e discute
como o formato “classicista” e a consequente compara¢do da obra procopiana com as
“grandes” historias da Antiguidade pode limitar a nossa leitura do autor bizantino.
Segundo Kaldellis, o “engajamento” de Procopio com a literatura e pensamento
classicos foi muito mais sofisticado do que os pesquisadores inicialmente acreditaram,
demonstrando uma selecdo e utilizagdo conscientes das possibilidades de apresentacdo
textual disponiveis. Para o autor, “os textos narrativos, incluindo as histérias, estdo
sendo vistos, cada vez mais, como trabalhos criativos de representacdo literaria”
(KALDELLIS, 2010, p. 254). Assim, a maioria de suas ideias sdo norteadas por esse
caminho, que considera também a historia como literatura (além de sua utilidade como
fonte factual e interpretacdo do passado). Kaldellis apresenta, por exemplo, o texto da
Guerra pérsica através de eixos tematicos, exibindo uma preocupagdo com as
“costuras” da composicao textual no documento historico.

Maria Kourotmali (2005), numa perspectiva mais restrita, apresenta em seus

estudos sobre a Guerra gotica uma cuidadosa avaliacdo das adaptacdes e usos da
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historiografia grega antiga na obra de Procdpio e faz uma comparagdo entre os escritos
procopianos e alguns textos historicos produzidos na Antiguidade Tardia. Em suas
conclusdes, defende a ideia de que o autor se aproximou do trabalho de Tucidides
apenas de maneira muito superficial e conveniente, se apropriando unicamente de
caracteristicas gerais de um género do qual Tucidides ajudou a formatar. Como Averil
Cameron, a autora também procura entender as obras de Procdpio como produto do
sistema educacional do periodo.

As consideragdes apresentadas nesta tese se aproximam das formulagdes dos
autores acima citados, principalmente, pelo destaque dado aos elementos
historiograficos e literarios da composi¢ao procopiana. Na nossa proposta de analise da
Guerra pérsica, a compreensdo da composicdo e arranjo textual torna-se essencial.
Desta forma, comecaremos apontando a apresentacdo do objeto e da ideia de grandeza
atribuida discursivamente a ele, pelo autor, verificavel em algumas passagens pontuais

da obra.
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CAPITULO 2

AS ENUNCIACOES DE GRANDEZA DO OBJETO COMO RECURSO DE
AMPLIFICACAO NARRATIVA

No proé€mio procopiano vemos os eventos das guerras de Justiniano contra os
persas, como algo extremamente importante, ja que “serd evidente que nada ¢ mais
importante [kreisson] ou poderoso [iskhyroteron] do que o que aconteceu [ftetykhékoton]
nessas guerras, desde que se pretenda tornar conhecida a verdade [aléthos]” (Guerra
pérsica, 1, 1, 6). Desta forma, os feitos mais admiraveis [thaumasta] teriam sido
realizados naquelas guerras (Guerra pérsica, 1, 1, 7).

Na passagem acima ¢ possivel notar a preocupacdo do autor em apontar a
singularidade e magnitude do objeto narrado, uma técnica de apresentagdo inicial que
ndo pertenceu exclusivamente ao génio criativo de Procopio. Herddoto tinha a pretensdo
de apresentar as grandes e admiraveis agdes [erga megala te kai thomasta] dos helenos
e dos barbaros (Historias, 1, 1). Tucidides indicou o comego de seu relato sobre a guerra
“imediatamente ap6s a sua eclosdo, na expectativa de que ela seria grande [megan] e
mais digna [axiologotaton] de relato do que as precedentes, pois verificava que, ao
entrar em luta, ambos estavam no auge de todos os seus recursos [...]” (Historia da
guerra do Peloponeso, 1, 1). O autor ainda acrescenta que “de fato, esta comog¢ao foi a
maior j& ocorrida para os helenos e também para uma parcela dos barbaros, podendo-se
mesmo dizer que para a maioria da humanidade [pleiston anthropon]” (Historia da
guerra do Peloponeso, 1, 1, 3).

Procopio ndo afirma que a maior parte da humanidade esteve envolvida nos
acontecimentos, mas indica que o imperador travou combates contra os barbaros do
ocidente e do oriente, nomeando, no curso do relato, principalmente, persas, vandalos,
godos, hunos, mouros, arménios e uma diversidade de outros povos que estiveram direta
ou indiretamente envolvidos nos termos bélicos ou nas estratégias da politica externa de
Justiniano. O que poderia representar uma boa parcela do mundo conhecido pelo
historiador. Além disso, um discurso dos arménios, apresentado no segundo livro,
atribui a dimensao de totalidade a guerra, ao asseverar que as conquistas do imperador

dos romanos ndo pareciam suficientes para a sua ansia “[...] pois ele estd mesmo
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procurando nos céus e nas areas além do oceano, desejando ganhar para si algum outro
mundo” (Guerra pérsica, 11, 3, 42).

A énfase na magnitude dos eventos aparece em outros momentos da obra, com
contornos muito variados. As afirmacdes e indicagdes da grandeza do assunto relatado,
bem como a atribui¢do da importancia do esfor¢o autoral, parecem ter sido um
componente importante para a composicdo da Guerra pérsica e serdo consideradas,
nesta pesquisa, como um primeiro ponto relevante capaz de nos guiar na compreensao
de suas caracteristicas historiograficas. O objetivo deste capitulo ¢ apresentar e discutir
os caminhos pelos quais Procopio apresenta a grandeza do objeto tratado na Guerra
pérsica.

O titulo faz referéncia ao recurso de amplificacdo, discutido pela critica textual
moderna. Gérard Genette tem, especialmente, se dedicado a fundamentacdo teorica da
configuracdo narrativa, estrutura textual e poder discursivo da composi¢do literdria.
Segundo esse autor o processo de amplificagdo pode envolver tanto elementos de
expansdo: distensdo de detalhes, descri¢des, multiplicacdo de episoddios e personagens
secundarios e maxima dramatizacdo de aventuras (dificilmente dramaticas por si
mesmas); quanto de extensdo: inser¢cdo de episoddios externos ao tema inicial, mas cuja
incorporagdo torna possivel estendé-lo (GENETTE, 1997, p. 262-264).

A definicdo de Genette parece englobar uma série de elementos vinculados ao
termo, que aparecem desde os tratados retéricos da Antiguidade. Em latim, Fabio
Quintiliano (século I) escreveu que o poder do orador reside na amplificacdo e
atenuacao (Institutio oratoria, VIII, 3, 89), dividindo a amplificagdo de expressao em
quatro géneros: o engrandecimento [incremento], a comparagdo [comparatione], 0
raciocinio [ratiocinatione] e a acumulacdo [congerie]. O primeiro procedimento permite
que o orador faga parecer importante mesmo o que ¢ menos importante, apresentando
algo como se ndo pudesse mais amplificar. O que procede por comparacgdo tira a
grandeza dos elementos menos importantes, exagerando o que ¢ inferior. O terceiro tipo
¢ colocado em um lugar, mas produz seu efeito em outro, de modo que, se exageramos
uma circunstancia ¢ para engrandecer outra; e ,por raciocinio, somos conduzidos aquela
que queriamos engrandecer. Assim, amplificando uma coisa, se amplifica outra. Por
fim, vemos a acumulacdo de palavras e pensamentos, por meio de uma gradagdo
ascendente (/nstitutio oratoria, VIII, 4).

Ja nos escritos sobre retérica elaborados em grego, Elio Teon também vincula a

amplificagdo a funcdo propria do orador, afirmando, nos seus exercicios retdricos, que
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os teoricos, em geral, concordariam em dizer que a tarefa do orador ¢ demonstrar
(apodeixai) aquilo que se faz controverso e amplificar (auxésai) o que ¢ demonstrado.
Desta forma, o discurso demonstrativo seria seguido pelo amplificativo (auxeéticos)
(Progymnasmata, 1, 65, 1-5). No periodo posterior, Herméneges® sugere uma excec¢io,
afirmando que em alguns momentos, o orador pode empregar a amplificacdo antes
mesmo das demonstragdes. Isso ocorreria especialmente no caso de um processo
juridico, quando o delito era sem importancia ou quando o acusado era um personagem
honoravel (O método da habilidade, 18, 1-10).

A possibilidade de utilizar a amplificagdo nos escritos de historia ja era sugerida
por Teon. Quando o retor afirma que os seus exercicios seriam importantes tanto para os
futuros oradores quando para os poetas, historiadores e escritores em geral
(Progymnasmata, 2, 70, 25-29), ele acrescenta que a razdo disto ¢ dupla. Em primeiro
lugar, os progymnasmata dariam ao jovem estudante a capacidade de perceber o método
utilizado pelos modelos e, portanto, de imita-los (mimésasthai). Em segundo lugar,
como teriam que compor seus proprios textos, aprenderiam sobre “a disposicdo dos
pontos e argumentos, que indicard, assim, o momento oportuno para a digressdo
[parekbaseos], para a amplificacdo [auxéseds] e todo o resto [...]” (Progymnasmata, 2,
71, 2-5).

Michel Patillon, comparando os tratados retoricos de Quintiliano, Teon, Aftonio™,
Hermodgenes e Nicolau, dird que, nesses textos, a amplificagdo ¢ um tipo de insisténcia
que se pratica em dois niveis: um discurso desenvolve uma ideia que o amplifica,
retomando-o, numa série de pontos secundarios. Num segundo nivel, uma ideia
desenvolve um ponto que pode ser amplificado por procedimentos de apresentacdo que
mostram a sua importancia (PATILLON, 2008, p. 81).

A importancia e o valor da narrativa sobre as guerras de Justiniano contra os
persas, parece ser demonstrada pelas afirmagdes de grandeza do objeto, apresentadas
por Procopio. Assim, a maximizagdo dos eventos e da experiéncia autoral seria parte do
processo de amplificagdo da narrativa e caracteristica mesma da composi¢dao

historiografica. Trés passagens podem ser especialmente vinculadas a ideia de

* O corpus hermogeniano discute a pratica e teoria do discurso retérico e é composto por cinco tratados
principais, frequentemente, datados entre os séculos II e IIl: Os exercicios preparatorios
(progymnasmata), Os estados de causa, A invengdo, As categorias estilisticas do discurso e O método da
habilidade.

% Afténio, o sofista (como aparece na Suda) elaborou seus textos com um proposito pedagdgico, no final
do século IV, e parece ter sido influente no ensino de exercicios preparatorios para a retorica. Ao lado de
Aclio Teon, Hermogenes e Nicolau de Mira (século V), compde o corpus grego da teoria dos
progymnasmata que conhecemos (PATILLON, 2008, p. 53).
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amplificacdo na Guerra pérsica e serdo analisadas em destaque: 1) a comparagao entre
os arqueiros no tempo de Homero e no exército de Justiniano, que pode ser lida como
uma possibilidade de distensdo de detalhes na obra; 2) a descri¢ao do ataque epidémico,
dos sintomas da peste e das consequéncias na vida social e cultural bizantina, que pode
oferecer um exemplo de dramatizacdo potencializada dos eventos relatados; 3) a
caracterizacdo da revolta civil contra Justiniano e o destaque dado a personagens
honoraveis como o senador Origenes e, mais destacadamente, Teodora.

Antes que se discuta sobre as formas de apresentacdo da importancia do conteudo
da Guerra pérsica, feitas pelo proprio autor; serd necessario esclarecer do se trata a obra
e levantar informagdes gerais sobre o seu referente factual: a guerra entre romanos e

persas.

2.1. O conteudo da Guerra pérsica

O relato principal da Guerra pérsica aborda a sucessdo de acontecimentos
ligados ao conflito entre romanos e persas, entre os anos de 502 e 549, embora as
inimeras digressdes permitiram que o historiador inserisse no texto diferentes
temporalidades. A narrativa comec¢a mencionando a indecisdo de Arcadio (377-408)
sobre como deixar para Teoddsio um império pacifico e organizado (Guerra pérsica. 1.
2, 1) e as acdes politicas que se desdobraram a partir dai.

A utilizagdo de digressdes foi um recurso manuseado amplamente e interpretado
de diferentes formas entre os escritores antigos. John Marincola, no estudo sobre
autoridade autoral e tradicdo historiografica na Antiguidade, analisa a presenca de
digressdes na narrativa dos historiadores, como Herddoto, Tucidides e Polibio, por
exemplo. Segundo o autor (1997, p. 11) muitos episddios sdo explicados e comentados
em digressoes, apresentadas, geralmente, em todo o trabalho. A persona do narrador
pode aparecer com frequéncia, indicando um contetido moral, reprovando ou elogiando
personagens e agoes, e enfatizando algumas interpretacdes, como no caso de Polibio.
Nos exercicios retoricos de Hermogenes, por exemplo, o uso de digressdes ¢ vinculado
a habilidade [deinotés]. Segundo o retor “ele [Licurgo] emprega longas digressdes
[parekbasis], com uma inclina¢do para as narrativas lendarias ou historicas e as citagdes
dos poetas, isso ¢ devido a aparente habilidade” (4s categorias estilisticas do discurso,

11, 403).
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No progymnasmata de Elio Teon vemos claramente a preocupagdo com o papel
das digressdes no discurso. Segundo o autor ¢ preciso estar atento a inser¢do na
narrativa de longas digressoes,

ndo ¢ preciso evitar absolutamente toda digressdo, como faz Filisto (a
digressdo, em efeito, baseia o pensamento de um auditério) [anapauei
gar tén dianoian ton akroaton] mas aquela que € tdo longa a ponto de
distrair o pensamento do auditério, ao ponto de exigir um lembrete da
questdo anterior, como o faz Teopompo, nas suas Filipicas. Se
encontra sobretudo sob a forma de digressdo duas ou trés historias
[historias] completas, nas quais ndo somente Filipe, mas ainda algum
maceddnico ndo nomeado. Fazendo também a narrativa obscura pela
omissdo de dados indispensaveis e alegoria [allégorian], que da as
histérias um sentido misterioso (Progymnasmata, 5, 80, 30-35; 81,1-
7).

J& as descricdes das batalhas, sdo apresentadas cronologicamente, embora os
confrontos tenham ocorrido de forma irregular e geograficamente espalhada. Os
periodos de paz sdo caracterizados pelo envolvimento de ambas as partes em conflitos
com outros povos, como, por exemplo, com os hunos que se comportam ora como
inimigos, ora como aliados tanto dos romanos quanto dos persas’'. O relato de técnicas
e estratégias de guerra, bem como da preparacao dos exércitos e dos discursos
pronunciados para motivagdo em campo, dividem o espago textual com a apresentacdo
de fundamentos metodologicos, elementos culturais (principalmente comentarios sobre
aspectos religiosos™), didlogos™ e organizacio de conspiragdes entre os personagens™.

O relato dos eventos na Guerra pérsica termina com a mengao ao quarto ano de
trégua entre romanos e persas, em 549, “vinte dois anos depois da ascensdo de
Justiniano ao trono imperial” (Guerra pérsica, 11, 30, 48). Entretanto, as ultimas linhas

informam sobre a vontade de Jodo da Capaddcia™ de conquistar o titulo imperial,

3! Procopio informa também sobre os conflitos entre romanos e arménios (Guerra pérsica, 11, 3, 1-31) e
entre os persas ¢ os lazos (habitantes de Lazica, costa leste do mar negro) (Guerra pérsica, 11, 28, 23).

>% Procopio comenta, por exemplo, acerca dos aspectos culturais dos persas, dizendo que seu carater
“mais que o de nenhuma outro povo é muito particular e sdo extremamente rigidos em sua forma de vida.
Suas leis draconianas do ponto de vista de qualquer homem e suas imposi¢des ndo ha forma de sobreleva-
las. Além disso, também suas notaveis diferengas com os lazos em seu habitual modo de pensar e de viver
sdo notaveis, porque os lazos sdo cristdos, e o sdo mais que tudo, e todas as concepgdes dos persas sobre a
divindade sdo contrarias as suas” (Guerra pérsica, 11, 28, 25-26).

> O relato informa, por exemplo, sobre as tentativas de acordos entre arménios e persas, contra 0s
romanos, apresentando o discurso de Basace, lider da embaixada arménia, enfocando as ideias contrarias
ao imperialismo justinianico (Guerra pérsica, 11, 3, 31-53). Da mesma forma, o historiador relata os
dialogos diplomaticos entre romanos e os lazos (Guerra pérsica, 11, 29, 10), contra os persas.

>* Um dos exemplos mais evidentes é o compld que Antonina, esposa de Belisario, e a imperatriz Teodora
organizaram e cumpriram, com o intuito de prejudicar Jodo da Capadocia (Guerra pérsica, 1, 25, 13-30).
> Jodo teria nascido em Cesareia, se tornando o funcionario de um magister militum praesentalis
(comandante em chefe do exército na capital) quando, em 531, foi nomeado prefeito do pretério
(eparkhos ton praitorion - funcionario civil com o poder de um vice-imperador, podendo criar algumas
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motivado por algumas profecias. Segundo o historiador, as profecias se realizaram, mas,
provavelmente, ndo da forma esperada por Jodo, que, num dado momento, ao assumir o
cargo numa ordem sacerdotal, acabou usando a tinica de um cidaddao comum chamado
Augusto (Guerra pérsica, 11, 30, 54).

O objetivo apresentado no pro€mio para a composi¢do da obra era narrar as
acdes bélicas que o imperador dos romanos empreendeu contra os barbaros. Roger Scott
(1981, p. 65-66) aponta que, diferentemente dos autores gregos do periodo cléssico, os
bizantinos inauguraram seus textos vinculando a apresentagdo da verdade a notoriedade
de um personagem. A historia de Procdpio ¢, portanto, a historia do ambicioso projeto
politico empreendido por Justiniano. Mas além das acdes propriamente imperiais,
encontramos informagdes sobre o circulo de pessoas ligado diretamente ao poder. O
historiador nos informa, por exemplo, sobre as relagdes da imperatriz Teodora com
funciondrios do alto poder: Triboniano (jurista e conselheiro do imperador) e Jodo da
Capadocia (prefeito do pretdrio), com singular riqueza de detalhes. Segundo o relato:

Triboniano viveu muitos anos exercendo o cargo [...] E € que era um
homem muito adulador e, por demais, agraddvel e estava mais que
capacitado para encobrir, com sua excelente educacdo, aquela avareza,
sua enfermidade. Jodo, pelo contrario, com todos era duro e cruel [...]
A imperatriz Teodora o odiava mais que tudo. E Jodo que havia
entrado em choque com esta mulher, por causa das faltas que ele
cometia [...], as claras comecou a maquinar, caluniando-a ante o
imperador, sem ruborizar-se ante a condicdo de Teodora [de
imperatriz] [...] (Guerra pérsica, 1, 25,2-4).

Uma amostra dos personagens (nomeados pelo autor) que aparecem nessa
primeira secdo da Historia das guerras, parece contribuir para caracterizd-la como
historia politica e militar. A tabela abaixo mostra quatro grupos de personagens,
indicando os campos politico (imperadores, reis, imperatriz, rainhas ¢ membros da
familia real, secretdrios e conselheiros reais, embaixadores, nobres e patricios), militar
(generais, oficiais e soldados) e religioso (autoridades eclesidsticas, santos, bispos e
eremitas). A amostra forma quase a totalidade da atuacdo humana na guerra dos

romanos/bizantinos contra os persas.

leis) por Justiniano. Apesar das criticas feitas por Procopio, Jodo da Capadodcia parece ter sido uma das
principais for¢as do funcionamento da burocracia bizantina, aparentemente eficiente na coleta de taxas e
imposig¢do do contrdle fiscal (The Oxford dictionary of Byzantium, 1991, p.1063).
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Tabela 01

Personagens mencionados pelo nome na Guerra pérsica

Posic¢do social Numero
Imperadores, reis, imperatriz, rainhas ¢ membros da familia real 44
Secretarios e conselheiros reais, embaixadores, nobres e patricios 33
Generais, oficiais e soldados 87
Autoridades eclesiasticas, santos, bispos e eremitas 10

Na tabela de personagens vemos uma menor, mas na obra significativa,
importancia de pessoas ligadas ao ambito religioso. Embora a elaboracdo de uma
historia eclesiastica ndo tenha sido a preocupagdo do historiador, ele ndo poderia deixar
de agregar elementos cristdos, estando inserido num império fortemente influenciado
pela religido.

O historiador também insere digressdes que adicionam a narrativa dos
acontecimentos um misto de anedotas e informagdes tiradas de diferentes fontes™. Para
Roger Scott (1981, p. 73), nessa primeira se¢do, ProcOpio apresenta um extenso
contexto histérico para seu objeto principal, frequentemente através de uma série de
anedotas divertidas, mas pouco informativas e uteis, aos moldes da narrativa
herodoteana. Segundo Scott, o historiador bizantino nao o faz para divertir o leitor ou
por estupidez, mas para sugerir um conhecimento da tradicdo historiografica
reconhecida no seu século. Desta forma, ndo ¢ possivel levar seu prélogo a sério, pois
trata-se de um habilidoso jogo, uma brincadeira com os seus modelos classicos. Numa
perspectiva diferente, Anthony Kaldellis (2004, p. 64) considera que as narrativas
anedoticas, inseridas nas digressdes iniciais da obra procopiana, devem ser consideradas
pela sua utilidade no conjunto da obra, frequentemente indicando o pensamento politico
do bizantino.

Para Anthony Kaldellis (2010, p. 257) a Guerra pérsica ¢ um relato de derrotas
romanas e desastres, no qual Procopio aponta a incapacidade de Justiniano em defender
seus suditos. Kaldellis destaca a passagem sobre como Justiniano manteve-se distante e
ignorante do que estava acontecendo, sendo, portanto, incapaz de adaptar seus

movimentos aos momentos oportunos (Guerra pérsica, 11, 30, 48). A esse elemento,

%% Vemos, por exemplo, as digressdes sobre a geografia dos locais que aparecem na narrativa principal.
Ver digressdo sobre os Portdes Caspio (Guerra pérsica, 1, 10, 1-12).
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acrescenta a fixacdo de Procopio em terminar os dois primeiros livros mencionando a
figura de Jodo da Capadocia, apresentado em toda a obra como um homem sem
escripulos, mas protegido por Justiniano®. Além disso, a exposi¢do das maquinagdes e
artimanhas na corte teria a fun¢do de demonstrar a indulgéncia do imperador para com
as faltas de seus intimos conhecidos. Desta forma, Procopio se utilizou da narrativa para
levar o leitor a deduzir que tipo de governante era Justiniano, sem precisar dizer
claramente suas ideias contrarias ao regime, que ele acabou dizendo por meio dos
discursos, por exemplo. No relato dos discursos, alguns personagens sdo bastante
criticos com relacdo as atitudes imperiais. Nesse sentido, os “inimigos de Justiniano
proveriam o comentario que o historiador ndo poderia escrever em seu proprio nome”
(KALDELLIS, 2010, p. 257-260).

Averil Cameron destaca a especificidade da Guerra pérsica com relagdo ao seu
contetido e proposito tematico. Segundo a autora, nos dois primeiros livros, Procopio
apresenta a rivalidade entre romanos e persas, que, diferentemente dos vandalos e godos
(protagonistas dos livros subsequentes), eram considerados, até o século VI, um poder
reconhecidamente forte e quase similar aos romanos. Desta forma, ndo vemos, nessa
primeira se¢do, por exemplo, uma indica¢do de que os habitantes sentiram necessidade
de libertar os territérios da opressdo barbara, pois era, praticamente, uma luta entre
poténcias rivais (CAMERON, 1996, p. 152). A relagdo bélica entre os dois povos nao
proporcionou grandes conquistas para serem descritas, como a rivalidade dos romanos
para com os vandalos e godos, tratadas posteriormente. A auséncia de uma vitdria final
no curso das guerras contra os persas teria proporcionado espaco para o relato de outros
elementos, s6 muito tangencialmente relacionado com os eventos bélicos, como a
revolta nika e o ataque de peste. A avaliacdo de Cameron, acerca da apresenta¢do do
objeto da Guerra pérsica, ¢ a de que a obra “consiste numa narrativa na qual nem tudo ¢
contado” (CAMERON, 1996, p. 170), porque o historiador limita-se a narrar apenas
parte dos eventos, enfatizando com otimismo a personalidade de Belisario;
apresentando uma determinada visdo dos fatos que serd modificada e ampliada pela
Historia secreta.

Warren Treadgold (2010, p. 195), num caminho interpretativo diferente, pontua

que Procopio inseriu os relatos da revolta nika e da peste nesta primeira se¢io, porque

>7 Procopio escreve, por exemplo, que Jodo da Capaddcia usava sua inteligéncia para se tornar o mais vil
de todos os homens, “[...] empregando seu poder natural para baixos projetos” (Guerra pérsica, 1, 24,
13). Entretanto, “[...] o imperador Justiniano atribuia grande importancia a ele” (Guerra pérsica, 1, 25, 6).
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considerava esses eventos importantes para a compreensdo das guerras de Justiniano
como um todo e eles se encaixariam menos desajeitadamente no relato da guerra contra
os persas do que os livros posteriores. A afirmacdo de Treadgold, parece traduzir mais
convenientemente o papel desses eventos na obra. Gostariamos de sugerir ainda que os
relatos sobre a revolta contra Justiniano e o surto epidémico foram inseridos na primeira
secdo, ndo somente porque se encaixariam melhor, mas porque toda essa parte ¢
nuclear, fundamental para o entendimento que o historiador procurou veicular sobre os
desdobramentos da politica de Justiniano e o envolvimento dos povos barbaros com o

mundo romano nesse periodo.

2.2. Notas sobre o motivo pérsico na escrita da historia dos Antigos

A construgdo da narrativa procopiana integra um conjunto de obras que fazem
referéncia direta ao poderoso e longinquo embate entre gregos e romanos contra os
persas®. As guerras dos gregos com os persas, no século V a.C., por exemplo, é o
nicleo da obra de Herdédoto™. J4 Tucidides vincula a guerra com os medos com o
aumento do poderio naval ateniense e o consequente temor dos lacedemdnios com
relagdo a supremacia daquela cidade-estado®. Aristofanes retrata os acarnenses como

veteranos da batalha de Maratona [Marathonomakhai] (Os acarnenses, vv, 180-181) e

> A guerra dos gregos contra os persas inspirou muitos autores e politicos na Antiguidade e além dela.
Segundo Emma Bridges (2007, p. 4), durante os governo de Augusto ¢ Nero, a batalha de Salamina foi
encenada em espetaculos aquaticos. As intrigas do harém encontradas nas obras de Herodoto e Ctésias de
Cnido podem ter servido como base para os textos antigos e a imagem dos vencidos persas aparece na
escrita bizantina, como nos trabalhos de Procépio e Ana Commeno. No final do século XVI, a antiga
derrota da Pérsia pela Grécia se confundiu com as batalhas contemporaneas dos cristdos ocidentais contra
os turcos otomanos. Além disso, a referéncia das guerras pérsicas teria desempenhado um papel
significativo na Revolugdo Francesa e na Guerra de Independéncia dos gregos, tendo também se
configurado como um “elemento crucial na formagdo tanto da identidade nacional iraniana quanto da
grega” (BRIDGES; HALL, RHODES, 2007, p. 4-6).

>’ Numa das passagens, por exemplo, Herodoto escreve: “[...] mas o proximo passo da minha historia ¢
investigar quem foi esse Ciro que tirou o poder de Creso e como os persas se tornaram os governantes da
Asia” (Histérias, 1, 95, 1).

% Tycidides informa que “[...] depois da dissolugdo das tiranias na Grécia, ndo muito antes da batalha
entre os medos e os atenienses nos campos de Maratona. E no décimo ano depois que os barbaros
invadiram com uma grande frota a Grécia, subjugando-a. E a Grécia estando em grande perigo, a
lideranga dos gregos na guerra foi dada aquela liga dos Lacedemoénios, como era o estado mais potente. E
os atenienses, que tinham como propdsito muito antes e ja haviam arrumado seus pertences, com a vinda
dos medos foram para bordo dos navios e se tornaram marinheiros. Quando tinham conjuntamente
rechagado os barbaros, entdo os gregos, ambos, como tinham se revoltado contra o rei e € como tinham
feito a guerra em comum, ndo muito tempo depois se dividiram em ligas, uma parte com os atenienses e
outra com os lacedemodnios, essas duas cidades parecem ter sido as mais poderesaas, pois uma tinha o
poder terrestre e a outra o maritimo [...]” (Histéria da guerra do Peloponeso, 1, 18).



69

Diodoro da Sicilia menciona a narrativa de Eforo sobre a grandeza do armamento dos
persas (Biblioteca historica, 11, 5, 3).

Tim Rood, no livro acerca dos limites e possibilidades da historiografia antiga,
ressalta, por exemplo, as influéncias da obra de Herddoto na concepcao da historia de
Tucidides pelo viés do conteudo da guerra pérsica, embora a maioria dos estudos
ressalte apenas a distdncia entre esses historiadores, a partir da reacdo de Tucidides
contra o prazer do relato e a afirmacdo da sua acribia. Rood (1999, p. 145) faz um
levantamento das passagens na Historia da guerra do Peloponeso que mencionam, de
alguma forma, o conflito contra os persas (I, 73, 2; I, 73, 2; 2,36, 4; 5, 89; 6,82, 4). O
local atribuido a guerra pérsica ¢ parte essencial da narrativa tucidideana e parece
integrar sua compreensdo dos acontecimentos. A ideia de que o poder ateniense
aumentou muito apos a luta contra os persas justificaria uma interpretacdo que
posiciona a guerra do Peloponeso como resultado do temor espartano com relagdo ao
fortalecimento ateniense®’ (ROOD, 1999, p. 145-146). As batalhas contra os persas nao
foram somente mencionadas no relato tucidideano, mas revividas em algumas
situagdes™. Assim, seja através do apelo emocional ou do registro analitico, seja no
corpo da narrativa ou nos discursos, esse ¢ um elemento central na representacdo que o
historiador faz da guerra do Peloponeso e da atuacdo nos atenienses nela (ROOD, 1999,
p. 152).

P. J. Rhodes mostra como a representagdo grega dos persas foi ambigua no
periodo classico. O império inimigo foi visto ora como um grande desafio para os
gregos, ora como um efeminado, fraco e luxurioso grupo de barbaros. A despeito dos
diferentes vieses, “os persas se tornam o arquétipo dos barbaros” (RHODES, 2007, p.
37). Nos séculos V e IV a.C., eles serdo os potenciais inimigos e aliados dos gregos. A
relacdo entre esses dois império foi bastante complexa. A narrativa de Tucidides nos
indica, por exemplo, que Temistocles (Historia da guerra do Peloponeso, 1, 135-138) e

Alcebiades (Historia da guerra do Peloponeso, VIII, 45-46) se refugiaram entre os

! Uma passagem na Histéria da guerra do Peloponeso informa que “[...] a verdadeira disputa, pelo
menos no discurso, eu considero que tenha sido o crescimento do poder ateniense, que despertou um
grande medo nos lacedemonios, impelindo-os a guerra” (Historia da guerra do Peloponeso, 1, 23).

%2 Tucidides menciona a dificuldade que os atenienses tiveram para deixar a cidade, lembrando a situagdo
similar na guerra pérsica. Segundo o historiador, durante muito tempo os atenienses viveram governados
por leis proprias e ndo desejavam se deslocar, pois tanto pelos costumes que a maioria tinha, quanto pelo
tempo desde a guerra pérsica, estavam acostumados a viver no campo com suas familias. Além disso ja
tinham reparado suas casas e bens, ap6s a guerra contra os persas (Historia da guerra do Peloponeso, 11,
16, 1).
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persas e Herddoto informa que Zopiro, num movimento inverso, fugiu da Pérsia para
Atenas (Historias, 111, 160, 2). Além disso, tanto atenienses quanto lacedemonios
consideraram a aproximag¢do com os persas durante a guerra do Peloponeso (Historia da
guerra do Peloponeso, 11, 7, 1), pois Atenas precisava evitar que Esparta conseguisse
dinheiro persa para fortalecimentos de sua tropa naval (RHODES, 2007, p. 39)

John Marincola (2007b, p. 105) afirma que o discurso grego, quando a Grécia ja
estava subjulgada pelos romanos, considerou as guerras pérsicas como o segundo ato de
um passado glorioso, formado por trés partes, iniciadas na guerra de Troia e finalizadas
nas conquistas de Alexandre, o Grande. A extensdo das referéncias sobre os persas nos
trabalhos dos escritos gregos antigos, levou Dominique Lenfant (2007, p. 200) a afirmar
que talvez nenhum outro povo estrangeiro teve mais historias detalhadas escritas sobre
si pelos gregos do que os persas e para os leitores modernos, Herddoto sé o escritor por
exceléncia desse topico. Entretanto, “antes e depois dele existiram historiadores gregos
que escreveram monografias especificas sobre o mundo pérsico: elas foram chamadas
Pérsica®, um género original, desenvolvido nos V e VI século a.C. [...]” (LENFANT,
2007, p. 200). Dentre os escritores que relataram, em menos ou maior grau as relagdes
culturais entre gregos e persas estdo: Dionisio de Mileto, Caronte de Lampsaco,
Helanico de Lesbos, Ctésia de Cnido, Heraclides de Cumes, dos quais s6 temos
fragmentos e comentdrios (LENFANT, 2007, p. 208). Os fragmentos desses autores
demonstram um constante interesse pelo mundo do “Outro”, através de diferentes
abordagens, o que parece indicar que existiram contatos diversos entre os dois povos. A
Pérsia foi encarada como lugar complexo, dindmico e, em muitos assuntos, fascinante.
Embora “os gregos tenham tentado entender alguns aspectos, a Pérsia também
permaneceu, por vezes, como um espaco ideal para localizar estorias sensacionais”
(LENFANT, 2007, p. 208).

Para Johannes Haubold a representacdo das guerras pérsicas, foi, inicialmente,
moldada pelos proprios persas. Xerxes e seus sucessores teriam utilizado a épica grega
como justificativa para a expansdo imperial, ao passo que a audiéncia grega, hostil aos

persas, teria reclamado o mesmo material como justificativa para a oposi¢cdo do dominio

% E preciso considerar o peso da avaliagio de Jacoby na referéncia ao género Pérsica. Segundo
Dominique Lenfant (2007, p. 200), a obra classificatoria de Félix Jacoby foi muito influente na
consideracdo moderna do estatuto da obra herodotiana, por exemplo, Jacoby considerou a Pérsica como
pertencente ao género etnografico e descritivo, representando um estdgio anterior no processo que
desemboca no trabalho historiografico de Herddoto, num movimento que levava da descrigdo para a
narragdo. Além disso, Lefant adverte que Jacoby considerava a Pérsica de Ctésias como uma tentativa
ruim de competir com a narrativa de Herddoto, e, na verdade um sinal de degradagdo do género historico
(LENFANT, 2007, p. 200).
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imperial. A base para a interpretagdo de Haubold, entretanto, ¢ fragil, pois foi
integralmente retirada de fontes gregas, Herddoto, em particular, que inicia seu trabalho
mencionando a explicacdo dos persas para o comeco das hostilidades contra os gregos.
Herddoto afirma que o relato persa aponta a origem do conflito com os gregos a partir
da queda de Ilium, Tréia. Além disso, Xerxes teria visitado o sitio de Troia para ver
onde Priamo tinha governado, tendo realizado sacrificios para Atena de Ilium e libagdes
para os herois mortos (Historias, VI, 43). A interpretagdo dessa atitude tende a ressaltar
um cuidadoso plano de propaganda imperial arquitetado por Xerxes, para lancar-se
“como o campedo de Troéia aos olhos da audiéncia grega” (HAUBOLD, 2007, p. 55).

Também na tradicdo romana, as guerras pérsicas serdo um evento sempre
lembrado e mencionado na produgdo literaria. Ovidio, por exemplo, lembra o tempo em
que Cesar Augusto trouxe navios persas e atenienses para um show da batalha naval,
mencionando em seguida uma grande campanha de conquista para vingar o general
Crasso, derrotado pelos partos em 53 a.C. (4 Arte de Amar, 1, 171-180). A encenagdo
naval, provavelmente recriava a batalha de Salamina. Segundo Philip Hardie (2007, p.
129), no caso dessas atualizagdes dos simbolos da guerra entre persas e gregos, pela
interpretacdo dos romanos, vemos uma preocupa¢do dessa grande poténcia em afirmar
sua relacdo como sucessores da missao ateniense. A referéncia aos elementos da historia
pérsica também aparece de outras formas, por exemplo, no século I, Veleio Patérculo
(Historia romana, 2, 33, 4) informa que Pompeu costumava chamar Luculo de “Xerxes
romano” ou “Xerxes togado” (Xerxen togatum) devido ao seu apego a luxuria das
construcdes e magnificéncias das festas.

Jan Willem Drijvers destaca que apesar da relacdo entre romanos e persas ter se
caracterizado por conflitos e coexisténcia, as fontes greco-romanas tendem a enfatizar a
guerra, talvez inspirados no fopoi que remetia a descricdo de Herodoto. Nesse sentido
“as fontes dizem menos sobre os longos periodos de cooperagdo, que foram compostos
por uma ativa troca cultural, religiosa, econdmica e diplomatica” (DRIJVERS, 2009, p.
441). Entretanto, um exemplo de testemunho sobre a relagdo cultural entre os dois
povos, pode ser encontrado no relato sobre um individuo, Antonio, que de contador do
exército romano, passou a trabalhar a servico do rei persa e foi capaz de continuar sua

vida normalmente® (AMIANO MARCELINO, Historia, 18, 5).

64 . . o . L .

Segundo Amiano Marcelino (Historia, 18, 5, 2), “Existiu um certo Antonio, inicialmente um rico
mercador, depois um contador a servico do governador da Mesopotdmia, ¢ finalmente um de seus
guardas, um homem de experiencia e sagacidade, que foi largamente conhecido por toda aquela regido
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Dentre os autores do século VI, que escreveram em grego, mas se consideravam
sucessores dos romanos, além de Procopio de Cesareia, sabemos que pelos menos
Agatias de Mirina e Malalas escreveram sobre a relacdo dos persas com os bizantinos.
No prefacio de sua Historia, Agatias apresenta um resumo dos eventos apresentados por
Procdpio de Cesareia, mas inicia o seu proprio relato com os eventos envolvendo Teias,
rei dos Godos, e Narses®, na batalha conhecida como Mons Lactarius, em 552. Dentre
os eventos observados pelo historiador, entre 552 e 558, encontramos varias referéncias
ao mundo pérsico. No livro segundo de obra, Agatias menciona, apos a digressdo do
terremoto que destruiu Beirute e Cos, em 551, a derrota dos bizantinos pelas maos dos
persas, em 554 e realiza uma reflexdo sobre a natureza dos costumes deste povo. No
livro III, o historiador apresenta os discursos dos lazos, cuja opinido cambiava entre
debandar para o lado dos persas ou privilegiar a fidelidade aos romanos. Grande parte
do livro IV ¢ dedicada a um digressdo sobre a historia politica dos persas, desde o
governo sassanida até a paz entre persas e bizantino em Lazica, em 557% (Histérias. IV,
30, 2-5).

A Cronica de Malalas ¢ mais extensa e aparece vinculada a concepc¢ao crista de
historia. O autor inicia a narrativa informando sobre o tempo de Adao, o primeiro
homem criado por Deus, e sobre os eventos que se desencadearam a partir da agdo
divina da Criagdo. O livro XVII de sua obra aborda a ascensdo de Justino, e a relagdes
diplomaticas do imperador com os lazos, hunos e persas. O tltimo livro ¢ dedicado aos

anos de governo de Justiniano, ao contrario das outras fontes que temos sobre 0 mesmo

[...]7, pressionado pelo chefe do tesouro (largitionum comité), Antonio se esfor¢ou para fugir para a
Pérsia com sua esposa, criangas e pessoas queridas.

% General do império, eunuco, proveniente da regido da Persarménia, foi promovido por Justiniano a
praepositus sacri cubibuli (um “mordomo” e normalmente o mais alto cargo de um eunuco no servigo
imperial), em 538, e enviado para a Itadlia com um grande exército para lutar contra os ostrogodos (7he
Oxford Dictionary of Byzantium, 1991, p. 1438).

% Segundo Agatias, “Eu mantive minha promessa e dei um relato cronolégico completo dos reinos dos
reis persas. Isto ¢, um verdadeiro e preciso, ja que baseado em fontes persas. Sérgio, o interprete,
conseguiu, de fato, durante a sua estadia na Pérsia, que os guardides dos arquivos reais concedessem-lhe o
acesso a literatura relevante. Ele fez isso, como aconteceu, em resposta aos meus frequentes pedidos.
Felizmente, quando ele afirmou que o seu Unico propdsito era preservar, entre nossa nagdo, a memoria
daquilo que eles conheciam e acreditavam, eles se sentiram imediatamente obrigados, pensando que isso
iria aumentar o prestigio de seus reis se os romanos também soubessem que tipo de homens eles foram, o
seu nimero ¢ a ordem e maneira que a sucessdo foi mantida. [...] Depois da loucura que deve ter sido
fazer uma tradugdo extremamente precisa, ele era tdo bom quando sua palavra, muito gentilmente me
trouxe todo o seu material, pedindo-me para cumprir o propdsito o qual tinha sido confiado a ele. E isso ¢
exatamente o que eu fiz. Consequentemente, mesmo que haja algumas discrepancias entre meu relato do
reino de Kavadh e a versdo de Procopio, devemos seguir a autoridade dos documentos pérsicos e creditar
a seus conteudos maior veracidade” (Historias, 1V, 30, 2-5). O trecho ¢ interessante para perceber que as
relagdes entre romanos e persas ndo residiam apenas no contato bélico. Além disso, € possivel perceber a
preocupagdo de Agatias em entender os persas baseado em suas proprias fontes documentais e ndo através
da historiografia.
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periodo, Malalas atribui pouco espaco as conquistas na Africa, ignora a captura de
Ravena, mas menciona em varios momentos a disputa contra os persas. O cronista
informa que o imperador recebeu noticias do ataque, liderado por um Xerxes, na
Mesopotamia, e que as hostilidades entre romanos e persas foram suspensas em razao
das severas condi¢des daquele inverno (Cromica, XVIII, 26). O autor ainda escreve
sobre como a crenga maniqueista, criada pelo bispo Indarazar, apareceu no territdrio
pérsico, despertando a raiva de seu governante (Crénica, XVIII, 30)7.

Embora tenhamos mencionado varias obras nas quais a referéncia ao contetido
pérsico aparece, ndo ¢ possivel afirmar que os Antigos se consideravam portadores de
um conhecimento completo sobre o mundo dos persas. Um trecho de Agatias ¢
especialmente significativo para verificar justamente o contrario. Segundo o historiador
bizantino

Eu agora darei uma lista na ordem cronoldgica dos nomes de todos os
descendentes de Ardashir que chegaram ao trono [pérsico], com
detalhes da duragdo de cada reino particular. Os historiadores tém
falhado em compilar tal lista; na verdade todo o assunto tem recebido
pouca atengdo. E ainda assim eles produzem listas dos reis e
imperadores de Roma que recuam até talvez Romulo, ou até os dias
ainda mais distantes de Enéias, o filho de Anquise, e que se estendem
até os reinos de Anastacio e Justino. Para os reis da Pérsia, entretanto,
isto é, para aqueles que reinaram desde o desmembramento do
Império Parto, eles ainda ndo elaboraram uma paralela lista,
estabelecendo a cronologia de seus reinos, embora tal lista ainda seja
um desiderato. Eu tenho, portanto, feito disso minha tarefa, coletando
com exatiddo informagdes sobre o assunto a partir de fontes pérsicas
oficiais e eu sinto que uma exposi¢do detalhada dos meus resultados ¢
especialmente requisitada para um trabalho como este (Historias, 11,
27, 5-8).

Agatias compara a aten¢do atribuida ao conteudo politico romano e pérsico,
asseverando que as informacgdes que se tinham do segundo, nesse periodo, apesar das
inimeras mencgdes feitas pelos escritores precedentes, era escasso. O historiador
ressalta, entretanto, que apesar dessa situagdo, um conhecimento maior com relagdo ao
mundo politicos dos persas era desejado. Assim, podemos dizer que esse “Outro”, que
se relacionou com gregos e romanos em variadas dimensdes — e temos muito desse

contato relatado — permaneceu como um objeto distante e sedutor.

%7 Malalas afirma que o rei dos persas deu ordens ao exército para que “colocassem no fio da espada todos
os maniqueistas, seu bispo e seu clero. Eles foram todos abatidos ante os olhos do rei e do bispo cristio.
Suas propriedades foram confiscadas, ¢ o imperador cedeu as igrejas deles aos cristdos. Ele também fez
circular avisos por todo o territério em seu poder, que, se qualquer maniqueista fosse descoberto, deveria
ser queimado até a morte, junto com todos os seus livros. Isso foi relatado por um mensageiro persa, que
foi batizado e renomeado Timoteo” (Croénica, XVIII, 30).
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Apesar da alegacdo de pouca informagao feita por Agatias — e, de fato, nos falta
principalmente informagdes advindas das fontes pérsicas — a historiografia tem material
suficiente, somada as evidéncias epigraficas e arqueoldgicas, para mapear algumas
dimensdes desse contato. Para melhor prosseguir com a discussdo do objeto da obra de
Procopio, e investigar algumas facetas de seu discurso de grandeza, apresentaremos, en

passant, as caracteristicas da relacdo, principalmente bélica, entre romanos e persas.

2.3. Romanos e persas em contato

Vizinhos desde que Pompeu anexou a Siria como provincia, a relagdo entre
romanos e persas, frequentemente, assumiu a caracteristica bélica. A rivalidade entre
aqueles que conquistaram as posses dos sucessores de Alexandre, o Grande, e 0s que se
diziam herdeiros da poderosa dinastia aqueménida® subsistiu por muitas geragdes e
tomou diferentes rumos. No século II, o imperador Trajano (98-117), rejeitando os
esfor¢os pela paz, realizou incursdes nas regides além das fronteiras orientais, com o
intuito de conquistar o reino que ali se desenvolvia sob o controle dos partos. Caracala
(211-17) também realizou ataques contra o reino parta, provavelmente inspirado na
ideia de se tornar o sucessor de Alexandre Magno®. Os escritos de Herodiano (Histdria
do impeério, IV, 10, 2-4) informam que Caracala chegou a propor um acordo ao rei
inimigo, pedindo a sua filha em casamento”. O pacto seria justificado pela
potencialidade militar que os dois impérios teriam, juntos, podendo conquistar,
facilmente, qualquer um dos outros reinos barbaros. A narrativa de Herodiano pode
sugerir a importancia que o reino parta parece ter nesse momento na opinido dos

romanos.

% O “Império Aqueménida”, como também é conhecido, engloba as conquistas dos reis Ciro (559-530
a.C.), Cambisses (530-522 a.C.) e Dario I (522-484 a.C.), principalmente. Esta dinastia chegou a dominar
os territorios do Vale do Indo ao Mar Egeu, do Syr Darya ao Golfo Pérsico e a primeira catarata do rio
Nilo, sendo, posteriormente, derrotada por Alexandre, o Grande (BRIANT, 2002, p. O1).

69 Segundo o relato de Herodiano, Caracala ou M. Aurelius Antoninus (como aparece no texto) “[...]
repentinamente se tornou Alexandre e celebrou-o novamente de todas as formas: por exemplo, ordens
foram dadas para que imagens e estatuas fosse colocadas em cada cidade, incluindo Roma, que ficou
cheia, no Capitolio e em outros templos, com aquelas imagens enfatizando suas associagdes com
Alexandre. [...] O imperador mesmo costuma sair trajando costumes maceddnicos, incluindo a kausia na
sua cabeca e crepidae como sapatos” (Historia do império, 1V, 8, 1).

" Segundo Ana Teresa Marques Gongalves (2003, p. 4), Caracala “[...] foi inicialmente bem recebido na
Partia. E ¢ interessante notar que os Partos o receberam de forma tradicional, em termos de adventus, ou
porque eles haviam aprendido com os romanos, ap6s tantos anos de trocas comerciais e de confrontos
bélicos, o0 que pode ter ocasionado uma troca cultural, ou porque eles tentaram recepcionar o Imperador
Romano da forma como estava acostumado a ser recebido, enquanto chefe de Estado, nas grandes cidades
provinciais.”
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Geoffrey Greatrex mapeia as rivalidades entre romanos e partas que teriam
ocorrido, pelos menos, nos reinos de Nero (52-63), Trajano (114-17), Marco Aurélio e
Lucio Vero (161-5), Septimio Severo (194-8) e Caracala (215-17). Segundo o autor, ¢
possivel notar que, nesse momento a casus belli repousava na regido da Arménia. Essa
disputa inicial se deu no solo arménio, “mas, somente como um prelidio para os
conflitos maiores na Mesopotdmia” (GREATREX, 1998, p. 9). Desta forma, a
Mesopotamia se tornara palco para o embate de forcas entre os dois poderes em disputa
até o inicio do sexto século.

A ascensdo da dinastia sassanida’’, no ano de 224" representou um marco nas
relagdes com os romanos, visto que a ambicdo dos primeiros reis ja indicava uma
ameaga aos territorios imperiais. Segundo James Howard-Johnston (1995, p. 160), a
grande tarefa do governante da nova dinastia vitoriosa, era consolidar seu dominio sobre
as propriedades do Ird, através da intensificacdo gradativa de sua autoridade sobre os
semi-independentes principados. Mas, além disso, era essencial para o usurpador
demonstrar superioridade com relagdo ao seu predecessor, se lancando contra “o
principal adversario do Ird, o Império Romano” ? (HOWARD-JOHNSTON, 1995, p.
160).

Entre 230 e 232 vemos, de fato, a invasdo sassanida em regides romanas,
barrada pela defesa de Alexandre Severo. Dos anos de 230 a 306 ocorreram varios
episodios de guerra, invasdes e tratados de paz entre romanos e persas. O reinado de
Constantino, o Grande (306-337) ocasionou uma nova feicdo a antiga rivalidade. O

império, agora, dependia da prote¢do do Deus cristdo e a cristianizagdo de varias regides

" Jan Willem Drijvers (2009, p. 442-443) caracteriza o Império Sassinida como um corpo

hierarquicamente organizado e relativamente centralizado num Estado, cujo centro residia na
Mesopotadmia (com rica agricultura e prosperas cidades). Os sassanidas se dividiam, administrativamente,
em reinos e provincias, que por sua vez, se fragmentavam em unidade menores, comandadas por uma
variedade de encarregados reais. Politicamente, o rei possuia status de divindade e ocupava o topo da
hierarquia de poder. Abaixo do “rei dos reis” encontrava-se um corpo aristocratico que comandavam o
exército. Com relagdo aos habitantes do império, a grande maioria era agricultora, seguida de uma
pequena parcela de funciondrios reais e mercadores urbanos, sendo a guerra, a principal atividade do
Estado, mas somente no século VI, vemos a formacdo de um exército real permanente (com as inovagdes
introduzidas por Khusro), até esse momento, o monarca dependia do fornecimento de soldados advindos
dos exércitos dos nobres. Religiosamente, o estado sassanida apresentava uma diversidade de credos, tais
como o “judaismo, cristianismo, maniqueismo, mazdeismo e outros. Mas o dualistico zoroastrismo foi o
mais espalhado e tinha um maior nimero de aderentes” (DRIJVERS, 2009, p. 444).

> A data marca o confronto e sucesso da Pérsia, liderada por Ardashir, contra os dois governantes da
dinastia Arsacida (HOWARD-JOHNSTON, 1995, p. 160).

7 A transformagdo do reino parta num poder militar e expansionistas, ocorrida por volta de 230, segundo
James Howard-Johnston (1995, p. 158) “pode somente ser tragada em resumo, na base das tardias e
mutantes versdes da historia da dinastia Sassanida, apresentada por al-Tabari, em seu grande compéndio
historico (reunido no inicio do século dez) e 0 massivo poema épico de Firdawasi, o Shahnama [...]".
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ocorreu em ritmo acelerado. Para os reis persas, os cristdos, em seu territorio, se
tornavam aliados do ocidente, o que justificava a perseguicio religiosa™, com
fundamento politico. O inicio do século V trouxe um afrouxamento na rivalidade entre
os dois impérios. Somente um curto ataque entre 421 e 422 pode ser verificado, quando
0s persas avancaram com relativo sucesso, mas os reforcos romanos conseguiram
reestabelecer os termos do acordo de paz. O reinado de Yazdgard I (399-420) €, com
frequéncia, caracterizado por certa simpatia ao cristianismo. Este rei chega a tutorar
Teodosio, filho do imperador Arcadio, como prova de sua boa relagdo com os romanos,
como relatado por Procopio (Guerra pérsica, 1, 2, 7). A passividade de Yazdgard ndo
foi bem recebida pelos persas, e ja no final deste periodo os cristdos voltam a ser
perseguidos. Seu sucessor inicia uma verdadeira batalha contra os bizantinos.

O periodo de tranquilidade ¢ interpretado por Geoffrey Greatrex (1998, p. 14)
num duplo caminho. Em primeiro lugar, o autor pontua a dificuldade para ambos os
lados fazerem incursdes no territdrio inimigo, especialmente na Mesopotdmia. Tanto
romanos quanto persas, fortificaram consideravelmente suas fronteiras, nesse periodo,
dificultando os assaltos. Do lado romano, as regides fronteiricas estavam quase
completamente fortificadas, do lado persa, vemos a constru¢ao de fortalezas em Nisibis,
por exemplo. Em segundo lugar, o autor menciona os acontecimentos que envolveram
os impérios, em conflitos com outros povos, distantes da fronteira oriental. No decorrer
do século V, romanos e persas tiveram que enfrentar outros inimigos que ameagam a
sua seguranca. Na parte romana, vemos os problemas com os hunos e os exércitos dos
godos, nos Bélcads e dos vandalos. J& para os persas, as principais ameagas foram os
kidarite (vizinhos a nordeste), os hunos hefitalitas” e os arménios. Além disso, romanos
e persas parecem ter compartilhado um inimigo em comum: os hunos da regido norte do
Caucaso.

Quando Justiniano assume o poder, portanto, tera que lidar os vizinhos persas,
que tinham, com os romanos, um histérico de relagdes bastante conflituosas. Nesse
periodo os dois poderes atuaram em constante intera¢dao, compartilhando, muitas vezes,

os mesmos interesses e guerreando por eles. Além disso, o confronto entre romanos e

™ Segundo Beate Dignas e Engelbert Winter (2007, p. 27), no século III, vemos a unido da monarquia
sassanida ao Zoroastrismo. Essa religido teve seu texto (A4vesta), culto e hierarquia sacerdotal
sistematizados durante o periodo sassdnida, permanecendo como a tradicional religido dos persas até a
conquista islamica.

O nomeclatura desses diferentes povos hunos nio é clara, como informa o The Oxford Dictionary of
Byzantium (1991, p. 709). Em Procdpio, os kidarite e os (h)efitalitas sdo dois povos diferentes, de uma
mesma origem (hunos), tendo os ultimo uma pele mais branca.
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persas tomou propor¢des maiores € outros povos como avaros, homeritas, hunos,
vandalos e sarracenos, foram inseridos nas disputas. A obra de Procdpio de Cesareia ¢ a
principal fonte que temos desse contato do inicio do sexto século. O historiador informa
sobre as batalhas, os acordos de paz e a justificativa de ambos os lados para guerra.
Apesar de demonstrar muito conhecimento sobre a cultura persa, Procopio apresenta um
viés romano/bizantino no relato e o reinado de Justiniano ¢ o centro da narrativa.

Segundo a interpretagdo de Benjamin Isaac (1995, p. 127), as fontes
historiograficas, cujo contetido fazia men¢do ao conflito dos romanos com a Pérsia
“tendem a pensar nos termos de uma ‘guerra total’”. O autor exemplifica a afirmacao,
mencionando o relato de Agatias (Historias, 11, 18, 7), que afirmou ser a anexagdo persa
de Lazica, um perigo real, como o proprio Justiniano compreendeu, pois velejariam
incolumes até o ponto Euxino, onde seriam capazes de penetrar no coracdo do Império
Romano (ISAAC, 1995, p. 127). Isaac, também assevera que no século VI, a literatura
refletiu elementos hostis com relagdo a Pérsia de forma muito mais evidente que na
producdo dos séculos anteriores. Como Agatias “reconhecido por sua extrema retorica
antipérsica” (ISAAC, 1995, p. 127), também Procdpio mostra consideravel hostilidade,
principalmente, visivel com relac¢do ao rei Khusro.

E possivel afirmar, pelo espaco que a tematica da guerra entre
romanos/bizantinos e persas tem na literatura do século VI, que foi um confronto
significativo. Para termos uma ideia das for¢as envolvidas, Geoffrey Greatrex (1998, p.
31-32) fornece algumas consideragdes. Com relagdo aos romanos, podemos ver suas
estratégias de defesa e ataque envolvendo forcas aliadas, uma boa composi¢do das
tropas e a construgdo de fortificagdes. Por volta do ano de 408, um célculo baseado na
Notitia Dignitatum’® (cuja caracteristica oficial precisa ser levada em consideragio)
sugere a existéncia de aproximadamente 65.000 homens disponiveis nas fronteiras
orientais. O exército reunido pelo imperador Anastdsio contava com aproximadamente
30 ou 40 mil homens, enquanto que, em 530, o exército sob o comando de Belisario, em
Daras, somava 25 mil homens. No mesmo periodo, de 10 a 15 mil homens operavam na
Arménia.

Michael Whitby (2003, p. 63) afirma que o exército romano, no século VI,

permaneceu uma poderosa maquina de guerra, importante para a manuten¢do do

" Uma provavel lista de todos os oficiais civis e militares do Império Romano tardio, cuja data de
composicdo é debatida, variando entre os reinos de Honorio, Teoddsio I ou Teodosio II (The Oxford
Dictionary of Byzantium, 1991, p. 1496).
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controle imperial e, na medida do possivel, bastante leal aos seus generais e imperador.
Nos séculos IV e V haviam duas categorias basicas de tropas romanas, que se
classificavam em: forcas moveis (comitatenses) e tropas de guarni¢do (/imitanei). As
primeiras atuavam como uma espécie de tropas de elite e os soldados recrutados ou
voluntarios ndo tinham obrigagdes hereditarias. Ja a segunda modalidade era composta
por soldados que recebiam a carga de responsabilidade através de seus pais, ocupando
uma espécie de “posicdo familiar” e representando um grupo inferior de defesa e ataque
militar. Os estrangeiros que compunham o exército romano vinham das tribos
estabelecidas dentro das fronteiras do império, por meio de acordos ou como
prisioneiros; e das tribos localizadas em outras regides, externas ao império. Eles
podiam ser incorporados entre os /imitanei, mas, usualmente, faziam parte das unidades
de elite (comitatenses); ou ainda, se estavam um grande numero, “eram envolvidos
como unidades federadas’” sob o comando de seus proprios lideres” (WHITBY, 2003,
p. 68-70). Whitby (2003, p. 70) esclarece que essa diferenciagdo ndo se manteve
incorruptivel com o passar do tempo, mas que no século VI teriamos uma estrutura
muito similar a anterior. Assim, as “fronteiras eram guardadas em primeira instancia
pelos limitanei, embora nos principais pontos estivessem unidades de comitatenses,
conhecidas, nesse periodo, sortidamente como numeri, arithmoi, katalogoi ou tagmata”
(WHITBY, 2003, p. 70).

As forgas e configuracdes de guerra do lado persa sdo mais dificeis de precisar e,
em sua maioria, os niumeros e informagdes vém de fontes romanas, como os livros de
Amiano Marcelino e Procépio. O mais importante elemento do exército persa parece ter
sido a cavalaria. Segundo Greatrex (1998, p. 53) no tempo de Khusro I, cada cavaleiro
era equipado com armadura de cavalo, um arco com cerca de 30 flechas e outras
protecdes importantes. O exército dos persas também possuia um corpo de elite,
composto por 10 mil “imortais”. Com relagdo ao nimero de homens disponiveis nas
tropas de guerra, Greatrex (1998, p. 57) afirma que poderia ser algo equivalente a 15
mil, e, aproximadamente 5 mil arabes, compondo uma cavalaria sazonal, poderia ser
adicionados ao ntimero total. Procopio menciona 50 mil persas contra os romanos na

batalha de Daras, em 530 (Guerra pérsica, 1, 13, 23).

O foederati teria sido uma inovagdo no exército, representado no século IV por um tipo novo de
regimento, principalmente cavalaria, que auxiliavam o exército em campanhas especificas, servindo seu
proprio chefe nativo.
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Com frequéncia, também se destaca a sofisticacdo do exército dos persas.
Segundo Greatrex (1998, p. 58), diferente dos partos, os sassanidas adotaram a guerra
de assalto, um tipo de operacdo que exigia experiéncia técnica e um eficiente sistema
logistico para manter o suprimento dos soldados. Sabemos também que os persas
produziram algum escrito sobre suas técnicas militares, assim como temos o Strategikon
do imperador Mauricio, conhecemos o Ainnameh ou Livro das Regula¢oes, um material
persa sobre a arte de governar, que inclui matéria militar (GREATREX, 1998, p. 58).

Assim, apesar dos problemas internos, as for¢as militares de romanos e persas
desenvolveram-se consideravelmente, chegando num patamar de grandes poténcias da
Antiguidade. Nao surpreende que uma série de autores trate desse conflito e,
atualmente, James Howard-Johnston, proponha, em seu texto, uma comparagao entre
“os dois grandes poderes na Antiguidade Tardia” (1998). Como sugerimos no primeiro
capitulo, a Guerra pérsica tem um papel fundamental nas consideracdes de Procopio
com relacdo ao desdobramento das guerras de Justiniano. Portanto configura-se como

um espago importante nas consideragdes sobre a ideia de grandeza do objeto da obra.

2.4. O principio axiolégico™

Por principio axioldgico da obra, entendemos as afirmagdes da grandeza singular
do objeto, dispostas ao longo da narrativa. A magnificagdo dos eventos parece estar
associada as técnicas da construcdo textual. Para justificar a escolha do assunto
apresentado, o historiador assegurava a importancia dos eventos através de referéncias
diretas a sua grandeza ou de passagens que poderiam, de alguma forma, indicar a
mesma ideia.

Procopio de Cesareia ndo foi o primeiro a utilizar esse recurso. Um exemplo
notavel de afirmagdo da grandeza do objeto pode ser encontrado nas Historias de
Herddoto. No relato da campanha de Xerxes contra o territério grego, Herdédoto afirma
que foi a “maior de todas que conhecemos” (Historias, VII, 21). Segundo Marincola

(1997, p. 34) veremos a influéncia nos escritos dos historiadores posteriores desses

" O termo “historia axiologica” aparece, primeiramente, na obra de Max Weber (1965). Paul Veyne
(1971) retoma a expressdo, avaliando as caracteristicas desse tipo de abordagem que seria “a historia dos
trabalhos que mereceram viver, tratados como vivos, eternos, ¢ ndo em relagdo com o seu tempo. [...] Eles
sdo considerados em sua singularidade, porque sdo valorizados, e seu periodo se referem a eles, ao invés
deles serem usados para montar juntos a historia de seu periodo” (VEYNE, 1984, p. 69). O termo aparece
na abordagem sistematica que Francisco Murari Pires realiza com relagdo aos principios da narrativa que
as historias herodoteana e tucidideana herdaram da epopéia homérica (1995, p. 6-20).
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primeiros elementos utilizados por Herddoto, pois também utilizardo os superlativos
para fazer referéncia a magnitude do objeto e para comparar a singularidade grandiosa
do presente narrado com os eventos prévios. Principalmente, depois de Herddoto, sera
parcialmente no reconhecimento da grandeza do objeto que repousarda a exigéncia
escrita dos eventos (MARINCOLA, 1997, p. 35). Em Tucidides, vemos a afirmagado de
que a guerra do Peloponeso excedeu em grandeza e importancia todos os conflitos
precedentes (Historia da guerra do Peloponeso, 1, 21).

Marincola apresenta o que seria, em seus termos, uma mudanca no foco da
enunciagdo de grandeza a partir do século IV a.C. Segundo o autor “Teopompo [de
Quios] definiu o centro de sua histéria em torno de Filipe, indicando para isso a
grandeza singular do individuo” (MARINCOLA, 1997, p. 36). Ja Polibio reservou as
mengdes a singularidade do tema, a associacdo entre a grandeza dos feitos e extensao
geografica dos combates (Historias, 1, 2, 2-7) e os romanos emergem como claramente
superiores em ambos (MARINCOLA, 1997, p. 37). J4 na obra de Técito vemos uma
amplificacdo diferente, através da evidenciacdo de eventos turbulentos e confusos
(Anais, 1, 2, 2-3), pelo uso “de superlativos, pintando imagens vividas de mares plenos
de exilios e ilhas correndo sangue, e resumindo seu tema como um mundo em que todas
as coisas (cuncta) foram derrubadas pelo ddio e terror” (MARINCOLA, 1997, p. 38).

Entre os escritores do século sexto, Agatias também informa sobre o seu tema,
destacando a grandeza dos eventos relatados. O historiador bizantino diz em seu
prefacio que resolveu escrever uma composi¢do histérica vendo que em seu tempo de
vida estavam ocorrendo grandes guerras, que comecavam, inexplicavelmente, em
muitas partes do mundo, grande movimentacdo de povos barbaros, eventos que
abalavam o cdalculo humano, cidades escravizadas e populagdes desaparecidas. O
historiador afirma que ndo poderia, portanto, deixar passar esses acontecimentos em
siléncio, ja que, relatados, poderiam ter um valor positivo para a posteridade (Historias,
Prefécio, 9-10). Além disso, o historiador afirma que ndo omitird nada de importante e
relatard “todas as memoraveis conquistas do tempo presente em Roma e na maior parte
do mundo romano, ndo somente de pessoas que ainda estdo vivas, mas especialmente
daqueles que morreram” (Historias, Prefacio, 20). A grandeza de seu objeto, anunciada
no inicio da obra, contrasta com a apresenta¢do de um periodo particularmente curto (o
centro do relato vai de 552 a 558).

No caso da obra de Procopio, vemos em variadas situagdes, exemplos dessa

amplificacdo tematica, pela valorizagdo dos eventos, dos feitos ou da agdo dos
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personagens individualizados. Ainda no prefacio da Guerra pérsica vemos a afirmagao
direta da superioridade do presente, pois segundo o historiador, nos eventos produzidos
pelas guerras de Justiniano contras os barbaros,

mais admiraveis [thaumasta] proezas tem sido realizadas do que em
qualquer outra [guerra] com a quais nés temos contato [panton hon
akoéi ismen]; a menos que, na verdade, algum leitor desta narrativa
deva dar o lugar de honra ao tempo antigo [palaioi khrono] e
considere o presente [tade] indigno de ser admirado (Guerra pérsica,
1,1,7).

A afirmacdo se assemelha muito a referéncia encontrada em outras Historias da
Antiguidade. Em Herddoto, por exemplo, o uso do termo thomasta (Historias, 1, 1)
parece ter um sentido equivalente e Tucidides mostrou a grandeza dos eventos
contemporaneos com relagdo aqueles precedentes [ta pro auton] e aqueles ainda mais
antigos [ta eti palaitera)” (Histéria da guerra do Peloponeso, 1, 1, 3).

Na passagem do autor bizantino, o relato dos eventos contemporaneos seria
justificado pela grandeza do presente. O presente aqui ¢ apresentado em oposicao ao
tempo antigo, ou passado, antiguidade, num sentido corriqueiro. Nesse trecho o termo
palaioi khrond parece ter um sentido bastante amplo e envolveria um periodo de
guerras, cujo conhecimento chegou até o presente. Existe, portanto, um conjunto de
informagdes bélicas que Procopio denomina informagdes “com as quais temos contato”.
O que traduzimos por “contato” ¢ um composto das palavras akoéi e ismen (do verbo
oida), ou seja, aquilo que pode ter sido ouvido ou visualizado. Se o termo “tempo
antigo” pode ser associado as coisas conhecidas por meio da audi¢@o ou do testemunho
direto, Procopio poderia ter englobado aqui, desde a guerra contra os persas relatada por
Herddoto, até os eventos mais remotos, dos quais o homem bizantino sé conhecia com
imprecisdo, através das historias contadas e repassadas numa tradigdo oral. A
grandiosidade do presente se torna ainda mais evidente, se os eventos contemporaneos
podem ser comparados com relatos bélicos, orais ou escritos.

O historiador, em seguida, apresenta um caso especifico para elucidar a relagao
de superioridade dos feitos contemporaneos, mencionando os arqueiros da época de

Homero, envolvidos na guerra de Tréia. Segundo Procopio,

" E. C. Marchant (1905), nos comentarios sobre a especificidade dos termos na obra de Tucidides,
identifica a primeira referéncia temporal com o periodo que precedera o distarbio [kinésis] relatado pelo
historiador grego, portanto, o periodo que incluia a guerra de Troia e as guerras pérsicas, embora nao
possamos ser exatos. O segundo termo, desta forma, deveria se referir aos eventos anteriores a guerra de
Troia.
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Existem aqueles, por exemplo, que chamam os soldados do tempo
presente [nyn] de ‘arqueiros’ [foxotas], enquanto que naquela maior
parte dos tempos mais antigos [palaiotatois] eles gostam de atribuir
tais termos nobres [atfa onomata] como ‘combatentes de perto’
[ankhemachous], ‘homens-escudo’ [aspidiotas] e outros nomes deste
tipo; e eles pensam que a exceléncia [aretén]| daqueles tempos de
nenhuma maneira veio [elélythenai] para o presente, uma opinido
[doxan] que é ao mesmo tempo descuidada [atalaiporon] e muito
distante [apotato] da atual experiéncia nesses assuntos (Guerra
pérsica, I, 1, 8).

Dois elementos podem ser apontados nessa passagem. Em primeiro lugar vemos
a preocupacdo do autor com relacdo a terminologia empregada. Mais precisamente, a
consciéncia demonstrada na hierarquia dos termos para atribuir mais ou menos valor a
realidade. Desta forma, Procopio indica, de forma muito pontual no discurso alheio, a
estratégia que ele proprio parece utilizar, de atribuir grandeza ao material pelo uso
adequado de expressdes, pelo uso de “termos nobres” ou de respeito.

Além disso, o historiador reafirma a supremacia dos eventos do presente, mas tal
grandeza ndo aparece desvinculada de um processo temporal. Pelo uso do termo
elélythenai, do verbo erkhomai (que pode significar vir, chegar ou aumentar), podemos
pensar que a exceléncia do passado sobreviveu, “veio” até o presente, possivelmente
como resultado de um processo de aprendizagem. Um processo baseado num
conhecimento sobre os fatos bélicos que, possivelmente, se tinha naquele periodo,
considerando a quantidade de escritos disponiveis sobre o tépico das guerras, em
especial das guerras contra os persas (como apresentamos anteriormente). O trecho
parece sugerir a necessidade de se perceber, comparativamente, o conjunto de melhorias
do presente passaram, nesse caso especifico apontado pela atuagdo do arqueiro no corpo
militar. O autor continua detalhando as mudangas que podem ser apontadas como
“avancos” em termos de armamento e técnica dos arqueiros atuantes no exército romano

do século VI. Segundo o autor,

E que jamais ocorreu a eles a ideia de que os arqueiros de Homero,
que eram chamados com um nome relativo a sua habilidade com esta
arma, ndo dispunham de cavalo nem langa, nem estavam defendidos
por um escudo. De fato, ndo havia nenhuma prote¢ao para seus corpos
[...]. E, além disso, eles eram tdo indiferentes na sua pratica de tiro
com arco que puxavam a corda somente até o proprio peito, entdo, a
flecha enviada era naturalmente impotente e inofensivo para aqueles a
quem ele acertava. Tal, é evidente, foi a pratica do tiro com arco
precedente [proteron] . Mas, os arqueiros do tempo presente [tanyn]
entram em combate usando couraga e equipados com grevas que se
estendem até o joelho [...] (Guerra pérsica, 1, 1, 9-15).
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Procdpio encerra a apresentagdo comparativa entre os arqueiros do presente e 0s
descritos por Homero, com uma reflexdo sobre a singularidade do contemporaneo. De
acordo com o historiador, mesmo que alguém nao dé crédito as vantagens apresentadas
e, por esse motivo, “reverenciam [sebontai] e adoram [tethépasi] o tempo antigo [ton
palaion khronon] [...], tais consideragdes ndo irdo impedir [kolysei] a conclusdo de que
os maiores [megista] e mais notaveis [axiologotata] feitos foram realizados [xymbénai]
nessas guerras” (Guerra pérsica, 1,1,16).

Um ponto que gostariamos de destacar ¢ a utilizagdo do aoristo (tempo que
sugere uma acdo ndo determinada, um espécie de passado indeterminado) de symbaino
(acontecer, ocorrer, vir por esse caminho), xymbeénai, como possibilidade de indicagdo
futura da leitura. Pelo menos, claramente desde Tucidides, com a escrita da Historia da
guerra do Peloponeso, vemos a afirmacao de um objetivo claro de elaboragdo da obra
para ser uma “aquisi¢do para sempre”’ [ktema es aiei]. Procopio também se langa ao
projeto de composicao de uma obra escrita para que seja “til [xynoison] aos homens do
presente [nyn], bem como para as geragdes futuras [epeita]” (Guerra pérsica, 1, 1, 1).
Procopio esta relatando eventos que ocorreram num passado muito recente, num tempo
determinado e bastante conhecido pelos leitores do império de Justiniano. O uso do
aoristo pode ter sido uma forma verbal comum nesse tipo de texto, mas também
confirma o enderegcamento do conteudo aos leitores futuros, de quaisquer épocas.
“Geragdes futuras”, para quem aqueles feitos estariam num passado distante e
indeterminado. A exatidao temporal ndo parece ser essencial para a apresentagdo da
Guerra pérsica e a utilidade da obra residiria na oferta de um ensinamento atemporal,
envolvendo repetidas situagdes bélicas e agdes e reacdes similares. Segundo Procopio,

a memoria [tén mnémén] desses eventos seria considerada um grande
coisa [mega ti] e muito util [...] para que os homens que tenham a
intencdo de entrar em uma guerra ou estdo se preparando para algum
tipo de combate possam retirar algum beneficio da exposicdo
[epideixis] de uma similar situagcdo historica [empherous historias)
(Guerra pérsica, 1, 1, 2).

Assim, o enderegamento ao publico futuro, em potencial, pode ser sugerido
nessa passagem, bem como a percep¢do da mesma consciéncia do processo temporal
indicado na comparacdo entre a situagdo dos arqueiros no presente € nos tempo de
Homero. O autor ndo parece sustentar a grandeza do seu objeto a revelia das
transformagoes. Procopio ndo afirma que a situagdo futura trard eventos maiores € mais

notaveis, mas tampouco assevera que a narrativa dos “maiores feitos” ficard
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imortalizada em sua obra. O historiador apenas posiciona a sua narrativa num processo
de aquisi¢ao de conhecimento, através da forma¢do de uma memoria que transcende o
seu proprio tempo. Assim a memoria dos eventos relatados podera ser considerada
grandiosa e muito util, mas os eventos em si, poderdo ndo permanecer em seu carater
supremo.

As afirmagdes de superioridade do objeto, associadas ao uso dos superlativos, no
inicio da Guerra pérsica, envolvem também a posicdo de seu autor. Procopio afirma
saber perfeitamente bem, ter a “convic¢ao [xynépistato] que ele era o mais capacitado
[malista dynatos] para escrever [xyngrapsai] sobre esses eventos” (Guerra pérsica, 1, 1,
3). A autoridade para relatar aqueles fatos, teria sido adquirida pela sua posi¢do como
testemunha ocular das maioria dos eventos. Assim, o autor faz questdo de anunciar o
seu envolvimento pessoal com o objeto que relata e transforma essa situagdo, na medida
de sua exceléncia autoral.

A singularidade ndo se remete somente ao cerne da narrativa, envolvendo
exclusivamente as a¢des de Justiniano. O leitor ¢ informado que quando o imperador
romano Anasticio soube que Amida estava sitiada pelos inimigos persas, enviou um
exército que como “eles dizem, nunca havia sido reunido pelos romanos contra os
persas mesmo antes ou depois daquele tempo” (Guerra pérsica, 1, 8, 4). Dentre os
generais estava Justino, que assumira o trono posteriormente.

Apesar da superioridade romana, indicada no trecho acima, o exército enviado
por Anastacio resolveu atacar separadamente os persas e, seja pela lentiddo com que
avangara, seja pelas taticas empreendidas, perderam o confronto. Procopio informa que
esse exército “marchou com consideravel atraso, e avangou com pouca velocidade.
Como resultado, eles ndo encontraram os barbaros no territéorio romano” (Guerra
peérsica, 1, 8, 6). Além disso, como “ndo avancaram juntos contra os barbaros, mas
acamparam longe uns dos outros” (Guerra pérsica, 1, 8, 8), o rei dos persas aproveitou-
se da situagdo e fez uma investida bem sucedida contra os soldados romanos.

Assim, Procopio descreve, com algum detalhe, as decisdes e movimentos que
levaram esse singular exército a derrota. Apesar do resultado negativo para o lado dos
romanos, a passagem nao deixa de indicar a grandeza dos eventos narrados, mas oferece
mais um elemento para reflexdo. A supremacia do objeto, na narrativa de Procdpio, ndo
parece residir no sucesso dos eventos, mas, principalmente, no seu carater singular, pois

nunca havia reunido uma for¢a militar como aquela, e dramatico (ou mesmo tragico),
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pois apesar da supremacia inigualdvel do grupo, o resultado da campanha foi um
fracasso.

Pela apresentacdo do contetido dos discursos®, tem-se a impressdo de que as
consideragdes sobre a superioridade dos eventos eram sentidas e partilhadas pelos
homens do século VI. Procopio, por exemplo, faz referéncia aos enviados de Vitigis, rei
dos godos, que encontraram Khusro, com o objetivo de persuadi-lo a marchar contra os
romanos®', descrevendo com detalhes as caracteristicas dos embaixadores e o contetido
do didlogo com o rei persa (Guerra persica, 11, 2, 1). Segundo o discurso descrito,
Justiniano seria “[...] um amante das coisas que de nenhuma forma pertencem a ele, e
incapaz de respeitar a ordem estabelecida das coisas, ele concebeu o desejo de apoderar-
se da terra inteira [prosékonton eron], isso tornou-o desejoso [spoudei] de adquirir para
si cada e toda possessdo [erkhen]” (Guerra pérsica, 11, 2, 6).

O discurso termina com os embaixadores encorajando Khusro a aproveitar a
oportunidade de antecipar sua seguranga, ja que o seu reino possivelmente seria atacado
quando Justiniano potencializasse suas forcas. O mesmo efeito parece causar o discurso
dos arménios™, contra Justiniano. Segundo a descri¢io de Procopio os arménios
comecaram mencionando a ligagdo com os arsacidas, afirmando serem descendentes da
realeza parta, que submetia anteriormente o reino dos persas. Em seguida o discurso
apresenta uma critica as agoes do imperador romano. Para os arménios Justiniano seria
amigo do rei persa apenas no nome, porque, de fato, seria um inimigo e mostraria sua
inimizade assim que dominasse todos os povos do ocidente, pois “[...] desde que ele
percebeu, como eu penso [oimai], que a ruina [tén katastrophén] do mundo ocidental
seria facilmente realizada, ele j4 vem assaltar vocé no oriente, pois s6 o poder persa
[Person kratos] foi deixado para lutar com ele (Guerra pérsica, 11, 3, 42-48).

Segundo Procopio, apds considerar o conteiido desses discursos, os persas

decidiram romper o tratado de paz com os romanos, no inicio da primavera, sem que 0s

%0 Uma anélise sistemética do papel dos discursos na Guerra pérsica poderé ser encontrada no capitulo 4.
81 Procopio também faz referéncia esse estratagema dos godos no livro VI. Segundo o historiador Vitigis
foi aconselhado a despertar a hostilidade entre o rei dos medos e o imperador Justiniano, pois, de acordo
com as opinides expressadas, Justiniano ndo tinha feito guerra com os barbaros do ocidente, antes do
tratado de paz acordado com os Persas. O autor ainda informa que Khusro, “influenciado por essa carta,
cometeu atos de ultraje contra os romanos no periodo de paz. Quando o imperador Justiniano ouviu que
Khusro e os persas estavam planejando para o seu fim, decidiu colocar fim na guerra no ocidente o mais
rapido possivel e chamou Belisario de volta para lutar contra os Persas” (Guerra pérsica, V1, 22, 20-22).
82 Procopio esclarece que o imperador Justiniano foi aconselhado a dominar algumas vilas na Arménia,
enquanto a guerra com os persas ainda estava no seu auge, deixando por fim o governo dessa regido nas
maos de Acacio “o mais cruel de todos os homens em relagdo aos seus dominados” (Guerra pérsica, 11, 3,
6). O relato informa sobre as agdes de Sittas, general de Justiniano, e, posteriormente, de Buces, contra os
arménios.
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romanos suspeitassem (Guerra pérsica, 11, 3, 55). Nesse ponto da narrativa, Procopio
faz referéncia a duas apari¢cdes de um cometa®, informando que o fendmeno despertou
o interesse dos entendidos no assunto, mas afirma que vai apenas descrever o que
ocorreu depois, deixando as interpretagdes de lado. A forma como Procopio dispde os
dizeres que precederam e, resultaram no rompimento da paz estabelecida entre romanos
e persas, somada a referéncia de fenomenos naturais inesperados, parece amplificar a
importancia dos eventos.

De forma geral, o ataque dos barbaros recebe destaque na obra de Procopio. Pelo
menos, entre os séculos V e VIII a invasdo dos barbaros mudard o mapa politico do
Ocidente, “que se mantinha sob a autoridade nominal do imperador bizantino” (LE
GOFF, 2005, p. 28). A parte oriental do império tinha no¢ao do profundo impacto que a
invasdo provocou no Ocidente e, frequentemente, os imperadores mandavam tropas
para ajudar os vizinhos. O Império Romano do Oriente sobreviveu melhor as inimeras
tentativas de invasdo. Seja pelas suas fortalezas, seja pela capacidade de aglutinar
povos, o importante ¢ que a capital do império, Constantinopla, permaneceu firme até o
século XV, com a invasdo definitiva dos turcos. Particularmente nos século VI, a parte
oriental do império passava por um momento peculiar. Alguns territorios foram
reconquistados, outros tantos perdidos e tal empreendimento rendeu grandes sacrificios
aos bizantinos.

Na primeira se¢do da Historia das guerras dentre os constantes conflitos com os
persas, dois momentos sdo especialmente destacados: a invasdo dos hunos e o cerco de
Antioquia. O carater singular do primeiro evento ¢ destacado quando Procépio informa
que a invasdo dos hunos ja havia ocorrido antes na Europa, “mas nunca trouxe tal
multiddo [tosauta] de desgracgas [kaka] nem tdo graves [foiauta to megethos] para os
homens daquela regido” (Guerra pérsica, 11, 4, 4). Apesar da afirmagdo, o historiador
ndo apresenta maiores desdobramentos desse ato, limitando-se a pontuar o conflito e
afirmar sua poténcia.

O relato do ataque persa na Antioquia também ¢ narrado em tom superlativo.
Segundo o historiador, o bispo da cidade ndo foi capaz de convencer os enviados do
imperador e os cidaddos de Antioquia a ceder a quantia estipulada ao rei persa, apds

saber disto, Khusro “avangou com todo o seu exército” (Guerra pérsica, 11, §, 1).

83 . . . .

Segundo o relato o cometa apareceu “primeiro longe como um homem alto, mas depois maior. E o final
dele estava na dire¢do do ocidente e seu comego na direcdo do oriente, e ele seguiu atras do proprio sol.
Pois o sol estava em Capricornio ¢ ele estava em Sagitario” (Guerra pérsica, 11, 4, 2).
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Procopio oferece um relato detalhado e dramdtico da situagdo dos antioquenos,
afirmando que “estava predestinado [edei] que Antioquia seria destruida pelo exército
dos medos” (Guerra pérsica, 11, 8, 14). Vemos assim, uma associacdo entre a afirmacao
de grandeza dos eventos e os elementos religiosos presentes na obra. O envolvimento
divino parece desempenhar um papel importante nas afirmacdes da superioridade dos
fatos narrados, mas sera tratado no capitulo 5.

Além disso, a propria importancia da cidade de Antioquia com relagdo as regides
imperiais ¢ evidenciada em outra passagem. Segundo o historiador, Antioquia era “[...]
a primeira de todas as cidades que os romanos tinham no oriente, tanto por sua riqueza
quanto por sua extensdo e populacdo e por possuir beleza e prosperidade de todas as
formas” (Guerra pérsica, 11, 8, 23). Entretanto, com o ataque, ela sofreu pelas maos dos
barbaros “todas as formas de desgragas [houto pasa kakou]” (Guerra pérsica, 11, 8, 35).
O autor cita o exemplo dramatico das duas mulheres, que anteriormente haviam sido
esposas de homens antioquenos ilustres. Quando elas sairam das fortificagdes e
perceberam que estavam sob o dominio dos persas, correram para o rio Orontes, com as
faces cobertas com um véu, se jogaram nas aguas e foram levadas pela correnteza
(Guerra pérsica, 11, 8, 35).

Procdpio assegura que os persas reduziram os sobreviventes de Antioquia ao
cativeiro e saquearam todas as suas posses, encontrando enormes reservas de ouro e
prata. Uma vez retirado os tesouros, o rei persa mandou incendiar a cidade, com
excecdo da igreja, a pedido dos embaixadores (Guerra pérsica, 11, 9, 17-18). O
historiador finaliza o relato afirmando o carater singular do evento, pois encontrava-se
“atordoado [ilingio] por descrever [graphon] tal grande calamidade [pathos tosouton] e
transmitir isso para a memoria do tempo futuro [toi mellonti khronoi]|” (Guerra pérsica,
11, 10, 4).

Outra forma de afirmagdo da grandeza do objeto narrado ¢é através da
consideragdo da superioridade de alguns personagens. Belisario, por exemplo, ¢ descrito
em termos muitos positivos nessa primeira parte da obra Historia das guerras. Segundo
a opinido de Procopio, o general,

aos olhos de todos os outros, era uma pessoa honrada [entimos] e
distinta [logou pollou axios], como era razoavel, somente Jodo
hostilizava ele, e operava ativamente contra ele, por nenhuma outra
razdo sendo aquela que ele atraia o o0dio [ekhthos] de todos para ele
mesmo, enquanto Belisario desfrutava de uma inigualavel
popularidade [eudokimon malista]. E as esperangas dos romanos
centraram nele, quando marchou mais uma vez contra os Persas,
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deixando sua esposa em Bizancio. E Antonina, a esposa de Belisario,
(pois ela foi a pessoa mais capaz no mundo [hikanotaté anthropon
hapanton] de contrair o impossivel), com o proposito de fazer um
favor a imperatriz, aconselhou o seguinte plano [contra Jodo da
Capadécia] (Guerra pérsica, 1, 25, 12-13).

O trecho acima trata trés personagens, evidenciando a singularidade de cada um.
Belisario ¢ retratado como o general que adquiriu inigualdvel popularidade e, aos olhos
de todos os demais, foi visto como um homem cheio de qualidades. Jodo da Capadocia
aparece do lado oposto a popularidade do general, sendo descrito como um homem que
conseguia atrair o 6dio de todas as pessoas. J& Antonina, esposa de Belisario, segundo
Procopio, foi “a mais capacitada” de todas as pessoas do mundo a realizar o improvavel.
Assim, os personagens, apesar de diferentes, apresentam a mesma caracteristica de
destaque com relagdo aos demais: o exagero, em termos positivos ou negativos.

E possivel considerar que o destaque da natureza singular de determinados
personagens ¢ parte do esfor¢o autoral de fornecer um caminho mnemonico dos eventos
relatados. Essa sugestdo ajuda a esclarecer a afirmacdo ja feita sobre a utilidade das
afirmagdes de grandeza no corpo da Guerra pérsica: elas contribuiriam na formatagao
dos ensinamentos que o relato das guerras de Justiniano poderia oferecer, de acordo
com o propdsito de Procopio. Os personagens seriam, assim, lembrados por suas
caracteristicas pontuais e impressionantes. Além disso, as afirmagdes superlativas,
presentes na obra, parecem contribuir com a medida de precisdo cronoldgica que o
historiador almeja dar ao relato. Desta forma, ao invés de informar exatamente o
periodo do ataque dos hunos, Procopio prefere fazer referéncia a invasdo que trouxe
desgragas como nunca anteriormente foi visto na Europa. Da mesma forma, o leitor ndo
¢ informado sobre o ano que o ocorreu o ataque da peste que acometeu os bizantinos,
pois Procdpio inicialmente apenas informa que “naquele tempo, se declarou uma
epidemia de peste”. Se alguém indagasse, qual? A resposta de seus leitores seria: aquela
que esteve a ponto de acabar com toda a raga humana.

A escassez de uma datacdo mais precisa na Guerra pérsica foi parte da escolha
de apresentacdo do objeto e ndo o resultado da falta de referéncias cronoldgicas na
sociedade bizantina do século VI. Sabemos, por exemplo, que, para tratar de um amplo
espago temporal, a obra de Malalas, escrita em grego, no mesmo século, apresenta uma
variedade de sistemas de datagdo, produzindo uma complexa rede de referéncias
temporais. No inicio do primeiro livro, acerca do tempo de Adao, encontramos algumas

expressoes, como por exemplo: “No meio naquele tempo [em fois oun mesois khronois|
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[...]I” (Crénica, 1, 2). Vemos também os proprios personagens serem usados para indicar
o tempo dos eventos. No terceiro livro ¢ frequente o uso da expressdo: “No tempo de
Abrado [en de tois khronois tou Abraam]” (Crénica, 111, 2), para iniciar a apresentagao
de um fato ou uma ideia.

Encontramos também indicagdes mais elaboradas e precisas, como na passagem:
“De Adao as vitorias de Alexandre da Macedonia passaram 5557 anos” (Cronica, V1II,
2). Em alguns trechos da obra, vemos num mesmo evento a mescla de dois ou mais
sistemas de datag¢do, como, por exemplo, “No 42° ano e 4° més do reino de Augusto,
nosso Senhor Jesus Cristo nasceu, oito dias antes das Calendas de janeiro” (Cronica, X,
1), ou ainda de forma mais complexa: “No 18° ano e 17° més do reino de Tibério Cesar,
nosso Senhor e Salvador Jesus Cristo, nosso Deus, tendo completado a idade de 33
anos, foi traido por Judas Escariotes, seu discipulo, no 23° Distros-Mar¢o, a lua estando
no seu 13° dia” (Cronica, X, 14). Assim, o cronista oferece ao leitor uma variedade de
diferentes sistemas temporais®, tais como a era de Antioquia, 0 annus mundi (ano da
Criacdo), as chamadas indic¢des®, os anos imperiais e consulados.

Mesmo na obra de Procopio vemos datagdes mais precisas, associadas as
estacdes do ano e a mengao aos anos de governo do imperador. Procopio informa, por
exemplo, que a chamada “paz definitiva” foi rompida pela incursdo de Khusro ao
territorio romano, “depois de terminar aquele inverno e cumprir-se o 13° ano desde que
o imperador Justiniano obteve o poder absoluto” (Guerra pérsica, 11, 5, 1). Para
especificar 0 momento que persas € romanos assinaram um tratado de paz que durou
cinco anos, o historiador afirma que “estava transcorrendo o 19° ano desde que
Justiniano havia ocupado o trono imperial” (Guerra pérsica, 11, 28, 11). Entretanto, essa
datacdo mais precisa aparece em momentos da obra diferentes daqueles caracterizados
pela afirmacdo de grandeza dos eventos, sugerindo um consciente jogo de evidéncias.
Desta forma, consideramos que os eventos marcados pelo elemento superlativo
comporiam um conjunto de informagdes que o autor gostaria de ter destacado para a

compreensdo dos homens do presente e da memoria futura sobre as guerras pérsicas.

% A falta de uma estrita ancora temporal na Crénica de Malalas foi pontualmente considerada por Cyril
Mango e Roger Scott. Segundo os autores, diferente das outras cronicas bizantinas conhecidas, como a de
Tedfanes, o Confessor (publicada em 818), e a Crénica Pascal (composta em 630), baseadas no annus
mundi e nas comemoragdes litirgicas, respectivamente; a obra de Malalas ndo apresenta um conciso
esqueleto cronoldgico (MANGO; SCOTT, 1997, p. liii).

% Uma forma de datagio muito recorrente no mundo bizantino era a computagio por indicgdes, que
correspondiam ao ciclo de 15 anos, tendo como referéncia 1 de setembro de 312. Segundo Mango e Scott
(1997, p. Ixiv) esse era o esquema mais amplamente utilizado e compreendido pelo ptblico em geral.
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Dois momentos da obra parecem ser privilegiados na discussdo sobre a
atribuicao de grandeza do objeto narrado por Procdpio: a revolugdo nika, envolvendo a
populacdao de Constantinopla e as facgdes do circo romano; e o ataque da peste que

acometeu os bizantinos.

2.4.1. A revolta nika

Pouco tempo depois de Belisario ser convocado pelo imperador em
Constantinopla, Khusro ¢ nomeado rei dos persas. Apoés uma série de tentativas e
fracassos, romanos e persas conseguem firmar a chamada “paz eterna”, em 532, com a
condi¢do de que ambas as partes devolvessem as posses alheias, conquistadas durante
aqueles anos de guerra (Guerra pérsica, 1, 22, 17). Apés o acordo, entretanto, os
governantes tiveram que enfrentar problemas internos. Na Pérsia, alguns suditos,
descontentes com o comportamento do rei, planejaram colocar outro membro da familia
real no poder. Quando Khusro descobriu, mandou executar todos os envolvidos, mas o
candidato ao trono, Kavadh, filho de Zames, conseguiu fugir, encontrando refigio
honroso no territério romano (Guerra pérsica, 1, 23, 1-29).

Do lado romano, a intriga que se formou, possibilitou a escrita de uma das
passagens mais comentadas do relato procopiano: a descrigio da sedigdo nika®,
caracterizada pela revolta popular e consequente carbonizag¢do da capela de Santa Sofia.
Segundo o relato de Procdpio,

Naquele mesmo tempo, em Bizancio, se produziu de forma inesperada
[aprosdoketou] uma sedicao popular [stasis toi démai], que veio a ser,
contra o que cabia pensar, a maior [hé megisté] de todas e acabou em
um grande desastre [kakon mega] para o povo e o Senado; e foi da
seguinte forma. A populagdo estava dividida entre ‘azuis’ [benetous]
e ‘verdes’ [prasinous] [...] A senha que se davam as facc¢des era ‘nika’
e esse ¢ o nome que até hoje recebe aquele acontecimento (Guerra
pérsica, 1,24, 1-10).

A sedi¢do uniu a fac¢do dos azuis e verdes contra o imperador e, no embate com
a autoridade publica, os revoltosos colocaram chamas em muitos pontos da capital. O

historiador enfatiza a importancia que Belisario teve, controlando uma situacdo ja

8 Sobre a historiografia desenvolvida sobre esse evento, ver: GREATREX, 1997, p. 60-86. Nesse artigo,
Greatrex analisa o evento, considerando que a revolta ndo foi um elemento isolado de insatisfagdo
popular, mas fez parte de um conjunto de outros distirbios que eclodiram na capital nesse periodo.
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bastante grave, pois a plebe chegou a aclamar um novo imperador, no circo, enquanto
Justiniano pensava sobre as medidas a serem tomadas, no palécio.

Segundo Charles Diehl (1961, p. 57) a sucessdo em Bizancio ndo era
regulamentada por lei. As possibilidades de tornar-se imperador eram muitas: por
eleicdo senatorial, do povo ou do exército; por indicagdo do imperador em exercicio,
sendo a usurpagdo pratica recorrente®’. A propria situa¢io da ascensio de Justino (518-
527), tio de Justiniano, ao trono imperial acentua a dificuldade dos processos
sucessorios. Quando imperador Anastacio (491-518) morre sem filhos, o senado e o
exéreito se juntam para colocar no trono Justino, homem iletrado € bom soldado®, que
rapidamente nomeou como seu assistente o sobrinho, Justiniano.

Alexander Kazdhan (1996, p. 145-146) afirma que a autocracia imperial
bizantina portava uma caracteristica ambivalente. O poder imperial era irrestrito, na
teoria, pois o governante tinha o controle supremo do império e era o Unico legislador,
podendo banir ou mutilar cidaddos, impor o divorcio, entre outras agdes de igual
escopo. Entretanto, havia significativas limitacdes ao imperador, ocasionadas,
principalmente, por dois elementos: 1) a auséncia de uma regra de sucessdo familiar ao
trono, desta forma, o poder ndo pertencia seguramente a nenhum determinado grupo; 2)
o conservantismo ou tradicionalismo da administragdo bizantina (por exemplo, o
excesso de cerimonia que envolvia o poder, refletindo a ordem celestial na terra) que
acabava restringindo a atividade independente do imperador.”

Apesar do perigo, aparentemente real, da destituicdo do titulo imperial, a revolta

foi finalizada com a morte de alguns cidaddos e confisco das riquezas de alguns

” De acordo com a contagem de Louis Bréhier (1970, p. 22), dos anos de 395 a 1453: sessenta e cinco
imperadores foram destronados por revolug@o, dos quais quarenta e um morreram violentamente. Oito
imperadores foram assassinados na guerra e trinta e nove morreram naturalmente.

% Sabemos que Justino (518-527) descendia de campesinos da regido da Iliria, destacando-se, em
Constantinopla, como um dos melhores generais nas guerras de Anastacio (491-518). Procopio informa
que Justino assumiu o trono, excluindo todos os parentes de Anastacio, que eram muitos e bastantes
ilustres (Guerra pérsica, 1, 11,1).

% Segundo Kazdhan (1996, p. 147), o conceito de “cesaropapismo” representa essa ambivaléncia. O
termo foi criado no século XIX para caracterizar o irrestrito controle que o imperador tinha sobre a igreja.
A teoria do cesaropapismo representa, antes, a critica do Ocidente em relagdo a Cristandade oriental, pois
enfatiza a subjugagdo da igreja oriental a autoridade secular e contrastava com a teoria de separag@o dos
assuntos eclesidsticos e seculares que prevalecia no Ocidente. A critica ao conceito tem sido bastante
veiculada, mas, geralmente, de forma muito superficial, enfatizando que o imperador nunca intentou
operar como um padre supremo. De fato, existem muitas evidéncias do controle imperial sobre a igreja,
segundo Kazdhan (1996, p. 148), a critica ao problema do cesaropapismo, deve envolver, antes, a
pergunta sobre a extensdo desse controle. O imperador tinha autoridade para nomear patriarcas
ecuménicos em Constantinopla e, em muitos casos, for¢a-los a abdicar. Ele também convocava e presidia
os concilios ecuménicos, poderia confiscar as propriedades eclesiasticas e, como personagem sagrado,
obtinha varios privilégios liturgicos. Entretanto, somente poucos imperadores intentaram influenciar, de
fato, os dogmas da igreja e ndo obtiveram sucesso.
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senadores. O papel de destaque das cores do circo romano, coloca em relevo a propria
importancia das fac¢des na sociedade bizantina do século VI. Alan Cameron
problematiza a atuagdo das cores do circo na sociedade, demonstrando uma gradativa e
ndo linear transformacdo do papel do circo em Roma e Bizancio. Segundo o autor
(CAMERON, 1976, p. 11) a partir do século V as principais atividades do circo
envolviam ndo somente corridas de cavalo, mas diferentes formas de entretenimento.
Vemos, por exemplo, na Historia secreta (IX, 5), a mencdo a uma dangarina do lado
dos Verdes. Cameron (1976, p. 53) faz a distingdo entre profissionais e partidarios,
ligados as cores. Os dangarinos, seriam profissionais, e, nesse sentido, nas competi¢des
do teatro ou hipdédromo, haveriam sempre quatro, representando as quatro cores
originais: Brancos, Vermelhos, Azuis ¢ Verdes. Mas os partidarios se dividiriam em
apenas duas cores principais: os Verdes e Azuis. Além disso, os Verdes e Azuis
ganharam gradativa importancia real, quando passaram a assumir a responsabilidade
pelas performances cerimoniais que cumprimentavam o imperador em apari¢des
publicas (CAMERON, 1976, p. 309).

Com relagdo as insurreigdes no império, Alan Cameron, afirma que nos séculos I
e I, os protestos ocorriam, em sua maioria no Senado, mas a partir do século III, assim
como no VI, eles tomavam parte no teatro ou no circo, “em parte por causa da
autorizacao tradicionalmente dada em alguns jogos, em parte por causa da ‘sensagdo de
poder’ e ‘auséncia de um senso de responsabilidade individual’ encorajado pela massa
reunida” (CAMERON, 1976, p. 190). Na narrativa de Procdpio podemos ver o poder da
multiddo para incitar a revolta. O historiador informa que Origenes discursou sobre a
importancia de salvar o poder e adotar uma postura razoavel, a fim de que medidas
desesperadas, cativas dos designios da sorte, ndo fossem tomadas. Da mesma forma,
outros senadores tentaram se pronunciar e aconselhar os outros a agirem com mais
sabedoria, mas, assegura o autor, “o resto [dos homens], como uma multiddo esta
acostumada a fazer, insistia mais excitadamente e pensava que o presente momento era
oportuno [...]” (Guerra pérsica, 1, 24, 26-31).

Procopio informa que Justiniano, as pessoas mais proximas a ele e alguns
senadores e soldados ficaram trancados no palacio, refletindo sobre a melhor medida a
ser tomada. Esse grupo se dividia em duas opinides: os que eram a favor e os que eram
contrarios a fuga do imperador e seu séquito. No relato procopiano, o discurso que
Teodora teria proferido impressiona pela importancia que assume na situagdo. A esposa

de Justiniano enfatiza a desonra que uma fuga lhes traria, afirmando que se o imperador
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desejasse abandonar o paldcio e ndo enfrentar os revoltosos teria dinheiro e recursos

3

para isso, mas “um vez a salvo, ndo estaria mais agradecido do que se trocasse a
salvacdo pela morte” (Guerra pérsica, 1, 24, 37). Teodora completa a discurso citando
um pensamento antigo: “O império [basiléia] ¢ uma boa mortalha”, conhecido,
principalmente, pelo texto de Isécrates™. O historiador afirma que ap6ds as palavras da
imperatriz, os homens que estavam indecisos dentro do palacio, resolveram combater e
passaram a deliberar sobre a melhor forma de se defender, embora, dentre os soldados,
nem todos fossem afeitos, nem estivessem convencidos a lutar pelo imperador (Guerra
peérsica, 1, 24, 38-39). Mesmo com a decisdo de enfrentar os revoltosos, Procdpio nio
parece indicar que os soldados tenham mudado de posi¢do, pois complementa a
narrativa dizendo que todas as esperangas de Justiniano estavam depositadas em
Belisario que, tendo regressado da guerra contra os persas, trouxera consigo lanceiros e
escudeiros, ¢ em Mundo, que estava em Constantinopla com alguns barbaros hérulos
(Guerra peérsica, 1, 24, 40-41). Assim, a ajuda dos barbaros foi essencial, nesse
momento, ao império.

Segundo James Allan Stewart Evans, a revolta ¢ relatada em outras fontes, como
os escritos de Teofanes (181, 32-184,2), Marcelino Comes (Sub anno, 532) e a Cronica
pascal (R, 776), mas “somente Procopio dd a Teodora sua grande cena: com o
espléndido destemor de Clitenestra, Teodora apresenta o caso para ficar e lutar™

(EVANS, 1996, p. 124). Segundo Evans, se a imperatriz repetisse o dito corretamente,

ela deveria ter dito tyranny e ndo basileia, como encontramos no relato de Procopio. Os

%0 termo inicial aparece como tyranny. Ver. ISOCRATES, Archidamus, 45; e DIODORO, 14,8,5.

1 O papel atribuido a Teodora pode revelar uma diferenca com relagdo a obra de Tucidides. Se no relato
de Herddoto vemos, em vérias ocasides, descri¢des de imagens femininas, na Histéria da guerra do
Peloponeso, a auséncia é notavel. Segundo Genevieve Proulx (2008, p.93), a justificativa pode ser
apontada no fato de que o projeto historiografico de Tucidides tem a intenc¢do clara de se enderecar aos
homens. Em Xenofonte, por exemplo, as mulheres sdo vista por intermédio dos homens, com excegdo de
Mania, a esposa de Zénis (governador da Edlia), cujas caracteristicas sdo detalhadas e seu poder
apreciado. Entretanto, serd sobretudo a partir da época helenistica que os personagens femininos
individualizados encontrardo um lugar mais importante na historiografia grega. Em Estrabdo e Diodoro,
por exemplo, as referéncias femininas sdo ampliadas em quantidade e importancia (Poulx, 2008, p. 94-
95). Proulx (2008, p. 97) contou um total de 200 mengdes a mulheres, no conjunto de livros de Estrabio.
Nas Vidas Paralelas, de Plutarco, o papel das mulheres ¢ ainda maior. Ainda que nenhuma mulher
configure-se como personagem principal de suas vidas, suas presengas ao lado dos homens ¢
significativa. Geneviéve Proulx, avaliando esse conjunto de referéncias, encontrou alguns padrdes de
apresentagdo, dentre eles, de mulheres passivas, vitimadas pela guerra, ou ativas. O ultimo interessa, pois
pode se relacionar com o papel de Teodora na Guerra pérsica. Segundo a autora num contexto bélico, o
papel desempenhado pelas mulheres “ativas” na narrativa se faz notar no trabalho defensivo nas cidades,
ajudando no preparo do abastecimento das tropas, desempenhando fungdes religiosas cotidianas ou
encorajando a moral dos combatentes. Vemos, por exemplo, como Tais, incita os macedonios, no meio de
uma bebedeira, a queimar o palacio dos persas (PLUTARCO, Alexandre, 38) e Volumia, mée de Marcio,
que o convence a estabelecer a paz com os volscos (PLUTARCO, Coriolano, 34-37) (PROULX, 2008, p.
157-166).
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bizantinos “conheciam a diferenca entre a tirania e um verdadeiro rei, e a velha elite da
qual Procopio pertencia deve ter visto graca no erro de Teodora e a0 mesmo tempo
pensado que se ela citou corretamente, teria sido precisa no duplo sentido” (EVANS,
1996, p. 124).

Anthony Kaldellis (2004, p. 36-37), seguindo a interpretagdo de Evans, afirma
que o relato do discurso de Teodora ndo foi aleatorio, pois portaria um elemento de
comparac¢do entre Justiniano ¢ um dos maiores tiranos da historia, Dionisio, o tirano de
Siracusa. O conselho, originalmente, foi dado a Dionisio, pelo amigo Heloris, por
ocasido de uma revolta durante o seu governo®, e o paralelo seria estreito demais para
ser coincidéncia. Desta forma, para Kaldellis, o discurso apresentado por Procopio
funcionaria com camadas intencionais de sentido, revelando em um nivel mais
implicito, uma comparagio entre os dois governantes mencionados. E significativo que
o discurso de Teodora tenha gerado mais efeito na disposicao das pessoas trancadas no
palacio do que a opinido de um dos membros do senado. A situagdo se torna, no minimo
estranha, quando consideramos o retrato abusivamente negativo que Procopio traga da
imperatriz na sua Historia secreta.

Em comparacdo com o papel de Teodora, os dizeres do senador Origenes nao
recebem grande destaque no relato procopiano mas, se colocados em relevo, podem
dizer muito sobre a grandeza do objeto geral das guerras. Procopio afirma que Origenes,
“[...] um membro do senado, se adiantou e disse isto: ‘em nossas atuais circunstancias,
romanos, a solu¢do final ndo passa sendo pela guerra. E que a guerra [polemos] e o
império [Basileia] sdo as mais importantes [ta megista] de todas as coisas humanas
[anthropois hapanton], € reconhecido [...]” (Guerra pérsica, 1, 24,26).

Além da presenga evidente do contetido da guerra e das agdes imperiais na
composi¢ao de Procopio, uma de suas associagdo possiveis, que permeia toda a Historia
das guerras, ¢ a questdo monetaria, com os bens que eram originados devido a atividade
bélica, produzindo seus efeitos no império, por motivar algumas das acdes romanas e
dos inimigos, no curso dos eventos’. O livro primeiro, por exemplo, termina com a

exigéncia de Khusro com relagdo ao botim da Libia. Segundo Procopio, Khusro alegava

92 Segundo o relato de Diodoro da Sicilia, “[...] Heloris, um de seus amigos, ou como alguns dizem, seu
pai adotivo, declarou a ele, ‘Tirania ¢ uma justa mortalha’” (Biblioteca historica, 14, 8, 5).

%> Também na Historia secreta, uma das criticas ao governo de Justiniano é de ordem financeira. Em uma
das passagens da obra, Procopio relaciona a guerra contra os barbaros, com o desejo de riqueza desses
povos. Desta forma, o império teria ficado exposto as constantes incursdes inimigas, porque “[...] os
barbaros sentiram o gosto da riqueza de Roma [e] ja ndo admitiam que algo os afastasse do caminho que
conduzia a ela” (Historia secreta, VIII, 6).
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que o imperador Justiniano ndo teria conseguido vencer os vandalos e atacar os godos
se ndo estivesse em trégua com os persas, por isso os ultimos teriam direito a parte dos
bens conquistados nestas regides. Mas Justiniano ofereceu somente uma pequena
quantia de dinheiro e despachou os embaixadores, o que teria incitado o rei persa, ainda
mais, a quebrar o tratado de paz (Guerra pérsica, 1, 26, 1-4). No livro IV, o historiador
faz referéncia a motivag¢do econdmica dos soldados que lutavam na Libia. Na batalha de
Tricamaro, ap0s a vitoria de Belisario e fuga de Gelimer (rei dos vandalos), os romanos
se apropriaram do acampamento e encontraram 14 muitas riquezas. A desordem foi de
tal intensidade que, reflete Procopio, se o inimigo tivesse voltado nenhum romano
poderia viver para desfrutar do botim. Isso ocorreu, porque, segundo o autor, os
soldados eram extremamente pobres € ndo puderam se conter ante aos bens que
encontraram, ndo atingindo eles nem o medo do inimigo, nem o respeito a Belisario, ou
qualquer outro sentimento que ndo fosse o desejo do botim (Guerra vandalica, 1V, 4,
5). Também foi o desejo pela posse de terras que reuniu a maior parte dos oficiais na
revolta do exército em 536. Parte das reivindicagdes envolvia alguns soldados romanos
que haviam se casado com mulheres vandalas e por isso, acreditavam, encorajados por
elas, que tinham direito a posse das terras que pertenceram as suas familias antes da
vitoria das forcas de Justiniano (Guerra vandalica, 1V, 14, 7).

O discurso de Origenes indica que a preocupagdo com a “Guerra” e com o
“Império” ia muito além do contexto daquela revolta, pois, reconhecidamente, eram as
coisas mais importantes para os seres humanos’’. As duas instincias parecem
fundamentar o contetido da obra de Procdpio, e ditas por um de seus personagens,
ganham proje¢ao.

Assim, a justificativa para a composi¢do parece estar associada, principalmente,

ao conteudo do discurso apresentado acima. O autor informa que o tema da sua

" A preocupagio com a guerra e com o territorio certamente fez parte das consideragdes dos Antigos. O
estudo de Moses I. Finley, na década de 80, ja havia ressaltado a estreita associa¢do entre essas duas
instancias nas sociedades antigas. O autor inicia o texto citando a afirmagdo de Platdo (Leis, 626 A),
atribuida ao orador Clinias, na qual a paz ¢ considerada apenas uma aparéncia, dada a realidade de que
todas as cidades vivem em um constante estado de guerra, pela sua propria natureza. Finley (1994, p. 89)
considera que esta foi uma maxima, imperceptivelmente criticada na Antiguidade, e gregos e romanos
empreenderam guerras com, “inexoravel regularidade”. O autor afirma ndo termos indicios de sérias
reflexdes do motivo do estado de guerra, num nivel mais essencial, embora Her6doto, Tucidides e outros
autores “tenham examinado regularmente as razdes e os pretextos da eclosdo de um conflito armado
particular”, porque a guerra era vista, praticamente, como uma condi¢do natural das sociedades (FINLEY,
1994, p. 91). Nas consideragdes sobre as varias razdes pelas quais se podia guerrear, vemos o vinculo
entre Guerra e Império. Se a guerra, segundo Tucidides, era causada pelo medo, o que havia a temer?
Pondera Finley. “A possibilidade de que outro Estado, pelo uso da forga, procurasse invadir e assaltar
algum territorio, ou conquista-lo, subjuga-lo de uma forma ou de outra” (FINLEY, 1994, p. 100).
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narrativa ¢ a apresentacdo das guerras que Justiniano empreendeu contra os barbaros,
para isso, afirma ndo ter escondido nada que por ventura tivesse ocorrido aos
personagens mencionados. Nesse sentido, a obra procopiana apresenta como objetivo
principal relatar os feitos dos romanos e barbaros, envolvendo as ac¢des politicas e os
confrontos bélicos dos exércitos, exatamente as duas questdes apontadas no trecho
acima.

As mengdes a grandiosidade da obra, em sua maioria, referem-se a elementos
envolvendo esses dois setores da atividade humana: as questdes politicas vinculadas ao
império e as guerras, seja no destaque conferido a revolta contra Justiniano ou na
descricdo dos confrontos e caracterizacdo dos personagens militares: Belisario e sua
esposa Antonina; e politicos: Jodo da Capadocia e a imperatriz Teodora. Entretanto, um
evento, evidenciado por sua natureza bastante singular, parece escapar (ou ndo, como

iremos sugerir) dessa logica narrativa: o ataque da peste.

2.4.2. O ataque da peste

A descricdo do ataque epidémico feita por Procopio esta rodeado de ricas
referencias para pensarmos a concepcdo de historia do autor, por esse motivo, sera
abordada também nos outros capitulos. Nesta se¢do procuramos apenas ressaltar as
partes pertinentes a analise dos elementos de grandeza do objeto anunciados na
passagem.

A apresentacdo epidémica segue o padrdo elaborado por Tucidides,
mencionando os lugares pelos quais a doenga passou, os sintomas evidentes e as
consequéncias no cotidiano da populagdo afetada. Nao podemos afirmar que Procopio
leu diretamente a obra do historiador grego, mas sabemos que passagem sobre a peste
na Historia da guerra do Peloponeso era conhecida pelos bizantinos e reconhecida
como exemplo de descri¢do bem elaborada. Segundo os exercicios retéricos de Elio
Teon, os Antigos ofereceram muitas descrigdes, como por exemplo a de Tucidides,
sobre a peste (Progymnasmata, 2, 68, 7). Descri¢do, para Teon, ¢ “um discurso que
apresenta em detalhe e mostra de forma evidente aquilo que ¢ dado a conhecer”
(Progymnasmata, 7, 118, 6, 1-3). De fato, tanto na obra de Procdpio quanto na de
Tucidides a passagem se destaca pela apresentacao detalhada e laboriosa.

No relato procopiano, a peste ¢ precedida pela invasdo do inimigo, pouco antes

do ataque epidémico, “no inicio da primavera, Khusro, o filho de Kavhad veio invadir
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pela terceira vez, com um grande exército, o territério romano, mantendo-se a direita do
rio Eufrates” (Guerra pérsica, 11, 20). Primeiramente, o historiador narra os
acontecimentos que sucederam aos persas na regido de Sergiopolis. Com o fracasso da
investida persa nessa cidade, Khusro segue adiante com o propdsito de conduzir seu
exército até a Palestina e ali saquear todos os tesouros, especialmente o de Jerusalém.
Justiniano, ao se inteirar de tal movimento, enviou contra os persas o seu general
Belisario e prontamente conseguiu reunir um exército com a ajuda de soldados de outras
regides. Khusro acabou recuando, e Procopio parece atribuir tal feito ao medo que o rei
persa sentiu ante a valentia e sagacidade de Belisario, que conduziu as negociagdes com
seguran¢a. Entretanto, afirma o historiador, Khusro acabou se lancando a cidade de
Calinico que, naquele momento, encontrava-se sem defesas (Guerra pérsica, 11, 21,
31,34).

Procopio informa que no periodo que Khusro invadiu a cidade romana de
Calinico, sem se importar com os acordos estabelecidos, e que Belisario foi enviado
para Italia (pois a causa romana estava numa situacdo perigosa), irrompeu um ataque
epidémico “pelo qual toda a raga humana [hapanta anthriopeia) esteve perto de ser
aniquilada [exitéla]” (Guerra pérsica, 11, 22, 1).

Segundo Dionysios Ch. Stathakopoulos (2004, p. 110) ha um preponderante
consenso entre os pesquisadores de que a epidemia que comegou em 541°°, e logo
alcangou o estado de uma pandemia, era verdadeiramente uma manifestagdo da peste
bubdnica. E possivel identificar a doenga em questdio através de trés procedimentos: um
diagnostico retrospectivo da sintomatologia, oferecida pelos autores bizantinos, analise
laboratorial de restos humanos a procura de biomoléculas antigas™ e o estudo da
infeccdo epidemiologica (STATHAKOPOULOS, 2004, p. 110). O aparecimento de
bubdes facilita a assertiva de que se trata, aqui, da descri¢do da primeira manifestacao
de uma epidemia nos moldes da “peste negra”. Vemos no relato de Procdpio a seguinte

descrigdo dos sintomas:

% Segundo Procopio, a peste “comegou entre os egipcios que habitavam Pelusio [cidade costeira do
Baixo Egito, localizada no extremo oriente do desta do Nilo]. E ap6s aparecer, se propagou em duas
dire¢des: por um lado até Alexandria e o resto do Egito; pelo outro, chegou & zona da Palestina que faz
fronteira com o Egito [...]” (Guerra pérsica, 11, 22, 6).

% Dionysios Ch. Stathakopoulos afirma que os recentes avangos da biologia molecular conseguiram
identificar a sequencia do genoma da peste. Os pesquisadores puderam, de fato, confirmar a presenca da
pestiléncia em DNA humano nos locais de enterro coletivo que datam da segunda metade do século XIV.
Embora ndo haja nenhuma identificacdo biologica disponivel das vitimas de peste do VI século, “uma
comparagdo entre dados modernos ¢ o que as fontes bizantinas registraram ndo deixa davidas de que a
peste justinidnica era, na verdade, aquela que conhecemos” (STATHAKOPOULOS, 2004, p. 110).
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Repentinamente se dava a febre, a uns, quanto acabavam de acordar; a
outros, quando estava passeando e a outros ainda, no meio de qualquer
outra atividade. E o corpo ndo mudava de cor nem estava quente,
como quando ataca a febre, nem tampouco se produzia nenhuma
inflamagdo, sendo que a febre era tdo t€nue desde que comecgava, até o
entardecer que nem os proprios enfermos nem o médico ao toca-los
tinha a impressdo de que corriam algum perigo. E, em efeito nenhum
dos que haviam contraido o mal acreditavam que iriam morrer disso.
Porém a uns, no mesmo dia, a outros no dia seguinte e a outros, ndo
muito tempo depois, saia um tumor inguinal [boubdn], ndo sé nessa
parte do corpo que estd sob o abdomen e que se chama virilha, mas
também na axila; e em alguns inclusive junto a orelha e em diversos
pontos da coxa (Guerra pérsica, 11, 22, 15-17).

O historiador narra com notavel precisdo os sintomas da doenca e algumas
alteracdes da vida diaria bizantina. Em sua primeira aparicdo, infestou Bizancio por
quatro meses (Guerra pérsica, 11, 23, 1), atingindo também o territério persa e as
regides dos demais povos barbaros. Os médicos, ansiosos por descobrir o cardter da
doenga, punham-se a examinar os mortos abrindo-lhes os tumores, sem éxito tentavam
compreender, para controlar a doenca (Guerra pérsica, 11, 22, 29). E nao houve, de fato,
nenhuma causa da enfermidade que pudesse ser compreendida pela razdo humana
[anthropou logismon] (Guerra pérsica, 11, 22, 33).

Na narrativa de Procdpio, a corrupcao dos costumes, principalmente no que se
refere aos ritos de morte, encontra um lugar privilegiado. Segundo este historiador,

Naquele periodo, ficaram abandonados todos os ritos funerarios. Em
efeito, os defuntos ndo eram levados a enterrar com seu cortejo, como
de costume, nem com a musica funebre que era habitual, bastava que
um portasse nos ombros o morto até chegar a zona costeira da cidade,
onde o atirava, para que, depois de amontod-los em barcas, os
levavam a qualquer sitio que lhe ocorria (Guerra pérsica, 11, 23, 14,
16).

O carater cadtico proveniente desta situacdo ¢é coerente com a enorme
importancia dos ritos da morte na sociedade bizantina. No relato procopiano temos a
descricdo do abandono dos rituais que norteavam a vida das populagdes e mantinham
um precioso equilibrio entre o terreno dos vivos e dos mortos. O ser humano ¢
potencialmente afetado quando o seu sistema de valores ¢ abalado, colocando em
questdo a capacidade de interpretacdo e interagdo com o mundo. Podemos dizer que, da
forma como o ataque ¢ descrito, ou seja pelos elementos evidenciados na narrativa, a
peste apresentaria exatamente esse tipo de experiéncia, pois desafia a reflexdo moral e

abala a compreensdo da populacio.
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Os ritos funebres também eram importantes para a preservacao da memoria dos
individuos. Amy Papalexandrou (2010, p. 108) acentua a importancia da memoria,
afirmando que a sua conservacdo e perpetuacdo ¢ a parte mais importante de quase
todos os esforcos e projetos realizados pelos bizantinos. A atividade mnemonica, com
todas as suas variaveis, ¢ um elemento integrante dessa sociedade. A percepciao da
memoria entre os bizantinos veio acompanhada pelo temor do esquecimento e pela
angustia experimentada na passagem temporal. Portanto, instrumentos para
salvaguardar de maneira pratica a memoria de si e do grupo foram constantemente
acionados. Dentre eles, destacam-se as praticas comemorativas ditadas pela Igreja e a
estratégia secular de elaboracdo de um registro. Sem divida, uma das armas mais
eficazes, administradas pelos bizantinos, contra o percurso temporal foi a coleta, selecao
e organizacdo das informacgdes disponiveis. Tal ordenagdo cumpria o papel contra o
efeito do caos. Ao registrar o passado corretamente, poder-se-ia lembrar cada vez mais e
melhor. Esse artificio envolveu principalmente o campo intelectual, onde a sua
aplicacdo foi sempre uma realidade, materializada pela compilagdo de texto,
organizagdo de livros e arquivos, bibliotecas e aquisi¢do de novas informagdes, embora
o interesse em reordenar o passado atingisse outras camadas da populacdo. Nas paredes
das Igrejas, por exemplo, podia haver restos fisicos de sitios da Antiguidade, formando
um discurso coerente ou destacando algum elemento do passado. Como organizacdo
visual, que ndo exigia preparo educacional, tal pratica tornou o passado selecionado
acessivel a uma ampla populagcdo (PAPALEXANDROU, 2010, p. 120).

A emergéncia da grandeza dos eventos ¢ notavel em todos os estagios da
narrativa sobre a peste. Tanto romanos quanto barbaros estavam entre o grupo das
pessoas atingidas por uma situacdo absolutamente dramatica e com enormes
proporgdes. Segundo Procopio

[...] para colocar tudo em palavras, ndo foi possivel ver um tnico
homem em Bizéancio vestido em trajes oficiais, e especialmente
quando o imperador ficou doente (pois ele também teve um tumor na
virilha), na cidade que tinha todo dominio [en polei basileian
ekhousei] sobre todo o Império Romano, cada homem estava usando
roupas condizentes com sua situacdo privada e permanecia quieto em
casa. Tal foi o curso da pestiléncia no Império Romano em geral bem
como em Bizancio. E ela caiu [epesképse] também sobre as terras dos
persas [...] (Guerra pérsica, 11, 23, 20-21).

Além disso, ¢ possivel ver como a peste afetou os assuntos da guerra,
diretamente. O historiador informa que um sacerdote persa foi enviado na presenca do

embaixador romano para dizer que o rei estava com problemas (e seu filho intentava
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usurpar o poder), pois havia contraido a epidemia e todo o exército também estava
doente. Em seguida, Procépio informa que Khusro e seus soldados, abandonaram a
cidade de Adarbiganon, por onde ele intentava invadir o territorio romano, por medo da
peste (Guerra pérsica, 11, 24, 12).

Se a énfase na descricdo dos sintomas e mudancas no comportamento da
populacdo bizantina pode levar a consideragdo de que o ataque de peste escapa a logica,
império/guerra, como principio de apresentacdo amplificada dos eventos relatados na
narrativa de Procopio, a consideragdo completa da passagem pode sugerir uma
interpretagdo diferente. A grandiosidade do ataque parece envolver a basileia em dois
sentidos. Num primeiro momento, Procopio destaca que a epidemia atingiu o proprio
Justiniano’’ (figura maxima da configuragdo imperial, nesse momento), acentuando a
desestrutura¢do dos assuntos publicos e oficiais. Em segundo lugar, apesar de alcangar
outras regides, a peste abalou profundamente o centro da Basileia, a sua grandiosa
capital. Como assevera o historiador, Constantinopla se viu afetada por uma epidemia
que modificou, em determinado periodo, os aspectos politicos, sociais, culturais e
religiosos da populagdo, ou seja, o ataque afetou, consideravelmente, a “cidade que
detinha o dominio de todo o Império Romano” (Guerra pérsica, 11, 23, 20-21).

Também com relagdo aos elementos bélicos, encontramos ligagdo com o ataque
de peste na narrativa procopiana, pois teria mudado os planos da invasdo dos persas no
solo romano. Além disso, o impacto da epidemia tem sido evidenciado na historiografia
com relagdo ao numero de soldados no exército de Justiniano. John L. Teall enfatiza a
influéncia da peste nos caminhos da guerra e afirma que a epidemia pode ter sido
responsavel pelo nimero reduzido de soldados que Belisario conseguiu reunir; além de
ter servido para apavorar Khusro, no momento da invasdo. De fato, segundo o autor,
existem poucas razdes para duvidar que a peste bubdnica interferiu diretamente nos

planos de Justiniano, de 542 a 543, criando uma auséncia de forca humana, de

T E interessante notar que, na Historia secreta, Procopio adiciona algumas informagdes sobre o contagio
epidémico de Justiniano. O imperador teria ficado gravemente doente de peste e a noticia de que ele havia
morrido chegou até o acampamento dos romanos. Alguns dos comandantes chegaram a afirmar que se
sucedesse ao trono outra figura como a de Justiniano, jamais regressariam. “Pouco depois, como o
imperador encontrava-se convalescente, ocorreu que os comandantes do exército romano empenharam-se
a caluniar uns aos outros” (Historia secreta, 1V, 2,3). Procopio em seguida associa as desgragas
produzidas pelo imperador as ocasionadas pela peste, dizendo que “[...] a peste, tal como disse nos livros
prévios, ainda que tenha se estendido por toda a terra, escaparam ndo menos homens que a quantos lhes
tocou ser mortos por ela, ja se tivessem se livrado totalmente de ser contagiados pela enfermidade, ja a
tivessem superado depois de havé-la contraido, porém a este homem [Justiniano] ndo o pode evitar
ninguém dentre todos os romanos, sendo que, caindo como outra praga do céu sobre toda a nossa espécie,
ndo deixou nada totalmente imune][...]” (Historia secreta, V1, 22, 28).



101

dimensdes consideraveis durante os proximos dois ou trés anos, deixando o processo de
restauragdo dos territorios mais lento e favorecendo a gradativa barbarizagdo das forcas
imperiais (TEALL, 1965, p. 319).

Numa perspectiva mais moderada Michael Whitby pontua sua desconfianga com
relacdo as afirmagdes que enfatizam em demasia a influéncia das mortes e desastres
ocasionados pelo ataque epidémico, no curso das guerras apresentadas por Procopio.
Segundo o autor, se o impacto da peste ¢ perceptivel nos maiores centros populacionais,
o mesmo nao pode ser dito com relagdo as mais remotas areas, onde o recrutamento
militar era mais intenso (WHITBY, 2003, p. 96). Além disso, a considera¢do dos
escritos posteriores, tais como o Strategikon do imperador Mauricio, que informam
sobre o tamanho das tropas do exército romano/bizantino, ndo nos permite afirmar que
ouve um grande declinio em termos de for¢a humana no exército do século de
Justiniano, embora possamos detectar problemas em termos de suporte financeiro
(WHITBY, 2003, p. 100). A ponderacdo de Whitby ndo recusa o impacto da peste no
cenario militar romano/bizantino, apenas reconsidera a sua amplitude.

Apesar das diferentes consideracdes, ¢ possivel encontrar concordancia na
afirmacao de que o relato da peste ¢ um espaco privilegiado para a reflexdo envolvendo
a escrita de Procopio. Além de sua relagdo com os caminhos da guerra e os designios do
império, a passagem ¢ abordada pela sua semelhanga com os escritos de Tucidides e
pelo destaque que Procopio atribui ao testemunho ocular. A peste ¢ narrada com
detalhes por um historiador, que reclama, antes de tudo, a experiéncia direta com o
evento. A percep¢do da emergéncia autoral na obra parece ser um dos elementos que
evidenciam a perspectiva historica da Guerra pérsica e deverd ser tratada mais

detidamente no préximo capitulo.
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CAPITULO 3

O HISTORIADOR EM SUA HISTORIA

Ap0s apresentar o tema e finalidade da obra, Procopio de Cesareia afirma ter a
convic¢ao de ser especialmente capacitado para a escrita daqueles eventos, por atuar
como conselheiro do general encarregado pelos movimentos bélicos (Guerra pérsica, 1,
1, 3). O fato de ter sido indicado para tal cargo possibilitou que o historiador
acompanhasse a maioria dos eventos narrados, o que ndo deixa de ser mencionado na
obra, funcionando como atestado da exceléncia de sua composi¢ao.

Em outras passagens Procopio evidencia a sua experiéncia pessoal no relato dos
eventos. Atitude que parece nao ter sido irrefletida ou aleatdria, como pretendemos
demonstrar. Mas além disso, a intromissdo do autor na obra aparece na forma de
julgamentos com relacdo ao objeto tratado ou direcionando o caminho interpretativo
pelo qual o leitor deve passar. O propodsito desse capitulo € investigar as passagens que
podem revelar elementos da presenca autoral na Guerra pérsica, seja naquelas que o
historiador aparece diretamente como personagem, atuando, de alguma forma, nos
eventos bélicos, € os momentos que ele oferece indicagdes biograficas e dados sobre sua
atividade como historiador; seja naquelas que Procopio parece emitir sua opinido sobre
o governo de Justiniano e sobre as atitudes dos personagens. A evidenciagdo do autor na
narrativa ¢ pensada como um elemento relevante para a compreensdo de seu projeto
historiografico, e poderia indicar a propria relagdo da experiéncia do autor com o objeto
apresentado.

Na obra completa da Historia das Guerras, Procopio se apresenta como um
participante ativo nos eventos, em algumas ocasides, dentre elas: 1) ao ser nomeado
conselheiro de Belisario, logo apos que ser escolhido pelo recém-imperador, Justiniano,
como comandante das tropas romanas (Guerra pérsica, 1, 12, 24); 2) quando informa
sua residéncia em Constantinopla, no periodo que a peste assolou a cidade (Guerra
peérsica, 1, 22, 9); 3) quando encontra um amigo de infincia, concidadio de Cesareia, ao
ser enviado a Siracusa para descobrir como os vandalos planejavam atacar os romanos
(Guerra Vandala, 111, 14,7); 4) quando os romanos estdo cercados, em Roma, e ele é
enviado para adquirir suprimentos (Guerra Gotica, V1, 4, 1-4); 5) quando os soldados
estavam sendo mortos nas emboscadas, durante o longo bloqueio da antiga cidade de

Auximum, e Belisario aceita a sugestdo de Procopio, com relacdo ao uso de trombetas
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de cavalaria e infantaria para sinalizar diferentes comandos aos combatentes (Guerra
gotica, V1, 23, 23-29); 6) quando Procdpio relata que, enquanto observava as tropas
romanas entrando em Ravenna, pensou sobre como nao ¢ pela exceléncia e sabedoria
dos homens que os eventos sdo cumpridos, mas por algum poder divino irrefredvel
(Guerra gotica, VI, 29, 32-34).

Muitos historiadores do Mundo Antigo tiveram a chance de serem participes,
testemunhas e autores dos eventos informados, evidenciando seus feitos e dados
biograficos nas obras que compuseram. John Marincola dedica um significativo espaco
em suas consideracdes ao método de apresentacao pessoal dos autores antigos. Ao invés
de apontar caracteristicas gerais, ele atenta para a variedade de formas e abordagens,
que puderam variar de acordo com o periodo, o tipo especifico de historia e os objetivos
de cada um, na apresentagdo de si (MARINCOLA, 1997, p. 175).

Pela analise das obras de Xenofonte, César e Flavio Josefo, Marincola aponta as
principais estratégias de autoapresentacdo encontradas: 1) expressdo dos sentimentos
religiosos, pela apresentacao dos deuses e/ou Fortuna; 2) a autoapresentagdo pelo uso do
pretexto de necessidade, geralmente, o autoelogio poderia ser justificado pela defesa de
um bom nome com relacdo a um julgamento ou algum tipo de perigo; 3) a apresentacdo
de si como parte de um elogio a um grupo, geralmente feito em discurso para uma
audiéncia; 4) o emprego da terceira pessoa, pois esse uso permitia ao autor fazer um
autoelogio, como admirar seus proprios feitos como se fossem da boca de outra pessoa,
de uma forma que o uso da primeira pessoa tornaria impossivel; 5) o uso de expressoes
com para engrandecimento dos feitos (MARINCOLA, 1997, p. 206-215)

Irene de Jong, sobre a intromissdo autoral na obra de Herddoto, afirma que ¢
possivel distinguir pelo menos trés tipos: o narrador falando como um narrador, como
um historiador ou como um comentador. No primeiro caso, Herddoto revela sua
presenga pela referéncia a sua atividade como organizador do texto, indicando que
voltard ao relato principal depois de uma digressdo (Historias, 1, 95, 1) ou ainda que
deixard algum assunto para ser tratado depois (Historias, 1, 18, 2), constituindo uma
espécie de referéncia cruzada. Essa intromissdo, entretanto, ndo ¢ dada
sistematicamente, “[...] em locais onde alguém pode esperar uma referéncia cruzada,
ndo encontramos uma (e. g. 7, 114, onde uma mengdo ¢ feita do héabito pérsico de
queimar pessoas vivas, um exemplo do que é recontado em 3, 35)” (JONG, 2004, p.

103).
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Quando o narrador aparece no texto como um historiador, segundo Jong (2004,
p. 103) “podemos ver ele trabalhando, enquanto entrevista testemunhas ou locais, e.g. 2,
54, 2 [...], inspecionando sitios ou monumentos, e.g. 2, 44, 1-2 [...], raciocinando, e. g.
7, 238, 2 [...], e avaliando histdrias, e.g. 3, 56” ou seja, podemos ver o desdobramento
da “historié, akoe, opsis e gnomé que ele lista em 2, 29, 1 ¢ 99, 1 como tarefas do
historiador [...]” (JONG, 2004, p. 104).

No ultimo caso mencionado por Jong, vemos Herddoto comentando as acdes de
seus personagens, evidenciando-se, no texto como um comentador. “Ele chama os
costumes de ‘muito sabios’ (I, 63, 2), conselhos de ‘muito uteis’ (I, 170, 1) ¢ a morte de
Policrates ‘indigna dele e de seus projetos’ (3, 125, 2)” (JONG, 2004, p. 105).

Um estudo similar também foi realizado com relagdo a obra de Tucidides.
Segundo Tim Rood (2004, p. 116), Tucidides ¢ um narrador, mas também um dos
participantes da guerra, como informa o trecho a seguir: “eles enviaram para o outro
general da Tracia, Tucidides, o filho de Oloro, que escreveu essa [...]” (Historia da
guerra do Peloponeso, 1V, 104, 4). Nesse sentido, o narrador da Historia da Guerra do
Peloponeso se diferencia de seu antecessor, ja que Herddoto “encontra um lugar em seu
proprio texto somente através de sua atividade como viajante, pesquisador, e escritor:
isto €, ele ¢ um narrador externo” (ROOD, 2004, p. 116). O uso tucidideano da primeira
pessoa, serve para divulgar sua opinido, raciocinio, inferéncia, metodologia e o
movimento de sua autopsia. Os exemplos da evidencia¢cdo de Tucidides como narrador,
em primeira pessoa, “sdo particularmente interessantes porque mostram como Tucidides
separa seu papel como agente (onde formas em terceira-pessoa sdo usadas), do seu
papel como investigador” (ROOD, 2004, p. 117)

Apesar de vermos estratégias de apresentacdo de si muito similares nos escritos
de Procopio, segundo Roger Scott, existe uma diferenga significativa com relagdo a
intromissdo da persona do autor, nas historias bizantinas. Os historiadores classicos se
apresentam na obra com o objetivo de divulgar suas qualificagdes para lidar com o
objeto, chegando a mencionar suas proprias experiéncias, somente quando a evidéncia
ndo ¢ segura. Além disso, apesar de alguns estarem envolvidos diretamente com os
eventos tratados e conhecerem o objeto, eles ndo divulgam um interesse pessoal pelo
assunto ou, se fazem, ¢ s6 tangencialmente. Diferente de Herddoto, Tucidides e
Xenofonte, os historiadores bizantinos se reconhecem no assunto tratado, ou seja,
apresentam um tipo de envolvimento diferente daquele encontrado nos autores da

Antiguidade classica, o que ndo se refere, necessariamente, a parcialidade ou
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objetividade entre eles, mas, simplesmente, que o historiadore classico,
tradicionalmente, tende a se separar de seu assunto geral, mesmo envolvido diretamente,
enquanto o bizantino escolhe seu assunto justamente porque estd envolvido diretamente,
e seu ponto de vista ¢ mais claramente apresentado (SCOTT, 1981, p. 63-65). Scott esta
pensando, principalmente, nos autores do século X e XI em diante, mais precisamente
na postura de Anna Comneno com relagdo a escrita da historia do governo de pai,
Aleixo, com o objetivo de fazer justica ao nome imperial. O autor destina uma parte
pequena para a discussdo da obra de Procépio de Cesareia, apontando-o como um dos
ultimos escritores de uma real tradi¢do classica (SCOTT, 1981, p. 73), como ja foi
mencionado.

E dificil apoiar a afirmagdo radical de Roger Scott feita sobre a relacio de
Procopio com essa tradi¢do cldssica, mas os fundamentos que o levaram a formular tal
consideragdo podem ser uteis para analisarmos a autoapresentacdo do historiador
bizantino em sua obra. De fato, concordamos que as obras de Procopio apresentam uma
arquitetura muito particular, na qual mesclam-se elementos retirados dos historiadores
classicos e a especificidade da produgdo literaria do século VI. Tal caracteristica ¢é
principalmente visivel na autoapresentagdo do autor na Guerra pérsica.

James Howard-Johnston destaca que as autorreferéncias poderiam servir para
um objetivo especifico, pois estabeleceriam uma conexao entre o autor da historia e o
seu objeto. No caso especifico procopiano, a sua apresentacdo pessoal almejaria
informar ao leitor sobre as credenciais para escrever a histéria daqueles eventos
(HOWARD-JOHNSTON, 2000, p 23).

Além dos elementos que parecem aproximar a intromissdo autoral na obra
Procopio, daquele perceptivel em autores como Herddoto e Tucidides, outros fatores
aparecem envolvidos. Em primeiro lugar a existéncia da Historia secreta sempre
perturba e amplia a visdo que temos da Guerra pérsica. Na primeira, o autor afirma
estar pronto para narrar toda a verdade omitida nos livros anteriores, quando os
personagens ainda estavam vivos, pois, naquela ocasido,

ndo era possivel, nem passar inadvertido ao grande numero de espides
[kataskopon], nem ser descoberto sem padecer uma morte miseravel
[thanatoi oiktistoi], pois nem sequer podia confiar nos familiares mais
préximos, assim, me vi obrigado a ocultar [apokrypsasthai] as causas
[tas aitias] de muito do que eu mencionei nos livros anteriores
(Historia secreta, 1, 2-3)
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Desta forma, independente do critério de verdade ou dramaticidade que podemos
atribuir a essa passagem, seu conteudo revela uma ligacdo entre a narrativa de Procopio
e seu objeto: o imperador Justiniano. O assunto da obra procopiana, esteve dotado de
uma autoridade real (a autoridade imperial), diferentemente do tema de Herddoto e
Tucidides, o que pode ter influenciado na escolha do que seria exposto. Além disso, a
passagem sugere a ado¢do de uma estratégia consciente de apresentacdo diferenciada,
entre uma e outra obra (talvez isso seja o que Roger Scott, considerou como Procopio
“jogando” com a tradi¢do). A andlise da evidenciacdo autoral, assim, poderia considerar
o papel de um processo educacional, pelo qual o historiador conheceu e se apropriou da

tradi¢do, e as possibilidade relacionais entre o autor e seu objeto.

3.1. Cesareia, um lugar para o historiador

As relagdes entre o relato da Guerra pérsica e o local de nascimento de seu autor
j& foram ressaltados pela historiografia sobre o autor. Ao considerar a extensdo da
critica formal com relagdo ao governo de Justiniano, por exemplo, James Evans (1968,
p. 137) pontua que o fato de Procopio ter nascido em Cesareia, portanto possuindo
origens orientais, pode ter contribuido para a desmotivacdo emocional do autor em
relagdo ao plano de removatio imperial, pois no movimento de Justiniano rumo a
reconquista das regides ocidentais, os persas tomavam vantagem no oriente bizantino, e
chegaram a dominar Antioquia, uma regido rica e muito importante para o império. Para
Averil Cameron, o conteudo da Guerra pérsica ¢ narrado de forma mais detalhada,
porque se trata de um territorio que Procopio conhecia bem, devido ao contexto de seu
nascimento e criagdo. O mundo descrito nesses primeiros livros é o das provinciais
orientais, abrangendo, especialmente, a Siria e a Mesopotamia, regides onde os
habitantes viram lutas e negociacdes, ente Bizancio e o Ird, se desdobrando por séculos.
Estas eram regides cosmopolitas, caracterizadas por uma mistura de influéncias gregas,
pérsicas e semiticas (CAMERON, 1996, p. 152).

Cesareia foi uma cidade fundada pelos gregos™, se tornando residéncia oficial de
prefeitos no periodo romano até que, durante o governo de Vespaciano, se torna uma
colonia do império. Durante o governo de Alexandre Severo ganha a reputacdo de
centro cultural, considerada uma prospera e sofisticada cidade (CARRRIKER, 2003, p.

1). Atualmente, configura-se como um dos principais sitios arqueoldgicos para a

98 Herode, o grande, fundou a cidade de Cesareia Maritima, nomeada posteriormente, desta forma, em
honra ao imperador Augusto, entre 22 ¢ 9 a.C. (CARRIKER, 2003, p. 1).
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pesquisa sobre as caracteristicas das antigas formas urbanas no Império Bizantino™.
Principalmente, a cidade é notada pela importante biblioteca'” que possuia e por abrigar
personagens que ficaram posteriormente conhecidos pela sua habilidade, como por
exemplo, Eusébio'”, autor da obra eclesiastica.

No século VI, era uma cidade significativamente organizada, composta por
igrejas e uma sinagoga, indicando uma mistura de crengas, formada por uma populagao
mista entre cristaos e judeus. Sabemos, por exemplo, que a cidade era bastante habitada
por grupos samaritanos, como nos informa a narrativa de Procépio:

Quando pouco tempo depois foi promulgada uma lei muito similar a
esta [restrigdo dos direitos], no que concernia também aos
Samaritanos, a Palestina se viu presa a uma confusdo indescritivel.
Quantos viviam em Cesareia, minha cidade natal, e nas demais
cidades, considerando que era estiipido sofrer por culpa do dogma,
mudaram seus nomes para os de cristdos e puderam, gracas a esse
subterfugio, conjurar o perigo que pendia sobre eles (Historia secreta,
X1, 25).

As ideias apresentadas pelo historiador sugerem que os samaritanos realizaram
uma conversao pouco sincera. Essa informacgdo ¢ apresentada de forma diferente em
outra obra. Segundo Procopio, “durante o presente reino, embora o imperador
Justiniano tenha convertido os Samaritanos para uma mais piedosa forma de vida e
tenha feito eles cristdos, deixou a antiga fortificagdo em volta da igreja em Garizin”

(Sobre os edificios, V, VI, 16).

% As escavagdes encontraram uma cidade fortemente urbanizada, com casardes, armazéns e um pretério
para o governador, que foram ocupados e reformados no VI século. Também foram encontrados
fragmentos indicando uma ativa importagdo de vinho, 6leo, peixe e outros materiais (HOLUM, 2006, p.
91).

1% Andrew Carriker traga a historia e relevancia dessa biblioteca, de sua fundagdo até o século VII.
Segundo o autor, ela foi criada quando Origenes, o erudito religioso de Alexandia, se estabeleceu em
Cesareia durante o episcopado de Teoctisto (220-260), iniciando sua atividade de professor de literatura
pagd e, posteriormente, estritamente de ensino religioso. O patronato de Ambrosio (convertido por
Origenes) permitiu que o erudito se dedicasse ao estudo e corre¢do de copias manuscritas. A biblioteca foi
inicialmente composta pelos livros que possuia, e por aqueles adquiridos em suas viagens. A biblioteca se
torna ndo somente uma fonte de pesquisa, mas uma espécie de escola (segundo as informagdes retiradas
das cartas que Origenes trocava). No século I, sua posse reunia: livros de historia, guia para leitura das
Escrituras, trabalho de filosofia e manuais filosoficos, florilégia e poesia ; uma colegdo que foi amplida
por Eusébio, Acacio e Euzoio. A biblioteca pode ter sido usada para estudo por St. Gregorio Nazianzeno,
Hilario de Poitiers e Eusébio de Vercelli. Nos séculos V e VI, a biblioteca se mantém como um lugar
proeminente na atividade de erudi¢do da cidade, produzindo copias de diversos manuscritos, até o
periodo de ocupagdo dos persas sassdnidas, em 614, quando as evidéncias indicam sua destrui¢do
(CARRIKER, 2003, p. 1-29).

"1 Eusébio serd bispo de Cesareia até da data de sua morte, em 339. A historiografia data o seu
nascimento entre 260 e 264, devido a mengdes de anos como 260, 264 e 268 em suas obras e o local ndo é
conhecido, embora Cesareia seja frequentemente apontada.
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A cidade de Cesareia pode ter influenciado a escrita de Procépio por dois
caminhos. Em primeiro lugar, o fato de ter sido um centro educacional, pode ter
possibilitado que o historiador entrasse em contato com uma ativa produg¢ao intelectual,
desde a sua formagdo inicial. Em segundo lugar, a relagdo com diferentes grupos
religiosos pode ter implicado na opinido de Procopio a respeito do cristianismo. Felix
Dahn chega a afirmar que o historiador bizantino esta distante da religido oficial do
império porque nasceu como um judeu (DAHN, apud CAMERON, 1996, p. 6).

Sabemos que o Cristianismo era uma for¢ca muito poderosa na vida cotidiana dos
bizantinos, durante o século VI. Frequentemente, o imperador se envolvia em querelas
religiosas resultando em intensas discussdes politicas. Além disso, encontramos a
producdo juridica de Justiniano afirmando a associacao legal entre os poderes imperial e
religioso. Entretanto, da forma como aparece em algumas passagens da Historia das
Guerras'” o cristianismo, aparentemente, foi uma “religido distante” (CAMERON,
1964, p. 317), que ndo foi professada, nem muito conhecida pelo historiador. O autor
apresenta alguns termos e simbolos religiosos como se nao tivesse familiaridade com o
corpo conceitual que estava utilizando, por exemplo, ao fazer referéncia aos monges — e
o monasticismo foi um dos elementos cristdos mais importantes do império — Procopio
afirma que “a vigilancia da torre, que estava mais perto do passo subterraneo, era
responsabilidade dos mais estritos de todos os cristdos, a esses que costumam chamar
‘monges’ [kalein monakhous nenomikasi 1” (Guerra pérsica, 1, 7, 22). Sobre o mesmo
tema ele escreve que “Dentro do recinto de Cartago existe certo templo [...] onde
habitam homens que praticam com rigor a religido, os quais sempre estamos
acostumados a denominar ‘monges’ [monakhou” kalein tous anthropous aei
nenomikamen]” (Guerra vandalica, 1V, 26, 17). Em outra ocasido, ao citar os
evangelhos, Procopio afirma que “os barbaros, [...] responderam que, sem duavida, ele
invocaria em seus juramentos as Sagradas Escrituras dos cristdos, as que comumente se
denominam ‘Evangelhos’ [kalein euangelia nenomikasin]” (Guerra vandalica, 1V, 21,
21).

As referéncias aos termos cristdos, da forma como muitas vezes estdo dispostas,
poderiam sugerir que Procopio ndo era um cristdo e que pouco sabia das praticas do

cristianismo. Entretanto, a leitura da obra sobre as guerras, em outros momentos, nos

192 Também na obra Histéria Secreta encontramos esse tipo de postura em relagdo aos elementos cristdos

Sobre a ortodoxia, por exemplo, o autor define indiretamente o que se entende por heresias dizendo que
“Ha entre os cristdos de todo o Império Romano muitas doutrinas proibidas, as que recebem o nome de
heresias [...]” (Historia Secreta, X1, 14).
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permite conceber um ponto de vista diferente. No primeiro livro, encontramos a
seguinte descri¢do de um dos povos estrangeiros:

Em efeito, mudaram seu regime de vida por outro mais civilizado, se
alistaram no exército romano e, desde entdo, até hoje saem com o
resto das tropas romanas contra os inimigos. Trocaram suas crengas
por outras mais piedosas e todos eles se converteram ao cristianismo
(Guerra pérsica, 1, 15, 25).

Além disso, no livro II, Procopio afirma que “naquele tempo, Jesus, o filho de
Deus [Iésous ho tou theou], estava encarnado e andava entre os homens da Palestina”,
esse homem mostrava que realmente era o filho de Deus, pelo fato de nunca ter pecado
e fazer coisas impossiveis (Guerra pérsica, 11, 12, 22-23). Sobre Jodo da Capadocia
Procopio escreve que “nem a palavra de Deus [theou logos], nem certo respeito aos
seres humanos, chegavam a sua alma: aniquilar as vidas de muitos homens e destruir
cidades inteiras, essa era sua preocupacao” (Guerra pérsica, 1, 24, 13). Em outro
momento ainda, o historiador afirma que “Deus [/ho theos] salvou Apamea” (Guerra
pérsica, 11, 11, 28).

Se ndo ¢ possivel apontar indicios de que Procopio realmente acreditou nessas
ideias, também ¢ um equivoco dizer que Procopio ndo professava o cristianismo, pela
forma como as referéncias religiosas aparecem, inclusive influenciando sua visdo dos
acontecimentos, como pretendemos mostrar no capitulo 5. De forma geral, se aceita que
Procopio era um cristdo, mas a religido ndo foi uma preocupagdo principal na sua
composicdo. Por outro lado, podemos afirmar, com maior seguranga, que nao foi por
razdes religiosas, para defender ou renegar o cristianismo, que os termos cristdos sao
apresentados num estilo “indireto”, pois também em outras partes da obra encontramos
referéncias a termos diversos, ndo religiosos, da mesma forma. Ao relatar os conselhos
de Teodoro aos romanos, Procopio afirma que

os barbaros iam abrindo um caminho reto, até a muralha da cidade,
enquanto que os romanos, por conselho de Teodoro, um homem muito
entendido nessa ciéncia que chamam mecanica, faziam um tinel em
dire¢do transversal e de suficiente profundidade (Guerra pérsica, 11,
13, 26).

Procopio, assim como Agatias e Teofilato, escreveu suas obras numa linguagem
diferente daquela falada cotidianamente. Segundo Averil e Alan Cameron (1964, p.
327), ao imitar certos escritores antigos e eleger como modelo uma linguagem muito
distante do grego falado no sexto século, Procépio desenvolveu possibilidades para

apresentar um contexto muito diferente, num consistente grego arcaizante.
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Embora a relagdo entre o classicismo literdrio e a postura religiosa explique as
formas como os elementos cristios aparecem na obra de Procopio, ¢ também uma
hipotese relevante considerar que o fato do historiador ter crescido em Cesareia e ter
convivido com a divisdo religiosa e com a persegui¢do, de forma muito préxima, pode
ter contribuido para que, em seus escritos, a politica de Justiniano com relagdo aos
diferentes grupos religiosos ndo tenha sido vista com explicita aprovacio'”.

Além disso, a apresentagdo de sua cidade, logo no inicio da obra, poderia sugerir
mais do que uma reproducio de certos padrdes historiograficos da Antiguidade'”. Se
Procdpio informa que nasceu em Cesareia, logo, o leitor ¢ levado e compreender que ele
estd falando como um romano, que cresceu longe do centro do poder e proximo das
fronteiras com o oriente pérsico. Nesse sentido, seu esfor¢o, como veremos, para
estabelecer, discursivamente, vinculos de proximidade com a capital e com o circulo
imperial ¢ justificado. Estrategicamente, ¢ um recurso interessante para agregar
fidedignidade ao relato. O historiador, por um duplo movimento, se faz competente para
escrever a histéria da guerra contra os persas'”, pois como um homem de Cesareia, ele
conseguiria compreender melhor as relagdes estabelecidas na parte mais oriental do
império e os contatos, bélicos ou ndo, com o0s persas € outros povos que ameacavam
aquela regido, possivelmente tendo contato com informagdes locais privilegias. Mas
também, como oficial de Belisario, viajando para os locais que foram palco das guerras,
morando em Constantinopla, e conhecendo bem os funcionarios mais proximos a
Justiniano, o historiador sugere que também teve acesso a outros tipos de informagdes

mais gerais, € que ndo estava limitado a uma perspectiva regional.

1% Segundo Averil Cameron (1996, p. 5), Procopio, de fato, escreve como um provincial, nativo de uma
area dividida religiosamente. Portanto, ndo ¢é estranha sua critica negativa em relacdo as agdes de
Justiniano contra os grupos minoritarios.

104 Segundo Tim Rood, o fato de Tucidides agregar ao seu nome, sua nacionalidade, assim, referindo-se a
si como “um ateniense”, ndo parece apenas indicar um aproximagdo com os seus predecessores. Tal
alusdo pode indicar um ponto de analise, que falta em Hecateu e Herddoto (autores que também
revelaram os lugares de origem). Pela indicag@o de sua cidade, Tucidides estaria informando que possui
uma ligagdo profunda com um dos protagonistas de sua historia, pois a guerra envolveu principalmente
peloponésios e atenienses. Além disso, pelo destaque dado ao seu conhecimento dos diferentes lados, o
historiador “sugere que ele tinha acesso a boas fontes, e que ele ndo foi um paroquial” (ROOD, 2004, p.
116-117). Ja na segunda apresenta¢do de sua vinculagdo regional, podemos ver um critério emocional
envolvido, pois o historiador, no livro quinto (Historia da guerra do Peloponeso, 5, 26, 1), informa que
“o mesmo Tucidides, um ateniense” escreveu até o ponto em que Esparta e seus aliados colocaram um
fim ao governo ateniense (ROOD, 2004, p. 117).

1% Procopio se esforga para apresentar-se como um cidadio de uma cidade fronteiriga, mas clama, em
momentos importantes, o seu vinculo com o centro do poder, dizendo, inclusive, estar residindo em
Constantinopla, quando a peste acometeu aquela regido (em nenhum outro momento vemos uma
referéncia parecida de locais onde o historiador morou). Nesse sentido, ele estd capacitado também para
escrever a guerra contra os vandalos e godos, ja que ndo possui ligagdo somente com a area oriental.
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3.2. Procopio como conselheiro do general Belisario

Uma afirmag¢do emblemdtica para perceber o esforco de Procdpio, na
apresentacdo de sua posicao privilegiada para atuar como narrador dos acontecimentos,
¢ quando, no inicio da obra, ele afirma ter sido nomeado “conselheiro” de Belisario e,
portanto, pode acompanhar pessoalmente todos os eventos (Guerra pérsica, 1, 1, 3).

O termo utilizado para denominar sua atuagdo junto ao general do império ¢
xymbouldi, frequentemente traduzido como “conselheiro”, com referéncia a alguém que
da um conselho sobre assuntos especificos ou negocios publicos. Outra possibilidade de
traducdo ¢ no sentido de “assessor”, em assuntos publicos e privados. Na obra de
Tucidides, por exemplo, ele ¢ empregado primeiramente no discurso de Diddotos, filho
de Eucrates, no sentido de alguém que aconselha as deliberagdes de assuntos publicos
na assembleia (Historia da guerra do Peloponeso, 111, 42); e depois no contexto
lacedemonio, quando sdo escolhidos dez esparciatas para atuarem como “conselheiros”,
junto a Argis e, somente com a tutela dos xymboulos, ele teria autoridade para conduzir
os exércitos para fora da Esparta (Historia da guerra do Peloponeso, V, 63). Portanto, o
segundo sentido refere-se a alguém que aconselha e acompanha um general em campo.

Na Suda (pi, 2479), o termo que encontramos para definir a tarefa de Procopio ¢
[hypographeus], cujo sentido estd mais proximo de um secretdrio ou escrivao, alguém
que escreve o que outro dita, ou um homem que conhece as leis (BAILLY, 2000, p.
2017). Na introducdo da Guerra pérsica, Procopio assegura que participar dos eventos
como “assessor” de Belisario o torna o mais capacitado para escrever a historia das
guerras; entretanto, pouco ou nada informa sobre suas atividades regulares em campo.
Precisar a real atividade do historiador ¢ impossivel, embora a partir dos sentidos
apresentados do termo, possamos ter algum vislumbre de sua tarefa. Se a campanha
contra os barbaros fez parte de um projeto imperial € quase certo que Procopio auxiliou
Belisario nas decisdes sobre assuntos publicos, ainda que de forma diferente do que
ocorria no contexto deliberativo das assembleias gregas. Também o segundo sentido do
termo em Tucidides pode ser pensado aqui. O servigo de Procopio parece fazer parte de
um contexto militar. E possivel afirmar isso pela passagem em que aparece novamente a
mesma denominagdo na obra de Procopio. Segundo este historiador: “[...] o imperador

dispensou Libelério de seu oficio e apontou Belisario como comandante das tropas em
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Daras. E foi nesse periodo que Procopio, que escreveu essa histdria, foi escolhido seu
conselheiro [xymbouloi]” (Guerra pérsica, 1, 12, 24). Assim, Procopio ndo acompanhou
Belisario como um secretario pessoal, mas ocupando um cargo associado ao comando
das tropas. Procopio era um homem visivelmente instruido, inclusive nos assuntos
juridicos. A definicdo da Suda, portanto, pode trazer alguma clareza sobre como essa
formagdo poderia ter sido, em algumas ocasides, aproveitada num cargo de conselheiro
do general. Procdpio poderia, entdo, ter sido um “assessor’” em assuntos juridicos ou um
conselheiro cuja destreza literdria pode ter sido util. Nao ¢ possivel atribuir a fungao
exclusiva de “assessor juridico” ao cargo que Procopio assume, porque encontramos na
sua narrativa referéncia a essa fun¢do, quando o historiador fala sobre Triboniano, o
conselheiro juridico do imperador [basilei paredros] (Guerra pérsica, 1, 24, 11).
Segundo James Howard-Johnston (2000, p. 23), para refletir melhor sobre o
papel do historiador como xymbouloi de Belisario, ¢ preciso considerar os elementos
que preocupam ProcOpio na narrativa sobre as guerras. Quais sdo os eventos que
recebem destaque em sua obra e, quando eventos sdo destacados, qual ¢ a perspectiva
que o historiador utiliza para apresenta-los. Procopio parece dar o seu melhor na
apresentacdo do relato, quando aborda o aspecto operacional da guerra, o que seria
muito dificil para um observador alheio a estrutura militar das batalhas (HOWARD-
JOHNSTON, 2000, p. 23)'®. Por outro lado, ele tem uma percep¢do limitada com
relacdo a organizagdo e logistica da batalha; s6 informa sobre a disposi¢dao das tropas
inimigas e romanas de forma muito bdésica; além de fornecer muitos detalhes na
descricdo de batalhas e cercos, confundindo a compreensdo das estratégias utilizadas
(HOWARD-JOHNSTON, 2000, p. 24). Por essas caracteristicas, Howard-Johnston
pontua que sua atividade ndo poderia estar ligada ao planejamento e organizacdo
militar. O autor apresenta ainda outra negativa antes de sugerir a real atividade de
Procopio. Segundo Howard-Johnston, também ndo hé nenhuma indicagdo de que
Procopio realmente tinha treinamento legal. A descricdo corriqueira que faz da
ponderac¢do de Proclo, no caso da ado¢ao de Khusro, por Justino (Guerra pérsica, 1, 11,
18) e a apresentagdo vaga que faz dos tratados de paz entre romanos e persas, mesmo o

mais importante, acordado em 532 (Guerra pérsica, 1, 22), ndo parece agregar grande

1% pode-se fazer referéncia, mais uma vez, a obra de Agatias. O historiador afirmava que sua profissdo

envolvia as atividades referentes a pratica da Lei dos Romanos (Proemio, 14). Assim, na sua Historia,
dificilmente o relato de batalhas ganha o espago central, seu foco, ao contrario recai em outros elementos
tais como a descri¢do dos dois terremotos que ele diz ter presenciado e a informagdo de aspectos culturais
e relagdes diplomaticas dos povos.



113

destaque ao conhecimento de leis e direito do historiador bizantino (HOWARD-
JOHNSTON, 2000, p. 24). Procopio também nao parece ter se dedicado integralmente a
pratica retdrica, ja seus discursos apresentam a mesma estrutura, e deveria ser esperado
de um retdrico profissional a destreza verbal da atribuicdo de diferentes vozes a
diferentes personagens (HOWARD-JOHNSTON, 2000, p. 24). Essas ponderacdes
levam Howard-Johnston (2000, p. 25) a considerar que Procopio foi, possivelmente, um
arquiteto militar ou engenheiro profissional, a justificativa para tal afirmagdo recai,
principalmente, na habilidade de Procopio em descrever as construgdes do periodo de
Justiniano na obra Sobre os edificios.

Certamente, a afirmacdo de Howard-Johnston amplia a visdo que temos da
atividade de Procdpio. Entretanto, ndo nos parece seguro apontar uma profissdo para o
autor, com base em negativas retiradas de uma obra (Historia das guerras) e afirmativas
retiradas de outra (Sobre os edificios). A posicdo de Maria Kourotimali, talvez pela sua
hesitacdo, parece mais adequada ao escopo deste trabalho. Segundo a autor a auséncia
de referéncias explicitas com relacdo a atividade de “conselheiro” anunciada por
Procopio ¢ somada ao limitado aparecimento do autor em sua obra, como personagem
dos eventos e a falta de precisdo com o fornecimento de algumas informagdes, por mais
que ele ateste seu testemunho ocular. Essa questdo pode ser abordada pela consideragdo
simples de que Procopio ndo teria ocupado uma posi¢do muito proeminente entre os
“conselheiros” do general. Belisario deveria possuir um significativo nimero de
conselheiros, corpo de ajudantes diversos, formado por individuos bem educados, cada
um responsavel por um conjunto de questdes especificas. Em todo caso “Procopio
poderia, talvez, ter sido responsavel pela provisdo do exército” (KOUROUMALI, 2005,
p. 14).

Alguém poderia recorrer ao relato sobre a revolta nika, para elevar Procopio a
uma posi¢do mais importante e proxima a Belisario, j4 que o historiador relata os
eventos que ocorreram dentro do paldcio com a corte imperial, enquanto os revoltosos
ocupavam o hipédromo e aclamavam um novo imperador. Entretanto, pela leitura dessa
passagem ndo ¢ possivel afirmar com seguranca que Procopio esteve reunido com a
corte imperial, naquele momento. Uma comparagdo entre as descrigdes realizadas
acerca dos eventos ocorridos no hipédromo e no palécio aponta para uma valorizagdo da
atuagdo dos revoltosos. Na cena externa ao paldcio, Procopio informa: 1) o povo
marchou até Hipdacio, sobrinho do antigo imperador Anasticio (491-518), com o

objetivo de coroa-lo imperador, mas sua esposa “Maria, uma mulher discreta, que tinha
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a maior reputagdo pela prudéncia, segurou-se no marido e nao deixou ele ir, mas chorou
com gritos de lamentacdo” (Guerra pérsica, 1, 24, 23). Entretanto, a esposa soltou
Hipéacio e este foi também, “contra a sua propria vontade até o Férum de Constantino,
onde eles o chamavam ao trono” (Guerra pérsica, 1, 24, 24); 2) o povo que aclamava
Hipacio como imperador colocou em sua cabeca um colar de ouro, porque nao tinham
um diademas ou outro objeto que servia para coroar um soberano (Guerra pérsica, 1,
24, 24); 3) dentre os senadores reunidos, Origenes tem o seu discurso relatado (Guerra
peérsica, 1, 24, 25-30); 4) Apesar das palavras pacificadoras de Origenes os revoltosos
insistiam que o momento era oportuno e eram incentivados pelo préprio Hipacio a
seguirem o caminho do hipédromo (Guerra pérsica, 1, 24, 31).

Por outro lado, Procopio informa que dentro do palécio ocorreu o que segue: 1)
o imperador e sua corte discutiram se era melhor permanecer ou fugir em navios
(Guerra pérsica, 1, 24, 32); 2) o leitor ¢ informado que opinides diversas apoiando as
duas solu¢des foram proferidas (Guerra pérsica, 1, 24, 32); 3) O relato do discurso de
Teodora (Guerra pérsica, 1, 24, 33-37); 4) o impacto do discurso levou certo animo aos
presentes, mas dentre os soldados nem todos estavam bem dispostos com o imperador,
“nem desejavam abertamente tomar partido na luta” (Guerra pérsica, 1, 24, 39); 5) as
esperangas imperiais estavam postas em Belisario e Mundo (Guerra pérsica, 1, 24, 40).

O relato dos eventos no interior do palacio termina com a meng¢do aos feitos
anteriores dos generais Belisario ¢ Mundo. Nenhuma reacdo atribuida a Justiniano (e
comparac¢do a Hipacio ou de sua esposa) ¢ mencionada e, apesar de Procopio informar
que varias opinides foram levantadas com relagdo ao impasse entre ficar ou fugir em
navios, somente o relato de Teodora ¢ apresentado. O destaque dado a hostilidade dos
soldados que ndo se sentiam completamente dispostos a lutar pela causa imperial, ndo
parece ter sido apreendido de um testemunho ocular, pois nenhuma reacgao fisica ou
discurso contrario ¢ mencionado. Desta forma, algum dos soldados presentes poderia ter
fornecido as informacdes, posteriormente, ao historiador, adicionando a referéncia a sua

disposi¢do (ou falta dela), naquele momento.

3.3. Procdpio em primeira ou terceira pessoa

Nas intromissoes autorais explicitas na Guerra pérsica, podemos perceber o uso

do pronome pessoal de duas formas: na primeira ou terceira pessoa. Nas declara¢des do

proémio, Procopio apresenta-se sempre na terceira pessoa. Assim, ele “escreveu
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[xynegrapsen] as guerras [...]” (Guerra pérsica, 1, 1,1). O verbo utilizado ¢ o passado de
syngrapho. Da mesma forma, quando informa sobre a boa posi¢do que se encontrava
para relatar os eventos, Procopio refere-se a si proprio com o termo autoi, pronome
pessoal de terceira pessoa do singular. Procopio informa que “ele [autoi] tinha a
convic¢do que era o mais capacitado para escrever [...|” (Guerra pérsica, 1, 1, 3). O
autor continua o proémio pontuando a especificidade da historia com relagdo aos outros
saberes e conclui que a historia se relaciona com a verdade, por esse motivo “[ele] ndo
ocultou [apekrypsto] as falhas dos seus mais intimos conhecidos [...]” (Guerra pérsica,
I, 1, 5), utilizando o verbo “ocultar”, concordando com a terceira pessoa do singular.

Também quando informa ter sido nomeado “conselheiro” do general Belisario, o
historiador ndo se apresenta em primeira pessoa, preferindo, antes dizer que “[..] foi
nesse periodo que Procopio, que escreveu [xynegrapsen] essa historia, foi escolhido
[héirethé] [...]” (Guerra pérsica, 1, 12, 24). O autor além de se colocar em terceira
pessoa, ainda indica que o personagem dessa passagem também ¢ o autor da obra.

Em outros momentos, o historiador evidencia a sua presenca na obra recorrendo
ao uso da primeira pessoa. Na mengdo feita a morte de Peroz, que governou os persas
entre 459 e 484, o leitor é informado sobre a forma como o rei, ao cair em um fosso,
retirou de sua orelha a enorme pérola que a adornava. O historiador questiona a
veracidade dessa informagdo e sugere outro caminho interpretativo pela afirmacao,
“mas eu suponho [oimai] que sua orelha foi esmagada nesse desastre, e a pérola
desapareceu [...]” (Guerra pérsica, 1, 4, 15). Vemos, portanto o uso da primeira pessoa
do verbo “supor” ou “prognosticar”, oiomai'”’.

Para informar que ja relatou sobre determinados assuntos nos livros anteriores
Procopio também faz uso da primeira pessoa. Por exemplo, ao informar que Khusro
conduziu seu exército para Coélquida, em decorréncia do pedido de ajuda dos povos
lazos, o historiador faz referéncia ao o tempo no qual os soldados romanos comegaram a

ocupar a regido da Lazica'®

, tendo, naquela ocasido, Pedro como general encarregado
da expedicdo “como meu relato [moi logois] anterior narrou [erré€th€]” (Guerra pérsica,

11, 15, 6).

17 Essa passagem ser4 retomada no capitulo 4 desta tese, sobre a metodologia do autor.

1% Lazica é o termo usado para designar a regido da Colquida (a cidade de Medéia e o destino dos
Argonautas), que aparece nas fontes bizantinas Procopio e Agatias (Historias. 11. 18, 4), ap6s o dominio
da tribo dos lazos (que estavam localizados no sul do rio Fasis, atualmente conhecido como rio Rioni, na
Georgia) que, no século IV, conquistaram a hegemonia sobre essa regido (PLONTKE-LUNING, 2013).
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Um comentario em primeira pessoa pode ser encontrado na passagem sobre a
conquista de Antioquia pela mao dos barbaros. Procopio oferece um relato detalhado da
tomada daquela cidade, literalmente predestinada a destrui¢do barbara (Guerra pérsica,
11, 8, 14). Segundo o historiador, os sobreviventes de Antioquia foram submetidos a
escravidao e tiveram suas posses saqueadas (Guerra pérsica, 11, 9, 17-18). O evento parece
impressionar o narrador, que afirma “eu [ego] estou atordoado [ilingid] ao escrever tal
grande calamidade e transmitir isso para as geragoes futuras” (Guerra pérsica, 11, 10, 4).

Também no relato da peste que acometeu os bizantinos, o autor se evidencia em
primeira pessoa ao informar que “no segundo ano ela [a peste] alcangou Bizancio no
meio da primavera, onde aconteceu de eu [emoi] estar residindo naquele tempo”
(Guerra persica, 11, 22, 10). Essa informagdo precede a descricio detalhada das
caracteristicas do ataque ¢, portanto, atribuiu mais autoridade ao relato, pois o
historiador acompanhou pessoalmente o evento.

O uso das pessoas gramaticais no relato procopiano ndo parece ser aleatorio.
Geralmente, o autor utiliza terceira pessoa quando sua atuagdo tem um papel na historia
principal ou para indicar a sua atividade de narrar. Na obra de Herddoto e Tucidides
vemos a mesma estratégia. No primeiro, vemos que o projeto historiografico assume
uma importancia social, pois a fixacdo dos acontecimentos numa forma escrita
representava uma solucdo contra o poder fatal do esquecimento. A lembranca e
descri¢do dos fatos, entretanto, ndo advém das Musas, como pronunciava Homero:
“Canta, 6 deusa, a colera de Aquiles, filho de Peleu, célera funesta, que causou
inumeraveis dores aos Aqueus [...]” ({liada, 1, 1), mas da figura do sujeito, individuo
totalmente humano, que ¢ o seu autor. Com Herddoto temos a seguinte foérmula:
“Herddoto de Turio d4 esta exposi¢do de sua investigagdo a fim de que nem as
realizacdes humanas se desvanegam com o tempo [...]" (Historias, 1, 1). J4 Tucidides
escreve sobre a guerra do Peloponeso, e também afirma a subjetividade da sua
composicdo discursiva, identificando em primeiro lugar seu autor: “O ateniense
Tucidides escreveu sobre a guerra [...]” (Historia da guerra do Peloponeso, 1, 1).

Procépio escreveu sobre as guerras de Justiniano, ora se colocando na narrativa,
ora deixando os personagens falarem, ou ainda indicando caminhos interpretativos a
serem seguidos. O que lhe permitiu fazer esse “jogo”, foi a experiéncia educacional a

qual foi submetido.

3.4. Aspectos da formacao educacional de um historiador
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No sexto século, tanto o latim quanto o grego, em seus varios niveis, eram
linguas usadas no ambiente cultural € administrativo bizantino'”. Nas varias partes do
império, essas duas linguas eram faladas e conhecidas pelo menos pela populacdo com
algum nivel de instru¢do escolar, mesmo que elas ndo fossem a lingua nativa daquela
regido. Obviamente, a maioria da populacdo analfabeta que vivia do trabalho rural,
principalmente, permaneceu inculta e restrita a suas linguas nativas.

Em Constantinopla, nesse periodo, o grego era mais utilizado, embora fosse uma
cidade cosmopolita que “incluia comunidade de judeus, godos, hunos, tracios, sirios,
egipcios e outros norte africanos, ilirios (incluindo o préprio imperador Justiniano) e
italianos” (HORROCKS, 2010, p. 208). Geoffrey Horrocks (2010, p. 208) afirma que, a
apesar do latim ser ainda utilizado nas questdes militares, legais e administrativas, o
grego foi, na pratica, a lingua oficial do Estado bizantino e todos que almejavam uma
boa carreira tinham que conhecé-lo. Apesar de o autor indicar que essa nogao de “lingua
oficial” s existia “na pratica” ¢ muito pertinente afirmar que na leitura nas fontes
bizantinas ndo ¢ possivel verificar referéncias a essa nogdo, tal como nds conhecemos
hoje. Anthony Kaldellis (2007, p. 66) enfatiza essa questdo ao afirmar que, embora
alguns estudos atribuam a Heraclio, no século VII, a mudanga oficial da lingua do
império do latim para o grego, ndo existia absolutamente nenhuma menc¢do na lei
romana, sobre a possibilidade de uma “lingua oficial”. Mesmo antes, os romanos
aceitavam todas as formas do latim e do grego como instrumento linguistico legitimo,
ndo havia um documento legal que obrigasse a aprendizagem do latim, embora
houvesse algumas situagdes que indicassem a lingua mais adequada a ser aprendida.
James Noel Adams (2003, p. 186) cita, por exemplo, que os certificados de
nascimentos, que provavam a cidadania romana, eram escritos em latim, o que indica a
necessidade simbolica desta lingua em questdes relacionadas importantes setores da
vida romana.

A utilizagdo do grego e do latim, assim, pode ser vista como se em determinados
contextos e periodos uma ou outra lingua fosse mais adequada. Talvez os interesses de
uma elite grega em relagdo a um império que sempre se denominou romano, ndo

tenham permitido o desenvolvimento sequer de um sentido de separacdo entre as duas

1% Ver mapa linguistico do império, em anexo.
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linguas. No periodo da Roma antiga, o imperador Claudio, segundo o relato de
Suetonio, chama o grego e o latim de “nossas duas linguas” "'’ (Claudius, 42, 1).

Segundo Anthony Kadellis (2007, p. 67), € possivel pensar o uso dessas linguas
em termos contingenciais e a partir de determinadas razdes culturais. Nao poderia haver,
desta forma, nenhuma mudanga oficial de lingua porque houve diferentes contextos
oficiais, nos quais o grego ou latim eram mais ou menos desejaveis. Entretanto, ¢
possivel afirmar que a partir do século VII, o uso do latim ficou muito restrito a
pequenos circulos, ocupando uma funcao residual. Mas a maior veiculacdo da lingua
grega nao foi resultado de uma abruta mudanga cultural, “emergiu gradualmente de um
longo periodo, durante o qual o império como um todo (em oposi¢do aos seus sujeitos
individuais) foi basicamente bilingiie” (KALDELLIS, 2007, p. 70). O grego, desta
forma, entre os bizantinos, ndo foi apenas a lingua nativa de algumas regides, mas um
instrumento de comunicagdo mais amplo, que, diferentemente das linguas copta, siriaca
e arménia ndo pode indicar apenas as caracteristicas de um determinado grupo particular
ou regido (HORROCKS, 2010, p. 211).

A grande maioria das fontes historiograficas que temos do periodo bizantino esta
escrita em grego. Embora os documentos oficiais administrativos e legais do império
fossem compostos num registro bem elaborado da koiné, alguns escritores se
esforcavam por demonstrar conhecimento e competéncias linguisticas em relagdo aos
escritos gregos da Antiguidade classica. Geoffrey Horrocks (2010, p. 231) caracteriza a
demonstra¢cdo dos autores bizantinos como a realizacdo de um “espirito classicista”, que
transformava os padrdes da Antiguidade em uma autoridade quase sagrada.

De forma geral a cultura literaria refletiu a mistura processada entre as formas
pagds e os elementos cristdos, caracteristica da chamada Antiguidade Tardia. Os
escritores cristdos utilizaram a heranca helenistica literdria e filosofica de diferentes
formas; assim como os autores pagaos incorporaram as questdes do contexto cristdo.

Bronwen Neil (2007, p. 320-321), aponta dois movimentos administrativos que
nos ajudam a caracterizar essa relagdo. Em 362, Juliano reune no poder do imperador a
autoridade para influenciar a organizagdo do ensino, pela nomeacdo dos funcionarios.

Enquanto Juliano esteve no poder a cultura cldssica grego-romana ganhou destaque, e

""" Havia, na verdade, uma visdo muito ambigua dos romanos em relagdo ao grego, que eles usavam com

bastante intensidade. Segundo James Noel Adams, em Suetonio vemos referéncia a duas posturas
diferentes. Por um lado o documento afirma que o imperador Claudio certa vez tirou a cidadania de um
grego porque ele ndo sabia latim (Claudius, 16, 2), enquanto que em outra ocasido o mesmo imperador,
ao encontrar um barbaro, faz referéncia a fluéncia do homem no grego e latim, sendo, assim, “equipado
com nossas duas linguas” (Claudius, 42, 1) (ADAMS, 2003, p. 185-203).
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foi declarada superior a cultura hebraica em relacdo ao estudo da logica, medicina e
filosofia. O imperador lancou um édito que proibia que professores cristdos ensinassem
literatura cléssica, com o objetivo de romper a manipulagao cristd do contetido classico
(JULIANO, Carta 36). Num movimento contrario, de valorizagdo da cultura crista,
Justiniano fechou, em 529, as escolas seculares e a historiografia enfatiza
principalmente o fechamento da famosa escola de Atenas''', centro de boa parte da
cultura classica até esse momento. O imperador restringiu o ensino do conteudo juridico
as escolas localizadas em Roma, Beirut e Constantinopla, exigindo a vinculagdo dos
professores com a religido crista.

Ao examinar a producdo literaria durante o governo de Justiniano, Paolo
Odorico destaca a fertilidade e ampla veiculacdo das obras. A literatura bizantina, no
século VI, era “praticada nos quatro cantos do império, do Ocidente latino a muito
erudita Alexandria, das regides orientais a Grécia e a Constantinopla “ (ODORICO,
2006, p. 220). A avaliacdo positiva da producdo bizantina, nesse periodo, ndo ¢ um
consenso. Claudia Rapp (2006, p. 376) informa que mesmo entre os bizantinos,
Justiniano havia sido criticado pela sua conduta em relagdo ao sistema educacional do
império, Jodo Zonaras, por exemplo, no século XII escreveu que quando Justiniano
despediu os professores, devido ao fechamento da escola de Atenas, ele promoveu um
novo nivel de “ignorancia” (agroikia)'? (RAPP, 2005, p. 376). Fundamentados pela
critica de Zonaras, alguns historiadores apoiaram a ideia de que ao assumir o trono,

Justiniano desenvolveu uma série de atitudes que minou o fluxo da atividade literaria.

""A Academia neoplatdnica, frequentemente chamada Escola de Atenas, era uma instituigdo, com
ressondncias proprias, principalmente no século IV, composta por “um chefe de escola (scholarque), de
alguns filésofos e de um pequeno grupo de estudantes em nivel avangado. O século V é marcado pela
atividade de Proclos na Academia. No VI século [...] as leis de Justiniano a atingem, em particular,
fechando-a, em 529. Os filésofos [Damascio, natural da Siria, Simplicio da Sicilia, Prisciano da Lidia,
Hermias e Didgenes, oriundos da Fenicia e Isidoro de Gaza], partem para a Pérsia [buscando apoio na
corte de Khusro I Andsharvdn], mas retornam posteriormente ao império” (FLUSIN, 2004, p. 265).
Segundo Alexander Vasiliev (1945, p. 125) o motivo para o fechamento da Escola Filosofica de Atenas
em 529 resume-se na tentativa de exterminar o ultimo reduto do paganismo, em prol de uma fé Unica,
uma das principais aspira¢des do Império neste periodo. Nesse movimento, muitos professores foram
desterrados e os bens da Academia foram confiscados. Segundo Gonzalo Fernandez (1983, p. 24),
entretanto, os fatos do fechamento da Escola e a fuga dos sete sabios ndo apresentam uma ordem de
causa e efeito. Segundo este autor, os escritos de Simplicio se apresentam como uma fonte primorosa para
tal constata¢do, uma vez que este sabio qualifica o periodo posterior ao ano de 529 como um tempo de
tirania e de crise. Portanto, ndo foi o fechamento da Escola que inspirou a fuga, mas um sentimento de
temor entre os pagdos de Atenas, apds a constitui¢do de Justiniano. Fernandez ainda explica que, “a
marcha a Pérsia ndo pode ser anterior a 531, ano da ascensdo ao trono de Khusro e, desde 529 até esta
data, os filésofos optaram por permanecer ocultos e aguardar que a conjuntura se fizesse mais favoravel
unicamente quando viram que esta Ultima ndo teria lugar, se decidiram pela fuga” (FERNANDEZ, 1983,
p.- 27).

"2 A referéncia original: Zonaras, Epitome historiarum, 14.6.
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Segundo Arnold Toynbee (1988, p. 102), a paideia sofreu um eclipse temporal, uma vez
que os monges tentaram se apoderar da educag¢do. Paul Lemerle (1993, p. 46) avalia o
reino de Justiniano como um enorme erro na histéria bizantina. Dentro dessa
perspectiva, sua principal critica ¢ em relacdo as atividades de restauracdo (que
barraram o desenvolvimento natural do império) e ao declinio da literatura secular e da
educacdo erudita. Pierre Maraval (1999, p. 121-122) destaca que, de fato, ndo podemos
atribuir a figura de Justiniano uma imagem de patrono da cultura literaria. Contudo,
embora seja excessivo considerar os anos de seu governo como “uma idade de ouro da
literatura bizantina”, vemos a produg¢@o de algumas obras bastante significativas.

No século VI, a maioria dos autores tinham recursos financeiros acima da média
e foram chamados de “escolasticos” ou “advogados”, em referéncia aos muitos anos de
estudos que, frequentemente, incluiam o estudo formal da lei. Também poderiam ter
titulos como notarius ou cancellarius, que indicavam suas posi¢cdes administrativas ou
militares privilegiadas. Havia os autores reconhecidos, igualmente, por suas atividades
na administra¢do religiosa. Segundo Claudia Rapp (2006, p. 382), tais informagdes,
indicam a rica variedade de autores que o século VI produziu, em comparacio a outros
periodos bizantinos.

A grande produgdo literaria gerou padrdes sociais na relagdo entre o autor e o
poder imperial direto ou com a corte. Encontramos principalmente nos prefacios de
alguns autores desse periodo, referéncias explicitas ou indicios de uma captatio
benevolentiae, ou seja, a composicao literaria como um possivel veiculo para ascensdo
social. Autores como Agatias, Procopio e Jodo Lido, abordaram questdes sobre essa
“mobilidade” almejada pelos autores.

Justiniano pode ter fornecido beneficios a alguns. Claudia Rapp (2006, p. 384)
cita o nome de Marcelino Comes, cronista que escreveu, em 518, uma obra em latim.
Segundo esta autora, o fato de Marcelino ter atingido, em 520, a posicao de cancellarius
(secretario privado com status senatorial, que tinha a responsabilidade de regular as
audiéncias e acompanhar a apresentagdo de peticdes) pode ser atribuido a um
apadrinhamento de Justiniano, em seus primeiros anos de governo. Marcelino saiu da
Iliria (a mesma regido do imperador) e chegou a Constantinopla a procura de um
servigo, ao adquirir o alto cargo recebeu o titulo de “comes” e pdde dedicar seu tempo
livre a atividade literaria (MAAS, 2003, p. 1279).

Jodo Lido também parece ter conseguido o patronato do imperador Justiniano.

Ele chegou a Constantinopla em 511 e conseguiu um cargo de secretario legal. Quando
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Zético, conhecido de sua familia, se torna o prefeito pretoriano do Oriente, oferece a
Jodo um cargo de confianga e torna-se seu patrono. Em gratidao, o autor comp6s um
poema elogioso ao amigo. Posteriormente, em 532, Justiniano recomendou a Jodo que
escrevesse, em latim, uma oracdo em homenagem ao imperador para receber alguns
convidados de Roma e “assim que Jodo apresentou seu panegirico, satisfeito, Justiniano
lhe encomendou a escrita de uma historia oficial da recente guerra com a Pérsia”
(TREADGOLD, 2010, p. 261). A obra sobre a guerra com os persas esta perdida, mas
conhecemos a Em magistraturas do governo romano, que informa em seu prefacio, ser
uma historia de todas as magistraturas civis de Roma (TREADGOLD, 2010, p. 262).

A producdo literaria durante o reino de Justiniano parece ter sido ampla e
apresentou formas bastante diversificadas. Vemos obras muito extensas, de
composi¢des mais eruditas, como os escritos de Procopio; ao mesmo tempo o Ciclo,
conjunto de poesias elaborado por Agatias; uma exortagdo, no género “espelhos de

”13 a0 imperador Justiniano, referente a sua ascensdo ao trono, escrita por

principes
Agapito; uma Cronica, elaborada por Malalas; e a poesia litrgica composta por
Romano (RAPP, 2006, p. 394), ou seja, obras para diversdo literaria, instru¢do moral e
edifica¢do espiritual que dificilmente tiveram subsidio imperial, mas que circularam e
fizeram parte da rica cultura literaria do sexto século.

O discurso histdrico, entre os bizantinos, ¢ um género literdrio que envolve
composicdo e leitura. A audiéncia para os textos historicos ¢ uma questdo chave para
entender a producgdo literdria, ainda que ela tenha sido, reconhecidamente, muito
restrita. Brian Croke apresenta resultados muito interessantes sobre o conjunto dos
leitores que conheciam e se interessavam pela escrita da historia em Bizancio. Para dar
conta da complexidade e das mudancgas das expectativas dos leitores, Croke divide-os
em subgrupos. Dos séculos IV ao VII, segundo o autor, vemos o surgimento de um
publico, para os trabalhos de historia, no seio da elite politica e da aristocracia civil e
eclesidstica, com destaque para a importancia da capital nesse processo de recepgao,
pois embora os historiadores tivessem nascido e sido educados em diferentes locais,
quase todos elaboraram seus trabalhos em Constantinopla (CROKE, 2010, p. 28).

E possivel perceber nas obras dos autores bizantinos, frequentemente, sinais
dirigidos ao publico, como uma adverténcia ou a explicagdo de um determinado

acontecimento. A estratégia de acrescentar ou retirar determinados episodios ou outros

113 . rye . . . .. . N , .
Escritos sobre politica, com o intuito de orientar as atividades dos reis. O género € muito comum entre

os reis e principes medievais e serviu para veicular uma imagem ideal de governante.
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tipos de sinalizagdes narrativas, para os leitores ou ouvintes, fizeram parte da
consciéncia do historiador e do conjunto de suas estratégias literarias (CROKE, 2010 p.
48-49).

Para que um bizantino aprendesse a ler e escrever, deveria frequentar escolas.
Segundo Guglielmo Cavallo (2006, p. 35-41), pode-se dividir a formagdo educacional
em Bizancio em trés estagios. O primeiro nivel envolvia a alfabetizagdo, com minimo
conhecimento gramatical e a leitura de textos religiosos, como os Salmos. Apesar de
contar com uma maioria de analfabetos, aprender a ler e escrever fazia parte das
preocupagdes do homem em Bizancio. A estrutura do funcionamento administrativo
bizantino exigia uma parte de funcionarios que soubessem manusear a vasta
documentacdo escrita produzida, embora a alfabetizagdo ndo fosse pré-requisito para
ascensdo imperial e de altos cargos oficiais'".

A instrugdo primdria ensinava a ler, escrever e a contar e era acompanhada por
um grammatistes. Nas hagiografias bizantinas encontramos referéncias aos santos que
tiveram uma educacdo elementar, frequentemente nas cidades que foram criados. Para
Cavallo (2006, p. 27), isso indica que o primeiro nivel de instru¢do poderia ser
disponibilizado em diferentes regides.

Alguns estudantes poderiam passar ao nivel secunddrio que, por falta de
padronizagdo, apresentava uma diversidade muito grande de competéncias e
conhecimentos, englobando, teoricamente, aquelas disciplinas que compunham o
trivium (gramatica, retorica e dialética) e o quadrivium (aritmética, geometria, musica e
astronomia) da Antiguidade. Era, basicamente, um nivel de estudos muito variados e,
por esse motivo, formava um grupo muito heterogéneo de leitores. Na maioria das
fontes a formagdo secundaria ¢ denominada como “educagdo enciclopédica” (enkyklios
paideia) (CAVALLO, 2006, p. 37). Nas hagiografias, por exemplo, a educagdo de
alguns patriarcas contempla o estudo secular no nivel de uma formacgdo secunddria.
Frequentemente, eles “estudavam alguns ou todos os temas muitas vezes agrupados sob
a rubrica enkyklios paideia — gramatica, retdrica, filosofia (ou dialética) e o quadrivium
[...] a idade usual para o estudo da enkyklios paideia era o inicio e o meio da

adolescéncia” (ANGELOV, 2009, p. 118).

"% No codigo de leis atribuido a Justiniano I, uma norma afirma que “a lei ndo proibe, mesmo os

analfabetos a exercer a fungdo de decurios” (Cddigo de Justiniano, 10, XXXI). Constantino Porfirogeneta
relata que o imperador Ledo VI nomeou Podaron como um [protospathariou tés phiales], uma espécie de
presidente do tribunal maritimo, “mas como [Podaron] era iletrado, por ordem do imperador um juiz do
hipodromo habitualmente se juntava a ele para julgar os remadores” (De Administrando Imperio, 51).
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O ultimo nivel envolvia uma instrucdo superior baseada, primordialmente, no
ensino da retorica e da composicao, a partir dos progymnasmata ou exercicios escritos e

orais'"

sobre temas diversos, frequentemente, ligados a elementos e personagens da
Antiguidade. Craig A. Gibson (2004, p. 104), analisando os exercicios a nos legados:
Elio Teon (I século), Hermogenes (I século), Aftonio (IV século) e Nicolau (V século),
afirma que o treino nos progymnasmata foi um pré-requisito para a escrita da historia e
para as declamacdes historicas (ficcdo moralizante do passado). Os estudantes na
Antiguidade ndo tinham a histéria como matéria de ensino, mas aprendiam com a
literatura “como manipular o exemplo histdrico, criando o discurso falado e escrito”
(GIBSON, 2004, p. 107). No curso de sua instru¢do nos progymnasmata, o aluno
aprendia sobre historia, historiadores e historiografia, portanto, esses exercicios
aparecem como um indicio do quanto historia e retérica estavam interconectadas na
Antiguidade.

Dentro do contetido dos exercicios vemos a men¢do ao material histérico. No
caso da narrativa, por exemplo, Teon informa que existiam dois tipos: a mitica e a
factual, e os historiadores ofereceriam exemplos para ambas. Para a primeira, o autor
recomenda o estudo da Filipica, de Teopompo. Ja para a segunda, a historia de Cilon,
em Herodoto e Tucidides (Progymnasmata, 60-66). Como exemplo de encomio, os
exercicios indicam as oracdes finebres das obras de Tucidides, Lisias e Hipérides
(Progymnasmata, 68). Os historiadores também ofereciam bons exemplos de écfrase,
Tucidides apresentaria uma écfrase de eventos (Progymnasmata, 118), quando descreve
a constru¢do de uma maquina de madeira feita pelos bedcios para guerra (Historia da
guerra do Peloponeso, IV, 100).

Craig Gibson (2004, p. 112) afirma que nos exercicios de Nicolau, um encomio
ideal deveria elogiar as circunstancias do nascimento do personagens, como por
exemplo a mencao feita por Tucidides ao sonho da mae de Péricles, que daria a luz a um
ledo. Assim, o encomio era associado a habilidades para a escrita da historia, “deveria
ajudar os estudantes a pensar sistematicamente sobre as vidas dos elogiados
personagens histéricos, uma habilidade util na escrita de biografias e histéria”

(GIBSON, 2004, p. 113).

5 0s exercicios de Elio Teon, Hermogenes e Aftonio compreendem : mito [mythos], narrativa
[diegéma], anedota (khreia], méxima [gnomé], refuta¢do [anaskeué], confirmacdo [kataskeué], lugar
comum [koinos topos], encomio [enkomion], inventiva [psogos], comparacdo [synkrisis], personificagdo
[prosopopoiial, ecfrase [ekphrasis], tese [thesis] e lei [nomos].
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Segundo Michel Patillon é preciso admirar a coeréncia e inteligéncia dos
programas escolares vinculados aos progymnasmata, pois, no dominio preparatdrio,

[...] eles eram pedagogicamente notaveis pela sua progressividade e
pelo uso de praticas especificas: a todo o momento, o aluno sabia o
que ele devia fazer, apresentado pelas indica¢des, materiais € modelos
que lhes davam os meios. Notavel, assim, para a formacao intelectual.
Um vasto programa de leituras assegurava uma boa cultura literaria. A
apresentagdo do discurso em geral, das formas elementares dos
grandes géneros literarios e da oratoria retdrica em particular, o dotava
de boas ferramentas de pensamento e expressdo. Notavel, enfim, pelo
desejo de formar o homem e o cidaddo, garantindo a transmissdo de
valores (PATILLON, 2008, p. 103).

Desta forma, os exercicios retdricos acabavam moldando os aspectos do
processo de composi¢do. Para a composicao histérica, os estudantes verificavam como
os exemplos dos “melhores” historiadores estabeleceram, ao longo dos séculos, a
credibilidade de suas narrativas. Os exercicios que Procopio possivelmente fez,
contribuiram para moldar a sua visdo de historia, pelo estudo dos modelos sugeridos.

Esse estdgio formava leitores que compreendiam o sentido dos textos e
percebiam as preocupacdes formais dos autores. Aqueles que chegavam a esse nivel
educacional compunham uma “elite intelectual” que lia intensivamente, principalmente,
as obras dos autores classicos, embora o elemento cristdo ocupasse sempre o cerne da
base cultural/literaria em Bizancio. A leitura intensiva, segundo Cavallo (2006, p. 67-
68) ¢ a pratica mais difundida entre os bizantinos e esteve ligada ao principio de
utilidade, ou seja, aquilo que poderia se tirar do texto lido (beneficio moral, intelectual
ou de outro género). A leitura intensiva, enquanto pratica erudita possibilitava o
entrelagamento entre a leitura e a escrita, uma vez que os leitores revisavam, corrigiam
erros € inseriam comentarios, realizando um esforco de critica e interpretacdo textual.

Segundo Guglielmo Cavallo (2006, p. 68-69) o nivel de educagdo de mediano a
superior envolvia a escolha de funcionarios civis e eclesidsticos, pois eles precisavam
ndo somente de habilidades e competéncias técnicas ou juridicas, mas de uma formagao
em gramatica e retdrica, pois uma boa preparacdo literaria contribuiria para a
composicdo de cartas, entendimento de tratados e escrita de atos publicos ou normas
imperiais, atribui¢des que compunha o rol de exigéncias do cargo burocratico. A
vinculacdo entre a erudi¢do e a fungdo publica foi sempre uma realidade no mundo
bizantino (CAVALLO, 2006, p. 77).

Circulava em Bizancio, concomitantemente, obras de historiadores antigos como

Homero, Herodoto e Tucidides e obras historicas de autores bizantinos, que s6 eram
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lidas por essa espécie de “elite intelectual” que poderia compreender o alto nivel de
escrita empregada nesses trabalhos. Um leitor com habilidades literarias abaixo de
mediano ndo poderia conhecer os livros pertencentes a essa historiografia, embora
pudesse, de forma muito aproximativa, fazer referéncias a acontecimentos e
personagens dessas obras. Entretanto, segundo Guglielmo Cavallo (2006, p. 92-93),
poderia existir, algumas vezes, “adaptacdes” mais simples das obras de historia eruditas,
possivelmente compreensiveis aos leitores com restrita formagdo, como foi o caso da

" Além disso, existiam outras formas de discurso historico,

Alexiada de Ana Comneno
enderecado para um publico menos equipado linguisticamente como as cronicas
universais, que, frequentemente, apresentavam uma estrutura proxima aos Anais,
linguagem simples e portavam informacgdes comicas ou escandalosas, fatos miraculosos
entre outros elementos que almejavam tornar a leitura mais compreensivel, leve e
agradavel aos leitores com restrita formacao literaria.

Bernard Flusin (2004, p. 261) divide os estadgios educacionais em Bizancio em
grammatistes, endere¢ado as criangas; grammatikos, quando o jovem entra em contato
com as exigéncias da paideia, aprendendo uma forma artificial da lingua grega; e
rheteur, que oferece o desenvolvimento pleno dos ensinamentos apresentados. Segundo
o autor, ¢ no segundo estdgio que o estudante entra em contato com um conjunto de
textos classicos, reconhece os primeiros elementos retdricos e ¢ capaz de desenvolver
um comentario gramatical e moral sobre os poetas gregos, sobretudo Homero.

Para completar um ciclo de estudos era necessario um so6lido aparato financeiro
(FLUSIN, 2004, p. 261). Os alunos que se interessavam em prosseguir com a sua
formacao tinham que dispor da ajuda financeira de seus parentes e muitas vezes saiam
de sua cidade natal para frequentar os grandes centros culturais, na capital do Império
ou em outras cidades importantes, como Antioquia, Alexandria, Beirute ou Atenas.
Agatias, por exemplo, relata a sua dificuldade em conciliar o trabalho e os estudos
afirmando que

Embora eu esteja livre para melhorar o meu estilo de leitura através
das obras dos grandes escritores dos tempos antigos, para o

1% Herbert Hunger publicou, em 1981, uma edigdo dos livros XI ao XIII da obra de Anna Comneno,

referente a0 manuscrito de redacdo simplificada, datado do século XVII, com o propdsito de fazer um
estudo comparativo da linguagem utilizada no manuscrito original da Alexiada e na metafrase da obra.
Segundo autor, as principais modifica¢cdes encontradas na metafrase sdo: mudanga de caso, de tempo ou
modo, a supressdo de algumas palavras compostas, a exclusdo de comparativos e superlativos, o
abandono dos infinitivos ou dos participios, entre outras. Outros autores bizantinos também receberam
uma metafrase de suas obras como Nicetas Choniates e George Pachymeres (HUNGER, apud FAILLER,
1982, p. 230).
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levantamento, com discernimento critico, da cena historica e dar a
minha atencdo total e irrestrita a estas questdes, estou [...] desde o
inicio da manha até a noite, ocupando-me com a incessante leitura dos
inimeros documentos legais. E embora eu me ressinta da sobrecarga
de trabalho, estou muito triste, pois ¢ impossivel para mim ganhar a
vida sem consideravel trabalho e fadiga (Historias, 3, 1, 4).

Embora os niveis de educagdo entre os bizantinos fossem bastante variados, os
leitores de um conjunto de textos classicos compartilhavam uma formagao voltada para
o ideal da paideia, que envolvia a leitura dos autores antigos € um conhecimento
retorico significativo. Segundo Flusin (2004, p. 256), a paideia enquanto ideal de
educagdo e cultura, funcionou como elemento unificador das elites, sua pratica envolvia
um numero limitado e especifico de textos e o conhecimento de uma forma erudita de
escrita, apartada do falar cotidiano, que somente uma pequena parcela da populagdo
atingia. As competéncias e habilidades proporcionadas pelo estudo da paideia eram
dificeis de adquirir, o conhecimento das convengdes literarias classicistas constituiam-se
quase como um instrumento de expressdo da distancia social que separava o
comportamento erudito das formas cotidianas de escrita (BROWN, 1998, p. 62) No
contexto bizantino, ¢ impossivel desconsiderar o elemento cristdo nas producdes
literérias, a literatura profana se une a composi¢do propriamente crista, compartilhando
alguns valores do helenismo erudito.

Apesar da existéncia de um canone literario de autores cldssicos, a produgdo
bizantina s6 poderia se basear massivamente nos elementos cristdos ja que do mais
modesto ao mais elevado nivel de instrugdo s@o os livros de contetido teologico os mais
lidos e veiculados, de maneira proporcional ao nivel cultural de cada leitor (CAVALLO,
2006, p. 5). A cultura dominante, parece se constituir, portanto de uma relagdo entre a
paideia grega e o cristianismo oficial''’ (FLUSIN, 2004, p. 255). Frente a essa alianca,
alguns elementos pagaos sao redimensionados pelos valores cristdos, como ¢ o caso do
termo Tykhé que no Império Bizantino, apesar na manutencdo da palavra grega, ganha
outros sentidos. Agregada a ideia de “sorte” ou “destino”, vemos as associagdes com 0s
elementos e sentidos religiosos. No periodo que compreende o IV e o VII séculos, a
producdo escrita bizantina se caracteriza pela “coexisténcia de uma literatura profana,

classicizante, e de uma literatura cristd, marcada pela dupla referéncia da cultura grega e

"7 A educacio do imperador Justiniano parece ser emblematica neste sentido. Segundo Pierre Maraval
(1999, p. 23), Justiniano acompanhou o curso ordinario da paideia antiga, estudou retdrica e direito e foi
também iniciado na teologia.
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da Biblia” (FLUSIN, 2004, p. 266). Vemos uma separacdo nas producdes
historiograficas profanas e cristds, embora muitos aspectos da literatura cristd sejam
baseados na tradigdo classica. A partir do século VII essa separagdo se torna bastante
imperceptivel, principalmente devido ao esgotamento da producdo profana classicista.
Uma retomada da influéncia classicista somente toma corpo novamente na virada do
século VIII para o IX, quando também a historia eclesidstica ja estd bastante
desenvolvida.

Num sentido muito geral, podemos afirmar que ¢ entre uma restrita elite cultural
e um grupo um pouco maior de oficiais civis e eclesiasticos menos eruditos (mas
destacadamente bem educados) que situa a audiéncia da obra de Procopio sobre as
campanhas de Justiniano. O publico para o qual o historiador dirige a narrativa integra o
processo mesmo de sua criagdo literaria. Entretanto, a relagdo entre o autor e o seu
auditorio depende da identificagdo de uma postura literaria reconhecivel e
frequentemente legitimada pela tradicdo que, no caso procopiano, se aproxima do

modelo historiografico grego da época cléssica.

3.5. Procodpio e Justiniano: uma avaliacio das acdes imperiais

A relagdo entre o historiador e o seu objeto faz parte de uma forma ndo explicita
de intervengdo autoral. Segundo Ljubarskij (1991, p. 435), ¢ preciso considerar pelo
menos trés fatores na consideragdo sobre a intromissdo do autor nas obras bizantinas.
Em primeiro lugar, a autoapresentacdo imediata ou direta, ou seja, o comentario ou
atuagdo em eventos indicados pela narrativa. Em segundo lugar, os critérios de
avaliagdo emocional dos eventos e personagens e, por ultimo, as referéncias com
relacdo as fontes. O terceiro elemento serd discutido no préoximo capitulo como parte
das consideragdes sobre a metodologia apresentada pelo autor. Nesta se¢do gostariamos
de discutir as relagdes entre Procopio e seu objeto, que passam pela avaliagdo do
historiador com relagdo as ac¢des de Justiniano.

A aproximag¢do com a historiografia grega classica pode indicar um elemento
para comecar a pensar a relacdo entre a historia de Procdpio e o poder imperial. A obra
foi escrita numa linguagem apartada do falar cotidiano e, por esse motivo, sua
circulagdo foi limitada. Embora o livro, enquanto material, tivesse enorme influéncia e

respeito no Império Bizantino, uma minoria de leitores tinha acesso as formas mais
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elevadas de educacdo. O carater profano da obra diminui ainda mais a veiculagdo de seu
contetdo, ficando restrito a um circulo muito pequeno de leitores eruditos.

Muito se tem dito sobre a vinculagdo da Guerra pérsica com a divulgagdo de
uma visao oficial dos acontecimentos. Se Procépio realmente se preocupou com isso, o
objetivo maior nao poderia ser a ampla circulacdo destas ideias, mas talvez o de
oferecer alguma inteligibilidade aos acontecimentos entre aqueles que poderiam ter
acesso a obra. Ora, o circulo dos futuros imperadores poderia se tornar um auditério em
potencial. E, de fato, a memoria do governo de Justiniano foi amplamente requisitada
pelos imperadores. No século X, os bizantinos atribuiram honrosamente o adjetivo de
“Grande” a Justiniano e “no século XII Manoel Comneno orgulhava-se de ser chamado
de o ‘novo Justiniano’” (DIEHL, 1961, p. 38).

E dificil afirmar que a obra de Procépio tenha sido financiada diretamente pelo
poder imperial, mas ficam claras as possibilidades de vincular a sua narrativa a um
processo de “enquadramento da memoéria”''® do governo de Justiniano. Significativo é o
fato de Procopio ter apresentado na obra Historia secreta, severas criticas a Justiniano, a
imperatriz Teodora e a Belisario, quando estes atuavam nos mesmos acontecimentos
outrora narrados no livro Guerra pérsica. A mudanga de énfase narrativa ¢€ clara, ainda
que os personagens ¢ os feitos permanegam os mesmos. Se na obra Guerra pérsica, por
exemplo, a sucessdo do trono imperial ¢ relatada como um acontecimento sem grandes
repercussoes, ja que Justiniano estava associado ao poder, na Historia secreta temos a
seguinte descri¢do: “[...] porém, seu sobrinho Justiniano, que era ainda jovem, se
encarregava de toda a administracdo do poder e se converteu na causa das desgragas dos
romanos, tais ¢ tantas como nada havia escutado antes em toda a histoéria” (Historia
secreta, VI, 19).

Numa leitura inicial ¢ possivel posicionar a obra Guerra pérsica, pelo menos a

maior parte da narrativa, ao lado do discurso politico oficial, apresentando os eventos de

"8 O termo deriva da categoria pensada por Michael Pollak (1989, p. 9-10), denominada “trabalho de
enquadramento”. Pollak afirma que esse movimento de manuseio da memoria nio se realiza de maneira
arbitraria, pois tem a sua funcéo no processo de justificagdo da realidade. A atividade de “enquadramento
da memoria” se articula com a produgéo historiografica. Desta forma, a interpretagdo dos acontecimentos,
como produto da escrita da historia, pode combinar e se associar a inimeras referéncias e priorizar tal ou
qual discurso. O passado, frequentemente, sofre reconstrugdes politicas. A histéria, como produto cultural
numa sociedade, assinada por profissionais especializados, negocia com o discurso politico porque
elabora interpretagdo do passado com o minimo de credibilidade e coeréncia exigido. Pelas maos dos
historiadores, vemos um verdadeiro trabalho especializado de “enquadramento da memoria”, elemento
importante para a manutencdo das estruturas sociais e institucionais de uma sociedade (POLLAK, 1989,

p. 11).
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forma similar ao que encontramos, por exemplo, nos escritos juridicos de Justiniano,
associando o projeto de reconquista ao desejo do monarca de tornar o império mais
forte. Entretanto, uma anélise mais criteriosa pode revelar caminhos interpretativos que
levam a uma critica negativa com relacdo as agcdes imperiais, sugeridas, de forma sutil,
nos discursos apresentados ou na forma do desencadeamento dos fatos.

Na primeira parte da Historia das guerras, por exemplo, vemos uma oposi¢ao,
entre a imagem imperial e a figura barbara. Justiniano e Belisario sdo descritos muito
positivamente enquanto os reis persas sdo caracterizados pela crueldade e desajuste. No
inicio do segundo livro, Procopio relata a facilidade com a qual Khusro se deixou
influenciar pelos discursos contrarios as atitudes de Justiniano, dado a inclinagdo ja pré-
existente de romper o acordo de paz feito anteriormente com os romanos. Segundo o
historiador, as acusag¢des feitas contra o imperador, pelos vandalos, arménios e lazos

[...] seriam, naturalmente, um encomio para um digno monarca, a
saber, que ele estava se esforcando para tornar seu reino maior € mais
espléndido. Pois essas acusagdes poderiam ser feitas também contra
Ciro, o rei dos persas, ¢ Alexandre, o macedonico. Mas a justica nunca
se acostumou a conviver com a inveja. Por essas razdes, entdo, Khusro
estava disposto a quebrar o tratado (Guerra pérsica, 11, 2, 14-15)

No trecho citado, Procopio compara as agdes do imperador as de Ciro e,
principalmente, de Alexandre, personagem que serve inspira¢do para 0s romanos em
outras passagens. Também sobre Belisario recai uma visdo positiva. Procopio enfatiza a
atuagdo do general na sedicdo nika, relatando como, com grande valentia e ndo sem
perigo, ele atravessou o fogo e a multiddo reunida no circo romano para enfrentar o
usurpador do trono e os rebeldes amotinados (Guerra pérsica, 1, 24, 48). O historiador
afirma que Belisario foi, aos olhos de todos os demais, uma pessoa honrada e distinta e
“desfrutava de uma inigualavel popularidade” (Guerra pérsica, 1, 25, 12).

No relato sobre o cerco de Antioquia o a narrativa da dramatica invasao dos
persas nessa cidade ¢ completada com o discurso de Khusro aos embaixadores. Segundo
o texto:

Nao esta longe da verdade, creio, aquele antigo ditado que Deus [/o theos]
ndo d4 gragas puras [akraiphné tagatha], pois as mesclam com males
[kakois] e d4 aos homens [...] Assim, essa cidade, que se diz e que de fato ¢ a
mais importante do territério romano, pude conquista-la sem esforco, ja que
Deus [tou Theou] nos forneceu a vitdria [tén nikén] completa, como vocé,
sem duvida pode ver. Entretanto, ao ver uma matan¢a de homens tdo grande
e um triunfo banhado em tanto sangue, ndo despertou em mim nenhuma
sensacdo de gozo por tal feito. Disto sdo os infelizes antioquenos os
culpados; os persas que estavam assaltando a muralha ndo foram capazes de
rechaca-los e, logo, quando ja4 haviam vencido e conquistado a cidade ao
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primeiro grito de guerra, decidiram lutar ombro a ombro contra eles,
buscando a morte com insensata temeridade (Guerra pérsica, 11, 9, 1-5).

O narrador interfere dizendo que o rei dos persas era muito habilidoso em dizer
justamente o que ndo havia se passado e “encobrir a verdade [aléthé apokrypsasthai],
colocando a culpa das faltas que ele tinha cometido naqueles que haviam sido as
vitimas” (Guerra pérsica, 11, 9, 8). Essa caracteristica peculiar do rei barbaro, segundo
Procdpio, ficou evidente também por ocasido da invasdo da cidade de Sura, quando,
vendo uma mulher e seu filho ser arrastados por outro barbaro, o rei persa comegou a
lamentar para todos que estavam presentes na ocasido, € a rezar

[...] para Deus [ton Theon] punir [tisasthai]l o homem que era culpado
dos problemas [ton gegonoton kakon aition] que tinham acontecido.
Neste momento Justiniano, o imperador dos romanos, foi o unico a
quem ele desejava que entendessem, embora soubesse bem que ele
mesmo era o mais responsavel [aitiotatos] por tudo. Dotado de tal
singular natureza [atopiai] Khusro tornou-se rei dos Persas [...] e com
nenhuma dificuldade ele conquistou aqueles que tinham se revoltado
contra ele, e todos os danos [kaka] que ele tinha se proposto a fazer
aos romanos, realizou facilmente (Guerra pérsica, 11, 9, 10-12).

Procopio informa que os persas e romanos firmaram um tratado de paz de cinco
anos (Guerra pérsica, 11, 28, 11), mas afirma em seguida que “[...] ficou claro que
Khusro, o rei persa, tinha feito o acordo com os romanos com traigoeira intencao, a fim
de que ele pudesse encontra-los despreocupado com o motivo da paz e infligir sobre
eles alguns graves danos” (Guerra pérsica, 11, 28, 15). O relato informa que trés anos
apos o tratado, Khusro planejou a conquista da Daras e a invasdo da regido da Colquida.
Procopio informa sobre as vantagens que os persas teriam ao se apropriarem desse
territorio (Guerra pérsica, 11, 28, 19-22).

Se os persas se empenham em demonstrar hostilidade aos romanos, planejando e
executando invasdes, na narrativa de Procopio, Justiniano € apresentado em sua
tentativa de estabelecer um relacionamento mais pacifico. Na passagem sobre a
estratégia fracassada dos persas em ocupar a cidade Daras, Procopio informa que um
desertor romano avisou a um dos generais 0 que se passaria: alguns persas iriam se
hospedar na cidade, colocariam fogo em pontos da cidade e devido a confusdo dos
romanos, abririam os portdes para a entrada do grande exército persa. A comitiva persa,
ndo conseguindo entrar em Daras partiu para a capital, e foi recebida em grande estilo
pelo imperador Justiniano, mesmo nao tendo nenhum assunto especifico a tratar.

Segundo Procdpio
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[...] o imperador Justiniano recebeu esse Isdigousnas com mais
cordialidade e tratou ele com maior honra do que qualquer outro
embaixador que conhecemos. [...] Pois ele recebeu e se despediu desse
homem num estilo mais espléndido do que aquele que convém a um
embaixador, embora ele tivesse empreendido a embaixada por
nenhum assunto sério, como eu disse. Pois se alguém contar o
dinheiro dispensado e os presentes que Isdigousnas levou com ele
quando ele partiu, encontrard a quantia de ndo mais de 10 centenarios
de ouro. Entdo a conspiracdo contra a cidade de Daras terminou desta
forma para Khusro (Guerra pérsica, 11, 28, 40-44).

Os livros posteriores parecem mostrar uma significativa mudanga na atitude de
Procdpio com relagdo aos personagens centrais. Na Guerra vandalica, por exemplo,
vemos a importante descricdo da revolta dos soldados, em 536. A presenca de Belisario
(que foi enviado especificamente para conter essa situacdo, visto que estava lutando
contra os godos na Italia) gerou alguns confrontos militares com os amotinados (Guerra
vandalica, 1V, 15, 9-49), mas o general, ao contrario do que ocorre na sedi¢ao nika ¢
incapaz de resolver o problema no seio do proprio exército romano. Quando o
imperador soube dos acontecimentos, mandou seu primo Germano a Libia, com um
reduzido niimero de homens. Germano travou confrontos com os amotinados e
conseguiu que muitos abandonassem a rebelido, voluntariamente, em 537 (Guerra
vanddalica, 1V, 16, 1).

A descrigdo da revolta dos soldados pode indicar um tom critico com relagdo a
politica de Justiniano. Pois, segundo Procdpio, quando a frota de Belisario partiu de
Constantinopla em diregdo ao norte da Africa a cerimonia de despedida foi dirigida em
tom religioso e, ao menos oficialmente, a batalha pela heresia foi um motivo
fundamental para a reconquista da Africa. Entretanto, essa frota contava com a presenga
de nao menos de 1000 soldados arianos, ou seja, no seio do exército havia, entdo, povos
ndo assimilados em relacdo aquilo que parecia ser, durante a expedi¢do, o maior
fundamento da lealdade imperial: o cristianismo catolico. O decreto imperial que
proibiu a participagdo dos arianos nos rituais durante a festividade religiosa irritou uma
massa de soldados podres, mal pagos e insatisfeitos com a distribui¢do dos espolios. O
elemento externo e primordial da revolta foi, em todo o caso, a falha das autoridades em
antecipar uma situagdo eminente. Walter Kaegi (1965, p. 44) ¢ sagaz ao considerar que
a revolta dos soldados arianos marcou o fim de duas politicas incompativeis: a
promogao oficial da unidade catdlica de um lado, e de outro a tolerancia limitada ao

arianismo. A politica da tolerancia tinha deixado duas raizes heréticas na Africa:
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populacdo vandalica apds a derrota e os 1000 arianos no seio do proprio exército e
Procopio poderia ter percebido isso.

A tltima se¢do da Historia das guerras ja comeg¢a com uma critica ao exercito
de Justiniano. O relato ¢ intercalado com uma importante reflexdo, sobre como, na
proporcao que o elemento barbaro no exército romano se tornava mais forte, declinava o
seu prestigio, pois, sob o nome de alianga, os barbaros tiranizavam e oprimiam o0s
soldados romanos, ordenando que eles dividissem o territorio da Italia (Guerra gotica,
V, 1, 4). O sétimo livro comeca com a chegada de Belisario em Bizancio, acompanhado
de Vitigis (rei dos ostrogodos de 536 a 540), do tesouro barbaro e do espdlio romano
que Teodorico (rei dos visigodos entre 418 e 451), “o mais ilustre dentre os barbaros”,
havia conquistado. Entretanto, afirma Procopio, o general ndo recebeu o triunfo como
anteriormente, embora, inegavelmente, tenha adquirido vasta fama e amplo renome
(Guerra gotica, V11, 1, 4.). A descri¢do segue apresentando positivamente o carater de
Belisario, mas também retrata Totila (rei dos ostrogodos de 542 a 552) de uma forma
benévola. Para citar alguns exemplos, primeiro o rei gotico demonstra bondade para
com seus prisioneiros, o que leva muitos deles a servi-lo voluntariamente contra os
romanos (Guerra gotica, VI, 5, 19).

Em outra passagem, Procopio ressalta que quando Totila capturou Napoles,
também demonstrou respeito aos cativos que ndo esperavam isso nem de um inimigo,
menos de um barbaro. Enquanto, por outro lado, os comandantes do exército romano,
bem como os soldados, estavam pilhando as posses da populagdo civil da Italia (seus
sujeitos) e ndo poupavam nenhum ato de insoléncia e licenciosidade. Para os italianos, o
resultado foi que eles estavam sofrendo severamente nas maos dos dois exércitos
(Guerra gotica, V11, 9, 1-5).

Com relacdo ao retrato feito pelo historiador dos governantes barbaros inimigos
do império romano, se analisarmos os dois casos emblematicos: Khusro e Totila, ¢
possivel perceber certa énfase dada ao carater de suas agdes. Muito provavelmente, o
persa ndo foi apenas cruel em suas abordagens como o godo ndo foi somente afavel com
seus inimigos. Para além da discussdo sobre a veracidade da narrativa procopiana, ¢é
interessante notar a mudanca no tom da obra. Averil Cameron, destaca, principalmente
a mudancga de atitude com relacdo ao general Belisario, que esteve muito préximo ao
historiador. A autora afirma que a obra de Procopio passa de uma narrativa
entusiasmada e otimista para uma resignacao critica e desiludida (CAMERON, 1996, p.

8).
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Anthony Kaldellis (2010, p. 255) afirma que a opinido de Cameron,
compartilhada com outros pesquisadores, parece pouco plausivel ja que uma leitura
mais atenta ndo ¢ capaz de apontar uma total excita¢do positiva nos primeiros livros da
Historia das guerras, pois encontramos um consideravel nivel de critica negativa, ainda
que velado aos olhos do leitor moderno. Segundo o autor, Procépio pode ter sido
favoravel a restauragdo do império no norte da Africa, mas, posteriormente, teria
desaprovado a corrupg¢do, incompeténcia e ilegalidade que Justiniano, gradativamente,
trouxe para campanha imperial e, certamente, o historiador demonstrou os efeitos e
extensdo dessa postura. A Historia das guerras, como um todo, seria um documento,
acima de tudo, contrario a guerra, talvez simpatico ao ideal imperial romano, mas contra
ao que Justiniano fez com ele. Desta forma, uma analise dos principais temas trabalhos
no livro e das técnicas literarias com as quais Procopio teceu a sua narrativa factual,
revelaria a sua postura antiguerra (KALDELLIS, 2010, p. 256).

A defesa de Kaldellis ¢ muito pertinente, mas, aparentemente, ndo contradiz,
tanto quanto almeja parecer, as consideragdes feitas anteriormente por Cameron. A
autora também considera e propde que ndo tomemos a Historia das Guerras como um
livro absolutamente favoravel as acdes de Justiniano. Mas, no computo geral da obra,
talvez por ter se tratado de regides mais familiares, Procopio pode ter se tornado mais
vulneravel as acusagdes de parcialidade, embora ja demonstre a consciéncia do
historiador com relacdo a plausibilidade critica envolvendo as agdes do general, quando,
por exemplo, ele expde as artimanhas de Antonina, sua esposa (CAMERON, 1996, p.
152-159).

O argumento de Kaldellis, acerca da carga critica na Guerra pérsica, encontra
justificativa na idea de que o historiador teria revisado os primeiros livros e, portanto, as
ultimas impressdes apareceriam também na primeira secdo (KALDELLIS, 2010, p.
256). Tal consideragdo fragiliza, em certa medida, a defesa de Kaldellis, pois parece
indicar que antes de serem revisados, os livros I e II da obra, teriam atingido o campo da
ingenuidade, no qual Procopio simplesmente pdde imprimir seus bons sentimentos e
excitagdo com relacdo aos personagens. O pesquisador afirma que muito da nossa
analise depende de como vemos Procopio, se pré ou anti a guerra imperial, tendo ele
assumido a ultima opcdo. A énfase dada nessa questdo, entretanto, ndo nos parece tao
essencial, pois pode obnubilar a influéncia de outros fatores, como, por exemplo, o
publico (principalmente a possivel leitura do imperador), as técnicas de escritas e os

modelos disponiveis no exercicio da composi¢ao.
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Entretanto, as ideias de Kaldellis sobre o elemento critico presente na primeira
secdo da obra, encontra ampla influéncia no escopo desta tese, embora também nos
pareca ser possivel perceber um mudanca dos primeiros aos ultimos livros com relagdo
a atitude de Procopio frente ao projeto imperial e as agdes do exercito romano. Seria
muito plausivel considerar que a sequencia das guerras poderia ter ampliado a
percepcao do historiador frente aos fatos, possibilitando que os ultimos livros fossem
escritos de forma mais critica, com relagdo a politica imperial.

Mas mesmo a leitura dos livros I e II pode sugerir tragos dessa critica imperial.
Procopio menciona que os romanos recuperaram Amida (em 504), dois anos depois de
conquistada, por meio de dinheiro. Quando viram a penuria da cidade, se sentiram
envergonhados por ter reconquistado a cidade somente através da compra (Guerra
peérsica, 1, 9, 20-23). O relato procopiano do confronto entre romanos e persas parece
favorecer o elemento barbaro. Enquanto Kavadh conquista a cidade pela forga,
coragem, sorte ¢ vontade divina, os romanos utilizam a mentira e o dinheiro para ter
uma cidade praticamente destruida de volta.

Quando Belisario estava preparando a luta contra os persas, depois que foi
chamado da Italia pelo imperador, convocou seus oficiais em Daras, para ouvir suas
opinides e disse:

[...] Se, entretanto, parece a vocé€s que algum propodsito tem sido
formado pelo poder imperial ou por mim acerca da presente situacao,
ndo deixe que esses pensamento entre em suas mentes. Pois, para ele
[Justiniano], ele estd completamente a parte do que estd ocorrendo, e
¢, portanto, incapaz de adaptar seus movimentos ao momento
oportuno. [...] quanto a mim, ja que sou humano, e cheguei aqui vindo
do ocidente depois de um longo intervalo, ¢ impossivel que algumas
das coisas importantes ndo teria me escapado (Guerra pérsica, 11, 16,
9-12)

O discurso de Belisario parece ressaltar apenas a dificuldade no planejamento e
execugdo dos movimentos militares, afirmando que Justiniano ndo ¢ capaz de fazer o
melhor movimento e que, ele proprio, enquanto general, estava com a dificil tarefa de se
ambientar nos assuntos da guerra naquela regido. O proprio fato de Justiniano ter
enviado Belisario para lutar contra os persas, depois de muito tempo envolvido numa
outra e, portanto, diferente, frente de batalha, no ocidente, poderia apontar a inaptidao
do imperador, no curso da melhor estratégia.

O proprio esfor¢o de Justiniano, mostrado anteriormente, de estabelecer relagdes

com 0s persas pode ser interpretado num caminho diferente. Procopio informa que uma

comitiva persa, apds a tentativa de ocupacao abortada na cidade de Daras, seguiu para a
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capital do império e foi surpreendentemente bem recebida por Justiniano. O leitor ¢é
informado que o plano de Khusro de dominar Daras terminou apds a recep¢ao imperial
(que apenas se somou ao movimento bélico ja fracassado). Entretanto, como
informamos, o historiador ressalta que Justiniano tratou Isdigousna “com maior honra
do que qualquer outro embaixador que conhecemos [...] embora ele tivesse empreendido
a embaixada por nenhum assunto sério [...]” (Guerra pérsica. 11. 28, 40). Depois de
relatar o comportamento alimentar do persa e do imperador, e o lugar de destaque
ocupado pelo intérprete, Procopio informa que se “[...] alguém contar o dinheiro
dispensado e os presentes que Isdigousnas levou com ele quando ele partiu, encontrara a
quantia de ndo mais de 10 centenarios de ouro” (Guerra pérsica, 11, 28, 44). Num
periodo em que o império esteve envolvido em constantes conflitos, tanto no oriente,
quanto no ocidente, um gasto imperial sem qualquer fundamento, pois os persas ja
tinham perdido a luta por Daras e a embaixada ndo revelou um motivo satisfatorio para
ser empreendida, pode indicar, no minimo uma avaliacdo negativa da atitude de
Justiniano aos olhos do historiador.

Procopio também critica as pessoas envolvidas em altos escaldes na corte de
Justiniano. Num dos discursos sobre o rompimento da chamada “paz eterna”, o
historiador, afirma que os embaixadores achavam que, em parte, “[...] a culpa ndo fora
de Justiniano, mas em alguns dos que tinham estado ao seu servigo” (Guerra pérsica, 11,
10,18). Em outra ocasido, Procopio diz que os lazos pediram ajuda aos persas, contra os
romanos, devido ao conjunto de oficiais vaidosos e injustos na regido da Lazica. O
historiador afirma que “Justiniano enviou varios oficiais a Lazica e, entre outros, Jodo, o
chamado Tzibus, um homem de origem obscura e plebeia, porém que havia ascendido
ao generalato por nenhuma outra coisa que por ser o mais malvado de todos os homens
e 0 mais capaz de descobrir recursos ilegais para obter dinheiro” (Guerra pérsica, 11, 15,
9).

Talvez seja dificil pensar a narrativa de Procopio como um veiculo de critica ao
imperador, pela imagem, amplamente divulgada, da monarquia bizantina (pela
historiografia moderna) que enfatizava o controle autocratico e quase divino do
imperador sobre seus suditos. Alexander Kazhdan afirma que a familia era, para os
bizantinos, uma forte instituicdo. O imperador emanava, de fato, uma autoridade de Pai,
em adi¢@o aos seus epitetos sobrenaturais e atemporais (Sol Brilhante e Cristo ou Novo
Moises) (KAZHDAN, 1996, p. 34). A autoridade da figura imperial impossibilitou que

os sujeitos pensassem num poder emanado do povo. Os bizantinos ndo consideravam
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sua participagdo na administracdo do Estado, mas a critica sempre esteve presente. As
revoltas e motins dos séculos V e VI parecem ter sido resultado de controvérsias
politicas e eclesidsticas, demandas por graos, e reclamagdo dos soldados, em adicao a
disputa das faccdes da cidade: os Azuis e Verdes (KAZHDAN, 1996, p. 150). Segundo
Kazdhan (1996, p. 35) os imperadores poderiam ser melhores ou piores (comparados
aos lideres celestiais), por isso, criticados, embora a fundamento do sistema politico
permanecesse amplamente valido e eficaz.

Gostariamos de sugerir que, no caso procopiano o duplo caminho narrativo na
apresentacdo de seu objeto foi tomado talvez por consequéncia de suas relagdes com o
imperador acrescidas a necessidade de criticar os pontos que ele poderia ter visto como
negativos daquele governo. Foi dito anteriormente que o publico das histérias profanas,
como a Historia das guerras englobava, principalmente um corpo de funciondrios
imperiais e, possivelmente, o restrito circulo de pessoas ligadas ao imperador. Nao
temos como afirmar que Justiniano chegou ou chegaria a ler a obra de Procopio, mas,
segundo Michael Whitby temos informagdes suficientes para sugerir que os autores das
obras de histdria, eram, em sua maioria homens com treinamento juridico e que tiveram
acesso, de alguma forma, a carreira oficial. Assim ¢ razoavel pensar que os individuos
“com suficiente treino para contemplar a carreira na administracdo imperial ou
eclesiastica foram mais propensos do que ndo a ter algum nivel de interesse na historia”
(WHITBY, 1992, p. 28-29). Desta forma, o ambiente no qual poderia circular as
historias de Procopio ndo estava distante do cenario imperial, do paldcio, dos ambientes
da corte. Embora, como sugerimos, ele mesmo ndo pareca tdo proximo do nucleo do
poder, com se esfor¢a por evidenciar.

Pela apresentagdo cuidadosa de si e pela intromissdo calculada de suas opinides
e possiveis criticas, Procopio parece ter almejado a construgdo de uma persona, cuja
principal caracteristica parece ser a relacdo com o nucleo do poder imperial. No inicio
do proémio, se considerarmos que a obra poderia ser lida em voz alta, numa cultura
marcada também pela oralidade, como foi a bizantina no século VI, a apresentagdo de
dois nomes, parece sugerir se ndo uma associagdo, a0 menos um desejo por ela. Assim,
Procépio de Cesareia, diz que vai narrar as agcdes que Justiniano, o imperador dos
romanos, empreendeu. Quando o nome do historiador aparece novamente sera para
indicar que estd em boa posicao de relatar as guerras, pois ocupava um posto oficial.

Mesmo as possiveis criticas apresentadas anteriormente, denotam a familiaridade de
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Procopio com relacdo aos planos imperiais de ataque ou recuo estratégico, que
provavelmente, nem todos os cidaddos poderiam saber.

Essa autoevidenciagdo como um individuo envolvido com o circulo imperial ¢
um ponto dissonante da relacdo de Procopio com o modelo historiografico de uma
tradi¢do classica'”. Ao menos na historiografia grega do periodo cléssico, o historiador
¢ aquele que conheceu o exilio e por isso, encontra-se em condi¢des ideais para
descrever tudo o que se passou entre um e outro lado dos acontecimentos, como
afirmagdo de imparcialidade. Procopio ndo ¢ um exilado, ao contrario ¢ um membro do
establishment imperial, ainda que sua atividade permitiu que ele viajasse e
acompanhasse grande parte das a¢des de “romanos” e “persas”.

O esforco de construgdo de sua persona vinculada ao poder imperial, poderia
justificar tanto a avaliag@o positiva quanto negativa, pois 0 mais importante era ressaltar
a legitimidade de sua interpretacdo e ndo uma pretensa imparcialidade narrativa. A
proximidade com o poder oficial, mesmo que somente discursivamente construida,
fundamentava a credibilidade de sua avalia¢do para um lado ou para o outro.

Para ressaltar o fato de ter revelado todas as a¢des que acompanhou, Procopio
indica que também nao escondeu os erros ou falhas [mokhthéra] dos personagens mais
proximos. Ligado aos personagens e agdes o termo parece apresentar um forte sentido
moral. O historiador parece indicar que conseguiria reconhecer e separar as boas das
mas agdes, embora a sua apresentacdo estabelega como critério de verdade, expor
ambas, associando, desta forma, o carater objetivo a capacidade de julgamento do
conteudo. O leitor deveria, portanto, confiar que Procopio realmente consegueria expor

a verdade e avaliar as agdes dos atores, que segundo ele, lhes eram intimos. Como o

"9 A afirmagdo da imparcialidade para com os sujeitos e os acontecimentos, ndo foi um argumento
presente em todos os trabalhos de historia da Antiguidade, mas certamente constituiu uma ideia muito
recorrente. Segundo James T. Luce (1989, p. 16) verifica-se tanto a exigéncia da imparcialidade na
apresentagdo dos eventos na propria obra, quanto a acusacgdo da falta dela nos trabalhos dos escritores
predecessores. Polibio chamou uma especial atengéo para o problema da parcialidade, segundo este autor
as atividades do sujeito devem contribuir com a escrita de uma historia, pois “os assuntos da historia s6
irdo bem quando os homens de agdo se ocupar em escrever histdria [...] ou entdo quando os que se
ocupam em escrever considerarem que a experiéncia tirada das proprias agdes € necessaria para a
histéria” (POLIBIO, Histérias, 12, 28). Portanto, o envolvimento moderado do historiador na atividade
de escrita seria interessante ao conjunto da obra. Na frase de abertura dos Anais de Tacito, segundo Luce
(1989, p. 16), teriamos a mais lembrada afirmagdo da auséncia de parcialidades no interior de uma obra,
segundo o historiador romano “Tudo quanto se escreveu no governo de Tibério, de Claudio, de Caio, e de
Nero ¢ mentiroso em consequéncia do medo: e o que depois da morte deles se publicou tem o mesmo
carater, por estarem os 6dios ainda muito recentes.” Tacito se propde a escrever “sem 6dio nem afeicdo,
porque nenhum motivo tenho para isso” (TACITO, Anais, 1, 1).
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autor encaminha, metodologicamente, o relato “verdadeiro” das a¢des dos personagens

mais, € o topico do proximo capitulo.



139

CAPITULO 4

OS DISCURSOS E AS FONTES DE INFORMACAO DA GUERRA PERSICA:
CONSIDERACOES METODOLOGICAS

Quando Procopio inicia a sua obra, prontamente indica ao leitor seus objetivos:
relatar as guerras de Justiniano contra os barbaros, para que tenham alguma utilidade
aos homens engajados em situagdes similares. Em seguida, o autor informa que
divulgara todas as agdes dos personagens envolvidos com acribia e atento aos critérios
da verdade. Seu proposito, desta forma, ¢ didatico: informar e ensinar constitui a tarefa
do historiador. O modo como ele opera o seu texto ¢ essencial para o cumprimento
dessa tarefa, pois a forma textual ¢ especialmente escolhida para fornecer ao leitor o
conjunto de elementos que o autor deseja mostrar.

No proémio de sua obra, Procopio afirma que “a memoria desses eventos seria
considerada uma grande coisa e muito util [xynoison] aos homens do tempo presente
[nyn], bem como para as geracdes futuras” (Guerra pérsica, 1, 1). Xynoison, significa
“conferir um beneficio”, “ser titil” ou “adequado”'®. Se em Tucidides a obra histérica é
util no caso dos eventos, pelo seu cardter humano, voltarem a acontecer de maneira
andloga, em Procopio ¢ o tempo que pode colocar os homens sob um similar destino.
Assim, esclarece o historiador, a historia seria util,

[...] na medida em que revela (divulga) [apokalyptousa] o resultado
final alcancado por anteriores geragdes num combate do mesmo tipo.
e, prenuncia [ainissomené], pelo menos para estes que sdo mais
prudentes no planejamento, que consequéncia os eventos presentes
provavelmente terdo (Guerra pérsica, 1, 1, 2).

Assim, a utilidade da obra, por meio do relato, parece reivindicar dois focos. Em
primeiro lugar pode apresentar um beneficio a todos os homens que tem a inten¢do de
entrar em uma guerra ou estdo se preparando para algum tipo de combate, porque
estardo em situagdo semelhantes ao que foi exposto na obra e saberdo sobre os
resultados finais. Mas o relato também pode ser util a homens especificos, aos melhores
ou aos mais prudentes [arista bouleuomenois], porque serdo capazes de perceber as

consequéncias que os eventos passados analogamente tiveram (Guerra pérsica, 1, 1, 2).

2" Na narrativa de Herddoto (Historias, 3, 92) um dos significados do mesmo termo ¢ “reunir” . Em
Tucidides (Historia da guerra do Peloponeso, 7, 44) pode ser traduzido, por exemplo, como “ter lugar”

CEINT3

ou “acontecer”, “passar”.
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Para os primeiros homens, a obra de Procopio ¢ util porque revela ou faz conhecer
[apokalyptousa] a situagdo; para os mais prudentes, a histéria de Procopio ¢ util porque
prenuncia, diz veladamente [ainissomené] sobre alguma coisa importante. Somente um
autor, no minimo perspicaz, poderia lidar com dois auditorios simultaneamente. A
utilidade da obra Guerra pérsica implica num jogo de linguagem e escrita, porque o
relato ou a forma narrativa ¢ essencial para atingir a utilidade projetada pelo autor. A
mera descri¢do dos fatos para informacao se distancia da finalidade complexa de fazer
ver claramente e dizer veladamente coisas sobre um mesmo contetdo.

O historiador apresenta suas credenciais para escrever sobre as guerras de
Justiniano - estando proximo do general Belisario, pdde acompanhar os eventos que
relata — bem como a utilidade que a obra poderia almejar. Entretanto, ao estilo de
Tucidides, Procopio silencia sobre as estratégias metodologicas adotadas para a
apresentacdo da verdade dos fatos, apesar de indicar alguns pontos relevantes para
entendermos como ele poderia ter lidado, metodolégicamente, com o material
disponivel. O objetivo deste capitulo ¢ investigar os elementos metodologicos presentes
na Guerra pérsica, por meio da analise do proémio, do uso das fontes de informacao,

apresentadas ao longo da obra, e do papel discursos no relato.

4.1. O proémio

Frangois Hartog publica em 1999 uma reunido de proémios traduzidos de
algumas obras da Antiguidade, intitulado L'Histoire D'Homere a Augustin, justificando
o empreendimento pela importancia do prefacio nos textos antigos. No livro, os
proémios sdo tomados “como pontos de observacdo a partir dos quais, numa longa ou
mesmo longuissima dura¢do, se pode apreender um projeto historigafico singular,
configuragdes do saber, conjunturas intelectuais e politicas” (HARTOG, 2001, p. 10).

J& na Antiguidade, Luciano de Samodsata atentou para a importancia e
especificidade do proémio. O autor sugere que ao dispor de um proé€mio o historiador
devera compd-lo com dois elementos: “buscard obter a atengdo e o interesse dos
ouvintes” (Como se deve escrever a historia, 53). Nos tratados de retdrica o pro€mio ¢é
definido como o elemento que inicia o discurso e sua func¢do consiste em despertar
atencdo, benevoléncia e interesse no auditorio. Na composi¢do procopiana, o proémio
tem lugar de destaque e se insere numa tradi¢do que fez deste preludio para a obra um

género com caracteristicas muito proprias. E é por causa desse lugar de destaque que o
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proémio ocupa na Guerra pérsica que se faz necessario aborda-lo separadamente e com
detida atengao.

No caso da obra de Procopio, o publico ao qual se destina € restrito aqueles que
chegavam a uma educa¢do de mediana a erudita. Como atrair a atencdo dessa bem
instruida classe de leitores? Primeiramente, oferecendo formulas textuais conhecidas ou
esperadas pelo publico, como vemos no inicio da obra:

Procopio de Cesareia escreveu a histéria das guerras que Justiniano,
imperador dos romanos, travou contra os barbaros do Oriente e do
Ocidente, relatando separadamente os eventos de cada um, para que o
fim do longo curso de tempo ndo possa submergir escrituras de
singular importancia por falta de um registro e assim abandona-los ao
esquecimento e absolutamente oblitera-los (Guerra pérsica, 1, 1).

O fato de Procopio escolher o termo synegrapsen para resumir a sua realizacao,
permitiu que os tradutores agregassem o termo “historia” ao verbo pretérito “escreveu”.
Procopio, portanto, “escreveu a historia das guerras”. Essa formula também serd
utilizada quando o historiador informa ser o mais capacitado de todos para “escrever a
historia” daqueles eventos (Guerra pérsica, 1, 1, 3) e quando contrapde syggraphéi a
retérica e mito, adicionando caracteristicas a cada um desses géneros de escrita:
verdade, habilidade e inventividade, respectivamente (Guerra pérsica, 1, 1, 5). Somente
a ultima men¢do ao termo apresenta uma varidvel porque acrescenta ao termo o
substantivo historian reafirmando a mensagem de uma histéria propriamente escrita.
Segundo Procopio, “[...] essa por¢do final da carta foi inteiramente desconhecida para
aqueles que escreveram a historia [historian xyngrapsante] daquela época” (Guerra
peérsica, 11, 12, 26). Segundo Francois Hartog, “Syngraphein e syngrapheus se tornarao
os termos usuais para designar a atividade historiografica e o historiador. A dimensao
da escrita passara ao primeiro plano e a da investigagao se retraira” (HARTOG, 2001, p.
98).

No trecho inicial da Guerra pérsica, o termo synegrapsen se refere a atividade
realizada pelo autor da obra''. O termo aparece em Herddoto (Historias, 1, 47-48 e 7,
142) no sentido de “ter uma coisa escrita”. Em Tucidides (Historia da guerra do

Peloponeso, 1, 1 e 6, 7) significa, antes de tudo, “escrever a historia [da guerra]”, mas

121 Apesar do termo syngraphein aparecer como palavra chave para compreender a escrita de Procopio é

pertinente apontar que o historiador usa o termo logos para intitular o seu trabalho sobre as guerras.
Segundo Victor Bers (2010, p. 455-456), embora o termo mais recorrente nos séculos V e IV a.C. para
designar “prosa” seja syngraphein, com o sentido aproximado de “juntar”, “colocar junto” ou “por
escrito”, logos aparece no Elogio a Helena de Goérgias no sentido de uma linguagem nao-métrica. Além
disso, podemos perceber outros usos deste termo no sentido de “prosa”, nos textos desse periodo.
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aparece também com o sentido de “assinar um tratado” (Historia da guerra do
Peloponeso, 5, 41). Também pode ser usado para significar “escrever em prosa”, como
em Platdo (Lisias, 205 a), em oposi¢ao a poesia.

Segundo Carl A. Huffman (2008, p. 35-39), embora no final do século V a.C.,
tenha sido utilizado, principalmente, para fazer referéncia a tratados em prosa,
frequentemente em contraste as obras poéticas, o termo, posteriormente, nao se
restringiu a essa forma de escrita, pois, significou antes de tudo uma “composi¢do”, em
verso ou prosa. Além disso, existe um segundo uso do termo, significando “o conteudo
escrito” de um acordo. Nao ¢ um livro ou um tratado, mas, frequentemente uma versao
escrita de algo que foi originalmente expressado oralmente, como contratos, acordos,
vinculos ou regulagdes. Assim, o termo pode significar tanto uma composi¢do longa,
como uma histéria, um tratado ou escritos mais breves, quase como pequenos
documentos de acordos orais.

Na obra Guerra pérsica, o termo aparece cinco vezes no livro I e uma vez no
livro II. A primeira referéncia ¢ emblematica porque praticamente define a percepg¢ao
que Procopio tem de sua atividade. Segundo este historiador o material que compds ¢é
uma “escrita das guerras de Justiniano”, mas ndo ¢ uma escrita somente sobre atuacdo
bélica das tropas do imperador, ou seja, ndo ¢ um manual ou compéndio militar como o
Strategikon do imperador Mauricio'”. Na obra procopiana, encontramos um relato
sobre as condi¢cdes do império durante o reino de Justiniano e sobre as relagdes entre os
romanos, 0s persas € outros povos estrangeiros. Assim, guerra e império, como o relato
de Origenes divulgou.

Apds a apresentacdo geral de seu material, Procopio tenta tornar o auditorio
benevolente ao apontar a excelente posicdo na qual se encontra ao narrar o0s
acontecimentos que sucedem, firmando, assim, os valores uteis a apresentacdo do
contetido (Guerra pérsica, 1, 1, 3). Como forma de atrair o interesse do auditério, o
exordio também pode apresentar a importancia do assunto ou o seu carater excepcional,
extraordinario ou paradoxal. No proémio procopiano, como ja demonstramos, vemos os
eventos das guerras de Justiniano contra os persas, como algo extremamente importante
(Guerra persica, 1, 1, 6). O autor ainda afirma que a guerra em questdo produziu os

feitos mais notaveis dentre todas e somente aqueles que ndo tém capacidade de

22 0 manual militar intitulado Strategicon, consiste numa narrativa de um experiente soldado, contendo
informagdes sobre o desenvolvimento tatico, armamentista e militar do periodo correspondente ao final
do governo de Mauricio e a primeira metade do governo de Focas, provavelmente de 592 a 610 d.C. A
afirmacédo de que foi uma obra elaborada pelo imperador Mauricio ¢ uma forte e adotada hipotese.
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reconhecer o avango das técnicas de guerra poderd ingenuamente atribuir maior
consideragdo aos relatos anteriores.

O prefacio da Guerra Pérsica ndo anuncia apenas o nome do autor e as bases de
seu conteudo, mas assume uma posicdo numa dada tradicdo cultural. Nesse sentido,
“Procopio objetivou aderir aos canones da historiografia cldssica e compds uma
narrativa em alto estilo que aborda o eterno tema da politica e da guerra”
(KALDELLIS, 2004, p. 18). E importante pontuar que Procopio, ao apresentar essa
aproximagao com as férmulas da escrita da historia na Antiguidade classica nao copia
simplesmente os seus modelos, mas apresenta uma imensa capacidade de adaptagdo e
experimentacdo das novas circunstancias oferecidas pelo Império Bizantino. Nesse
momento, a aproximac¢ao em relagdo ao modelo classico se desenvolveu, parcialmente,
numa espécie de “escolha”, na tentativa de estabelecer uma linguagem que determinasse
uma forma literaria especifica. A eleicdo dos codigos linguisticos por parte dos autores
bizantinos pauta-se na necessidade de submeter seus trabalhos a legitimidade daquilo
que os gregos produziram no V e IV séculos antes de nossa era e no proprio sistema
educativo do Império, que fixava o juizo do que deveria funcionar como modelo
literario.

Se Procopio parece apresentar apenas indiretamente sua relagdo com os autores
classicos, no proémio, sugerindo um vinculo com a tradi¢do historiografica por meio de
formulas textuais (re)conhecidas, a referéncia a Homero aparece muito claramente. O
historiador bizantino faz uma comparacao entre os arqueiros do exército de Justiniano e
os dos tempos antigos, descritos por Homero. Como podemos explicar essa referéncia
remota, se desde Homero ¢ possivel ver conflitos varios, envolvendo gregos, romanos e
os diversos povos que viveram nas fronteiras destes impérios, oferecendo, assim, um
quadro rico de possiveis referéncias bélicas aos historiadores. No caso do texto
procopiano, poderiamos esperar uma comparagdo com as legides romanas, ja que 0s
bizantinos sempre se consideraram romanos.

Segundo Geoffrey Greatrex (1996), o inicio da histéria do Império Romano foi
uma questdo ambiguamente abordada entre os escritores do século VI, oscilando entre a
superioridade do passado e a grandeza do presente. Em Procopio a situagdo ¢ complexa.
Grande opositor das reformas de Justiniano e critico exagerado de suas consequéncias:
divida, injusti¢a e corrup¢ao, Procopio ndo deixa de notar o éxito das campanhas de

Belisario (Guerra pérsica, 1, 1, 16).
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As tropas de Belisario, entretanto, se comparadas as de alguns grandes generais
romanos, como Pompeu ou Trajano, foram indisciplinadas, menos eficientes e
demonstraram consideravel fragilidade armamentista e estratégica (GREATREX,
1996). Portando, frente as legides romanas o exército de Justiniano dificilmente teria
grandes vantagens. Nesse sentido, o enquadramento da memoria poderia ter exigido que
Procopio abordasse comparativamente a Guerra de Trdia e os arqueiros da época de
Homero. Segundo Anthony Kaldellis (2004, p. 23) ao evocar uma comparagdo até
absurda o historiador chama a atenc¢do (ndo abertamente) para a fraqueza do exército de
Justiniano, explorando de forma sutil as possibilidades da tradigdo literaria. Além disso,
apesar da /liada ser o expoente literdrio maximo, entre os gregos antigos, com relagdo a
atuagdo dos arqueiros, Homero menciona o uso do arco de modo genérico, atribuindo ao
essa técnica apenas um papel secundario nos enfrentamentos bélicos. Segundo José
Javier Vilarifio Rodriguez (2010, p. 264) os personagens que portavam arcos, na obra de
Homero, sdo escassos e apresentados de forma marginal e muitos sdo andnimos.

Se a introdu¢do para os modernos historiadores representa o momento de
exposicao do contetido de suas obras, dos métodos que serdo utilizados na abordagem
do objeto e a localizacdo dos discursos num campo de debates tedricos; em Procdpio e
nos autores cldssicos e classicistas o prefidcio possui fun¢do similar. O momento
introdutorio de suas obras estabelece “um nicho pra eles mesmos dentro da mais ampla
tradicdo da historiografia classica e revela seus objetivos politicos e pedagogicos”
(KALDELLIS, 2004, p. 18). E, portanto, nesse momento que sio apresentados as
especificidades da atividade historiografica.

Procdpio estabelece as bases de sua narrativa ao diferenciar a histéria das outras
formas textuais. Segundo o historiador,

acreditava que enquanto habilidade [deinotéta] € apropriada a retorica
[rhetorikeéi], e a inventividade [mythopoiian] a poesia [poiétikei],
somente a verdade [alétheian] é apropriada a historia [xyngrapheéi].
Em conformidade com este principio [epitédeion] ele ndo ocultou
[apekrypsato] as falhas [mokhéra] dos seus mais intimos conhecidos,
mas anotou [xynegrapsato] com total precisdo [akribologoumenos)
tudo o que aconteceu aos interessados [...] (Guerra pérsica, 1, 1, 4-5).

Segundo Roger Scott (1981, p. 65) o apego excessivo a verdade ¢ uma das
principais caracteristicas dos historiadores bizantinos. E particularmente essa énfase em
demasia que fornece o motivo para escrever uma histéria e promove o objeto de seus

relatos. Interessante pontuar que ha nessa pratica uma diferenga em relagdo aos modelos
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gregos. Enquanto os historiadores classicos apontam a fraqueza e inadequacdo dos
métodos de seus predecessores, os historiadores bizantinos da tradicdo classicista
acusam aqueles que os precedem de colher relatos equivocados e distorcer a verdade
dos fatos.

Ao abordar o problema da verdade histdrica nos escritos da antiguidade, ¢
preciso, acima de tudo pensar que existe uma distancia em relacdo ao que pensamos
sobre essas questdes € o que encontramos nas fontes. James T. Luce (1989, p. 17)
aborda o problema quando afirma que os historiadores gregos e romanos mencionaram
a auséncia de favoritismo ou 6dio e que isso ¢ considerado uma qualidade para nos,
porque expressa um critério de “objetividade” ou “imparcialidade”, termos que nao
foram pensados pelos antigos. Luce afirma que os escritores ndo discutiram sobre a
questdo da verdade em seus textos, em primeiro lugar porque o conceito parece estar
muito claro para eles (LUCE, 1989, p. 17).

Apesar disso, muitos autores antigos criticaram ou denunciaram a possibilidade
de projecdo de ddios, esperanca e medo do autor na apresentacdo da obra; outros
assumiram a profunda vinculagdo com o contetido apresentado e declararam sua
admiragdo pelo objeto, como Tito Livio, no século I, assume: “[...] ou o amor pela
atividade de que me encarreguei me engana, ou jamais nenhum estado foi maior
[maior], mais veneravel [sanctior], mais rico em bons exemplos [bonis exemplis]’
(Historia de Roma, 1, 11).

No proémio da Historia Secreta encontramos a descricdo de um temor da parte
de Procépio que o teria impossibilitado de escrever tudo sobre os acontecimentos
passados nos livros anteriores (Historia das guerras): “Nao era de fato possivel, nem
passar inadvertido ao grande numero de espides [kataskopon], nem ser descoberto sem
sofrer uma morte [thanatoi] lamentavel” (Historia secreta, 1, 2). Mesmo resolvido a
levar a cabo a tarefa da composicdo, o sentimento ndo abandona o historiador que
afirma:

agora que me encaminho a outra empresa, em certo modo ardua e
terrivelmente dificil de superar, a das vidas de Justiniano e Teodora,
resulta que me encontro tremendo e recuo em boa medida quando
considero que isto que haverei de escrever neste momento podera

parecer incrivel ou inverossimil as futuras geragdes (Historia secreta,
I, 4).

Além do medo, os historiadores poderiam também sentir esperancas de

conseguir algum beneficio, como um cargo, um titulo ou algum tipo de reconhecimento.
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Procopio também apresenta a influéncia desse sentimento, faz referéncia a uma espécie
de retribuicdo que o autor poderia conceder apos o recebimento do beneficio de uma
pessoal influente: “[...] Além disso, a historia mostra que os individuos que receberam
beneficios demonstraram eles mesmos gratiddo em relagdo aos seus benfeitores, e que
eles tem retribuido com agradecimentos ofertados em generosa dose [...]” (Sobre os
edificios, 1, 4).

Agatias critica a forma como os autores poderiam buscar, por meio de elogios, o
patrocinio de outrem, o que indica a existéncia uma possivel expectativa da parte de
alguns autores em conquistar beneficios. Segundo o historiador de Mirina

Estes autores que afirmam escrever a historia e professam ser
historiadores na pagina de titulo [epigraphés] das suas obras, sdo, apds
uma inspe¢do [pephorantai], chamados pelo nome de engenhosos
[kompseuomenoi]'>. Para que elogiar a vida dos homens vivos, sejam
eles imperadores ou outras pessoas notaveis [episemoi] [...] Assim,
eles deixam claro que a sua Unica preocupacdo ¢ a outorga do
excessivo e injustificado louvor (Historias, Prefacio, 18—19).

No século XII, Ana Comneno, afirma que procurou relatar todas as acdes do
imperador para salva-las do esquecimento, mas ela admite que a proximidade com o
objeto de sua narrativa pode gerar algumas criticas. Segundo a autora bizantina,

Apesar de eu ter escolhido narrar essas acgdes, temo que linguas de
suspeita e maledicéncia sussurrem que escrever a historia de meu pai ¢
apenas autoelogio, e que os feitos, e qualquer elogio que eu distribua
sobre eles, sd3o meramente falsidades [pseudos] e panegirico
[egkomion] vazio [..] mas quem se compromete ao ‘“etos” de
historiador [historias éthos] deve esquecer sua benevoléncia [eunoias]
e 6dio [misous] pessoais, e muitas vezes conceder o maior elogio aos
seus inimigos [ekhthrous], quando suas agdes exigem, e, muitas vezes,
também, culpar seus parentes mais proximos, se seus erros indicarem
[hypodeiknuosi] Eu deveria aconselhar tanto aqueles que nos atacam
tanto os nossos partidarios, para ter o consolo do fato de que eu
busquei a realidade [pragmata], € o testemunho [martyramené]
daqueles que viram as agdes e os personagens e¢ os pais dos homens
que vivem agora, e os avos daqueles que foram testemunhas
[synistores] (Alexiada, 1, 2).

O trecho revela a existéncia, ao menos no final do periodo bizantino, de um
reconhecido “etos” do historiador. O termo reune os sentidos de “traco”, “carater
29 ¢ 29 ¢

moral”, “usos”, “maneiras”, “caracteristicas”, ou seja um “tipo” de comportamento a ser

seguido por aqueles que cuidadosamente narram o que realmente aconteceu.

'2 0 termo também tem o sentido de “habilidoso” ou “inventivo” (o que parece se aproximar mais do
sentido da afirmag@o feita por Agatias).
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No proémio da Guerra pérsica, Procopio indica que sua atividade como
historiador, envolve a apresentagdo verdadeira do que ocorreu. Mas, além de
verdadeiro, o relato historico deveria caracterizar-se pela exatiddo, por uma completa
akribeia'’’, essa caracteristica parece ser a base de seu “etos” autoral. Gostariamos de
sugerir que a forma com a qual Procopio pode atribuir precisdo ao seu relato ¢ baseada
na apresentacdo dos discursos e na disposicdo das fontes de informacdo ao longo da
obra. Portanto, esses elementos deverdo ser desenvolvidos adiante, neste capitulo, apds

uma rapida apresentacdo da estrutura narrativa da obra.

4.2. A estrutura narrativa da obra

A Guerra pérsica ¢ relatada numa combinagdo de narracdo sincrénica - com a
apresentacdo dos sucessivos acontecimentos, em geral, decisdes politicas e agdes bélicas
— e detalhadas descrigdes de personagens, locais e fendomenos. Procopio parece ter
estruturado a obra para, de forma consciente, comportar essa diversidade. A diferenca
entre narragdo e descricdo era conhecida pelos autores. Segundo os exercicios retdricos
de Aftonio, narrativa (diegéma),

¢ a exposicdo de um fato real ou dado como real [...] tanto dramatica,
quanto historica, quanto politica. E dramatica a narrativa ficticia,
historica a narrativa que relata os fatos antigos, politica aquela que os
oradores empregam nos processos125 . As circunstancias trazidas pela
narrativa sdo seis: a pessoa que agiu, a a¢do realizada, o tempo
quando, o lugar onde, a maneira pela qual, a causa. As virtudes da
narrativa sdo quatro: a clareza, a concisdo, credibilidade e exatiddo da
linguagem (Progymnasmata, 11, 1-4).

J& a descricdo, segundo os mesmo exercicios, ¢ um discurso que apresenta em
detalhe e mostra com evidéncia aquilo que ¢ dado a conhecer. Assim,

Se descreverd pessoas e coisas ou fatos, tempo e lugares, animais e,
enfim, plantas. Pessoas, como Homero [...] as coisas ou fatos, tais
como uma batalha sobre o mar ou sobre a terra, como o Historiador
[...] Os lugares, a maneira de Tucidides. As descri¢des sdo simples e
compostas. Simples como aquelas que recontam uma batalha sobre a
terra ou sobre o mar. Compostas como aquelas que conjugam uma

~ 9

2% A caracteristica fundamentada na “exatiddo” ¢ muitas vezes associada a escrita da histéria na
Antiguidade. Tucidides afirma que, para compor sua obra, considerou os testemunhos com a maior
exatiddo (akribeia) possivel. Esse conceito transforma-se, reconhecidamente, também dentro da propria
pratica literaria do império, num ponto emblematico para a interpretagdo dos fundamentos de autoridade
da narrativa historiografica. Agatias caracteriza a narrativa de Procopio, pelo termo akribés (Historias,
Proemio, 22).

125 A diferenga feita por Aftonio lembra a propria diferenga entre mito, historia e retérica que Procopio
menciona no inicio da Guerra pérsica.
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acdo e um tempo, tal como a descricdo de Tucidides de um batalha
noturna na Sicilia (Progymnasmata,12, 1-3).

Como narrativa, a obra de Procopio expde a a¢do de duas formas: 1) nos eventos
particulares; 2) e na visdo geral do seu conteudo. Na primeira, encontramos a narrativa
de confrontos e situagdes individuais, como, por exemplo, a primeira batalha
empreendida entre os persas e as forcas imperiais de Justiniano, em Daras (Guerra
peérsica, 1, 13). Procopio compde um relato organizado, informando sucessivamente,
sobre como os primeiros desentendimentos comegaram, como resultado da construgdo
de uma fortaleza fronteirica e sobre a organiza¢cdo dos romanos em Daras, preparando-
se para a guerra, com Belisario a frente do exército. Vemos também a descri¢do da
correspondéncia trocada entre os dois lados, ressaltando as acusagdes mutuas de
incitacdo a guerra e, em seguida o discurso dos generais, enderecados aos soldados.
Finalmente o relato do confronto mesmo, com a caracterizacdo dos personagens e
taticas utilizadas, até a vitéria dos romanos. Assim, podemos acompanhar o
encadeamento dos eventos, ou seja, 0s passos para o desenvolvimento da a¢do; o climax
da agdo bélica e um tipo de desfecho, que levou a vitoria aos romanos.

Na sequéncia da batalha de Daras, vemos muito claramente a sobreposi¢ao de
formas escritas utilizadas por Procopio. Apds terem sido derrotados em Daras, os
persas, com o apoio dos sarracenos, invadiram novamente o territério romano. O
historiador, entretanto, ndo segue narrando os passos para o confronto, mas
disponibiliza um detalhado material acerca a historia e geografia do local. Inicialmente
informa que

existe na Arménia uma montanha ndo muito abrupta, a uma distancia
de quarenta e dois estadios ao norte de Teodosiopolis , e deste local
nascem dois mananciais que de imediato formam dois rios: Eufrates, o
da direita, e o outro denominado Tigre. Um deles, o Trigre, sem dar
nenhuma volta e sem nenhum afluente que desemboque nele, com
excecdo de alguns pequenos, desce direto até a cidade de Amida e,
avangando até o norte, corre até a Assiria. Por sua vez, o Eufrates a
principio flui ao largo de um pequeno trecho e, na medida em que
avanca, vai desaparecendo, porém sem tornar-se subterraneo [...]
(Guerra pérsica, 1, 17,4-6).

Procopio continua informando que o apds esse trajeto, o rio Eufrates avanga até
a regido de onde “dizem que Ifigénia, a filha de Agamenon fugiu com Orestes e Pilades
levando a estatua de Artemis” (Guerra pérsica, 1, 17, 11). O relato dos rios ¢ da estatua

de Artemis leva o historiador e se distanciar ainda mais do relato principal. Neste ponto,
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o leitor ¢ informado que o templo da cidade de Comana ndo ¢ mais o mesmo daquele
construido entre os povos tauros; e levado a conhecer sobre a historia de Orestes e sua
irma e como ele se curou da enfermidade devido a constru¢do do templo nessa regido,
obedecendo as visdes oraculares (Guerra pérsica, 1, 17, 13-15). O autor encerra a
descrigdo dizendo que o nome da cidade de Comana Aurea é uma referéncia ao cabelo
de Orestes — que foi cortado ali como sinal da cura - e que doenca que o acometeu,
“dizem alguns” foi um acesso de loucura que comegou depois que ele matou a propria
mae (Guerra pérsica, 1, 17, 19-20).

O relato segue um formato bastante descritivo e ndo apresenta uma ligacao
direta com o desenrolar dos eventos principais. Ao final Procopio é forcado a
estabelecer uma conexdo artificial, dizendo “porém, voltarei ao meu relato anterior”
(Guerra peérsica, 1, 17, 20). A utilidade da descricio mencionada parece ser a de
informar ao maximo sobre os eventos relacionados as guerras de Justiniano com os
persas, talvez para mostrar o extenso corpo de conhecimentos que o historiador poderia
ter. Mencionando conhecidos personagens e historias, Procopio poderia querer agregar
maior confiabilidade na verdade e precisao de seu relato.

Como mencionamos anteriormente, podemos dizer que obra de Procopio pode
ser considerada narrativa pelo conjunto de seu contetdo. A Guerra pérsica apresenta
uma logica na apresentagdo dos eventos, que demonstra sucessdo e integracdo dos
acontecimentos. Depois de informar sobre conteudo e os objetivos, o historiador segue
um padrdo narrativo de apresentacdo das etapas da guerra. Vemos como se iniciam as
rivalidades entre romanos e persas, apés um periodo de harmonia entre esses dois
povos, durante o governo de Arcadio. Uma sucessdo de reis persas e imperadores
romanos ¢ apresentada, destacando a relagdo bélica ou pacifica entre eles. O periodo da
guerra, narrado por Procopio ¢ composto por batalhas e acordos de paz, apresentados
segundo uma ordem cronoldgica e integrados num contexto maior da relacdo entre
romanos e persas. O conjunto da narrativa ¢ entrecortado por véarias descrigdes,
principalmente revelando as nuances dos confrontos, destacando a psicologia dos
personagens e informando assuntos gerais (geograficos ou historicos) dos locais
mencionados. Mas, principalmente, os discursos parecem desempenhar um papel

importante na apresentacao metodoldgica dos eventos acompanhados pelo historiador.

4.3 Os discursos
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Embora Procopio de Cesareia afirme ter participado da maioria dos eventos
narrados, ele se coloca poucas vezes como personagem nas agdes relatadas.
Conhecemos a historia da guerra com os persas, principalmente a partir do foco de
diferentes personagens. No inicio do livro I, por exemplo, vemos o problema dos
romanos com os barbaros pelos olhos do personagem Arcadio. O relato informa que o
imperador se inquietava com o futuro do império e do trono imperial, pensando em
como manter a seguranca de ambos, frente a iminente invasao persa, assim, prossegue o
texto, Teoddsio pensou o seguinte,

se ele procurasse alguém para compartilhar o governo com Teodésio,
seria de fato como acabar com seu proprio filho, colocando ao seu
lado um inimigo revestido do poder imperial; e se o colocasse sozinho
no trono muitos intentariam ascender a soberania, aproveitando-se
logicamente dessa situagdo e se tornariam usurpadores sem nenhum
esfor¢o, depois de tirar no meio Teoddsio, pois este ndo tinha em
Bizancio nenhum parente que pudesse ser seu tutor. Pois, que seu tio
Hondrio viesse em sua ajuda, era algo que Arcadio ndo esperava de
forma alguma, estando como estava a situacdo na Itdlia. Também o
inquietava o problema com os persas, porque seu medo era que estes
barbaros, abusando da pouca idade do imperador, cometessem contra
os romanos agdes irreparaveis. Estando Arcadio nessa irresolucdo, e
ainda que ndo houvesse demonstrado grande talento, no geral, em
outras questdes, tragcou um plano valido para preservar facilmente seu
filho e o império (Guerra pérsica, 1, 2, 2-4).

Na passagem acima, podemos acompanhar o pensamento e inquietagdo de
Arcadio. O texto informa que a resolu¢ao do imperador foi colocar no seu testamento
que o tutor de seu filho seria o rei persa Yazdegerd I. Aparentemente, ¢ Arcadio quem
fala, mas podemos notar o narrador onisciente, que faz uso de seu conhecimento sobre a
trama para antecipar e esclarecer alguns pontos. Em primeiro lugar, Procopio comeca
afirmando que “quando Arcéadio estava em seu leito de morte, estava indeciso com
respeito a seu filho e ao império [...]”, ou seja, somos informados prontamente sobre o
que acontecerd com o personagem. Em seguida, vemos uma explicacdo do narrador
sobre a resolucdo do personagem: talvez por ter consultado seus assessores ou por ter
tido uma inspiracao divina. Além disso, o julgamento autoral aparece quando Procopio
afirma ndo ter o imperador demonstrdo grande talento em suas acdes.

Em outras passagens, vemos a mesma onisciéncia do narrador, como por
exemplo, no cerco de Amida, preparado pelos barbaros. O narrador informa que o
personagem Anastacio, quando soube do assedio a essa regido, enviou rapidamente um
exército no comando de quatro generais e “com eles ia Justino o que posteriormente

seria imperador depois da morte de Anastasio” (Guerra pérsica, 1, 8, 3). No mesmo
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livro, o narrador informa que Sitas e Belisario, “que integravam a guarda pessoal do
general Justiniano, o que depois compartilhou o império com seu tio Justino” (Guerra
peérsica, 1, 12, 21), invadiram a Persarménia e voltaram com uma grande quantidade de
prisioneiros. Nessas passagens, o narrador antecede num curto espago narrativo o que
vird a acontecer em seguida, assim, logo apds a primeira meng¢do, somos informados
que Justino assumiu o poder. Igualmente, na segunda passagem, algumas linhas depois,
somos informados que Justiniano se tornou imperador. O narrador, entdo, prepara o
leitor, ainda que ndo diretamente, para acompanhar o curso da narrativa, dando as
informagdes necessarias para o apropriado entendimento dos fatos.

Uma diferente estratégia ¢ utilizada na apresentacdo dos argumentos para o
rompimento do tratado feito por romanos e persas. Logo no inicio do segundo livro
vemos a apresentacdo de diferentes opinides, considerando os dois lados do confronto,
mas o narrador acaba indicando a sua prépria opinido. Segundo o texto,

Nao muito tempo depois, Khusro, ao inteirar-se de que Belisario havia
comecado a ganhar também a Italia para o imperador Justiniano, ja
ndo foi capaz de reprimir suas inteng¢odes, se ndo que se dispds a pensar
em pretextos para romper o tratado com alguma razdo aparente. E em
didlogo com Alamundaro [rei dos sarracenos] o ordenou que buscasse
motivos para a guerra (Guerra pérsica, 11, 1, 1-3).

Desta forma, somos informados que o rei persa se apressou em procurar razdes
para romper a paz. Segundo o texto, Khusro também assegurava que Justiniano havia
rompido o acordo antes, provocando uma intriga entre os seus aliados, com o intuito de
ganhar a simpatia do rei dos sarracenos enquanto o tratado ainda estava em vigor.
Justiniano, assim, teria prometido a Alamundaro “grandes riquezas na condi¢do de que
ele passasse para o lado dos romanos” (Guerra pérsica, 11, 1, 13). Além disso, o texto
menciona a existéncia de uma carta, comprovando o esforco de Justiniano para se
aproximar de Alamundaro, que os hunos teriam entregado pessoalmente a Khusro. O
narrador, entretanto, afirma que “estas eram as acusacdes de Khusro em seu proposito
de romper o tratado. Se realmente ele estava dizendo a verdade, ¢ algo que ndo sei
dizer” (II, 1, 15). A passagem parece ser construida de modo a levar o leitor a suspeitar
da opinido do rei persa sobre as acdes de Justiniano. A considerag¢do final coroa o
esforco de provocar a duvida com relagdo ao rompimento do tratado. Se a duvida
provocada pelo arranjo textual favorece o lado romano ou persa ¢ assunto debatido
pelos pesquisadores, mas podemos afirmar que nesse caso em especial, o ponto de vista

¢ o do narrador. A opinido do lado romano, acerca das acusagdes dos barbaros, também
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¢ dada a conhecer. O autor apresenta em discurso direto o conteudo da carta que
Justiniano enviou a Khusro, mencionando que, de fato, escreveu a carta mencionada
anteriormente, a Alamundaro, mas sem as inten¢des das quais ¢ acusado (Guerra
pérsica, 11, 4, 20).

Os pensamentos e discursos dos personagens do lado romanos s3o, em sua
maioria, apresentados em discurso direto e ndo sdo objeto de dividas ou comentérios
por parte do narrador. Diferentemente, as agdes e pensamentos dos barbaros,
principalmente de Khusro, sdo acompanhados do ponto de vista autoral, que, no
entanto, se esforca para esconder sua opinido atrds de afirmagdes gerais, sugerindo
apenas uma espécie de “duvida”. No relato sobre o cerco de Antioquia o narrador ja
inicia informando que “estava predestinado que Antioquia seria destruida por esse
exército medo” (Guerra pérsica, 11, 8, 14) e a narrativa da dramética invasio dos persas
nessa cidade ¢ completada com o discurso de Khusro aos embaixadores (Guerra
pérsica, 11, 9, 1-5).

O narrador interfere dizendo que o rei dos persas era muito habilidoso em dizer
justamente o que ndo havia se passado e “encobrir a verdade e colocar a culpa das faltas
que ele tinha cometido naqueles que haviam sido as vitimas” (Guerra pérsica, 11, 9, 8).
O texto ainda mostra um cena na qual Khusro com os olhos banhados em lagrimas
rogava a divindade, na frente do embaixador Anastacio, para punir o culpado por aquela
situacdo. Mas a cena ¢ narrada em tom de critica e o narrador ainda completa que, “Sua
intencdo [de Khusro] era aludir ao imperador Justiniano, ainda que ele sabia
perfeitamente que era o maximo responsavel por tudo aquilo” (Guerra pérsica, 11,
9,11).

No confronto entre persas e romanos, logo apds Belisario se tornar o general do
oriente e ser encarregado de uma incursdo contra os inimigos pelo imperador, somos
informados dos eventos pelos angulos dos personagens Belisario e o mirranes persa. A
troca de cartas, entre eles, ndo s6 nos permite acompanhar o desenrolar das a¢des no
momento do confronto, mas também fornece elementos para pensarmos no curso geral
da guerra. Assim, Belisario escreve mencionando a importincia da paz e acusa o
mirranes de promover a guerra sem causa:

o melhor general ¢ aquele que estd por natureza capacitado para,
partindo da guerra, restabelecer a paz. Vocé, pelo contrario, quando as
relagdes entre romanos e persas se encontravam em boa situagdo,
decidiu promover a guerra contra nds sem nenhum motivo, ainda que
cada um dos reis tivessem planos pacificos e se encontrassem em
lugares muito préximos nossos embaixadores, que em ndo muito
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tempo resolveriam as diferengas das reunides que celebram entre eles
[...] (Guerra pérsica, 1, 14, 3)
O personagem do mirranes apresenta outra visdo e responde a carta de Belisario

nesses termos:

Eu faria o que vocé me pede, persuadido por suas palavras, se ndo
coincidira que se trata de uma carta dos romanos, para quem ¢ facil
prometer, porém dificil e quase impossivel cumprir o prometido, em
particular se também ratifica com algum juramento os pactos. Nos,
por isso, estamos fartos de suas mentiras, nos vimos forcados a
levantarmos armas contra vocés. E vocés, amigos romanos, pensam
que ndo resta outra alternativa se ndo lutar contra os persas. E nos,
nesse ponto, precisamos ou morrer ou envelhecer, até que a verdade
nos faga justica (Guerra pérsica, 1, 14, 5-6)

Assim, a narrativa apresenta os eventos a partir de variadas — quase opostas —
perspectivas. A passagem ¢ interessante porque ndo vemos a presenca do narrador
onisciente para esclarecer ou antecipar os pontos, mas os eventos sdo entregues a
causalidade dos desdobramentos momentaneos. Apds essa troca de cartas, o narrador
segue apresentando os discursos de ambos os lados para incitar os exércitos e, ao leitor,
fica a impressdo de estar acompanhado o ponto de vista da guerra dos dois lados
envolvidos. Em seguida, o narrador fornece algumas informagdes importantes. Em
primeiro lugar, somos informados que os persas esperaram para atacar ao meio dia,
porque sabiam que os romanos costumavam comer nesse horario, ficando mais
indefesos (Guerra pérsica, 1, 14, 34). Entretanto, continua o texto, no momento do
ataque, comecou um vento forte na dire¢do dos barbaros, o que impediu que suas
flechas atingissem a distancia correta. Assim, depois de acompanhar toda a preparagao
dos exércitos, o leitor ¢ pego de surpresa pela imprevisibilidade dos fatos e a narrativa
assume um carater mais realista.

Além da descricdo do contetdo das cartas, em algumas passagens Procopio faz
uso dos discursos para apresentar diretamente o pensamento e anseios dos personagens.
O discurso direto era uma técnica dramatica de representag@o usada para reduzir o papel
do narrador. Essa aparente objetividade do autor poderia contribuir com a ilusdo de
realidade. No século V a.C. os discursos eram utilizados largamente na Atenas
democratica, onde as decisdes eram baseadas na apresentacdo de argumentos através

dos discursos na Boulé, assim, ndo poderia parecer estranho aos leitores da obra de
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Tucidides a presenga de uma pratica cotidiana, na narrativa historica'”, independente
das discussdes historiograficas sobre a veracidade ou ndo das palavras mencionadas nos
discursos tucidideanos. Entretanto, no VI século, as decisdes politicas ja ndo eram
encaminhas por meio de um jogo de discursos publicos, restringindo (se comparado
com o contexto ateniense) o seu uso. Provavelmente algumas profissdes, como a figura
do advogado ainda utilizavam os discursos, mas eles estiveram, no século VI, fora do
cotidiano imperial. Desta forma, qual ¢ o papel que os discursos poderiam ter na
composi¢ao da Guerra pérsica?

Os discursos aparecem em diversas situagcdes nos eventos narrados. Nos livros I
e Il da Historia das guerras, podemos encontrar vinte passagens que informam
diretamente os dizeres pronunciados por diferentes personagens. Os discursos ndo sao
longos, se comparados aos encontrados na obra de Tucidides, por exemplo, o que parece
dificultar uma interpretagdo mais profunda sobre a estrutura narrativa individual,
possibilitando apenas a apreensdo superficial de sua estrutura. E possivel perceber,
principalmente, duas categorias de discursos na Guerra pérsica. Um primeiro grupo,
mais numeroso, engloba discursos individuais, cujos objetivos parecem ser deliberar ou
informar, aconselhar ou desaconselhar. Nesse primeiro caso, consideramos os discursos
que fazem parte de um didlogo, mas somente o /ogos de um dos personagens aparece
citado diretamente na forma de um pronunciamento. Podemos considerar também os
discursos bélicos, usados para incentivar dos soldados ou organizar a atuacdo militar.
Além dos discursos, encontramos pequenos dialogos inseridos nos textos, com ou sem a
apresentacdo direta. A apresentagdo dos discursos pronunciados em pares, no formato
das chamadas antilogias, com a descri¢do de um argumento e, em seguida a indicagdo
do contra argumento, elaborados por diferentes personagens, principalmente, no caso da
apresentacao do contetido das cartas trocadas.

Os discursos inseridos na Guerra pérsica ainda ndo receberam uma atengao
especial, como, por exemplo, os discursos tucidideanos t€m sido pesquisados. Por esse
motivo, uma apresentacdo individual de cada uma das passagens pode ser interessante

para contribuir com o entendimento geral de seu papel na obra procopiana. A

126 . , . .. , . . ~ .
Maria Kouroumali pontua que, no caso tucidideano, ¢ preciso considerar a conexdo entre erga e logoi

na analise dos discursos. O historiador ateniense teria escrito a sua histdria com a inten¢do que produzir
um padrdo coerente e dindmico, onde a sequencia dos eventos constituiriam o ciclo da experiéncia
humana. Dessa forma, os discursos poderiam funcionar como importantes componentes do método
historico, pois a estrutura da apresentacdo escrita da histdria, era baseada na combinagdo logoi/erga.
Assim, os logoi antecipam os erga e, correspondentemente, as erga confirmam o plano ou estratégia
(KOUROUMALI, 2005, p. 33).
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catalogacdo apresentada abaixo ndo insere o conteudo das cartas, mas tdo somente 0s
pronunciamentos claramente indicados como orais na obra e os didlogos mais longos.

Em primeiro lugar, o historiador informa como, ao dever dinheiro aos hunos,
Kavadh procurou os empréstimos romanos, tendo seu pedido negado. Frente a isso, o
persa decidiu investir contra os romanos, atingindo a regido da Arménia e a cidade de
Amida, que, posteriormente, foi retomada ao dominio romano. Nesse ocasido Kavadh
dialoga com um cidadao de Amida, “ja velho e sacerdote” (Guerra pérsica, 1,7, 31). O
rei persa, responde as criticas do cidaddo, questionando porque a populacdo resistiu ao
cerco, o homem responde que foi porque Deus ndo queria entregar Amida por uma
decisdo do seu povo, mas por meio do valor do persa. O didlogo, apresentado em
discurso direto muito curto e envolve apenas dois personagens, encerra a descri¢do do
primeiro confronto entre persas e romanos. Nessa passagem, Procopio demonstra
bastante conhecimento acerca da engenharia de guerra, relatando com detalhes os
artificios de ambos os lados na ofensiva e defensiva contra o inimigo e informando
sobre o sucesso dos persas.

Procépio também relata o discurso proferido por Proclo, questor do imperador
Justino, por ocasido de seu conselho contra a adog¢do de Khusro, segundo as leis
romanas. O argumento apresentado no discurso pontua a facilidade com a qual os persas
se apropriariam do Império Romano, caso a adog¢do se realizasse conforme pedido, por
meio de carta, do rei Kavadh, ressaltando a proximidade entre o comportamento juridico
de romanos e barbaros por meio do direito natural (Guerra pérsica, 1, 11, 13-18).

No primeiro confronto de Justiniano, agora imperador, contra os persas,
Procopio informa que os romanos acampam na cidade de Daras, preparando-se para a
guerra (Guerra pérsica, 1, 13, 9). Procopio descreve com muitos detalhes a sequencia de
cartas trocadas entre os generais romanos e o lider militar (mirranes) persa. Belisario e
Hermogenes escrevem valorizando a paz, incitando os persas a deixarem suas armas e
acusando os inimigos de terem promovido a guerra, quando a relagdo entre os impérios
estava boa. Os persas respondem, enfatizando a necessidade da luta e afirmando a
dificuldade que os romanos tem em cumprir os acordos. Em seguida, Procopio narra os
discursos de preparacdo para a guerra de ambos os lados. Do lado persa, o mirranes
insistiu que a ordem das fileiras romanas era aparente e que, estando mais covardes que
antes, quando o combate avangasse eles voltariam a sua habitual desorganizac¢do. Os
generais de Justiniano afirmam que embora os persas fossem superiores fisicamente e

em bravura, os soldados romanos poderiam vencer a batalha pois, “enquanto as
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adversidades da Fortuna ndo sdo definidas pelo esfor¢o, a razdo pode facilmente se
tornar para um homem, em médico para as doengas causadas por ele mesmo” (Guerra
peérsica, 1, 14, 22). Também nessa passagem vemos o pronunciamento direto de Faras,
um dos generais a frente da cavalaria do lado romano, cujo propoésito era informar aos
outros generais sobre a melhor estratégia de localizagdo para tomar vantagem com
relacdo ao inimigo (Guerra pérsica, 1, 14, 33).

Ap0s o sucesso dos romanos na batalha de Daras, Procopio narra o didlogo entre
Rufino, um patricia romano, e Kavadh. Podemos esperar que Rufino tenha alguma
influéncia sobre as decisdes do rei persa, pois a narrativa informa anteriormente
(Guerra pérsica, 1, 11, 24) que Rufino era um conhecido do rei persa por meio das
relagdes entre os respectivos pais. O primeiro pede que o rei persa deixe a regido dos
romanos de forma pacifica, a pedido do imperador romanos. A resposta de Kavadh ¢
relatada integralmente e contra argumenta as razdes de Rufino, indicando que os
romanos seriam a causa principal dos transtornos ocasionados. Desta forma o relato
informa a opinido de Kavadh com relacdo a culpa dos romanos nos enfrentamentos
mencionados até¢ aqui (Guerra pérsica, 1, 16,1- 8). Em seguida vemos uma digressao
sobre a criagdo da cidade de Commagena, envolvendo personagens antigos como
Orestes, Ifigénia e Pilades (Guerra pérsica, 1, 17, 4-20). A precisdo geografica ¢é
surpreendente e merece destaque em comparacao aos outros livros.

Procopio também descreve o discurso que Alamundaro, rei dos sarracenos,
proferiu com o intuito de incentivar o rei persa a empreender, de forma mais eficaz, a
incursdo a regido dos romanos, apos a derrota de Daras. Alamundaro menciona a
oscilagdo do resultado das guerras, e sugere que Kavadh ataque o Império Romano pela
regido da Siria, no curso externo do Eufrates. Além disso, apresenta as vantagens de
conquistar Antioquia, a rica cidade imperial (Guerra pérsica, 1, 17, 30-39). Procopio
informa que o rei persa considerou o conselho e resolveu prosseguir com o ataque.

Nesse interim, Belisario incentiva os soldados romanos a ndo empreenderem
luta, pois seria pascoa no dia seguinte. O historiador descreve o discurso pronunciado
pelo general, que versava sobre como Deus poderia ajudar os homens que estdo em
perigo, mas ndo os que eles procuram voluntariamente (Guerra pérsica, 1, 18, 17-23).
Procopio nos informa que os soldados ndo aprovaram a sugestdo, passando de uma
timida critica e berros de descontentamento. Belisario, surpreso com a rea¢do anima os
soldados agora contra o inimigo, embora ndo nos seja informado o discurso direto.

Procopio informa apenas indiretamente essa mudanga de postura, mas opina, ao final
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que o desfecho da batalha ocasionou a fuga e morte dos romanos, principalmente
daqueles que, devido a ignorancia em matéria militar, chamaram Belisario de covarde
(Guerra persica, 1, 18, 39-40). Nesse conflito também o discurso pronunciado pelo
inimigo ¢ descrito. Azaretes, chefe militar das tropas pérsicas também tem o seu
discurso descrito, que incitava os persas a lutar, preferindo uma morte gloriosa a uma
fuga desonrosa (Guerra pérsica, 1, 18, 27-29). Procopio ndo apresenta com detalhes a
reacdo dos persas frente ao discurso de Azaretes, mas pelo desdobramento das agdes,
podemos sugerir que os persas receberam melhor as indicagdes de seu comandante.

Junto com a informagdo da ascensdo ao trono de Khusro, o leitor é informado
sobre o discurso pronunciado pelos emissarios dos generais romanos, Sitas e
Hermogenes, que temiam pela seguranca da cidade de Martiropolis. O pronunciamento
foi um pedido de paz entre os povos e funcionou, porque coincidiu que os soldados
persas receberam a noticias da morte do rei Kavadh e suspensdo da batalha (Guerra
peérsica, 1, 21, 24-28). Desta forma, os embaixadores seguiram para encontrar o rei
persa. Procopio entdo, limita-se a indicar que eles fizeram muitas promessas improprias
a Khusro, mas ndo descreve com detalhes o contetido didlogo, que, no entanto se
mostrou muito importante nas negociagdes de paz.

No ato seguido, Procopio indica que em meio as negociagdes de paz, ocorreu
uma intriga dentre os suditos tanto pérsicos quanto romanos. No primeiro caso, O
historiador apenas relata em poucos paragrafos a ideia geral da revolta, concentrando-se
muito mais na analise negativa com relagdo ao rei Khusro. A passagem comeca com a
seguinte menc¢do: “[...] Khusro, o filho de Kavadh, era um homem de grande
desconcerto mental e estranhamente afeigoado a inovagdes” (Guerra pérsica, 1, 23, 1).
Nenhum discurso detalhado ¢ relatado ou documento citado. Ja da parte dos romanos,
Procopio inicia informando que foi a maior sedicdo popular ja vista e ocasionou em
desastre para o povo e para o senado (Guerra pérsica, 1, 24, 1). Dois discursos sdo
registrados: o do senador Origenes, que aconselhava a ado¢ao de uma postura moderada
na critica contra o governo de Justiniano (Guerra pérsica, 1, 24, 26-30); e o da
imperatriz Teodora, que incentivava os homens trancados no palécio a recuperarem o
dominio da situagcdo (Guerra pérsica, 1, 24, 33-37). A reacdo do publico também ¢
informada. No primeiro, “da maneira como costuma se comportar uma multiddo, o
replicaram [a Origenes] com mais veeméncia” (Guerra pérsica, 1, 24, 31). No segundo
caso, ap6s o discurso de Teodora “todos recobraram o animo e, decididos ja a combater,

comecaram a deliberar sobre podiam se defender [...]” (Guerra pérsica, 1, 24, 38).
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Como poderia ser esperado, nenhuma mencdo detalhada ¢ atribuida a reacdo do
principal envolvido na sedi¢do, o imperador Justiniano.

O ultimo discurso apresentado no livro I ¢ um didlogo entre Antonina e Eufemia,
filha de Jodo da Capadocia. A esposa de Belisario, propositalmente, enganou Eufemia,
mencionando certa insatisfagao da parte do general com o governo vigente, fazendo que
a filha de Jodo envolvesse o pai num falso plano revolucionario (Guerra pérsica, 1, 25,
16-17). Nessa passagem, Procopio faz uso do discurso direto para informar sobre o
conteido do curto didlogo que, apresentando-se como uma armag¢do revolucionaria
contra o imperador, na verdade, intentava colocar Jodo da Capaddcia numa situagdo
embaracosa. O didlogo ¢ curto, mas foi como resultado do planejamento de Antonina
que Jodo foi denunciado e perdeu seu posto oficial.

O primeiro discurso que Procdpio descreve no livro segundo envolve dois
embaixadores do chefe dos vandalos, enviados numa comitiva a presenga de Khusro. O
pronunciamento dos embaixadores ocupa um espago consideravel na obra (oito
paragrafos) e denuncia a caracteristica imperialista de Justiniano na guerra contra os
diferentes povos, avisando ao rei dos persas, que se ndo houver reagdo de sua parte, os
romanos tomardo também esse império, depois de ter subjulgado os vandalos e os godos
(Guerra pérsica, 11, 2, 4-11). O relato informa que apds esse discurso, descrito no
formato direto, Khusro passou a considerar o rompimento do tratado de paz com
Justiniano (Guerra pérsica, 11, 4, 12).

O proximo discurso apresentado segue a mesma logica anterior, mas agora era
uma comitiva arménia, liderada por Buces, que falava ao rei persa contra o imperador
romano. Este discurso menciona a ligacdo dos arménios com os antigos arsacidas e
também faz referéncia ao desejo conquistador de Justiniano, afirmando que “o mundo
inteiro ndo ¢ suficiente para este homem” (Guerra pérsica, 11, 3, 42). Os arménios
também citam a probabilidade dos romanos, apds conquistarem os povos do ocidente
voltarem-se contra o império pérsico € menciona, inclusive, a relagdo ente Justiniano e
Belisario, que teria desatendido as ordem imperiais e permanecido na Itdlia como
soberano (Guerra pérsica, 11, 3, 52).

O historiador afirma que os pronunciamentos dos embaixadores vandalicos e dos
arménios agiram conjuntamente para direcionar a decisdo dos persas de declarar guerra
ao império romano (Guerra pérsica, 11, 3, 54). Pouco depois aparece o discurso de
Buces, o responsdvel pelo comando militar romano na fronteira com os persas,

enderecado aos habitantes de Hierdpolis. O discurso parece incentivar os habitantes da
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cidade a resistir, ¢ o general procurou organizar os soldados de modo que o inimigo
encontrasse muita dificuldade, tanto para acessar o local quanto para usar as provisdes
ao redor. Entretanto, afirma Procopio, Buces, ndo efetuou sua estratégia, pois fugiu com
alguns soldados. Assim, “nenhuma romano de Hierdpolis nem tampouco o exército
inimigo pode inteirar-se de onde estava” (Guerra pérsica, 11, 6, 7).

No processo de conquista das regides romanas por meio da invasdo dos persas
de algumas cidades importantes da fronteira, o leitor ¢ informado sobre o didlogo entre
Megas, o bispo de Berea (a regido romana que ficava entre Antioquia e Hierdpolis) e
Khusro, pela apresentagdo direta dos pronunciamentos. O historiador informa que
Khusro acusou o bispo de ndo ter cumprido com o combinado, ndo pagando a
quantidade estipulada de prata aos persas pela salvacdo dos antioquenos. Megas
replicou pedido a salvag¢do dos habitantes de Berea, que ndo tinham mais bens para dar
aos persas. Apesar de ndo estar inserido nos discursos diretos, Procopio menciona em
seguida a insatisfacdo dos povos ligados ao império romano com relagdo ao governo
imperial, pois segundo o historiador, depois de terem suas vidas poupadas pelo rei
persa, a maioria dos soldados “[...] desertou voluntariamente e passou para as filas do
rei, invocando como razdo o fato de j& ndo receberem seu salario ha muito tempo”
(Guerra peérsica, 11, 7, 37), sugerindo o descontentamento dos soldados que serviam o
exército imperial.

Apo6s a descricdo dramdtica da conquista de Antioquia, Procépio introduz os
discursos pronunciados entre os embaixadores e¢ o rei Khusro. No dizer do lado
antioqueno, vemos um breve resumo e tudo o que foi relatado pelo historiador
anteriormente na boca do personagem Zaberganes, um dos embaixadores romanos, de
modo a ressaltar a crueldade com a qual Khusro atacou a cidade (Guerra pérsica, 11, 8,
31-32). A esse pronunciamento, Khusro responde como nas outras vezes que teve um
didlogo similar com os povos derrotados, enfatizando que a culpa era da populagdo que,
ao invés de se entregar preferiu a luta corporal (Guerra pérsica, 11, 9, 1-6). Os
embaixadores sdo levados a falar mais uma vez na descrigdo da tomada de Antioquia.
No outro pronunciamento, eles denunciam as agdes dos persas, que desconsideraram os
tratados de paz e acordos feitos com os romanos. Além disso, afirma que Justiniano
nunca teria indo contra o tratado de paz firmado com os persas, por esse motivo pedem
ao rei que poupe os romanos dos danos providos pela invasdo inimiga (Guerra pérsica,
IT, 10, 10-15). O historiador ndo relata em discurso direto a resposta de Khusro, mas

afirma, que o rei “persistia em afirmar que os tratados foram rompidos por Justiniano e
9
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ele enumerou as causas [tas aitias] da guerra que o imperador suscitou” (Guerra
persica, 11, 10, 16). Sem descrever detalhadamente de que causas se tratavam, Procopio
apenas opina que “algumas tinham valor [logou axias], porém outras eram inuteis
[phaulas] e fabricadas sem razdo [oudeni logo xympeplasmenas]” (Guerra pérsica, 11,
10, 16)

Procépio também descreve o discurso proferido pelos lazos na passagem que
informa sobre como esses povos, insatisfeitos com a dominagdo romana, resolveram se
aliar aos persas. O pronunciamento come¢a mencionando o antigo vinculo entre persas
e lazos e os problemas advindos da ocupagdo dos romanos, pois ao rei dos lazos “[...]
deixaram somente a aparéncia exterior da realeza, depois de terem retirado-lhe o poder
efetivo para se apropriarem dele” (Guerra pérsica, 11, 15, 21). O discurso termina com a
indicacdo das vantagens contra os romanos que os persas teriam, caso pudessem passar
livremente pelo territério ocupado pelos lazos. O historiador informa que Khusro
realmente ficou “encantado [Aéstheis] pelas palavras [tois logois] deles” e prometeu que
os defenderia dos romanos.

Do lado romano, Procopio informa que Justiniano havia encarregado Belisario
de atacar o territorio inimigo. O texto apresenta o discurso do general, pronunciado aos
seus oficiais em Daras. Nesse discurso, Belisario afirma saber que os “colegas oficiais
[xynarchontes]” nao “precisam de discurso [logou] para estimular a coragem”, mas se
dirige a eles com o objetivo de deliberar em comum sobre o melhor caminho para os
assuntos do imperador [basiledos pragmasin] (Guerra pérsica, 11, 16, 6). O general
também menciona que Justiniano ignorava o que estava acontecendo “[...] e, portanto,
incapaz de adaptar seus movimentos aos momentos oportunos” (Guerra pérsica, 11, 16,
11-12) e, ele mesmo, visto que era humano e esteve muito tempo distante daquela frente
de batalha, poderia deixar escapar (dialanthano) alguma coisa. Procopio informa que os
generais opinaram sobre a melhor forma de lidar com o inimigo, mas ndo chega a
mencionar nenhum outro discurso direto a esse respeito.

O texto apresenta dois discursos de Belisario, proferidos por ocasido dos
preparativos para o ataque as regides fortificadas dos persas. No primeiro, o general
comeg¢a mencionando que ndo gostaria de revelar o que sabe, pelo temor que as palavras
[logos] avancem lentamente pelo acampamento e cheguem ao conhecimento do
inimigo, mas como os oficiais pareciam estar se comportando de forma muito autdbnoma
e, por isso, desordenada, ele iria falar sobre as coisas que pensava sobre o embate com

0s persas que ocupavam a regido. Belisario explica que a estratégia de atacar os persas
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muito proximo da cidade de Nisibis ndo poderia ser vantajosa para os romanos, pois
sabia que homens de muito valor esperavam por eles e os muros da cidade poderiam
proteger facilmente os soldados inimigos. Desta forma, a melhor op¢ao seria promover
a batalha na regido onde estavam os romanos acampados, no intuito de retirar os persas
da protegdo de suas fortalezas (Guerra pérsica, 11, 18, 1-15). O historiador afirma que a
ideia expressa no discurso ganhou a aprovacao dos oficiais, embora em seguida vemos
como Pedro e seus soldados acabaram adotando uma estratégia diferente da sugerida
por Belisario (Guerra pérsica, 11, 18, 18).

J& no segundo discurso, Belisario menciona que a experiéncia de guerra mostra a
dificuldade de se atacar uma area tdo bem fortificada quanto era Sisauran. O general
indica as estratégias mais apropriadas aquele ataque: mandar o chefe dos sarracenos ao
territorio da Assiria, para realizarem o saque, e invadir a cidade com o exército romano.
Assim, completa Belisario, “uma vez que tenhamos conquista a fortaleza, se Deus
quiser [én theos theléi], entdo com todo o exército poderemos cruzar o rio Tigre [...]”
(Guerra pérsica, 11, 19, 14). O historiador informa que todos concordaram com a
indica¢do de Belisario e passaram, prontamente a executar o plano.

Procopio informa que seguindo a estratégias de Belisario, os soldados chegaram
a arida regido da Mesopotamia, onde foram acometidos por uma febre. Nessa passagem,
vemos a descricao do discurso feito por Jodo, um dos oficiais, enderegado a Belisario.
Jodo comeca citando a exceléncia de Belisario em termos de fortuna [tén tykhén] e
valor [tén areten] (Guerra pérsica, 11, 19, 36). Esse justa reputagdo, segundo Jodo, seria
mais seguramente preservada o general fosse “[...] capaz que nos levar de volta com
vida a terra dos romanos, pois agora, de fato, as esperancas que parecemos ter nao estao
vigorosas” (Guerra pérsica, 11, 19, 38). Assim, Jodo sugeria a retirada imediata e recuo
das tropas, o que parece ter sido apoiado por todos o outros que estavam presentes.
Belisario, entdo, teria enviados os doentes primeiramente, seguindo com os soldados em
seguida.

O historiador insere um discurso muito curto por ocasido de uma embaixada
enviada por Khusro, para negociar a paz com Belisario. Somos informados que apesar
de estar rodeado de um numero muito grande de soldados inimigos, pois estavam
acampados muito proximo, o general ndo parece ter sentido medo e respondeu com
seguranca € com um sorriso. A resposta ¢ descrita na forma de um discurso direto e
parece ser mais um curto comentario sobre as acdes do rei dos persas. Belisario diz que

Khusro tem uma forma de se comportar muito incomum, “[...] pois enquanto os demais,
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no caso de surgir diferengas com seus vizinhos, primeiro enviam uma embaixada e,
depois de ndo obter explicagdes oportunas, entdo empreendem guerra” (Guerra pérsica,
II, 21, 11), o rei dos persas teria justamente, ao contrario, oferecido um didlogo de paz
quando ja estava no meio da invasdo ao solo romano. Segundo Procopio, a resposta de
Belisario impressionou o embaixador que teria aconselhado Khusro a marchar o quanto
antes pois tinha “[...] encontrado um general superior em valentia e sagacidade [...]”
(Guerra pérsica, 11, 21, 13).

Em geral, o contetido dos discursos indica: 1) criticas ao imperador Justiniano,
no caso dos pronunciamentos dos persas e outros povos barbaros; 2) criticas ao governo
pérsico, no caso dos generais romanos; 3) sugestdes, aconselhamentos e estratagemas;
4) descrigdo das estratégias que serdo utilizadas no ato bélico. Todos eles sdo iniciados
com uma forma de enderecamento apropriada e produzem respostas efetivas que
direcionam a ag@o dos personagens.

Ao analisar os discursos apresentados na Guerra gotica Maria Kourotmali
(2005, p. 42) afirma que o seu papel nessa obra oscilava entre o propodsito historico e o
dramatico, sendo que alguns foram inseridos apenas para aliviar o tédio de uma
narrativa completamente linear. Desta forma, diferentemente da narrativa de Tucidides,
os discursos inseridos na obra de Procépio ndo parecem ser mais do que exercicios
retoricos e intelectuais e seu principal proposito, teria sido, portanto, produzir um efeito
dramatico na narrativa. Procopio poderia ter inserido os discursos como uma maneira de
divulgar a tradigdo historiografica ao qual estava inserido (KOUROUMALIL, 2005, p.
56).

A forma como Maria Kouroumali analisa dos discursos na Guerra gotica,
considerando sua estrutura narrativa e relacdo com o conteudo geral da obra, ¢é
interessante para o proposito deste trabalho, mas gostariamos de sugerir um caminho
interpretativo diferente, sobre o papel dos discursos na obra. Em primeiro lugar, se
seguirmos pela mesma reflexdo que a autora, toda a obra procopiana, ndo somente a
parte dos discursos, pode ser considerado um exercicios intelectual e retérico na medida
em que almeja atingir, por meio de uma estrutura narrativa adequada, um determinado
publico. Além disso, a descricdo das batalhas, a apresentacdo das digressodes, a
preocupacdo com a caracteristica dos personagens e até a inser¢do de um proémio
podem ser interpretados como uma tentativa de inser¢do numa determinada tradi¢do de
escrita da historia, que ndo parece ser algo excepcional, uma vez que possui relagdo com

os modelos e formulas que os escritores tinham a disposi¢cdo, como sugerimos na
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discussdo sobre o sistema educacional bizantino. O efeito dramatico da narrativa, da
forma como sugerido por Kouroumali, parece residir muito mais nas afirmagdes da
grandeza do objeto, como apresentamos no primeiro capitulo, do que no contetido dos
discursos, pois, alguns deles, apenas organizam a a¢do militar que serd executada
posteriormente.

Gostariamos de sugerir que os discursos, da forma como sdo apresentados na
obra poderiam representar o duplo esforco de inser¢do e afastamento autoral. No
primeiro caso, vemos, por exemplo, como Procdpio parece desenvolver os discursos de
modo a sugerir interpretagdes dos eventos da guerra. O historiador faz criticas com
relagdo a Khusro, apresentando seu proprio julgamento no interior da narrativa'>’, mas
com relacdo a Justiniano, somente os personagens falam contra as acdes imperiais. Pela
existéncia da Historia secreta, podemos indicar que Procopio tinha consciéncia dos
pontos positivos e negativos do governo. Os discursos indicam mais elementos
contrarios ao projeto de Justiniano, do que criticas com relagdo a atuagdo dos persas. Os
pronunciamentos  contrdrios ou hostis aos persas aparecem vagamente,
preferencialmente, pela boca do general Belisario. Por outro lado, vemos uma sequéncia
de povos que se pronunciam contra o imperador Justiniano. O discurso de Alamundaro,
rei dos sarracenos (Guerra pérsica, 1, 17), dos embaixadores de Vitigis (Guerra pérsica,
I, 2), em seguida dos arménios (Guerra persica, 11, 3) e dos lazos (Guerra pérsica, 11,
15, 21), indicam a hostilidade dos outros povos com relagdo a politica romano/bizantino
nesse momento. Até mesmo Belisario afirma que o imperador, estando distante dos
assuntos bélicos se achava incapaz de proceder da melhor maneira (Guerra pérsica, 11,
16).

A apresentacdo dos discursos também parece facilitar o afastamento do autor,
enquanto narrador dos eventos, acentuando, na narrativa, a impressdo de
imprevisibilidade dos fatos. Embora trate de acontecimentos contemporaneos ou quase
contemporaneos, vemos que o autor ndo parece ter escrito imediatamente aos fatos. Se,
como sugerimos acima, os discursos servem para a indicagdo do arranjo narrativo;
também podem servir para criar um efeito surpresa a descrigao.

Assim, por exemplo, o leitor ¢ informado que Belisario planeja invadir Nisibis e,
no seu discurso, nada indica que a acdo sera mal sucedida, ao contrario, ele afirma ter a

convicgdo que sua estratégia ¢ a mais adequada e recebe a aprovacao dos que estavam

27 Como por exemplo, quando fala sobre o desconcerto mental do rei dos persas (Guerra pérsica, 1, 23,

1).
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ao redor (Guerra pérsica, 11, 18, 1-15). Em seguida, vemos como um dos oficiais
descumprird o acordo entre os oficiais e as fortalezas da cidade se mostrardo
intransponiveis. Em seguida, o historiador relata a tentativa de Belisario de conquistar a
regido de Sisauran e, no discurso do general, encontramos referéncia ao sucesso
imediatamente anterior, pois ele menciona que a experiéncia mostra aos romanos a
dificuldade de atacar uma area bem fortificada (Guerra pérsica, 11, 19, 14), como se a
propria narrativa oferecesse os elementos necessarios para o entendimento do leitor,
sem a necessidade de uma explica¢do do narrador.

Da mesma forma, vemos num primeiro momento que a estratégia de Belisario de
atacar as duas cidades mencionadas e prosseguir pela regido da Mesopotamia, parece
ser a mais acertada e todos concordam, mas nem os personagens, nem o leitor contavam
que os soldados seriam acometidos 14, por um surto de febre (Guerra pérsica, 11, 19,
31). O exército parece perceber que a estratégia ndo estava completamente correta, pois
ndo se levou em consideracdo a dificuldade de atravessar uma regido tdo arida, mas a
impressdo € que o leitor percebe esse erro de calculo ao mesmo tempo em que os
personagens.

Procopio sugere, em diversas passagens, a comunicagdo entre os personagens,
mas inclui o discurso direto preferencialmente nos eventos contemporaneos. No inicio
da obra, por exemplo, o autor faz uma digressdo com relacdo aos feitos do rei persa
Peroz (459-84), o antecessor de Kavadh 1. Nesse ponto, Procopio apenas descreve
rapidamente o conteudo dos dizeres pronunciados, informando que Eusébio, um
embaixador enviado pelo imperador Zenao (474-491), se apresentou ante Peroz, com o
intuito de avisar sobre os perigos das estratégicas equivocadas, adotadas durante a luta
com os hunos hefitalitas. O historiador diz que Eusébio “contou [ao rei persa] que havia
uma vez um ledo que encontrou um bode que havia sido atacado, balindo sobre um
lugar ndo muito elevado, e que o ledo, desejoso de ter um banquete, saltou sobre ele
para agarra-lo, porém caiu em uma vala profunda [...]” (Guerra pérsica, 1, 3, 13).
Assim, sem dizer diretamente, Eusébio informou sobre o perigo da estratégia adotada
por Peroz, por meio de um mythopoiias. O historiador ndo transforma esse conselho
num discurso direto, preferindo, antes, apenas informar o contetido da fabula e a forma
como o rei persa recebeu o conselho. Segundo Procopio, “quando Peroz ouviu
[akousas] isso, um medo veio sobre ele [...]” (Guerra pérsica, 1, 3, 14). Procopio ainda
informa que naquele mesmo combate, o rei dos hunos hefitalitas enviou a presenca de

Peroz, alguns guerreiros, mas nenhum discurso ¢ descrito. O contudo do dialogo apenas
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indicado, e vemos, mais uma vez, o foco reagdo dos personagens, pois “Peroz, depois e
escutar [ékouse] isso, pediu conselho aos magos [...]" (Guerra pérsica, 1, 3, 18).

Por fim, o discurso apresentado pelo pescador encarregado de conseguir uma
pérola para o rei persa merece destaque. Procopio informa que o rei persa ao saber da
opuléncia de uma pérola que estava vigiada por um tubardo, prometeu a um pescador
gratificacdes pela captura do animal e conquista do precioso ornamento. O pescador
dirigiu-se diretamente ao rei e Procopio descreve o conteido de seu pronunciamento: “e
dizem que este [0 pescador], incapaz de opor-se ao pedido de seu senhor, dirigiu a Peroz
as seguintes palavras: ‘Senhor, o dinheiro ¢ desejavel para um homem, mas mais
desejavel ¢ a vida [...]” (Guerra pérsica, 1, 4, 22). A singularidade desse discurso ¢ a
referéncia documental. Procopio inicia o relato indicando que “no que se diz sobre essa
da pérola, como contado [legousin] pelos persas, vale a pena recontar [eipein axion
isos], pois talvez para alguém nao pareca totalmente incrivel o relato [apistos ho logos]”
(Guerra pérsica, 1, 4, 17). Ao final da passagem, o historiador insiste na vincula¢do do
contetido a sua fonte de informagdo. O historiador esclarece que “assim, entdo, ¢ a
historia que os persas dizem [phasin], exatamente como eu especifiquei [héiper
erréthé], com relacdo a essa pérola” (Guerra pérsica, 1, 1V, 31).

Apesar da referéncia a fonte de informagao, Procopio ndo assegura a veracidade
do conteudo relatado, antes questiona a informacgao apresentada. Da critica documental
efetuada por Procopio, resula a suposi¢do de que tal preocupacdo ndo passaria pela
cabeca de um soberano a beira da morte (Guerra pérsica, 1, 4, 15). O fundamento da
duvida factual, neste ponto, ¢ baseado em consideragdes superficiais sobre o
comportamento humano. Embora Procopio admita que ndo confie no que contam sobre
o episodio, também ndo apresenta evidéncias reais capazes de indicar uma farsa. A
digressdo disposta em seguida cumpre o papel de explicar a proveniéncia da pérola,
segundo o relato persa. O leitor ¢ informado do juizo critico do escritor, mas ainda sim
recebe a informagdo suspeita. O relato ¢ dirigido para aqueles que ndo o consideram
totalmente inacreditavel e, portanto, poderiam tirar alguma utilidade para a
compreensdo dos fatos. O leitor, entdo, ganha um papel importante na escrita da historia
de Procopio, pois caberia a ele também julgar os fatos e considerar os testemunhos. Ao
historiador caberia indicar com exatiddo o conjunto de informagdes disponivel. Desta
forma, a apresentacdo dos discursos diretos parecem atribuir um indicio na precisdo
metodoldgica do narrador — capaz de relatar exatamente o que as fontes de informagao

dizem — mais do que a veracidade do conteudo.
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4.4 As fontes de informacio na Guerra pérsica

As fontes de conhecimento que o historiador utiliza para elaborar sua narrativa
historica sdo de, principalmente, trés naturezas: 1) oficiais (legais) e escritas; 2) relato
oral das testemunhas; 3) sua propria observacdo. No primeiro caso, Procopio menciona
vérias cartas que teriam sido trocadas durante os confrontos entre romanos e persas.
Vemos por exemplo, logo no inicio da narrativa a mengao a carta de Isdigerdes, rei dos
persas, ao Senado Romano, aceitando a tutela do imperador Teodosio (Guerra pérsica,
I, 2, 10). Em outras passagens, a referéncia a cartas aparecem em abundancia, € uma
secdo de cartas trocadas entre Belisario e o mirranes persa, por exemplo, ¢
detalhadamente apresentada (Guerra pérsica, 1, 14). No relato sobre como o imperador
romano Anastacio reuniu tropas para conter a invasao dos persas, na regido de Amida,
Procopio informa que Apio, o egipcio, foi enviado como intendente de administragio
militar e a quem o “imperador, por um documento escrito, declarou associado ao
império, para que tivesse o poder de administrar o relativo a intendéncia como queria”
(Guerra peérsica, 1, 8, 5). Procopio informa que o desassossego de Kavadh, quando
Justino assumiu o poder, em 518, o motivou a enviar uma carta pedindo que o novo
imperador adotasse, segundo as leis romanas, seu filho Khusro. O contetdo da carta ¢
relatado por meio de referéncia direta (Guerra pérsica, 1, 11, 7).

A possibilidade da existéncia de um arquivo documental ¢ mencionada no relato
sobre o esfor¢o dos lazos de conseguir o apoio dos persas. O discurso dos embaixadores
comecava mencionando as relagdes de amizades anteriores entre 0s seus ancestrais € 0s
reis persas. Segundo os lazos, os antigos povos colcos e os persas eram aliados e
costumavam tratar-se com reciproca, cordialmente, e através da troca de favores, “[...] e
sobre essas coisas existem muitos relatos nos livros [grammasi mnémeia], alguns deles
nds temos, enquanto outros estdo preservados [diasozetai] no teu palécio até o momento
presente” (Guerra pérsica, 11, 15, 15). Desta forma, vemos a preocupagdo em manter
em locais especificos a memodria/monumento do passado, que poderia ser evocada e,
possivelmente, manuseada, se necessario. No caso do discurso dos lazos, a memoria
preservada em livros e arquivos poderia confirmar os dizeres dos embaixadores,

conferindo legitimidade a mudanca das relagdes entre os povos do presente.
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Em muitos relatos, Procopio faz referéncia ao testemunho de fontes orais. Como
mencionado, na passagem que o historiador narra como o rei persa, ao cair em um
fosso, retirou da sua orelha uma enorme pérola que a ornava, Procopio inicia com uma
formula bastante geral: “dizem que o rei percebeu o perigo ao cair no fosso [...]”
(Guerra pérsica, 1, 4, 14). Adiante o autor informa que “eles dizem que os hunos
venderam a pérola a Kavadh” (Guerra pérsica, 1, 4, 16). No relato dos eventos
envolvendo uma carta que Jesus teria enviado a Abgaro, assegurando que Edessa nunca
seria conquistada pelos barbaros, o testemunho oral ¢ usado como fonte de segunda
mao. Procopio informa que esse conteudo da carta foi totalmente desconhecido pelos
que escreveram a historia naquele momento e posteriormente, entretanto, acrescenta o
historiador “os de Edessa asseguram que [essa informag¢do] estava incluida na carta”
(Guerra persica, 11, 12, 26) e fizeram inscrever seu contetido nos portdes da cidade.
Como vemos, para esse caso, em especial, Procopio recolhe o testemunho de pessoas
que, possivelmente, tiveram contato, ndo com o fendmeno, mas com o material,
possivelmente escrito (a carta de Jesus) .

Indicios de sua observagdo direta podem ser encontrados na obra e parecem
constituir a forma mais importante para a aquisi¢do de conhecimento sobre os eventos.
Procopio enfatiza a sua participagdo em muitos eventos, no inicio do relato, e afirma ser
essa posi¢do de testemunha ocular, um ponto chave para atestar a sua capacidade como
historiador. A passagem mais emblematica ¢ a descricdo da peste, quando Procopio
relata que a enfermidade chegou a Bizdncio “onde eu estava residindo” naquele
momento (Guerra pérsica, 11, 22, 9).

Na narrativa sobre a peste, Tucidides transparece o objetivo de sua obra: de ser
ktema es aei, e situa a sua posi¢ao privilegiada para a apreensdo do fendmeno como
prova maior da veracidade de sua narrativa, uma vez que deixa de lado os relatos
discordantes para fundamentar sua analise no testemunho direto. Assim coloca:

descreverei a maneira de ocorréncia da doenca, detalhando-lhe os
sintomas, de tal modo que, estudando-os, alguém mais habilitado por
seu conhecimento prévio ndo deixe de reconhecé-la, se algum dia ela
voltar a manifestar-se, pois eu mesmo contrai o mal e vi outros
sofrendo dele (Historia da guerra do Peloponeso, 11, 48).

Em Procopio, também encontramos a aspiracdo por uma objetividade que
transcenda o texto e seja responsavel por langar a verdade. Os métodos que o
historiador utiliza sdo praticamente os tucidideanos. Segundo José Antonio Flores

Rubio, o historiador bizantino “utiliza uma e outra vez o método da autopsia (a visao
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direta dos acontecimentos) para a ulterior narracdo fidedigna dos fatos historicos,
normalmente de carater bélico, igual, por exemplo, em Tucidides” (FLORES RUBIO,
2000, p. 20).

Assim, aproximando os trechos dos historiadores Tucidides e Procdpio, na
descri¢do da peste, que se evidenciam pela clareza de seus objetivos, resumidos na
composi¢do de uma obra marcada pela precisdo, pela veracidade dos fatos e fundada no
principio da autopsia, vemos a seguinte descri¢do de Procopio:

Comegava sempre esta enfermidade pelas zonas costeiras e, dai, ia ja
subindo até as regides do interior. Ao segundo ano, a meados da
primavera, chegou a Bizancio, onde casualmente estava eu residindo
entdo. E ocorreu da seguinte maneira [...] (Guerra pérsica, 11, 22.,9).

Fica evidente a influéncia do historiador como testemunha ocular direta capaz de
destituir o relato das falsidades e atribuir-lhe fidedignidade narrativa, pois, Procopio
estava residindo no local no momento do ataque.

Desta forma, através de diferentes possibilidades documentais, as guerras entre
romanos e persas, sao apresentadas textualmente, englobando diversos elementos que,
além dos eventos bélicos, envolvem descri¢des de comportamento dos povos e acdes

politicas, numa perspectiva historica, influenciada por aspectos religiosos.
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CAPITULO 5

O ELEMENTO RELIGIOSO NA INTERPRETACAO DOS ACONTECIMENTOS

A frase que encerra o proémio na Guerra pérsica indica que a narrativa
“comecara pelos precedentes um pouco anteriores do que aconteceu na guerra dos
romanos € medos, tanto o que sofreram [pathein] quanto o que realizaram [drasai]”
(Guerra persica, 1, 1, 17). O termo drasai indica as agdes, as realizagdes, que as partes
envolvidas na guerra efetivaram. Assim, os acontecimentos da guerra envolveram
mudancas imprevisiveis e conquistas. De fato, todo o relato estd repleto de descrigdes
acerca dos movimentos bélicos e disposi¢des diplomadticas, tanto dos romanos quanto
dos persas.

O leitor ¢ informado, por um jogo de discursos, narrativa e descri¢des sobre as
acOes dos personagens vinculados aos dois impérios rivais; e como certas acgdes
desencadearam reagdes, positivas ou negativas, para os dois lados do conflito. A
primeira meng¢ao, entretanto, com relagdo ao que foi sofrido, recebido (pathein), parece
menos clara. Para compreender esse primeiro elemento, gostariamos de sugerir dois
caminhos interpretativos. Em primeiro lugar, relacionando romanos e persas, ja que as
acoes de um dos lados (ou dos aliados) provocavam um efeito, previsivel ou inesperado
no quadro particular ou geral da guerra. Mas a leitura da obra também informa sobre
acontecimentos que ndo poderiam ser controlados, nem direcionados pela acdo dos
atores, seja porque faziam parte de uma “providéncia divina”, seja porque eram
resultado de uma vontade inexoravel da #ykhé e que acometiam igualmente os lados
opostos do confronto.

O objetivo deste capitulo ¢ investigar a presenga desse elemento imprevisivel no
relato dos acontecimentos da guerra entre romanos e persas. Gostariamos de sugerir que
o elemento religioso, na obra de Procopio, pode aparecer em duas dimensdes. Em
primeiro lugar, vemos o uso de imagens cristas, de carater fatalista, como ferramenta de
critica ao imperador Justiniano. Em segundo lugar, Procopio, inserido numa sociedade
cristd, apresenta uma visao dos acontecimentos, remetendo a Deus ou a sorte, algumas
causas e resultados da guerra. A ultima se¢do ¢ dedicada a analise da forma como o

historiador posiciona esses dois elementos na dindmica da narrativa, considerando a
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relacdo entre a acdo dos homens e a vontade ou providéncia divina, como um indicio

importante para a compreensdo da perspectiva historica dos eventos relatados.

5.1. Procopio e o elemento religioso

Alexander Kazhdan e Giles Constable (1996, p. 76-77) afirmam que o campo de
estudos sobre a vida religiosa, diferentemente dos outros elementos da sociedade
bizantina, sempre teve significativo reconhecimento e ¢ comum encontrarmos, na
historiografia, referéncias a dominacao da igreja na vida politica, cultural e social em
Bizancio. O assunto foi, entretanto, abordado de diferentes formas. No século XVIII,
acompanhando a inspiragdo iluminista, os tedricos viram a historia religiosa bizantina
como uma forma de desmascarar o cristianismo. As controvérsias religiosas eram
analisadas sob o pano de fundo da loucura e da falta de sentido.

Outra abordagem, almejava desvendar os interesses politicos por tras das
controvérsias teoldgicas, o contetido religioso era o signo a partir do qual se poderia
chegar aos propdsitos politicos em Bizancio. Diferentemente, a vida religiosa bizantina
também foi vista como um corpo de ideias religiosas e filoséficas auténomo,
funcionando em desenvolvimento proprio e apartado do contetido politico ou social.
Todas essas abordagens, segundo os autores, corriam o risco de perder a relacdo com o
contexto.

Especificamente para o contexto do século VI, Anthony Kaldellis (2010, p. 264)
destaca o fundamento religioso presente nas inten¢des das batalhas entre romanos e
persas, bem como a menc¢ao aos deuses de ambos os lados, nos discursos, sugerindo um
embate entre o cristianismo romano € o zoroastrismo pérsico, quase como uma “guerra
santa” naquele momento. Apesar das diferentes visdes sobre os elementos religiosos na
vida bizantina, os autores sempre concordaram em afirmar a grande influéncia da
religido e dos aspectos supra-sensiveis na sociedade e nos textos.

A presenca de Deus na obra de Procdpio, algumas vezes compartilhando o papel
nos acontecimentos com a fortuna, outras vezes ignorado pela narrativa, suscitou um
extenso debate historiografico acerca do pensamento religioso do autor. Por muito
tempo a grande questdo girava em torno da religido professada pelo historiador. As
criticas de Procopio a imperatriz Teodora, certamente, proporcionaram um lugar de

destaque ao historiador frente a Igreja Catolica que sempre avaliou como muito negativa
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as atitudes da esposa de Justiniano e sua defesa em favor dos monofisistas'®. James
Allan Stewart Evans (1968, p. 126) destaca que, quando a obra Historia secreta foi

divulgada, expondo os detalhes escandalosos da imperatriz'®

, seu primeiro editor,
Nicholas Alemannus, comentou que as informacdes descritas por Procopio nao
necessitavam de outras evidéncias, ja que qualquer coisa se poderia esperar de uma
mulher que subverteu o Concilio da Calcedonia.

De forma geral, a maioria dos estudos admitia o cristianismo de Procopio e
destacava que o nome do historiador tinha vinculos com as convic¢des cristas de sua
familia, j& que foi o nome de um martir da Palestina, como afirma Berthold Rubin
(1954, p. 286-291). Mais recentemente, também Averil Cameron (1996, p. 113)
abordou a questdo religiosa na obra de Procopio. Segundo a autora, talvez devido a
preocupacdo com os limites de objetividade em sua escrita, ¢ quase impossivel rastrear
alguma declaracdo direta acerca da sua crenca; por outro lado, a atribuicio de um
carater cético aos trabalhos de Procopio ndo ¢ convincente, porque parece quase
inegavel a influéncia religiosa nas suas trés obras, uma vez que elas comportam
suposi¢des de providéncia divina’, da polaridade entre o bem e mal”', bem como
1132

apresentam a relagdo do imperador com o sobrenatura

milagroso'® (CAMERON, 1996, p. 113).

e a possibilidade do

128 A heresia monofisista, como foi considerada no Concilio de Calceddnia (451), tratava da relagio entre
a natureza humana e a divina de Cristo, pregando que “as duas naturezas de Cristo, depois da Encarnagéo,
haviam chegado a constituir uma s6 natureza divina” (RUEDA, 1997. p. 26) .

12 Em oposigdo as consideragdes catolicas, na tradigdo eslava Teodora ¢ apresentada como a mais bela e
sabia mulher. Para a tradico siriaca monofisista, sua imagem esta envolta positivamente em lendas. Para
uma analise mais completa da imagem de Teodora na tradi¢do siriaca, ver artigo de Susan A. Harvey
(2001).

130 «para este desastre, [...] ndo ha maneira de expressar com palavras nem de conceber em pensamento
alguma explicagdo, exceto, na verdade, se fizer referéncia a Deus [ton theon]” (Guerra pérsica, 11, 22,2).
Pl “Dizem também que um monge muito querido por Deus [t5i thedil,[...] foi enviado a Bizancio para
interceder pelos habitantes que viviam em suas proximidades, os quais eram objetos de violéncias e
injustigas intoleraveis [...]; que ao chegar aqui conseguiu audiéncia junto ao imperador, porém, quando se
dispunha a entrar junto dele, ao cruzar o umbral que havia ali com um pé, de repente retrocedeu dando um
passo atras [...] Quando os que o acompanhavam o perguntaram porque havia feito isto, dizem que ele
afirmou resolutamente que havia visto o principe dos demonios [ton daimonén ton arkhonta] sentado no
Palacio sobre o trono e que nido podia nem considerar ter trato com ele ou pedir-lhe nada” (Historia
secreta, XI1, 24, 27).

132 «Algumas pessoas que o acompanhavam até altas horas da noite e residiam no Palacio,[...] acreditaram
ver uma espécie de estranha apari¢do demoniaca [daimonion] em seu lugar. Uns diziam que Justiniano,
levantando-se de repente do trono imperial, dava passeios por ali,[...] ¢ que ainda quando sua cabega
desaparecia repentinamente, o resto de seu corpo parecia percorrer os corredores durante horas[...] Outro
dizia que estando de pé junto a ele quando se encontrava sentado viu de repente como seu rosto se
converteu em uma espécie de massa de carne indistinta, pois ndo tinha sobrancelhas[...] Porém, passado
um tempo o foi possivel ver como regressavam os tragos de seu rosto” (Historia secreta, X11, 21, 23).

133 “pouco tempo antes dessa calamidade Deus [ho theos] mostrou um sinal aos habitantes daquela
cidade, pelo qual ele indicou as coisas que ocorreram” (Guerra pérsica, 11, 10).
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Apesar de o Império Bizantino ser, muitas vezes, abordado como referéncia e
ber¢o de uma atividade cristd, ndo vemos em Procopio uma atitude militante na defesa
do cristianismo, ¢ em mais de uma passagem em suas obras encontramos ligacdo com
crencgas populares e criticas a religido oficial. Por outro lado, no Sobre os edificios,
vislumbramos mais diretamente a vinculagdo do autor com as ideias religiosas. Nessa
obra, Procdpio associa a figura do imperador a elementos sagrados e fornece detalhes
sobre as construcdes das igrejas durante o periodo de seu governo, porém, ndo devemos
radicalizar as afirmagdes sobre sua crenca religiosa a partir da leitura isolada dessa
narrativa, visto que ela, possivelmente, possuia um carater oficial, ligada a politica de
Justiniano (CAMERON, 1996, p. 123-124). De qualquer forma, ndo parece certo
afirmar que Procdpio ndo era cristdo, pelas criticas feitas aos elementos religiosos, pois,
primordialmente, os juizos se remetiam mais a figura de Justiniano do que a institui¢do
religiosa em si.

A fé cristd ndo suplantou o sistema educacional greco-romano, mas se
incorporou a ele de forma notdvel. Segundo Maria Kourotimali (2005, p. 91) o
cristianismo se desenvolveu num mundo helenizado e, entre os seus fiéis, estavam
incluidos muitos que tinham recebido uma educag¢do pagd tais como Basilio de
Cesareia, Gregério de Nazianzo, Gregério de Nissa e Jodo Criséstomo. Desta forma, a
partir do século IV, os professores se dividiam entre pagdos e cristdos, compartilhando
os cargos nos trés niveis educacionais. Os maiores entusiastas da igreja, naquele
momento, ndo foram produto de escolas de teologia, mas antes, receberam boa
educacdo secular e eram versados no ensino retorico. Assim, a consideragdo do sistema
educacional do periodo pode mostrar que o cristianismo ndo foi subtraido do passado
classico, mas combinado com o “classicismo”, para a producdo literaria e realizacdes
politicas.

As tradi¢des profanas e a transmissdo cristd encontravam-se em comunhao, tanto
nas formas educacionais como na cultura bizantina em geral. Toda a sociedade
bizantina esteve profundamente influenciada pelas concepgdes religiosas. O Estado era
visto como politeia cristd e a ordem social e politica encontrava fundamento na vontade
e decisdo divina. A fé influenciou, em niveis diferentes, todos os grupos sociais e,
portanto, as disputas dogmaticas puderam envolver facilmente os individuos, pois “ndo
se tratavam de formulas teologicas abstratas, de um assunto exclusivo do clero e dos
eruditos, mas uma questdo vital para cada individuo: se tratava da certeza da redencdo

pela adesdo a fé correta” (MAIER,1991, p. 24)
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Segundo Frank R. Trombley (2007, p. 201), na disputa entre paganismo e
cristianismo, ¢ somente no inicio do século VI que vemos uma real proeminéncia da fé
cristd, amparada pela estrutura politica. O reino de Justiniano ¢ essencial para esse
movimento, pois marcaria o tltimo estdgio num processo de cristianizagdo do império.
Com a lei de 529, o imperador exige que a totalidade dos povos aceite o batismo
(Codigo de Justiniano, 1, 11, 9). Além disso, o Cédigo de Justiniano mantém banida a
realizacdo de sacrificios (Codigo de Justiniano, 1, 10).

Nao foi, porém, sem controvérsias teoldgicas que o curso do governo de
Justiniano efetivou-se. As heresias permaneceram como o perigo mais grave a unidade
da igreja, uma vez que “os paises do Oriente testemunham [...] temperamentos
religiosos muito diferentes, marcados por tradi¢des, supersticoes bastante diversas, pela
lembranga das religides antigas ou pelo contato espiritual com as regides vizinhas (tais
como a Pérsia)” (HEERS, 1991, p. 244). Elas constituiram-se na rejei¢do a qualquer
canone dos Concilios Ecuménicos, que compunham, juntamente com as Sagradas
Escrituras, a base da fé ortodoxa. O governo de Justiniano foi marcado pelo intenso

debate cristolégico™*, resultado de um processo de longinquo de disputas teolégicas. O

3% 0 estudo de Patrick T. R. Gray (2006, p. 215-235) tenta apreender a extensdo do debate cristolégico,
do surgimento de uma fé apostolica até os debates que emergiram como resultado do Concilio da
Calcedodnia e os desdobramentos dessas disputas no governo de Justiniano. Segundo autor, a fé apostolica
nos primeiros dois séculos da Era Comum, estabeleceu como doutrina a concepgdo dos trés evangelhos e
dos ensinamentos de Paulo, que determinavam a humanidade de Jesus, embora os herdeiros da visdo do
cristianismo judaico, que atribuia a Jesus apenas a natureza humana tenham sido considerados heréticos,
por volta do ano de 180. Nesse momento uma segunda linha cristologica emergiu, afirmando que Deus
esteve presente no exercicio de Jesus, muito além da inspiracdo divina ou da experiéncia que qualquer
outro ser humano poderia ter. O evangelho de Jodo, traduziu essa concepgdo, afirmando que o Verbo
torna Carne, influenciando a forma como a Igreja abordara esse tema. No século III, o entendimento
dominante pregava a ideia da encarnag@o, ou de uma segunda natureza divina, distinta do Pai. Apolinario
de Laodicéia (310-390) propds que o Verbo divino, se tornou uma alma racional humana em Cristo, que
tinha uma natureza, tanto como corpo, quanto como alma foi somente uma pessoa comum. Seu
pensamento foi condenado no I Concilio de Constantinopla, mas deixou uma heranga importante para o
debate cristologico no século V. Nestorio, que se tornou patriarca de Constantinopla (428-431) apoiou a
visdo, via heranga de Apolinario, de que, portanto, a Virgem Maria foi a portadora de Cristo, humano, e
ndo de Deus. O Concilio de Efeso, em 431, condenou as ideias de Nestorio e a tradi¢do cristoldgia passou
a se apoiar na concepgdo de Cirilo, o patriarca de Alexandria (412-444), que defendeu o titulo de
theotokos (portadora de Deus) para Virgem. A ortodoxia ndo conseguiu, entretanto, unificar a concepgao
sobre a natureza de Cristo, abrindo um extenso e acirrado debate. Em 451, o imperador Marciano (450-
457) convocou um Concilio para tratar desta questdo, reunido na Calcedonia. Esse concilio é considerado
um divisor de aguas no debate cristologico. Sua principal virtude parece ter sido promover uma clareza
terminologica, reservando uma linguagem propria para descrever a diferenga entre a natureza divina e
humana. Cristo teria “duas naturezas”, fazendo diferenca entre o uso do termo “pessoa” e “hypostasis”. A
decisdo ndo conseguiu aplacar as diferengas e nos tempos modernos os anti-calcedonianos foram
usualmente chamados pelo termo pejorativo de “Monofisitas”. No governo de Justino (518-527) vemos o
retorno de uma politica de imposigao religiosa. “O simbolo da ascendéncia anti-calcedoniana, Severo, foi
deposto e exilado no Egito” (GRAY, 2006, p. 227). O governo de Justiniano herdou essa disputa e se
mostrou bastante pragmatico na tentativa de lidar com as diferencas cristologicas, em prol da unidade da
igreja e do império. O apoio ao edito promulgado pouco antes da morte de seu predecessor, cujo conteudo
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peso da atividade religiosa e o importante papel do imperador no manejo dos conflitos,
levou a historiografia a considerar um marco para o fim da Antiguidade Tardia baseado
no desenvolvimento do conteudo religioso. Segundo Patrick T. R. Gray (2006, p. 215)
as disputas cristologicas, sobre a natureza humana/divina de Cristo, levaram, por fim,
ndo apenas a divisdo da Igreja, a um enfraquecimento da unidade politica do império e a
redefinicdo do papel do imperador, mas novas formas de pensar e novas crengas, que
caracterizaram o inicio de uma época bizantina propriamente dita e o fim da
Antiguidade Tardia.

Para lidar com esse intenso debate religioso, Justiniano se esforgou por
estabelecer elementos que poderiam promover uma unidade religiosa e politica, visto
que adesdo as ideologias cristoldgicas calcedoniana ou anti-calcedoniana poderia
significar uma postura a favor ou contra a atividade imperial. Desta forma, por exemplo,
enquanto o Codigo Teodosiano preservou as mudangas da legislacdo (que envolvia
também as agdes religiosas) ao longo dos anos, o de Justiniano se preocupou em
apresentar uma harmonia monolitica, harmonizando a tradicdo teoldgica que, no
processo, perdeu suas referéncias temporais e camadas historicas (GRAY, 2006, p.
236). Mesmo a reconquista da parte ocidental do antigo Império Romano, opina Patrick
Gray, “foi uma tentativa de impor uma ideia monolitica a custa da realidade historica
que o Ocidente havia se tornado” (GRAY, 2006, p. 236).

Possivelmente, também com o intuito de promover uma unidade religiosa e
imperial, Justiniano veiculou imagens que o associavam a um piedoso servo de Deus,
como podemos perceber em diversos trechos de seu cddigo e nas fontes que tratam de
seu governo. O texto Constitutio deo auctore, presente no seu Corpus iuris civilis é
frequentemente associado ao esfor¢o de Justiniano para legitimar a sua relacdo com o
supra-sensivel, nele vemos referéncia ao sentimento de dever bélico e servidao a Deus.
Em outras ocasides do Corpus Iuris Civilis, o imperador afirma a centralidade do
cristianismo no cotidiano de todos os povos submetidos ao Império Bizantino, ao dizer
que,

Nos desejamos que todos os povos sujeitos ao nosso benigno império
vivam sob a mesma religido que o Divino Pedro, o Apdstolo, deu aos
Romanos [...] em acordo com as regras da disciplina apostélica e a

pregava uma severa agdo contra os anti-calcedonianos, parece ter sido mais um artificio para uma
transi¢do segura do governo imperial, apoiado por Roma e pela populagdo da cidade de Constantinopla
(que aprovavam a ortodoxia “calcedoniana”), do que uma ag¢@o radical de sua parte ou um envolvimento
direto com as questdes religiosas. O fragmento de um relato anti-calcedoniano nos informa sobre as
conversagdes informais, em 532, entre Justiniano, alguns anti-calcedonianos sirios e os bispos
calcedonianos, com o objetivo frustrado de estabelecer algum acordo (GRAY, 2006, p. 229).
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doutrina evangélica, nds devemos acreditar que o Pai, Filho e Espirito
Santo constituem uma unica divindade, dotados com igual majestade,
e unidos na Santissima Trindade (Corpus Iuris Civilis, Code, 1, L,).

O esforgo de Justiniano em divulgar sua vinculagdo com as questdes religiosas
ndo ¢ estranho as caracteristicas do império. Franz Georg Maier enfatiza, por exemplo,
que os debates religiosos e a atividade politica parecem sempre inseparaveis no contexto
bizantino, “a propaga¢do do Evangelho e a conversdo dos infiéis, assim como a defesa
da fé e a conservacdo de uma confissdo Unica eram tarefas encomendadas tanto ao
Estado quanto a Igreja” (MAIER, 1991, p. 26). Por esse motivo, a propaganda religiosa
servia muito bem como motivo para a anexacdo territorial e econdmica de outros
territorios.

A corte imperial parecia funcionar como uma espécie de reflexo do mundo
celestial, de acordo com as referéncias que aparecem nas obras bizantinas. O proprio
Justiniano se esfor¢ou para demonstrar esse vinculo. O ideal de unidade configurava-se
nas varias manifestagdes do poder e a preocupacdo com a “paz da igreja” identificava-se
como a propria paz do império'”.

Alexander Kazhdan e Giles Constable (1996, p. 158) atribuem a relagdo entre as
estruturas politicas e eclesidsticas com as imagens da ordem celestial ao elemento
mimético de principios éticos, como a bondade e a ordem. A faxis celestial esteve
refletida, principalmente, “nas cerimdnias da corte imperial e nos servigos eclesiasticos
e decoracdes das igrejas. Pompa e solenidade foram elementos essenciais para conectar
0 homem com a ordem dos céus” (KAZHDAN; CONSTABLE, 1996, p. 158). A ideia

136

de mimesis se encontrava sobre todas as esferas sociais e culturais bizantinas °°. Assim

13 Segundo Rafael Gonzalez Fernandez (1997, p. 60), talvez por tal contexto, ndo seria estranho que o
decreto dos imperadores Valentiniano II, Graciano e Teodosio II, promulgado na Tessalonia, em 380, seja
a primeira lei do Coédigo de Justiniano, cujo conteudo baseia-se no estabelecimento do cristianismo como
religido oficial do império e como norma de fé: aquela que se vale da autoridade dos bispos Damaso de
Roma e Pedro de Alexandria. Presente também no Codex Theodosianus, tal decreto ndo ocupava,
contudo, o lugar privilegiado conferido a ele no Codigo de Justiniano, estabelecendo, a partir do VI
século, uma unica religido, reconhecida no aparato estatal, fazendo-se uma forga religiosa e ideoldgica, na
qual se apoiaria o ideal de unidade imperial.

"% Uma ideia de imitagdo imperial ¢ sugerida pelo proémio da obra Histéria secreta. Segundo o autor,
apresentando os objetivos e utilidade da obra, “antes convém que as a¢des mais vis sejam desconhecidas
para a posteridade, do que cheguem aos ouvidos dos tiranos e suscitem neles o desejo de imita-las. Pois
para a maior parte dos que sustentam o poder sempre ¢ facil que a ignorancia os mova a imitar as mas
acdes de seus antepassados [...] Entretanto, uma consideragdo me levou a relatar a historia desses fatos: a
reflexdo de que os tiranos que virdo sem seguida terdo clara consciéncia, em primeiro lugar de que néo ¢
improvavel que recebam um castigo similar pelos seus crimes — justamente o que chegaram a padecer
esses homens — e, ademais, de que suas agdes e carater ficardo para sempre por escrito [...]” (Historia
secreta, 1, 6). Desta forma, a escrita historia teria um papel essencial nesse movimento de mimesis
bizantino, pois veicularia as agdes passiveis de imitagdo ou negagao.
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como os escritores seguiam os padrdes dos textos classicos e o culto litlirgico repetia os
mistérios do nascimento, morte e ressurreicdo de Cristo, “o imperador tinha que imitar
Cristo, e os suditos deveriam se parecer com o imperador” (KAZHDAN;
CONSTABLE, 1996, p. 158).

O vinculo entre a faxis celestial e a imagem do império que os seus habitantes
tinham ndo parecia anular, entretanto, as criticas aos imperadores, em particular. Paul J.
Alexander (1964, p. 2-3) afirma que Procopio se utilizou da tradi¢do escatoldgica para
apresentar a sua visao, como cidaddo pertencente a classe senatorial, contraria a politica
de Justiniano. Principalmente na sua Historia secreta, Procopio teria demonstrado um
tipo de ‘“apocalipse”, apresentando o imperador como “principe dos demonios” e
adicionando a narrativa de seus feitos politicas, os problemas da guerra, epidemias,
inundagdes e terremotos.

Paul Alexander se empenha em demonstrar a presenga de um constante
“interesse escatoldgico” nos trabalhos de historia, ou a preocupagdo com os sinais do
“fim dos tempos”. Na Cronica, por exemplo, de Malalas (Cronica, XVIII, 8), é possivel
ver a confrontacdo dos acontecimentos reais da historia com as predi¢des escatologicas.
Com frequéncia, a data¢do do fim do mundo, marcando sete mil anos, era mencionada,
embora dificilmente se indicasse precisamente a data. Um exemplo interessante pode

ser encontrado também na obra de Teofilato Simocata'’

, quando o historiador
menciona, a respeito de um sonho do imperador Tibério, a mensagem do anjo
predizendo que tempos tiranicos chegariam, a menos que ele fosse imperador.

Na obra de Agatias, encontramos referéncia as profecias do fim do mundo,
acompanhando o relato sobre um terremoto que atingiu os bizantinos. Segundo o autor,
fantasiosos dizeres e predigdes de que o fim do mundo tinha chegado comecaram a
circular entre as pessoas. Alguns charlatdes diziam que tempo de grandes calamidades
chegariam, outros prediziam um desastre cosmico, “por sorte, ambas as predicdes

mostraram-se erradas. Mas nao havia quem, naquele tempo, ndo estivesse em estado de

abjeto medo e terror” (Historias, V, 5). O historiador demonstra preocupacdo com a

37 A narrativa de Teofilato indica que “existe também uma histéria que, pouco antes de sua doenga, o

imperador Tibério foi instruido por uma voz divina: pois em seu sonho um homem apareceu ao lado dele,
mais justo na aparéncia, vestindo a semelhanca de uma beleza divina, indescritivel em palavras, e
inimitavel em pintura. O jovem tinha vestes brancas que iluminou o local e o espectador com o brilho do
seu esplendor. Ele falou ao César, complementando seu discurso com gestos de maos: ‘Tibério, o trés
vezes santo diz isso para voc€: os anos tiranos de impiedade ndo virdo durante o seu reinado’”
(Historia, 1, 2).
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influéncia desses dizeres no comportamento das pessoas e sente-se aliviado por terem
sido apenas predi¢cdes sem consequéncias

Segundo Paul Alexander (1964, p. 7-8), a influéncia das ideias escatologicas
poderiam ter influenciado a historiografia bizantina em duas dire¢des: 1) fornecendo um
sistema de nogdes e palavras uteis a oposicdo politica; 2) determinando a visdo
pessimista de uma literatura que acabava por acreditar estar vivendo no sétimo e tltimo
milénio do mundo. Apesar disso, afirma o autor, existe uma reserva neste corpus com
relagdo as crengas escatologicas. E possivel encontrar referéncias em quase todas as
obras, mas a0 mesmo tempo nao se encontra maiores consideragdes sobre a escatologia
em seus proprios termos e os dizeres sdo, quase sempre, pronunciados por personagens
individuais ou grupos. A razdo disto, completa Alexander (1964, p. 8), pode ser
encontrada na caracteristica “classicista” de tipo erudito.

O paper de Paulo Alexander foi apresentado no XII Congresso Internacional de
Estudos Bizantinos, em 1961, e fornece um significativo esfor¢o de compreensdo da
formas escatologicas presentes na historiografia bizantina. Apesar da importancia do
tema, pouco foi desenvolvido nessa direcdo. Nao serd nosso objetivo elaborar uma
construcdo laboriosa para o entendimento dos elementos escatologicos na literatura
bizantina. Mas sera necessario tecer mais algumas consideragdes sobre o topico, no
relato procopiano.

Na narrativa de Procopio uma de suas primeiras a¢des de Justiniano, como
governante Unico do império, foi encarregar Belisario de construir uma fortaleza
proxima a fronteira. A reclamagdo dos persas foi acompanhada por uma pequena
batalha seguida da derrota do lado romano e destruicdo da parte construida da fortaleza
(Guerra pérsica, 1, 13, 1-8). Depois, disto, informa Procopio, Justiniano enviou
Belisario numa campanha militar contra os persas. Na primeira grande batalha,
Procopio narra, com detalhes, os preparativos, titicas de guerra e disposi¢do dos
exércitos. Além disso, descreve o didlogo entre os lados, no qual primeiramente, os
romanos escrevem:

a primeira das béncaos [agathon] é a paz, como concordam todos os
homens que tem pelo menos uma pequena parte de sua razdo
[logismou] partilhada. A isso segue que se alguém deve ser o
destruidor [dialytés] dela, ele seria o maior responsavel [aitiotatos],
ndo somente pelos problemas [ton kakon] que chegam aos que estdo
préximos a ele, mas também por uma populagdo inteira [homogenesi]
(Guerra pérsica, 1, 14, 1-2)
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Os problemas capazes de atingir uma regido inteira demonstram a ideia da
amplitude negativa da guerra. Procopio ndo menciona Deus aqui, atribuindo a guerra e a
destrui¢do que ela causa, a acdo humana. Em outra passagem, também em situagao
bélica, Procopio relata que Belisario, aconselhando a atitude pacifica, pois estavam na
época da Péscoa, diz o seguinte: “[...] Deus [ho theos] estda sempre acostumado
[xynairesthai]l a socorrer homens em perigos [kindynon] que s3o necessarios, nao
naqueles que eles mesmos escolhem” (Guerra pérsica, 1, 18, 21). O historiador ndo
parece fundamentar a guerra de Justiniano em termos de necessidade, ao contrario, sua
primeira digressao, retomando o tempo do imperador Arcadio, destaca como as escolhas
de cada personagem desencadearam o conflito bélico. O caminho para a guerra foi uma
escolha humana, principalmente um projeto de Justiniano para retomar as regides do
antigo Império Romano, como os discursos no interior da obra deixardo claro. Fato
interessante, por exemplo, ¢ a inexisténcia de qualquer mengdo a acontecimentos
inesperados, capazes de mudar a ordem os racionamentos humanos, nessa primeira
parte. E somente quando a guerra ja esta estabelecida, e podemos afirmar por causa da
acdo bélica, que temos a descri¢do de alguns fendomenos, divinos ou naturais, e sinais de
predestinacao.

No livro II, Procopio faz referéncia a duas estranhas aparigdes de um cometa'*®,
informando que o fendmeno despertou o interesse dos entendidos no assunto, mas
afirma que vai apenas descrever o que ocorreu depois, deixando as interpretagdes de
lado. Os eventos que ele relata em seguida, dizem respeito a invasdo dos hunos em solo
romano, bastante consideravel em termos de amplitude e violéncia. Segundo o
historiador uma invasdo ja havia ocorrido antes, mas nunca chegou a provocar tantos
males [kaka] (Guerra pérsica, 11, 4, 4)

Outro evento de natureza catastrofica ¢ a epidemia que acometeu os bizantinos
durante o conflito com os persas. Segundo a descrigao,

Naquele tempo se declarou uma epidemia [loimos], pela qual toda a
raca humana [hapanta anthropeia] esteve perto de ser aniquilada
[exitéla]. Agora, no caso de todos os outros flagelos enviados pelos
céus [ouranou], alguma explicagdo da causa [aitiou logos] pode ser
dada por homens ousados [andron tolméton], tal como as muitas
teorias propostas por aqueles que sdo habilidosos nesses conteudos;
pois eles amam conjurar sobre causas que sdo absolutamente
incompreensiveis para os homens, e fabricar estranhas [huperorious]
teorias de filosofia natural [physiologias], [..] mas para essa

3% Segundo o relato o cometa apareceu “primeiro longe, como um homem alto, mas depois maior. E o
final dele estava na dire¢do do ocidente e seu comego na diregdo do oriente, e ele seguiu atras do proprio
sol. Pois o sol estava em Capricornio e ele estava em Sagitario” (Guerra pérsica, 11, 4, 2).
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calamidade [toi kakdi] é completamente impossivel expressar em
palavras [logoi] ou conceber em pensamento [dianoiai]l alguma
explicacdo, exceto se na verdade referir isso a Deus [fon theon
anapheresthai). [...] se estendeu pela terra inteira, e atingiu qualquer
vida humana, por muitos distintos que eram os homens uns dos outros
[...] (Guerra pérsica, 11, 22, 1-5).

A peste afetou os assuntos da guerra diretamente (Guerra pérsica, 11, 24, 12),
segundo a descri¢do oferecida por Procopio. O autor informa que somente Deus poderia
ter trazido tal calamidade aos homens, anulando as explicagdes fisiologicas ou outras
teorias que os homens insistiram em pronunciar com o intuito de enganar os demais. A
referencia a Deus ¢ uma especificidade do relato da peste em Procdpio. A descri¢do
epidémica foi um recurso comum na historiografia. Consagrada por Tucidides"”,
encontramos, no entanto, o relato da peste ja na obra de Homero. Na Iliada (1, 75) , a
peste [loimos] é causada pelo ménis'*’ de Apolo.

Como nos outros exemplos mencionados anteriormente, destacados por Paul
Alexander, nenhuma referéncia direta as ideias escatoldgicas ou explicacdo dos
conceitos religiosos ¢ encontrada na Guerra pérsica ou nas outras obras procopianas. Se
as ideias de fim de mundo fizeram parte da mentalidade bizantina, a simples referéncia
poderia ter sido suficiente para suscitar no leitor a reacdo esperada. Uma passagem ja
citada parece sugerir o peso dessas ideias na mentalidade bizantina. Quando Belisario,
na tentativa de dissuadir o exército de atacar os persas durante a Péscoa, faz referéncia a
caracteristica de Deus: de ndo estar acostumado a socorrer os homens nos perigos que
eles escolhem (Guerra pérsica, 1, 18, 21). Procopio escreve ainda que, vendo a reagdo
dos soldados, que ndo se amedrontaram pelo discurso, o general mudou sua estratégia
discursiva e incentivou a atuagdo armada. A situacdo pode indicar que os bizantinos,
potencialmente, acreditaram no poder do supra-sensivel e isso pdde ter isso usado como
material discursivo para direcionar a a¢do. De alguma forma, Belisario acreditou que a
mencao a deus poderia conter seus soldados.

A referéncia a Deus, parece fazer parte da propria concep¢do de historia na

Guerra pérsica. De forma geral, a obra parece evidenciar dois motores principais para

139 r1: . . ;. ;.
Tucidides parece ser sempre o autor mais vinculado ao relato da peste. Nos exercicios retoricos,

Aftonio afirma que, felizmente, a narrativa dos eventos sobre a guerra no Peloponeso foi preservada para
a posteridade, pela obra de Tucidides. O autor enumera as informacdes importantes da obra, dentre elas, o
fato dos atenienses terem ficado doentes por causa da peste, “essas coisas, uma vez e para sempre, estdo
protegidas por todo o tempo pela historia de Tucidides” (Progymnasmata, 23-24).

100 debate sobre o real sentido do termo ainda anima a discussdo sobre a obra de Homero. Entretanto,
parece um consenso vincular o uso do termo com a tradugdo de “ira” dos deuses, principalmente de
Aquiles (BLICKMAN, 1987, p. 2).
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os eventos: a acdo dos homens e os principios supra-sensiveis que governam 0s assuntos

humanos e que ndo podem ser previamente conhecidos.

5.2. Tykhé '*' e theos na Guerra pérsica

Na historiografia grega, a tykhé aparece como um poder capaz de gerar reveses
nas acdes humanas. Na obra de Herddoto, por exemplo, a instabilidade da fortuna
humana ¢ um dos temas centrais. Segundo o autor “muitos estados que eram outrora
grandes, agora se tornaram pequenos; e aqueles que eram grandes no meu tempo, foram
pequenos antes. Sabendo, assim, que a prosperidade humana nunca permanece no
mesmo lugar” (Historias, 1, 5, 4). Com relagdo a obra de Tucidides, Maria Kouroumali
(2005, p. 59) afirma que embora haja uma escassez de referéncias diretas com relagdo a
fortuna (#ykhé), nas poucas vezes que ¢ mencionada ela parece atuar como uma
misteriosa e externa circunstancia que nao pode ser prevista mesmo quando os homens
planejam o maximo possivel o curso dos acontecimentos. No discurso de Péricles,
Tucidides escreve que “os acontecimentos podem prosseguir com incerteza tanto quanto
os propositos dos homens; ¢ por isso que, em geral, colocamos na fortuna a culpa de
todos os acontecimentos contrarios a nossa expectativa” (Historia da guerra do
Peloponeso, 1, 140). Para Maria Kourotmali (2005, p. 61) Tucidides ndo acreditava na
divindade da #ykhé , mas aceitava sua existéncia, como um elemento irracional contra o
qual o planejamento humano ndo poderia lutar. Sua visdo dos eventos ndo parece ser
dependente da fortuna ou do acaso, pois a “fortuna ¢ introduzida somente naquelas
circunstancias que derrotam a capacidade humana da razio” (KOUROUMALI, 2005, p.
61).

John Marincola (1997, p.23) afirma que, ap6s a era cléssica da civilizagdo grega,
com a perda da autonomia politica vemos uma consequente perda da autonomia pessoal
e um aumento da importancia da #ykhé para os historiadores. Os reveses individuais

passam a ser um elemento dominante da producdo historiografica. Segundo G. W.

141 . s ~ . ~
Preferimos usar o termo tykhé a sua tradugdo para evitar confusdes. Entretanto, em algumas passagens

o termo aparecera traduzido como “sorte” ou “fortuna”, sem o uso da maitscula, pois “Fortuna” também
foi uma palavra repleta de sentido na literatura latina. A Fortuna, dos romanos, segundo Jerold Frakes
(1998, p. 13), parece ter se assemelhado a tykhé grega, principalmente apds a consolidagdo do império e a
consequente reducdo das diversas formas da divindade ao culto pessoal do imperador e dos membros da
familia real. Nesse momento, uma unica deusa Fortuna, derrubou as deusas Fortunae, se aproximando da
forma abstrata e onipotente da tykhé do mundo helenistico. No pantedo romano, o resultado disso foi a
forte presenga de uma divindade universal: a Fortuna Panthea, que “usurpou as fungdes, simbolos e até
os nomes das outras divindades (FRAKES, 1998, p. 13).
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Trompf (1979, p. 192, 193), de forma geral, os gregos pensavam a fortuna, aplicada aos
assuntos humanos, como um recorrente ciclo, no qual os homens estdo sempre sofrendo
reveses; ja os romanos consideravam-na mais como uma virtude, embora a Fortuna, ndo
tenha fornecido uma explicagdo satisfatoria para o triunfo romano, mesmo para os seus
maiores entusiastas'*. Para o autor, Polibio e Dionisio estenderam o sentido atribuido
pelos escritores gregos antigos ao conceito de Fortuna, como “acaso” ou “sorte nos
eventos”. Polibio, em especial, teria acrescentado um sentido moral a Fortuna, mas esta,
nunca teria sido vista com unanime olhar, oscilando sempre entre uma moralmente
defensivel deusa e um elemento caprichoso (TROMPF, 1979, p. 192-193).

O objetivo de Polibio era oferecer ao leitor uma unica visdo de conjunto, “assim
como a fortuna [zykhé] inclinou para um s6 lado quase todos os negdcios do mundo
habitado e forcou tudo a pender um tUnico e mesmo escopo” (Historias, 1, 4). Para
Frangois Hartog (2001, p. 218), Polibio, ao indicar que a Fortuna deu a hegemonia a
Roma, instaurara um modo de falar da dominacdo romana pela imposi¢do do par
Fortuna (7ykhé)/Virtude (arete). Em sentido oposto, afirma Hartog (2001, p. 218),
Dionisio de Halicarnaso pretendeu mostrar e ensinar aos gregos que Roma contava com
homens de muitas virtudes, de nada servindo, portanto, acusar uma Fortuna injusta.
Desta forma, Dionisio afirmava que certas crencas tinham o propdsito de enganar a
maioria dos homens, pois propagavam a ideia de que a cidade dos romanos havia sido
fundada por homens sem casa, vagabundos e barbaros nao livres que haviam sido, com
o tempo, “conduzidos a hegemonia universal ndo gragas a sua piedade, justica e outras
virtudes, mas por certo automatismo e pela acdo de uma Fortuna injusta, que da ao

acaso 0s maiores bens aos que menos merecem” (Antiguidades Romanas, 1, 4)

142 r o~ .. .
Na verdade, essa ¢ uma defini¢do do estoicismo romano, que acaba sendo generalizada para todo o

periodo. Os autores estoicos viram a natura € a virtus dos homens como capazes de passar qualquer
obstaculo imposto pela Fortuna. O seu poder, ficava, assim, restrito & matéria externa ao homens
(FRAKES, 1998, p. 14). No periodo romano a diversidade de cultos refletia a diversidade das atribui¢des
da Fortunae: de abstragdes muito gerais, como Fortuna bona, a abstragdes mais especificas como Fortuna
conservatrix, com o objeto ou pessoa da escolha adicionada no genitivo. N@o existia uma Unica deusa
geral da Fortuna, mas um conjunto de divindades governando particulares aspectos e atividades da vida
(FRAKES, 1998, 12) . Segundo Jerold Frakes, as razdes para essa diversidade sdo varias. As mudangas
que ocorreram na vida romana e que, por extensdo, afetaram o controle politico como um todo do mundo
mediterraneo, naturalmente, também refletiram nos aspectos religiosos: a inicial religido romana, aquela
dos habitantes de Latium, uma sociedade rural, tinha se tornado a religido de uma grande capital, com
coldnias distantes e um sofisticado sistema de leis, arte e literatura, ¢ a religido tinha nesse processo,
quase perdido sua relevancia concreta para a nova populacdo urbana. Os esforgos concentrados de
Augusto para revitalizar os antigos ritos religiosos, reconstruir e reparar templos foram ao fim, uteis
(FRAKES, 1988, p. 12)
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J& Diodoro, segundo Trompf, “ndo fez distingdo entre os momentos ciclicos e
alternados momentos da historia, e identificou tykhé com providéncia (pronoia) e
ambos com as coisas divinas” (TROMPF, 1979, p. 192-193). Diodoro afirma que a
divina providéncia (theias pronoias), “[...] dispondo numa propor¢do comum a
ordenagdo dos astros visiveis e a natureza humana, ininterruptamente gira em circulo,
atribuindo a cada um a parte do destino que lhe cabe” (Biblioteca historica, 1, 1).

Na obra de Amiano Marcelino vemos uma concep¢ao da Virtude e a da Fortuna
como uma espécie de deusas, que ajudaram a cidade dos romanos a conquistar o
mundo. Segundo o autor na época em que Roma comecou a ascender numa posi¢ao de
maior esplendor do que o restante do mundo, em dire¢do a uma estatura imponente,
“[...] destinada a viver enquanto os homens existissem [...]. Virtude e Fortuna,
comumente em desacordo, formaram um pacto de paz eterna; pois se qualquer uma
delas tivesse falhado, Roma ndo teria conseguido a completa supremacia” (Historia,
XIV, 6, 3).

Segundo Warren Treadgold, interpretando as razdes dos acontecimentos a
grande maioria dos historiadores de uma tradi¢do dita “pagd” acreditava que a sorte era
a principal causadores dos eventos, “[...] embora suas concepgdes do que foi a fortuna
variaram de uma real deusa chamada 7ykhé, para uma ideia nebulosa de boa ou ma
sorte” (TREADGOLD, 2010, p. 21). Ja os cristdos, segundo o autor, atribuiram as
coisas merecidas que a fortuna trazia a uma atividade da divina providéncia, enquanto
que as coisas injustas eram resultado da acdo de demonios que os pagdos consideravam
deuses. Apesar da influéncia desses elementos incontrolaveis, os historiadores antigos
atribuiram, preferencialmente, aos seres humanos o controle e responsabilidade pelos
eventos, especialmente aos importantes generais e imperadores (TREADGOLD, 2010,
p. 21).

A relagdo entre fortuna e providéncia divina também fez parte da interpretagdo
dos eventos nos textos bizantinos. Segundo Trompf (1979, p. 240) pelo menos
Procdpio, no século VI, Michel Pselo, no século XI e Nicéforo Gregoras, no século
XIV, ainda identificaram a aparente inevitabilidade do processo temporal com a
providéncia ou a sorte, mas também com o controle de Deus no universo. Esses autores
pertenceram a uma era caracterizada pela presenga do cristianismo e viram a
incorporacdo de um novo fator histérico na imagem divina.

Uma das passagens da Historia secreta retrata essa relacdo complexa. Quando

Procopio relata os acontecimentos que atingiram negativamente Belisario, o autor
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comeca afirmando que uma falsa informagdo, de que o general e Buzes haviam dito aos
soldados que o imperador havia morrido por consequéncia da peste, chegou aos ouvidos
do casal imperial. Teodora teria mandado encarcerar Buzes e Belisario teria perdido o
posto de “general do oriente”. Posteriormente mandado para a Itdlia, pela segunda vez,

Belisario sofreu uma série de derrotas e desapontamentos, porque, segundo Procdpio,

os designios de Deus lhes eram claramente adversos [diarrédeén ta ek
theou polemia héen]. No comeco, as decisdes que o general tomou
naquelas circunstincias contra Teodato e Vitigis, ainda que ndo
parecessem adequadas para o que estava ocorrendo, em sua maior
parte tiveram um resultado favoravel [eteleuta telos]; porém,
posteriormente, ainda que se pensasse [doxan] que fazia os melhores
planos [beltio bebouleutai] pela grande experiéncia adquirida nos
assuntos daquela guerra, contudo, fracassando numa sequéncia de
acontecimentos, muitos de seus infortunios [kakotykhounti] foi
creditado a suas proprias escolhas irrefletidas [aboulias dokésin autoi
apekrithé]. Deste modo parece que ndo ¢ a vontade dos homens
[anthropon boulais], mas ¢ a influéncia decisiva de Deus [theou
rhopéi] que regula [prytaneuetai] as coisas humanas [ta anthropeial,
embora os homens sejam acostumados a chamar [essa influéncia] de
Fortuna [tykhén], por desconhecerem [ouk eidotes] a razdo pela qual
os eventos advém da forma como é manifestada para eles. Pois aquilo
que parece inexplicavel [alogoi dokounti] é costume dar o nome de
fortuna [...] (Historia secreta, IV, 42-45).

Nesta passagem, Procopio retoma a critica ao pensamento que atribuia a causa
de todas as coisas inexplicaveis a a¢cdo da fortuna. Quando os homens ndo conseguem
explicar os eventos, a fykhé ¢ evocada, entdo, como alternativa para atribuir alguma
compreensdo aos fatos que abalam a razdo humana. Entretanto, a dimensao cristd ganha
destaque. Os homens fazem uma confusdo, pois chamam de fortuna, a acdo de Deus,
acostumados como estdo a atribuir a fykhé a causa dos eventos que desconhecem. A
forca sobrenatural ndo ¢ um elemento externo aos fatos, mas o agente principal da
historia.

Na Guerra vanddlica também encontramos uma referéncia direta & supremacia
de Deus na resolugdo dos acontecimentos. Quando o historiador informa acerca da
segunda parada da frota de Justiniano, na regido de Abido, e de como dois masagetas
mataram um de seus companheiros por beber e ridiculariza-los'*, o que gerou a ordem
de empalar os assassinos, emitida por Belisario. Alguns homens se indignaram com a
sentencga, principalmente os parentes, dizendo que ndo haviam se aliado aos romanos

nem para castigos, nem para se submeterem as leis romanas (suas proprias leis ndo

143 Segundo Procépio, “entre todos os homens, os masagetas sio de longe, os mais beberrdes” (Guerra
vandalica, 111, 12, 8).
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estabeleciam castigos de tal ordem para os assassinatos). Até os soldados romanos
comecaram a criticar a sentengca, com medo de sofrerem o mesmo fim (Gerra
vandalica, 111, 12, 10). Desta forma, o discurso de Belisario para a ocasido ressaltou,

[...] os que ndo conhecem as vicissitudes [tykhas] deste tipo de lutas
[agonon] acreditam que o fim da guerra depende s6 da forga fisica,
porém, vocés, que em multiplas ocasides venceram os inimigos que
ndo eram inferiores em forca fisica e que estavam suficientemente
dotados de qualidades [hikanos], e que, além disso, com muita
frequéncia tem provado a superioridade dos oponentes, ndo ignoram,
creio eu, que sdo os homens que lutam por cada um dos exércitos,
porém ¢ Deus [ho theos] quem decide [brabeuei] o resultado, segundo
seu critério, € o que outorga [didosi] a vitdria na guerra [tou polemou
kratos]. Porém, dado que isto ¢ desta forma, ¢ conveniente considerar
o vigor corporal, a pratica das armas e todos os demais preparativos
para a guerra como de menor importancia que a justica [dikaiou] e
tudo aquilo que corresponde a Deus [theon]. [...] Agora a primeira
prova da justica seria o castigo dos que cometeram um assassinato
injusto, pois se ¢ necessario, dentre todas as acdes dos homens
praticadas com relacdo ao seu proximo, julgar e colocar um
qualificativo da que ¢ justa [dikaion] e da injusta [adikon], nada seria
mais valioso para um homem que sua vida. Se for o caso do barbaro
que matou seu compatriota esperar encontrar indulgéncia em seu
julgamento sobre o fundamento de que ele estava bébado, com toda a
justica que faz com ele seja o pior responsdvel em razdo da
circunstancia. Pois ndo é certo servir um exército tdo bébado para
prontamente matar seus amigos mais queridos, a embriaguez em si,
mesmo que o assassinato ndo seja adicionado, ¢ digna de puni¢ao [...]
Agora o exemplo esta a vista e também o resultado que tais acdes tem
(Guerra vandalica, 111, 12, 12-21).

Nesse caso, Deus ¢ o grande juiz das agdes dos homens, a partir das quais ele
decide suas agdes. O mais importante, para os soldados, ndo ¢ a luta, mas o
comportamento com a retiddo necessaria para se adequar as expectativas divinas.
Somente a experiéncia na guerra poderia revelar o tipo de comportamento necessario,
ndo para ganhar do inimigo através da forca e da boa tatica (embora fossem
importantes), mas para tratar devidamente dos assuntos morais (o justo e o injusto)
ligados ao andamento da guerra. Se no trecho apresentado acima Procopio afirma a
soberania do proposito de Deus, essa afirmagdo ¢ logo dissolvida pela forma como o
historiador apresenta ambos tykhé e theos na Historia das guerras. Em nenhum
momento ele deixa clara a disting@o entre deus e fortuna, gerando varias possibilidades
interpretativas com relagdo ao pensamento religioso do autor. José Antonio Flores
Rubio (2000, p. 15), por exemplo, dird que o termo tykhé aparece na obra de Procopio
como uma espécie de instrumento de Deus, para que pudesse levar adiante seu plano ja

estabelecido, com relagdo ao desenrolar dos acontecimentos.
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Para J. Haury (1896), tykhé designa, na narrativa procopiana, uma forca
suprema, devido ao fato deste historiador pertencer a escola de Gaza'*, que utilizava os
termos theos e tykhé no mesmo sentido (HAURY, apud DOWNEY, 1949: 90). Karl
Krumbacher (1897, p. 233-234) pontua que o uso confuso entre theos e tykhé explica-se
pelo fato de que a concepcdo antiga de fortuna ndo reside na reflexdo e convic¢do
filosofica dos seus modelos, mas somente ¢ reflexo das consideragdes da técnica
literaria'®.

Para Maria Kouroumali (2005, p.66), na obra de Procopio, Deus e fortuna sao
“forcas intercambidveis, algumas vezes operando juntas, que ele usou no lugar de
motivos e causas historicas”. A autora considera que, pela forma como Procopio utiliza
um e outro elemento, ele ndo parece ter uma visdo clara de qual poder desempenha o
maior papel no curso dos eventos que narra. Deus apresenta uma caracteristica mais
moral, por vezes atuando como o vingador de uma transgressao, enquanto que a fortuna
se comporta de forma mais caprichosa. Além disso, parece existir a tendéncia em
responsabilizar a tykhé pelos males e infortunios ocorridos, enquanto que Deus parece
desempenhar um papel de quem fornece gracas. Procopio reconheceu o poder da tykhé
e “a despeito da atitude cética apresentada em algumas passagens, a abundancia de
digressdes aneddticas com um elemento mistico ou supersticioso, além de sonhos e
sinais, indica que ele estava inclinado a aceitar isso como valido”. Como conclusdo, a
autora afirma que, ao contrario de Tucidides, que atribui apenas um papel marginal ao
sobrenatural, Procopio atribui a essas forcas um grande papel em sua narrativa, para
evitar a necessidade de uma explicagdo histérica racional (KOUROUMALI, 2005, p.
67).

Antes de apoiar ou criticar as consideragdes sobre a relagdo entre theos e tykhe
na obra de Procdpio, € necessario apresentar a incidéncia desses elementos na dindmica
narrativa da Guerra pérsica. Nenhuma referéncia ¢ feita no proémio da obra. A

primeira meng¢do a influéncia sobrenatural na ordem dos eventos ¢ dada na digressdo

4 Desenvolve-se uma comunidade monastica intelectual, na regido de Gaza, entre os séculos IV e VII,

caracterizada por uma intensa atividade literaria, produzindo trabalhos como: instrugdes monasticas,
tratados historicos e hagiograficos, cartas e outros tipos de composi¢des. No século VI, o monasticismo
alcanga sua melhor fase em Gaza (no periodo em que Barsanufo, o grande velho homem, se torna
governador da provincia — famoso também por sua lideranca religiosa), quando seus representantes
monasticos calcedonianos se tornam os lideres do cristianismo ortodoxo na Palestina. Ao mesmo tempo,
um centro para estudos cldssicos, com sua famosa escola de retérica, emergiu em Gaza (BITTON-
ASHKELONY; KOFSKY, 2006, p. 4).

145 Entretanto, Procopio nio se esforga em deixar claro que a fykhé da Antiguidade classica ndo pode ser
reconciliada com o cristianismo.
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inicial que informa sobre os pensamentos de Arcaddio (377-408) de assegurar um
império pacifico e organizado aos seus sucessores. Procopio informa que o imperador
resolveu, entdo, nomear Yazdegerd I (399—420), o rei persa, como tutor de seu filho,
devido aos conselhos de homens sabios dentre os conselheiros reais ou “por alguma
inspiragdo divina que veio até ele [é theias tinos epipnoias autoi genomenés]” (1. 11, 6).

A primeira referéncia a sorte ou fortuna ¢ feita durante a descricdo da morte do
rei persa Peroz, ao cair no fosso com o seu exército e filhos. O historiador informa que
“para os poucos que tiveram a sorte [etykhén] de ndo cair no fosso, ficaram nas maos do
inimigo” (Guera pérsica, 1, IV, 32). O termo também ¢ apresentado durante a descri¢do
da “Prisdo do esquecimento”. Quando Kavadh assume o poder, relata Procopio, ele
promove algumas acdes que ndo agradam a populagdo. Frente a isso, os persas elegem
Balash', irmdo de Peroz, como rei legitimo e colocam Kavadh nessa ‘“Prisio”,
informando que a lei proibia a men¢do ao nome de quem “por acaso [tykhéi] € langada
nela” (Guerra pérsica, 1, 5, 8). Nestas passagens, entretanto, o elemento sobrenatural
ndo participa do desenrolar dos eventos. A menc¢do corriqueira tanto das coisas divinas
quanto das obras da fortuna (algumas vezes com o sentido de acaso) pode indicar que
ambos faziam parte do arsenal de elementos que o historiador tinha a sua disposi¢do
para pensar a atuagdo sobrenatural no mundo dos homens, e que referenciad-los nem
sempre foi uma agao refletida de atribui-lhes a causa dos eventos.

Pouco depois, na descrigdo do confronto entre o exército de Kavadh e os
cidaddos de Amida, por ocasido do primeiro conflito, de fato, entre persas e romanos
encontramos algumas referéncias a atuacdo de Deus, da magia e da fortuna no destino
dos homens. Procopio relata que o rei persa invadiu a Arménia e depois a cidade de
Amida, que vivia tempos de paz e prosperidade (Guerra pérsica, 1, VII, 4). O
historiador insere o episddio que levou alguns hunos hefitdlitas a jogarem pedras e
flechas num eremita que vivia numa regido proxima a Amida. Entretanto, informa
Procopio, no momento em que miraram seus arcos, foram imediatamente paralisados e
despojados de suas habilidades. Quando Kavadh soube do acontecido e presenciou o
fendmeno, pediu desculpas pelas faltas dos barbaros. Segundo relato, “[...] ambos, ele
[Kavadh] e os persas que estavam com ele foram tomados de grande espanto, e ele

suplicou a Jacobo que perdoasse os barbaros [barbarois] por aquele crime” (Guerra

146 Segundo Averil Cameron (1996, p. 155), Procopio confunde Balash, o irmdo de Peroz, que sucedeu
ele com Djamasp que retirou Kavadhh do poder temporariamente, com base na informagdo de Agatias
(Historia, 1V, 27).
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persica, 1, 7 9). O cristdo perdoou o rei com uma palavra e pediu cleméncia aos
fugitivos da guerra. Kavadh atendeu este desejo, como assegura Procopio (Guerra
pérsica, 1, VII, 5-11).

O relato continua informando sobre a dificuldade dos dois lados em concluir
seus objetivos. O muro que protegia Amida estava fortemente vigiado e os persas,
embora utilizassem varios instrumentos eficientes de guerra, ndo foram capazes de
romper a defesa. Quando Kavadh resolveu desistir, alguns magos (magoi) impediram a
retirada do exército persa interpretando que as mulheres nuas que apareceram para os
homens simbolizavam que os cidaddos de Amida em breve “revelariam a Kavadh todas
as suas coisas secretas e escondidas” (Guerra pérsica, 1, 7, 19). Poucos dias depois,
segundo Procopio, os persas conseguiram entrar na cidade, por uma peca da fortuna
(tykhé), porque a torre estava sendo vigiada por monges e, naquela ocasido, eles tinham
celebrado uma festa anual em honra a Deus e, portanto, bebido muito, tornando-se
incapazes de realizarem uma vigilia adequada. Embora os cidaddos tenham tentado
impedir a conquista, os persas usaram a forca para alcangar o sucesso, matando muitas
pessoas. Por esse motivo, um ancido da cidade afirmou que ndo era digno de um rei
matar os cativos. Kavadh respondeu que assim fez devido a resisténcia oferecida pelos
cidaddos. O ancido respondeu que o motivo disso, era que Deus (theos) desejou colocar
Amida nas maos do rei persa ndo pela decisdo dos cidaddos da cidade, mas pelo valor
[aretéi] do inimigo (Guerra pérsica, 1,7, 31).

Na passagem acima, apesar da sorte atuar no andamento dos fatos, foi o desejo
de Deus a principal causa da resisténcia oferecida pelos cidadaos de Amida ao cerco dos
persas. Procopio ainda informa que quando o rei persa ouviu o discurso do ancido de
Amida, se sentiu satisfeito e cessou a matanca (kteinein). Assim, também o desejo de
Deus expresso na boca de um dos personagens foi capaz de desenvolver, pela reacdo de
Kavadh, alguma influéncia nos acontecimentos. Nessa passagem, Deus parece atuar
com um poder incontroldvel pelos homens, mas espera certo comportamento moral
mediante o evento para realizar o seu plano.

O proprio imperador parece atuar como representante divino. O historiador
informa que Justino envia soldados para ajudar os iberos a se livrarem da imposi¢ao
religiosa de Kavadh. Procdpio afirma ainda que a nacdo dos iberos ¢ crista e realiza os
cultos com muito zelo, mas os persas, tendo dominado esse povo, resolveram obriga-los
a outros ritos (Guerra persica, 1, 12, 1-4). O rei persa teria ordenado a Gourgenes, lider

ibero,
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[...] a fazer todas as coisas como os persas estdo acostumados
[nomizousi] a fazer e, em particular, ndo esconder seus mortos [tous
nekrous] na terra em nenhuma circunstancia, mas jogar todos para os
passaros e cdes. Por essa razdo, entdo, Gougenes desejava ir ao
imperador Justino, e ele pediu para receber promessas [pista] de que
os romanos nunca abandonariam os iberos aos persas. E o imperador
deu a ele essas promessas com grande ansia [...] (Guerra pérsica, 1,
12, 4-5).

Portanto, caberia ao imperador cuidar para que os cristdos ndo se desviassem do
caminho religioso correto, forcados por uma confissdo religiosa diferente. Procopio
parece indicar a relagdo que a condigdo de imperador poderia ter com a ordem celestial,
resultado da propria concepcao de poder imperial entre os bizantinos.

A referéncia direta a Deus aparece novamente somente ap6s a informagao sobre
a ascensdo de Justiniano ao trono, seguida da nomeacdo de Belisario ao comando das
tropas e consequente indicagdo de Procopio como assessor do general. Na descri¢do do
confronto em Daras, o primeiro empreendido por Justiniano como imperador, o
historiador apresenta uma sequéncia narrativa, com muitos detalhes, sobre as estratégias
de guerra e disposicdo dos exércitos, se comparada, por exemplo, com a luta entre
romanos e persas pela cidade de Amida. Somente apés uma primeira troca de cartas,
almejando o estabelecimento da paz, que Belisario escreve mencionando a ajuda de
Deus. O general informa que a acusagdo do rompimento do acordo ¢ erronea e que os
proprios persas perceberdo isso logo. Entretanto, “ja que vocé estd ansioso por agdes
bélicas [polemion ergon], nds nos prepararemos contra vocés com a ajuda de Deus [xyn
theoi], que deseja, nds sabemos, nos ajudar no perigo, sendo movido [égmenon] pela
inclinagdo pacifica dos romanos [...]” (Guerra pérsica, 1, 14, 9). O mirranes responde,
“tampouco nos entraremos em guerra sem 0s nossos deuses [aneu theon], € com a ajuda
deles iremos ante vocé [...]” (Guerra pérsica, 1, 14, 11).

Ap6s o diadlogo entre os inimigos, Procopio descreve o discurso que os generais
proferiram para os soldados como preparacdo das batalhas. Nem Belisario, nem o
mirranes, mencionam em seus dizeres a ajuda ou providéncia dos deuses. Do lado
romano, entretanto, os dizeres enfatizam que embora os persas fossem superiores
fisicamente e em bravura, os soldados romanos poderiam vencer a batalha pois,
“enquanto as adversidades da fortuna [tykhés enantiomata] ndo sdo definidas por um
esforgo, a razdo [gnomé] pode facilmente se tornar para um homem, em médico [iatros]
para as doencas [kakon] causadas por ele mesmo” (Guerra pérsica, 1, 14, 22). Os

romanos ganharam esse confronto, mas as incursdes continuaram.
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Nessa passagem ¢ a acdo do homem o instrumento capaz de determinar o
resultado dos eventos. Se a referéncia a divindade ¢ feita, no entanto ela esta presente
somente como uma ajuda a preparagdo dos homens para a batalha. Mesmo contra a
tykhé a gnomé poderia ter alguma influéncia, tratando ao menos os males que os
homens infringem a si proprios.

A comparag¢do da atuacdo dos deuses na batalha em Amida e Daras nos remete a
conclusdo de Maria Kouroumali (2005, p.66), de que o historiador usou Deus e fortuna
como uma alternativa para a falta de motivos e causas historicas. A atuacdo de Procopio
como assessor do general Belisario ocorre depois da batalha em Amida, portanto, o
historiador ndo acompanhou diretamente o primeiro confronto. A falta de informagdes
historicas e militares pode ter resultado na énfase no papel da providéncia divina e na
influéncia das questdes religiosas no desenrolar os eventos. Apesar das consideracdes
de Kouroumali servirem bem para explicar a diferenca nos papéis exercidos pelo
elementos sobrenatural nas duas batalhas mencionadas, as outras meng¢des a Deus e
fortuna no decorrer da obra, confundem essa conclusao.

Procopio informa que no trajeto de Khusro para invadir o territério romano e
romper abertamente a chamada “paz eterna”, depois de passar pela cidade de Zenobia e
ver que nada havia para dominar ali, o rei persa passou por Sura, quando seu cavalo
comecou a relinchar e golpear o solo com seus cascos. Segundo o relato, os magos
persas interpretaram que aquele lugar seria conquistado (Guerra pérsica, 11, 5, 9-10).
Depois de matar o comandante dos romanos numa primeira batalha, o bispo da cidade
foi enviado para suplicar a piedade dos inimigos. A atuagdo sobrenatural, nessa
passagem, envolve a premonicdo dos magos e ndo a providéncia de Deus,
demonstrando a presenga de outras formas religiosas.

No relato sobre a tomada da cidade de Antioquia, Procopio ressalta a
agressividade dos persas e as desgracas sofridas pelos cidaddos. O discurso de Khusro,
que sucede os acontecimentos, destaca os elementos religiosos. O rei persa disse aos
embaixadores romanos o seguinte:

Nao distante da verdade, eu sei, estd o antigo dizer que Deus [theos]
ndo da béngaos isoladamente, mas Ele mescla elas com males [kakois]
e, entdo, confere aos homens. E por essa razao nds ndo temos mesmo
riso sem lagrimas, mas existe sempre anexado [parapepége] aos nosso
sucesso [eutykhemasi]| alguma desgraca [symphora], e ao nosso prazer
dor, ndo permitindo a ninguém aproveitar na sua pureza a boa sorte
[euémerias] como € concedida. Pois essa cidade, que ¢ de toda
proeminente importancia de fato, bem como de nome na regido dos
romanos eu realmente consegui capturar sem o minimo esforgo, ja que
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Deus tinha provido a vitoria total ¢ de uma s6 vez para nds, como
vocés indubitavelmente podem ver. Mas quando eu vi o massacre de
tal multiddo de homens, e a vitoria assim encharcada de sangue, nao
surgiu em mim nenhum sentimento de prazer que deveria seguir
minhas realizagdes [praxeos] [...] (Guerra pérsica, 11, 9, 1-4).

Procépio sucede a descri¢ao desse discurso emitindo um juizo sobre a postura de
Khusro. O historiador afirma que ao contrario do que o rei persa disse, 0s romanos nao
fugiram, porque ndo foi dado tempo para isso e as palavras de Khusro intentavam
unicamente atribuir a culpa a Justiniano daquilo que tinha sido sua propria culpa
(Guerra persica, 11, 9, 11). Nesta passagem Procdpio parece duvidar que Deus tenha
ajudado os persas a ganharem a batalha, atribuindo novamente a causa dos eventos a
acdo humana, e ainda completa com uma reflexdo sobre a acdo da sorte. Desta forma,
continua o historiador,

sempre quando a fortuna [fykhé] deseja fazer um homem grande
[megan], ela faz no momento mais oportuno aquelas coisas que ela ja
tinha decidido, sem que nada se oponha a for¢a de sua vontade; e ela
ndo leva em consideragdo a situagdo do homem [andros axioma], nem
se propdem a prevenir a ocorréncia de coisas que ndo deveriam
ocorrer[...] ndo levando em consideracdo nenhuma dessas coisas, ela
somente realiza aquilo que jé tinha sido decidido por ela. Mas quanto
a essas questoes, deixe elas serem como Deus quiser (Guerra pérsica,
I1, 9, 13).

A reflex@o acima ¢ importante pois ¢ o autor mesmo quem a faz e ndo um dos
personagens da obra. A passagem sucede a informagao de que Khusro havia se tornado
rei dos persas, valendo-se de sua “natureza singular [physeos atopiai] [...] pois a ma
sorte [tou daimoniou] havia privado Zames de seu olho, ele que, com relagdo aos anos,
teria primeiro ascendido ao trono [...]” (Guerra pérsica, 11,9, 12). Com essa postura,
continua o historiador, Khusro causou o mal a que tinha se proposto aos romanos. A
fortuna mencionada acima, parece ser, de fato, um instrumento de Deus, como sugere
José Antonio Flores Rubio (2000, p. 15). Procdpio informa que apesar da autonomia da
tykhe para realizar tudo que gostaria, ¢ Deus quem sabe dessas questoes. Além disso, se
o historiador parece negar a afirmag¢do de que a providéncia divina tenha ajudado
Khusro a ganhar a batalha contra os romanos, em seguida ele afirma que a sorte poderia
ter atuado nesse contexto e, no desejo de engrandecer o rei persa, teria levado a sua
vontade até as ultimas consequéncias. Nessas passagens, os dois elementos parecem
atuar em dependéncia, mas como forgas distintas e a a¢do da fortuna parece menos

condicionada a fundamentos morais, diferente de Deus, que, no relato de Procopio,
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parece sempre esperar um comportamento justo dos homens para realizar seus
propositos.

O historiador também informa que antes dos acontecimentos descritos “Deus
mostrou [ho theos endeixamenos] um sinal [feras] aos habitantes daquela cidade, por
meio do qual ele indicava as coisas que iriam ocorrer” (Guerra pérsica, 11, 10, 1).
Procopio afirma que os estandartes das tropas que residiam em Antioquia, que estavam
voltados para o ocidente, por um breve momento, voltaram-se para o oriente e logo em
seguida a sua posicao inicial, sem que nada tivesse provocado isso. O leitor ¢ informado
de que “mesmo aqueles que viram o sinal ndo puderam reconhecer que o poder da
cidade passaria das maos do ocidente para o rei do oriente, de modo que,
evidentemente, escapar teria sido completamente impossivel [...]” (Guerra pérsica, 11,
10, 3).

Os habitantes de Antioquia ndo puderam compreender, naquele momento, os
sinais enviados por Deus, sofrendo, portanto, todos os males provocados pela ocupacgdo
persa. Além disso, o historiador se diz incapaz de entender porque seria desejo de Deus
(boulomendi toi theoi) exaltar com boa sorte um homem ou um lugar, para entdo lanca-
los abaixo e destrui-los sem causa aparente para nos, pois,

[...] € errado dizer que com ele [deus] todas as coisas nem sempre sao
feitas com razdo [logoi], embora ele, em seguida, suportou ver
Antioquia vir abaixo [hypesté] pelas maos do mais profano
[anosiotatou] dos homens, uma cidade cuja beleza e grandeza, em
todos os aspectos, ndo poderia ser totalmente obscurecida (Guerra
pérsica, 11, 10, 4-5)

Os sinais e mesmo a atuacdo de Deus ndo parecem ser claros para os habitantes,
em geral, nem para o historiador. Alexander Kazhdan e Giles Constable ja haviam
ressaltado essa caracteristica da divindade no império bizantino. Segundo os autores
embora Deus pudesse ser expresso na magnificéncia imperial e eclesiastica, a parte das
circunstancias de ordem e esplendor, ou seja, no ambito das relagdes cotidianas, sua
presenca foi menos clara. Para os bizantinos, Deus parece ter sido um principio
incompreensivel e sua vontade esteve sempre um passo a frente da razdo humana, o que
poderia ter criado um problema moral, j& que ndo se poderia ter absoluta certeza da
correta conduta a ser adotada. Assim, “terremotos e ataques hostis poderiam
inesperadamente servir a um nobre exercicio de edificagio humana, e a riqueza e o
sucesso poderiam, ao contrario pressagiar a ira divina” (KAZHDAN; CONSTABLE,
1996, p. 158).
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O relato sobre a invasdo persa na cidade de Apamea também ¢ cercado de
referéncias religiosas. Antes de partir para essa cidade, o historiador informa que
Khusro se banhou nas aguas do mar e fez sacrificios ao sol e a todas as divindades que
quis (Guerra pérsica, 11, 11, 1). Sobre Apamea, Procépio informa que a cidade continha
um fragmento que, segundo a opinido corrente, era uma parte da cruz de quando Cristo
padeceu em Jerusalém e foi conservada e adornada para contemplagdo. Quando a
populacdo soube da proximidade do exército de Khusro, pediu para ver o fragmento
uma ultima vez e foi surpreendida, pois na medida em que o sacerdote carregava-o em
cima de uma chama de fogo a parte do teto que estava sobre ele emitiu uma luz potente
e incomum (Guerra pérsica, 11, 11, 19). Se a providéncia divina [mé ti theion] ndo
tivesse impedido [diekolysen], afirma o historiador, Khusro teria escravizado e saqueado
a cidade inteira. Assim, segundo Procopio, “Deus salvou [diesosato] Apamea” (Guerra
pérsica, 11, 11, 25-28).

Procopio relata que o rei persa, em seguida, quis conquistar Edessa, motivado
por uma tradicdo cristd que assegurava que essa cidade nunca seria tomada. O
historiador reconta a origem dessa tradicdo, remontando ao passado de Abgaro,
primeiro rei cristdo dessa regido. Segundo o relato, Abgaro impressionou o imperador
Augusto com sua inteligéncia e habilidade no discurso, ficando, por isso, impedido de
voltar a sua terra. Para indicar ao imperador a sua vontade de voltar, pegou animais
vivos ¢ terra de diferentes locais em Roma e mostrou no circo, como cada animal ¢
invariavelmente atraido pela terra da sua regido e o imperador permitiu o seu retorno € a
construcao de um circo em Edessa. Tempos depois, informa Procopio, Abgaro teve uma
grave doenca e resolveu escrever para Jesus, que naquele tempo “[...] estava em corpo
humano e entre os homens da Palestina, mostrando claramente através do fato de que
ele nunca pecou [hamartein popote], € também por seu desempenho mesmo com coisas
impossiveis [amékhana], que ele era verdadeiramente o filho de deus [fou theou pais os
aléthos ein]” (Guerra pérsica, 11, 12, 22-23). Quando Cristo leu a carta de Abgaro, se
recusou a se juntar a ele, mas prometeu saude e assegurou que sua cidade nunca seria
conquistada por barbaros, embora, essa parte final nunca tenha sido mencionada pelos
que escreveram a histéria daquele tempo.

Em seguida somos informados que Abgaro se curou, mas a cidade caiu nas maos
dos barbaros, embora nao tenha de fato sido conquistada, pois os cidaddos se
entregaram. O historiador ainda afirma que, para ele, mesmo que Cristo ndo tenha

escrito essas coisas, desejava manter a cidade ndo capturada para ndo dar motivos aos
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homens para acusa-lo de errar. Procopio encerra a reflexdo novamente dizendo que
“para essas coisas, entdo, deixe elas serem como Deus quiser [...]” (Guerra pérsica, 11,
12, 30). Procopio afirma que Khusro se empenhou em conquistar Edessa devido a essa
tradi¢do, e que quando o rei persa e o seu exército estavam proximos da cidade erraram
o caminho e acamparam no mesmo lugar, “segundo dizem”, duas vezes; quando por
fim, descobriram o caminho certo, Khusro contraiu uma infec¢do no rosto ¢ sua
mandibula ficou inchada.

Procopio ndo revela por quais meios ele poderia conhecer a inten¢do de Cristo
ao escrever a carta e ainda aponta uma conexdo familiar para o desejo de possuir a
regido mencionada. Segundo o historiador, também Kavadh, anteriormente, teve a
intencdo de conquistar Edessa, mas estando proximo desta cidade, consultou os magos
acerca da possibilidade de tomar essa cidade e elas responderam que ndo a conquistaria
de nenhuma forma (Guerra pérsica, 11, 13, 10). Frente a isso, ele partiu para
Constantina, na época que o sacerdote da cidade era Baradoto, “um homem justo e
especialmente amado por Deus, e suas preces, por essa razdo, era sempre efetivas para
qualquer coisa que ele desejasse” (Guerra pérsica, 11, 13, 13). Este homem pediu a
Kavadh que poupasse a cidade, e o rei persa, respeitando seu pedido, abandonou a
cidade. Por esse motivo, segundo Procdpio, Khusro considerava que a cidade lhe
pertencia através de seu pai.'"’

Uma importante menc¢do ao papel da divindade na Guerra pérsica ¢é feita,
quando Procdpio relata o desastre de uma operagdo entre romanos e hérulos contra os
persas, antes de focar a narrativa naquela que seria a quarta invasdo de Khusro no
territorio romano. A especificidade da invasdo, segundo o historiador, residia no fato de
que o rei persa, desta vez, ndo empreendeu guerra contra Justiniano ou qualquer outro
homem,

mas somente contra o Deus que os Cristdos reverenciam [fon theon
honper khristianoi sebontai]. Pois, quando na primeira invasdo ele se
retirou, depois de falhar na captura de Edessa, tanto ele quanto os
Magos, uma vez que tinham sido vencidos pelo deus dos cristdos,
cairam num grande abatimento [katépheia]. Portanto Khusro,
procurando dissipar isso, proferiu uma ameaca [épeilésen], no palacio,
que ele faria escravos todos os habitantes de Edessa e traria eles para o
territorio persa, e transformaria a cidade num pasto para ovinos
(Guerra pérsica, 11, 26,1-4).

17 As agdes de Khusro parecem denotar certo empenho em restaurar o Império Persa, também indicando
uma proximidade com as intengdes do imperador Justiniano. Partindo dessa ideia, o conflito poderia ser
caracterizado por uma disputa entre dois projetos de reconquista, onde se chocavam, acima de tudo,
interesses territoriais.
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Em seguida, o leitor ¢ informado que Khusro teve uma visdo em sonhos e
comegou a pensar que “se depois de fazer duas tentativas, ele ndo fosse capaz de
capturar Edessa, ficaria, assim, coberto com muita desonra” (Guerra pérsica, 11, 26, 12).
Por essa razdo, segundo Procopio, ele decidiu trocar uma grande soma de dinheiro pela
sua retirada, ameagando devastar a cidade. A resolucao de um tratado de paz, entretanto,
demorou a ocorrer e Procopio relata com detalhes o conflito entre romanos e persas por
mais de cinco dias.

Essa passagem apresenta muito claramente o papel ativo que a divindade poderia
desempenhar nos acontecimentos. Deus parece ter um impacto maior do que a fortuna
nesse processo. De forma geral, a palavra tykhé encerra diferentes sentidos, como
causalidade, sorte, providéncia, destino, entre outros; alguns que revelam poderes
excepcionais, outros, que apresentam o corriqueiro sentido do simples acaso, mas que,
de qualquer forma, ndo parecem rivalizar com a presenca divina. O motivo disto,
poderia ser o seu uso, advindo da tradicao historiografica dos autores da Antiguidade,
num contexto diverso, do império cristdo, o que explicaria mesmo a confusdo gerada
pela identificagdo da #ykhé como uma das facetas do poder divino, em algumas
passagens. Na Guerra pérsica, o termo e suas variacdes (1vkhé , Tyvkhén, Tykhes, tychai,
tychas, tycho, tychonta, Tykhéin, teTvkhéken, aTykhée maton, euTykhema, euTykhémasi)
aparecem 23 vezes no livro I e 30 vezes no livro II (MARIN CONESA, 1995, p. 155).

Concordamos com Maria Kourotmali (2005, p. 66) na afirmacao de que se para
o leitor a relacdo entre uma e outra forca ndo ¢ clara, ¢ porque mesmo o historiador ndo
tinha uma visdo bem definida sobre o papel da #ykhé e de theos nos acontecimentos.
Mas a conclusdo de que parece existir a tendéncia em responsabilizar a tykhé pelos
males e infortinios ocorridos, enquanto Deus desempenharia um papel de benfeitor,
encontra forte contraposi¢cdo na analise da epidemia que Procdpio relata. Procdpio ndo
diz, como em outras situagdes, que o ataque estava predestinado a ocorrer, mas sugere a
referéncia a Deus [theon] como uma Unica possibilidade de entendimento (Guerra
peérsica, 11, 22, 2). Como nos informa Procopio, a manifestacdo individual da doenca era
precedida por apari¢des fantasmagoricas por parte da vitima. Assim,

[...] a principio, os que haviam encontrado estas apari¢cdes intentavam
afastéa-las de si, repetindo os nomes mais sagrados, e conjurando-as de
outros modos, como cada qual podia; evidentemente ndo conseguiam
absolutamente nada, porque muita gente, ainda que se refugiando nos
templos, morria. Logo, faziam por ndo ouvir nem sequer a chamada
de seus amigos e ficavam presos nas suas casas, fingindo, apesar dos
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golpes nas portas, que ndo escutavam nada [...] (Guerra pérsica, 11,
22,11,12).

A logica comportamental aparece carregada de uma moral cristd que privilegia a
conquista do paraiso, através das boas acdes ou do arrependimento. Assim, o temor a
deus e o medo de ndo atingir as gracas do céu permeia todo o discurso e direciona as
acOes da populagdo afetada pela epidemia, pois,

aqueles que anteriormente, desfrutavam entregando-se a agdes vis e
perversas, estes afastaram de sua vida didria todo delito para
praticarem, escrupulosamente, a piedade, € ndo por haver aprendido
de subito o que era a decéncia, nem por haver-se tornado amante da
virtude [...]; sim porque todos estavam espantados com o que sucedia,
convencidos de que iam morrer de um momento para outro, e era,
logicamente, uma imperiosa necessidade a que os levava a aprender,
naquele instante, o que era honradez (Guerra pérsica, 11, 23, 15).

Mas por que deus acometeria os homens com a peste? O historiador nao
informa, pois o reino das coisas divinas escapa a razdo humana. Assim, o historiador
também vincula, muito apropriadamente, Deus aos elementos na historia que sdo
dificeis de compreender.

Desta forma, os eventos parecem ser constituidos de dois motores principais: a
acdo dos homens e a vontade de Deus. O comportamento moral ¢ responsavel pela
conexao entre eles. Mas como os homens poderiam saber sobre as expectativas divinas,
se ndo puderam mesmo perceber os seus claros sinais? Partindo dessas consideragdes, a
escrita da historia poderia, potencialmente, ter um papel singular. Ao relatar sobre os
eventos que sucederam e deixar um residuo de experiéncia para as geragdes futuras, o
texto historico poderia esclarecer também sobre como interpretar e lidar melhor com a
providéncia divina. J4 que ndo se poderia nunca controla-la, caberia aos homens
envolvidos nas guerras futuras, saber, pela edificagdo textual, que tipo de atuagdo eles

poderiam desempenhar para direcionar da melhor forma o curso dos acontecimentos.



196

CONCLUSAO

A NARRATIVA HISTORICA DE UM CONSELHEIRO

Dentro do ambito académico, o espaco dedicado aos anos iniciais do Império
Bizantino tem sido ampliado gradativamente, caracterizado por uma caleidoscopica
participagdo institucional. Elizabeth Jeffreys, John Haldon e Robin Cormack (2008, p.
17) examinam o crescimento exponencial desta area e afirmam que uma base
institucional internacional e multicultural ¢ a sua principal vantagem, o que significa um
enorme conjunto de influéncias, correntes, abordagens, problemas e caminhos
interpretativos. Se Romilly Jenkins afirmava, em 1940, que os bizantinos dificilmente
chegaram a produzir algum escrito erudito que poderia ser lido por seu mérito
literario'**, atualmente, o crescimento dos estudos sobre Antiguidade Tardia e Império
Bizantino tem posicionado a analise das fontes documentais, principalmente dos séculos
IV ao VII, num patamar cada vez mais valorizado e mais aten¢do tem sido dada aos
elementos que excedem a referéncia factual.

Nesta pesquisa, objetivamos apresentar e discutir elementos da concepcdo de
historia, pela analise da obra Guerra pérsica, escrita por Procopio de Cesareia. As
afirmacdes iniciais sobre as caracteristicas da narrativa, encontradas no proémio,
guiaram o desenvolvimento da investigacdo, sugerindo pontos importantes para a
compreensdo da composi¢do enquanto escrita da historia. Uma das dificuldades, foi o
minguado arsenal de trabalhos de cunho ou preocupacio filolégicos, que discutissem
mais profundamente termos especificos e que, portanto, nos ajudassem a compreender
melhor o sentido da palavra grega em seu contexto bizantino/romano tardio. A propria
disponibilidade de diciondrios especializados para o periodo é precaria, em parte, pela
dificuldade de apreensdo da diversidade de estilos e dialetos empregada pelos autores
bizantinos; em parte, pela heranca dos estudos que consideraram o grego cléssico e o
bizantino como idénticos — ou o grego bizantino como uma copia inferior do grego
classico. J& em 1981, no Congresso Internacional de Bizantinistas, Jean Irigoin
denunciou este problema, afirmando que para um filélogo, dedicado ao helenismo
classico, ¢ dificil aceitar “[...] a ndo ser estupefato, as graves falhas da filologia

bizantina. Nesse ano, um estudante me perguntou qual gramatica de grego bizantino eu

'8 Jenkins afirma que “o Império Bizantino permaneceu quase como unico exemplo de um Estado

altamente civilizado, com dura¢do de mais de um milénio, que dificilmente produziu algum escrito
erudito que pode ser lido apenas por seu mérito literario” (JENKINS, 1940, p. 57).
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lhe recomendava. O que responder? Existe uma gramatica, um diciondrio?* (1981, p. 3-
4). Ao contrario do que se possa imaginar, muita coisa ndo mudou, apesar do aumento
das edigdes documentais bizantinas, de dicionarios tematicos e€ o crescimento das
pesquisas sobre o periodo.

Dentro da Guerra pérsica quatro elementos foram centralmente analisados. Em
primeiro lugar, procuramos discutir o efeito de amplificacdo narrativa pelas enunciagdes
de grandeza do objeto, feitas pelo autor. A maximizacdo dos eventos ndo foi uma
novidade literaria do século VI, podendo ser encontrada amplamente na produgdo
anterior. Em Procopio, essa técnica parece ter visado ampliar a importancia da
experiéncia autoral, uma vez que ele enuncia ter sido testemunha ocular e participante
de muitos eventos dentre aqueles “maiores e mais notaveis* ja produzidos. A relagao
entre vagos sinais de datagdo e as afirmagdes hiperbolicas pode sugerir que o autor
almejou criar associagdes de sentido sobre o objeto narrado, mais do que oferecer uma
reconstrucdo cronologica e linear dos eventos.

A assinatura autoral, sinalizada pelos caminhos interpretativos que Procdpio
parece indicar, abre espago para a discussdo sobre como o autor evidencia a si proprio
na obra. Numa leitura inicial, poderiamos pensar que o historiador informa sobre a sua
cidade natal, sobre sua atuagdo profissional junto as tropas de Belisario e sobre as
situacdes que atuou como testemunha ou personagem, somente para indicar dados
pessoais ao leitor, que poderia estar interessado em saber sobre aquele que escreveu a
obra. Entretanto, a andlise das passagens na obra, onde o autor aparece direta ou
indiretamente, mostram que, pela apresentagdo cuidadosa de si — inserindo um tipo de
informagdo pessoal adequada aos seus propdsitos ou informando opinides e possiveis
criticas — Procopio teria almejado a construgdo de uma persona, cuja principal
caracteristica parece ser a relacdo com o nucleo do poder imperial. A énfase nessa
pretensa aproximagdo poderia justificar e validar os seus julgamentos com relagdo a
politica de Justiniano.

Outro topico analisado foi a preocupagdo metodologica do autor na apresentacao
dos eventos. O uso do proémio foi importante para direcionar o entendimento do leitor
com relagdo ao contetdo e forma de apresentacdo dos fatos. Procopio ndo esclarece o
tipo de tratamento dado as fontes, mas pela sua diversidade parece ter sido dificil adotar
um Unico critério sistematico de analise, além do seu proprio julgamento moral e filtro
do que poderia ser considerado crivel. Apesar disso, ele se preocupa em apresentar os

momentos em que discorda ou ndo acredita nas fontes, mas ainda sim as informando ao
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leitor. Podemos classificar as fontes mencionadas em trés categorias: 1) as oficiais e
escritas, através da mengao ao contetido das cartas trocadas de forma diplomatica, obras
de tragediografos, tradicdo historica dos arménios e persas, além de autores como
Homero (o que ndo determina que Procopio tenha realmente lido o material, podendo
apenas ter conhecido de forma direta); 2) o relato oral de testemunhas ndo nomeadas,
pelo uso de expressdes sobre o conhecimento auricular de algumas informacgdes; 3) a
sua propria observagdo, evidenciada em alguns momentos da obra.

Os discursos também sdo importantes para o arranjo do contetido. Eles parecem
ndo apenas criar um efeito dramatico pela critica ou elogio de um e outro lado, mas
almejam indicar pontos de vista com relacdo aos eventos e imprimir um efeito de real,
causado pelo afastamento do autor na narrativa. Além disso, os pronunciamentos,
muitas vezes, criam a impressdo de que alguns eventos escapam a percep¢ao humana,
pois o desconhecimento dos personagens, em algumas situagdes, € o erro de célculo,
revelado s6 posteriormente, completam as afirmacdes sobre a atuacdo da providéncia
divina ou da sorte no desenrolar dos fatos. Desta forma, o ultimo elemento explorado
foi a presenca desses poderes suprassensiveis, na Guerra pérsica, tendo em vista,
principalmente, o papel de theos e da tykhé na sua perspectiva histérica. Procopio
parece vincular a tykhé as causas dos eventos que ndo podem ser explicados, presente
como uma forg¢a distinta de Deus, embora possam atuar em dependéncia. A a¢ao divina,
entretanto, aparece condicionada a fundamentos morais, esperando sempre uma conduta
justa da parte dos homens, enquanto a fortuna parece atuar de forma aleatéria segundo a
sua propria logica.

De forma geral, o conjunto de questdes abordadas pode ser agrupado em pelos
menos trés discussdes finais. Em primeiro lugar, a relagdo entre a historia e a retoérica,
na Guerra pérsica, parece ter sido muito mais estreita do que o autor pretendeu
divulgar. A afirma¢do, em si, ndo acarreta estranhamento, j4 que muito tem sido
discutido sobre a natureza retdérica do texto historiografico na Antiguidade. George
Kennedy (1994, p. 3) define retorica, rhétoriké em grego, como a arte civica de falar em
publico, desenvolvida nas assembleias deliberativas, corte juridica e demais ocasides
formais nas cidades gregas, especialmente na democracia ateniense. A preocupacdo com
treino retdrico resultou em seu ensino nas escolas e, posteriormente, teve um efeito
significativo na composi¢do escrita e, desta forma, na literatura em geral. Segundo o
autor, “toda literatura € retorica, na medida em que sua funcdo ¢ afetar o leitor de

alguma forma [...]”, ensinando ou conferindo prazer (KENNEDY, 1994, p. 3). Ao
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explorar os caminhos pelos quais os historiadores gregos e romanos do periodo classico
convenceram seus leitores, John Marincola informa que na Antiguidade Tardia, os
autores também partilharam a necessidade de demonstrar o valor e a confiabilidade de
seus trabalhos, empregando, no entanto, “[...] novos métodos de autenticacdo, em
resposta as mudangas das ideias politicas e autoridade religiosa” (MARINCOLA, 2002,
p. 150)

Assim, ndo parece causar muito incomodo aos historiadores a afirmacdo de que
as narrativas historicas, produzidas pelos Antigos, foram influenciadas pelas regras e
praticas do treino retérico. Na obra recente sobre historiografia grega e romana
Marincola (2011, p. 8) pontua que o resultado dessa aceitagcdo tem se desdobrado num
intenso debate sobre a extensdo e natureza dessa influéncia, no qual € possivel perceber
duas tendéncias principais. Uma chamada “minimalista”, baseada na distingdo que os
proprios autores da Antiguidade fizeram da historia, com relagdo a oratoria e a poesia e,
por extensdo, entre verdade, falsidade e plausibilidade. Essa posicdo acaba por
reconhecer muitas convergéncias entre os propdsitos e aspiracdes da historia greco-

. . 149
romana e tal como é escrita atualmente

. A segunda tendéncia afirma uma influéncia
absoluta da retorica nos trabalhos de historia, na Antiguidade, determinando mesmo as
formas pelos quais os historiadores estabeleceram relagdes com seus objetos. Segundo
essa abordagem, o oposto da verdade para os Antigos, ndo foi a falsidade, mas a
parcialidade e a propria narrativa do texto histérico ndo chegava a se diferenciar, em

esséncia, da narratio do discurso retorico'” (MARINCOLA, 2011, p. 9).

9 De acordo com a opinido de Marincola (2011, p. 9), um exemplo dessa postura é o texto de P. A.

Brunt, sobre Cicero e a historiografia, contido em sua propria coletdnea. Segundo Brunt (2011, p. 214-
215) na visdo ciceroniana de historia, o historiador ¢ aquele que deve construir uma estrutura elaborada
com base na veracidade, contando o que ocorreu, mas também explicando as causas e consequéncias dos
eventos. Desta forma, Cicero ndo estaria advogando por “um tipo de exposigdo historica diferente daquela
comumente empregada pelos modernos historiadores politicos, que também pensam ser necessario
disponibilizar particularidades biograficas dos individuos que parecem ter influenciado o curso dos
eventos “ (BRUNT, 2011, p. 215). Para Brunt (2011, p. 226) ¢ possivel ver como Cicero diferencia
claramente a historia da poesia e da oratoria epiditica, € mesmo quando ele afirma que a historia é
oratorium maxime (De Legibus, 1, 5) estaria apenas indicando que o objeto da historia ¢ o mesmo do
discurso. Apesar de distintas, a retorica certamente influenciava em alguma medida a escrita da historia,
suprindo os historiadores “com a arte da distor¢do, quanto era adequado aos seus propositos” (BRUNT,
2011, p. 240).

130 Como representante dessa segunda tendéncia, Marincola indica o texto de A. J. Woodman e a visio
diferenciada com rela¢do as ideias de Brunt, sobre Cicero e a escrita da historia. Segundo Woodman
(2011, p. 245-246), verdade e falsidade foram vistas, pelos antigos, em termos de preconceito e inclinagdo
e a propria historia em termos de elogio ou censura. A afirmagdo de Brunt, sobre a proximidade do
discurso de Cicero com os modernos historiadores politicos (BRUNT, 2011, p. 215), Woodman responde
que ndo surpreende que Cicero seja lido pelos comentadores modernos como ele fosse um deles,
revelando equivocos de interpretacio (WOODMAN, 2011, p. 254-255). Na obra de Cicero ¢ possivel
distinguir tres tipo de oratdria : a judicial, a deliberativa e a epiditica, sendo que, a esa tltima forma,
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Entdo, ¢ devido a caracteristica retorica da narrativa sobre a guerra pérsica que o
autor se preocupa em disponibilizar informagdes sobre sua habilidade e competéncia,
afirmando, por exemplo, sua participacdo junto a Belisario e, portanto, sendo
testemunha ocular de muitos dos eventos narrados. E por esse mesmo caminho que
podemos interpretar a importancia da descricdo da peste no conjunto textual. A
apresentacdo da epidemia, ao moldes da narrativa tucidideana, nio indica que Procopio
leu, de fato, a Historia da guerra do Peloponeso, mas pode sugerir que a descri¢ao fazia
parte de um corpo de conhecimentos que circulava, pelo menos no século VI e que
poderia ser reconhecido pelo leitor desse tipo textual. Ao mesmo tempo, a descri¢ao dos
habitos e costumes da sociedade, por meio da apresentacdo de suas mudangas durante o
ataque epidémico, poderia estabelecer uma proximidade com esse leitor.

Pela necessidade de convencimento sobre a importancia e valia de sua obra,
Procopio se preocupa em divulgar uma aproximac¢do o mais estreita possivel com os
eventos , por meio de informacgdes pessoais, amplificagdo do objeto, mencao as fontes,
descricao dos discursos e afirmacdes sobre o seu testemunho. Esta aproximagdo poderia
justificar a sua avaliagdo sobre as a¢des imperiais. Um dos principais veiculos de critica
ao imperador ¢ encontrada no artificio retérico da utilizagdo dos discursos. Se o
contexto do século VI exigia uma postura cautelosa com relagdo ao poder imperial,
como a Historia secreta menciona, colocar na boca do inimigo discursos contrarios ao
governo vigente parece ter tido uma espécie de “licenca retdrica®.

Eric Adler afirma que a discussdo sobre o imperialismo romano tem se
concentrado nos caminhos pelos quais os antigos historiadores romanos denegriram sua
propria sociedade. Nesse sentido, o autor analisa uma exegese de discursos de
historiadores gregos e romanos, considerados uma criacdo retorica, destacando o
elemento anti romano nos dizeres do inimigo. Nos discursos das obras de Polibio,
Salustio, Tito Livio, Pompeu Trogo, Tacito e Dion Cassio, o autor verificou a
apresentacdo de nuances negativas com relagdo ao imperialismo romano, carregados,
principalmente, pelo argumento moral de conteudo ético. Muitas vezes, reflete o autor,
cargas criticas, de cunho ético, dominam o discurso, em detrimento as preocupacdes
taticas, que poderiam ter parecido adi¢des mais realistas para exortagdes pré-batalha

(ADLER, 2011, p. 169). Nao podemos certificar se os historiadores veiculavam, dessa

Cicero conecta a historiografia (WOODMAN, 2011, p. 279). Finalmente, Woodman conclui que falando
de uma forma geral sobre a historiografia antiga, na pratica ¢ muito dificil separar o conteudo de uma
narrativa, do estilo no qual ela ¢ escrita (WOODMAN, 2011, p. 290).
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forma, suas proprias opinides, mas eles parecem sintonizados com o potencial
moralmente falho da politica romana (ADLER, 2011, 168).

De qualquer forma, a inclusdo de discursos, pelo menos parcialmente criticos
com relacdo a atuacdo romana, parece ter sido parte de uma tradicao historiografica, tao
longa quanto podemos discernir, e teve seu efeito em geragdes de antigos historiadores
(ADLER, 2011, p.165). A frequente presenga desse tipo de discurso nas obras, segundo
Adler, revela que muitos romanos, ao que parece, ndo se importaram em enderegar
criticas com relacio a expansdo de Roma e suas consequéncias. Portanto,
provavelmente os leitores dessas historias ndo ficaram desconcertados com a critica a
sociedade romana, embora isso ndo implicasse que essa audiéncia, de fato, concordava
com as opinides expressadas (ADLER, 2011, p. 169).

Procopio de Cesareia parece utilizar esse mesmo recurso para apontar a
potencialidade negativa da politica de Justiniano, sem apresentar diretamente opinides
pessoais contrarias ao imperador. A presenga de elementos comuns a historiografia
greco-romana, como a descricio da peste, as digressdes e os discursos, levou a
historiografia a considerar, inicialmente, a veracidade ou nao das questdes apresentadas
por Procopio, alegando uma copia, apenas, dos instrumentos retdricos utilizados nos
trabalhos anteriores. O desenvolvimento do processo investigativo sobre as formas
historiograficas do passado, entre os bizantinos em especial, tem revelado formas
autenticas de composi¢do, e caminhos sofisticados de apresentacdo dos eventos.
Procodpio se apropriou de formas historiograficas conhecidas, porque, apesar da historia
ndo se constituir como disciplina, ela compartilhou um corpo comum de questdes e
instrumentos com os quais os historiadores poderiam lidar de diferentes formas.

Entretanto, ¢ impossivel ndo considerar que Procopio mesmo fez questio de
diferenciar sua narrativa com relacgao a retorica, como foi informado. O historiador “[...]
pensava [hégeito] ser a habilidade [deinotéta] apropriada [prepein] a retorica
[rhetorikei], a invengdo [mythopoiian] a poesia [poiétikéi], e a verdade [alétheian] a
historia [xyngraphéi]” (Guerra pérsica, 1, 1, 4).

Como podemos explicar essa diferenciacdo, afirmando a caracteristica retdrica
da Guerra pérsica? Hermann Funke (2011, p. 419-429) afirma que, assim como no caso
de Eusébio de Cesareia, quando da elaboracdo de uma introdugdo programatica,
delineando os principios e formulas de sua escrita, Procopio parece cair numa postura
acritica com relacdo ao seu proprio trabalho. No prefacio da Historia das guerras,

veriamos uma definicdo de escrita da historia em contraste com a retdrica e a poesia,
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que, na pratica ndo se sustenta. A mythopoiia associada a narrativa poética ndo ¢ mais
que algo pouco confidvel, que deve ser usado com precaucgdo, pois trata uma matéria
temporalmente distante (Guerra pérsica, VI, 22, 22). Mas o proprio autor utiliza
Homero para fundamentar sua percep¢ao sobre as melhorias no exército de Justiniano.
Além disso, no ultimo livro da obra, vemos a referéncia a Herédoto e Esquilo para
fundamentar a narrativa. Segundo Procopio, Herddoto de Halicarnasso, no quarto livro
de suas Historias, diz que a terra inteira ¢ somente uma, mas divida em trés partes,
tendo trés separados titulos, Libia, Asia ¢ Europa"'. Também o poeta tragico Esquilo,
no Prometeu acorrentado, bem no comeco, fala que o rio Fasis ¢ o limite das terras
entre Asia e a Europa (Guerra gética, VIII, 6, 14-15).

Seu continuador direto, Agatias de Mirina afirmou que ndo existia um grande
abismo entre a histdria e a poesia, ao informar que o seu amigo Euticiano, que teria
incentivado a escrita de sua histdria, pensava nao haver tdo grande diferenca entre os
dois saberes que eram, antes, areas correlatas, “diferindo radicalmente talvez somente
em matéria de verso [métrica]” (Historias, Prefacio, 13). O autor apresenta muita
consciéncia com relacdo as associagdes entre historia e poesia, disponibilizando
informagdes sobre as caracteristicas do material poético e, em contrapartida, do texto de
historia, e parece ter elaborado obras nos dois géneros. Procopio apenas menciona uma
diferenca vaga, apontando adjetivos pontuais, e ndo parece excluir a possibilidade de
relacdes entre os trés saberes.

Essa auséncia de reflexdo pode ser compreendida, em parte, pela natureza do
trabalho historico, que ndo parecia exigir uma nota explicativa sobre tais questdes; em
parte, pelo conhecimento adquirido na formagdo escolar, que oferecia um corpo de
ensinamentos a ser apreendidos e partilhados, ou seja, talvez o leitor ndo precisasse de
maiores explicacdes para entender a passagem (ou Procépio suponha tal condi¢cdo). Os
termos apresentados ndo eram estranhos aos canones literarios do periodo e poderiam
ter sido conhecidos por escritores e leitores que possuiam niveis de instrugdo similares.
Como mencionado no capitulo 3, o tltimo nivel escolar envolvia uma instru¢do baseada
no ensino da retérica e da composi¢do, a partir dos progymnasmata. Por meio desses
exercicios, os estudantes poderiam ter acesso as utilizacdes dos termos apresentados

acima por Procopio.

131 Importante ressaltar que essa passagem das Historias recebia destaque e parecia agregar boa reputagdo

ao texto. Os exercicios retoricos de Elio Teon, por exemplo, mencionam a informagio sobre a divisdo do
mundo em trés partes (Europa, Libia e Asia), atribuida a Herédoto, como um bom exemplo de narrativa
real (pragmatikon diégeseon) (Progymnasmata, 2, 67, 13-15).
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Aristoteles, por exemplo, refletindo sobre como a Prudéncia [phonésis] e a
Virtude moral [éthiken areten] determinam a conduta humana, sugere algumas reflexdes
para o termo deinotés’’. Segundo autor, a Prudéncia tem relagdo com a parte racional
que forma opinides [doxastikou] (Etica a Nicémaco, VI, V, 8), em se tratando dos
assuntos humanos e de coisas que podem ser objeto de deliberacdo [bouleusasthail
(Etz'ca a Nicomaco, VI, 6, 1). Acima de tudo, Prudéncia se relaciona com a agado
[praktiké] e inclui um conhecimento de fatos particulares, derivado da experiéncia que
um jovem homem nao pode possuir (Etica a Nicomaco, V1, 7, 7). Assim, a Prudéncia,
segundo Aristoteles, implica numa faculdade [dynamis] que pode ser usada tanto para
fins louvaveis quanto para propositos vis: a habilidade [deinotéta] (Etica a Nicémaco,
VI, 12, 9-10).

Na obra de Tucidides, o discurso de Cleonte a respeito dos mitilenos (que
haviam traido a alianca, segundo os atenienses) também apresenta o termo. Cleonte
criticou a mudanga de opinido dos atenienses, afirmando que

A ignorancia, combinada com a moderagdo, ¢ mais benéfica do que a
habilidade [dexiotés], combinada com intemperanga ; e as pessoas
mais simples tendem a se tornar melhores cidaddos do que as mais
astutas. Enquanto as ultimas sempre querem mostrar que sdo mais
sabias do que as leis, e dominam todas as discussdes publicas, como
se nunca pudesse haver questdes de maior peso para as quais declarar
suas opinides e, como consequéncia de tal conduta, elas geralmente
levam a cidade a ruina; as primeiras, ao contrario, desconfiando de seu
proprio discernimento, ficam contentes em ser menos iluminadas do
que as leis [...]. Assim entdo, devemos agir ¢ ndo sermos tdo
animados pela eloquéncia [deinotéti] (Historia da guerra do
Peloponeso, 111, 37).

Enquanto Aristoteles explica como a habilidade pode ser utilizada para fins
especificos, tanto louvaveis quanto vis, o discurso de Cleonte parece associar o termo a
uma caracteristica do orador, nessa passagem negativamente. A narrativa tucidideana
também menciona o elemento mitico e sua relacdo com a escrita da histéria, em termos
de exclusdo. O historiador aponta a auséncia do mythddes, do fabuloso, na sua historia,

o0 que torna o relato menos prazeroso aos ouvidos (Historia da guerra do Peloponeso, 1,

22).

132 Segundo Aristoteles essa “[...] faculdade [dynamis] chamada habilidade [deinotéta] é a capacidade
para fazer as coisas acima referidas que conduzem ao objetivo que propomos e, entdo, alcangamos ele. Se
o proposito for nobre, essa ¢ uma faculdade louvavel, se diferente, ¢ mera desonestidade; desta forma ¢é
que podemos chamar um homem prudente tanto de desonesto quanto de habilidoso [...]” (Etica a
Nicomaco, V1, 12, 9-10).
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Tucidides parece ter sido um autor, se nao lido, ao menos conhecido entre os
eruditos bizantinos'*® e, ao que tudo indica, influente na composi¢do da Guerra pérsica;
Jé& Aristoteles pode ter chegado ao século VI principalmente por intermédio dos autores
de progymnasmata: Hermogenes e Aftonio' .

Podemos encontrar os termos também nos escritos de Hermdgenes, o retor. O
estudioso da obra, Michel Patillon, esclarece que no repertorio do tratado Peri ideon
logou (As categorias estilisticas do discurso) € possivel reconhecer trés categorias: os
poetas, os logografos e os oradores (1988, p. 119). Sobre o orador, Hermogenes afirma
que o conhecimento das categorias estilisticas do discurso ¢ indispensavel para sua
funcdo e a deinotés, no dominio retdrico, € o emprego correto e conveniente de todos os
“elementos que formam, naturalmente, o corpo de um discurso [...]” (4s categorias
estilisticas do discurso, 369). Ja poesia aparece associada ao mythos. Hermogenes
informa que ¢ proprio dela o pensamento mitico, composto, por exemplo, de lendas (de
Cronos e os Titds), narrativas maravilhosas de mudancas das formas humanas para
animais (como Cadmo e Alcién) e de mudanca sexual (como Tirésias e Kaene)'”.
Acima de tudo “a melhor poesia ¢ aquela de Homero e Homero ¢ o melhor dos poetas”
(A4s categorias estilisticas do discurso, 389).

Nos exercicios de Aftonio encontramos a referencia a relacdo dos escritos de
historia com a exposi¢do da verdade. Ao questionar se ¢ possivel comparar Tucidides a
Herddoto, o sofista afirma que “tanto quando o prazer ¢ inferior a verdade, Herddoto ¢
distanciado pelos méritos de Tucidides”. Pois o primeiro narra para divertir [pros

hédonen] e o outro visa a verdade [pros aletheian] (Progymnasmata, 8, 8).

133 Os exercicios retéricos de Aftonio e Hermogenes apresentam Tucidides, Herddoto ¢ Homero, com
frequéncia. Aftonio escreve que “honrar os inventores das coisas tUteis por sua eminente contribuicao [...]
é justo. Eu farei entdo o elogio a Tucidides escolhendo honri-lo por suas obras literarias. E bom se
assegurar de honrar todos os benfeitores, mas Tucidides mais do que todos os outros na medida em que
ele criou a mais bela de todas as coisas : pois ndo se pode ter nada de melhor no mundo do que as belas
letras e ndo ¢ possivel encontrar pessoa mais habil nas belas letras que Tucidides. Tucicidides nasceu
numa terra que lhe deu a vida e a arte” (Progymnasmata, Eloge de Thucydide, 8, 4-5).

3% Segundo Thomas M. Conley (1990, p. 31), um estudante de retorica no século VI teria acesso a obra
Retorica, de Aristoteles, principalmente, por meio dos varios comentdrios presentes nas obras de
Hermogenes e Aftonio, que foram copiadas por muitos anos adiante. Conley (1990, p. 30-31) procura
demonstrar, pela citagdo de alguns autores, que a leitura de Aristoteles foi considerada dificil. Doxapatre
teria reclamado da “densidade das ideias” aristotélicas e Michel Acominatos de sua “obscuridade”,
Teodoro Prodomos teria se referido as obras como “labirinticas”. Apesar de Aristoteles ser conhecido
durante toda a duragdo do império, e no século XI o interesse pela filosofia aristotélica aumentar
consideravelmente, a retérica bizantina foi baseada nas obras de Hermdgenes e seus comentadores, de
Siriano a Jodo Doxapatre (CONLEY, 1990, p. 30).

135 Hermoégenes ainda afirma que sdo “miticos e poéticos os atos sobrehumanos e as ficgdes prodigiosas,
que os antigos apresentam como fatos reais e dignos de acontecerem [...]” (4s categorias estilisticas do
discurso, 392).
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Desta forma, se afirmamos que a escrita da historia era um género retorico ¢é
porque ela compartilhava os elementos da formagdo discursiva e narrativa, ensinados
pelo conjunto de exercicios, comuns no século VI. Além disso, vemos que a informagao
poética serve bem, muitas vezes, como fonte de informacgdo para a Guerra pérsica.
Assim, a diferenca que Procopio divulga, despreocupadamente, parece ter sido menos
uma imposicdo de barreiras nos géneros textuais do que o uso de uma férmula
conhecida pelos leitores daquele periodo, para demonstrar seu vinculo com a tradi¢cdo
historiografica e indicar um bom nivel de instrugao.

Um segundo elemento chave para concluir o corpo de consideragdes
apresentadas nesta investigacdo ¢ a importancia da metodologia na escrita da Guerra
peérsica. Segundo Procdpio, o logos das guerras de Justiniano contra os persas poderia
encontrar sua utilidade informando aos homens do presente e do futuro como os eventos
se deram e que tipo de resultado revelaram. Entretanto, a histéria s6 cumpriria sua
utilidade se o arranjo narrativo fosse compreendido pelos leitores, de alguma forma.
Nesse sentido, o tratamento metodologico seria importante para tornar inteligivel uma
massa de informagdes, testemunhos e documentos sobre o objeto.

David Rohrbacher, por exemplo, destaca o papel da apresentacdo das fontes do
discurso historiografico. Segundo o autor, os historiadores da Antiguidade Tardia
demonstraram sua confiabilidade através da descrigdo de suas fontes. Desta forma, ao
apontarem a referéncia do material consultado, pareciam querer provar sua
fidedignidade e evidenciar o arduo trabalho de coleta e peso da evidéncia na obra
(ROHRBACHER, 2002, p. 153-154). Na Guerra pérsica, encontramos essa
preocupacdo de apresentacdo das fontes, embora somente pela citacdo pouco detalhada
do material. Mas além disso, a propria inclusdo de um proémio, o jogo entre a narrativa,
os discursos e as digressdes e a apresentagdo de si em primeira ou terceira pessoa,
parecem nos aproximar das caracteristicas que poderiam fazer com o leitor
reconhecesse na Guerra pérsica uma composicao historiografica, sugerindo que para
além das técnicas utilizadas pelo autor, naquela ocasido, existiram regras (por mais
flexiveis e gerais que fossem) que fundamentaram a condi¢ao do texto historiografico.

Mas se a historia produzia, principalmente, ligdes para o comportamento futuro,
era preciso reconhecer os principios que governavam os eventos. Assim, gostariamos de
sugerir, finalmente, que a forma como Procopio percebe o desenrolar dos
acontecimentos ¢ importante para o estudo de sua concepcdo histéria. Nesse sentido,

pudemos perceber como, apesar de caracterizado como um texto profano, a obra reflete
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a influéncia dos aspectos religiosos do periodo. Mais do que um instrumento de ataque
imperial, a referéncia a Deus, parece fazer parte da propria construgdo de sentido da
Guerra pérsica. De forma geral, a obra parece evidenciar dois motores principais para
os eventos: a acdo dos homens e os principios supra-sensiveis que governam 0s assuntos
humanos e que ndo podem ser previamente conhecidos.

Assim, apesar da impossibilidade de se conhecer diretamente o que o historiador
pensava sobre o seu proprio trabalho, acreditamos que a concepcdo de historia,
veiculada pela Guerra pérsica pode ser abordada através da analise dos diferentes
elementos de sua composicdo. As questdes levantadas e desenvolvidas nessa
investigacdo representam apenas um esfor¢o limitado de discutir o assunto. A riqueza,
extensdo e importancia do corpus procopiano continuard motivando pesquisadores e

colocando em xeque as conclusdes formuladas.
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FIGURA 2 - Mapa linguistico do Império Bizantino, em 560
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FIGURA 3 — Organizacdo da cidade de Cesareia, no século VI.
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FIGURA 5 - Justiniano e sua comitiva. Mosaico na Basilica de Sdo Vital, Ravena.



