UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
FACULDADE DE CIENCIAS ECONOMICAS
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ECONOMIA

RODRIGO STRAESSLI PINTO FRANKLIN

UM ENSAIO SOBRE A DEPENDENCIA A PARTIR DAS RELACOES
ECONOMICAS DO BRASIL CONTEMPORANEO

PORTO ALEGRE
2012



RODRIGO STRAESSLI PINTO FRANKLIN

UM ENSAIO SOBRE A DEPENDENCIA A PARTIR DAS RELACOES
ECONOMICAS DO BRASIL CONTEMPORANEO

Dissertacdo submetida ao Programa de Pds-
Graduacdo em Economia da Universidade Fe-
deral do Rio Grande do Sul como requisito
parcial para a obtencdo do titulo de Mestre em
Economia, com énfase em Economia do De-
senvolvimento.

Orientador: Prof. Dr. Pedro Cezar Dutra Fon-
seca.

PORTO ALEGRE
2012



DADOS INTERNACIONAIS DE CATALOGACAO NA PUBLICACAO (CIP)
Responsavel: Biblioteca Gladis Wiebbelling do Amaral, Faculdade de Ciéncias Econdmicas da UFRGS

F833e Franklin, Rodrigo Straessli Pinto
Um ensaio sobre a dependéncia a partir das relagdes econdmicas do Brasil
contemporaneo / Rodrigo Straessli Pinto Franklin. — Porto Alegre, 2012.
130 f. :il.

Orientador: Pedro Cezar Dutra Fonseca.

Enfase em Economia do Desenvolvimento.

Dissertagdo (Mestrado em Economia) — Universidade Federal do Rio Grande do Sul,
Faculdade de Ciéncias Econdmicas, Programa de P6s-Graduagdo em Economia, Porto
Alegre, 2012.

1. RelagGes econémicas : Brasil. 2. Desenvolvimento econdmico. 3. Teoria
econdmica. . Fonseca, Pedro Cezar Dutra. 1l. Universidade Federal do Rio Grande do
Sul. Faculdade de Ciéncias Econémicas. Programa de Pds-Graduagdo em Economia.
I11. Titulo.

CDU 338.92(81)




RODRIGO STRAESSLI PINTO FRANKLIN

UM ENSAIO SOBRE A DEPENDENCIA A PARTIR DAS RELACOES
ECONOMICAS DO BRASIL CONTEMPORANEO

Dissertacdo submetida ao Programa de Pos-
Graduagdo em Economia da Universidade Fe-
deral do Rio Grande do Sul como requisito
parcial para a obteng&o do titulo de Mestre em
Economia, com énfase em Economia do De-
senvolvimento.

Orientador: Prof. Dr. Pedro Cezar Dutra Fon-
seca.

Aprovada em: Porto Alegre, 31 de agosto de 2012.

Prof. Dr. Pedro Cezar Dutra Fonseca — Orientador
Universidade Federal do Rio Grande do Sul - UFRGS

Prof. Dr. Luiz Estrella Faria
Universidade Federal do Rio Grande do Sul - UFRGS

Prof. Dr. Hermégenes Saviani Filho
Universidade Federal do Rio Grande do Sul - UFRGS

Prof. Dr. José Elesbdo de Almeida
Universidade do Estado do Rio Grande do Norte - UERN



AGRADECIMENTOS

Realizar um trabalho de tal monta requer um esforgo que com certeza ndo pode ser re-
alizado sem a ajuda de muitas pessoas, ndo apenas no plano intelectual, mas também no plano
afetivo. Sendo assim, tenho muito que agradecer aos meus familiares e amigos, que souberam

compreender minha auséncia e privacao nestes ultimos dois anos.

Agradeco também aos amigos que fiz em Porto Alegre e que muito contribuiram com
conversas descomprometidas pelos cafés da Cidade Baixa ou pelos bares da “Cal¢ada da Fa-
ma”, tornando minha estada nesta maravilhosa cidade um momento de minha vida que nunca
esquecerei. Tanto os amigos que fiz no mestrado da UFRGS, dentre eles Rafael Guimaraes,
Fabian Domingues, Carlos Vinicius Soares, Alexandre Markoski, Giliad de Souza, Augusto
Beteba, quanto aos amigos e camaradas do curso de especializacdo da FAPA e do Sindbancé-
rios, dentre os quais Fernando Mattoso, Vanessa Gil, Silvio Carneiro (é claro!), Francisco

Magalhaes e Jalio Vivian.

N&o poderia deixar de fora os meus irmdos que calorosamente me acolheram no frio
glacial de Porto Alegre. Para Airton Bonacheski, Antonio Meireles, Abrado Rocha, Luiz

Mousquer, e para todos 0s demais envio meu triplice e fraternal abraco.

Agradeco ao corpo docente do Programa de P6s-Graduacdo em Economia da UFRGS,
que contribuiu de modo impar para minha formacéo intelectual, em especial ao meu orienta-
dor, professor Dr. Pedro Cezar Dutra Fonseca, por todo seu apoio, contribuicdo e compreen-

séo durante minha jornada.

Ao0s meus amigos que me auxiliaram a refinar os pensamentos que aqui depositei, com
logos debates, sugestbes e indicagdes dos caminhos que poderia seguir. Sou muito grato a

Lyncoln Wchoa e Heldo Siqueira pela amizade e apoio intelectual.



Seré que nunca faremos sendo confirmar

A incompeténcia da América catolica

Que sempre precisara de ridiculos tiranos?

Sera, sera que sera, que sera, que sera

Seré que esta minha estlpida retorica

Teré que soar, tera que se ouvir por mais zil anos?

Caetano Veloso (p2005)

E certo que a arma da critica ndo pode substituir a critica
das armas, que o poder material tem de ser derrubado pe-
lo poder material, mas a teoria converte-se em forga ma-
terial quando penetra nas massas.

Karl Marx (2005, p. 151).



RESUMO

O presente trabalho busca, por meio de uma analise critica da teoria da dependéncia, estabele-
cer os principios metodologicos e 0s elementos centrais para a aplicacdo do aludido referenci-
al tedrico ao caso concreto brasileiro das ultimas duas décadas. Para tanto, resgata-se os de-
senvolvimentos anteriores da teoria, buscando desde suas origens na escola estruturalista da
CEPAL, com os trabalhos de Raul Prebisch e Celso Furtado, até a sua consolidacdo nas duas
vertentes marxistas da teoria da dependéncia, os neomarxistas, com as contribui¢es de Ruy
Mauro Marini, e os cardosianos, a partir da analise das obras de Fernando Henrique Cardoso e
Enzo Faletto. E realizada, entdo, uma critica metodologica das referidas vertentes marxistas,
com o intuito de extrair dos escritos precedentes aquilo que poderia servir de base para a
construcdo de uma teoria adequada tanto a situacdo historica atual quanto as interpretacdes
contemporaneas da obra de Karl Marx. Por fim, com base nas criticas realizadas, busca-se
construir uma nova proposta para a analise, em que a categoria da dependéncia se constroi
como sintese das relagdes de exploracdo, subordinacéo e vinculacdo entre paises centrais e
periféricos. Para que a referida categoria e suas multiplas determinacdes sejam compativeis
com a realidade brasileira contemporanea, utiliza-se para a sua construcdo de dados referentes

as relacdes econdmicas entre o Brasil e 0s Estados Unidos nos ultimos vinte anos.

Palavras-chave: Economia do desenvolvimento. Teoria da dependéncia. Relacdes internaci-

onais. Materialismo dialético.



ABSTRACT

Through a critical analysis of the dependency theory, the present work attempts to create the
methodological principles and core elements for the usage of the aforementioned theoretical
framework to the Brazilian case of the last two decades. To do that, the prior developments of
the theory are rescued, since its origins in the structuralist school of ECLAC, with the work of
Raul Prebisch and Celso Furtado, until its consolidation in two different Marxists strands of
dependency theory, the Neo-Marxists, with the contribution of Ruy Mauro Marini, and the
Cardosians, through the work of Fernando Henrique Cardoso and Enzo Faletto. Then, a
methodological critic of these Marxists strands is done, in order to extract what could be used
as base for the construction of an adequate theory both to the present historical situation as to
the contemporary interpretations of the work of Karl Marx. Finally, based on these critics, a
proposal for a new framework is made, in which the dependency category is built as a
synthesis of relations of exploitation, subordination and linking between central and
peripheral countries. For this category and its multi-determinations to be compatible with
contemporary Brazilian reality, data concerning about the relations between Brazil and United

States in the last twenty years are used in its construction.

Keywords: Economic development. Dependency theory. International relations. Dialectical

materialism.
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1 INTRODUCAO

A década de 1980 vivenciou o triunfo do pensamento liberal de uma forma inimagina-
vel até mesmo pelos seus maiores entusiastas. Ao mesmo tempo em que o capitalismo decla-
rou sua vitdria sobre o socialismo real, pondo fim ao mais tenso cendrio internacional que a
humanidade ja presenciou, o livre mercado atestava sua soberania sobre as politicas desenvol-
vimentistas e keynesianas, acusadas de terem mergulhado grande parte do mundo em uma
prolongada estagnacgéo. Dito de outra forma, ndo s6 o capitalismo “comprovara” a sua superi-

oridade, como ficara claro também que ele deveria ter um carater liberal.

A forca com que a histéria alcou a hegemonia do pensamento liberal permitiu que seus
adeptos difundissem em todo mundo a ideia de que um consenso havia sido alcancado entre
os economistas das “principais” correntes tedricas. E esse “pensamento unico”, cristalizado no
Consenso de Washington, se constituiu na base das politicas que seriam implantadas no de-
correr das duas décadas seguintes tanto nos paises que abandonavam a alternativa socialista
guanto naqueles que experimentaram o fracasso das politicas desenvolvimentistas (ou inflaci-

onistas como diriam 0s mais criticos).

O fim da histéria foi decretado. A humanidade entraria agora em uma lenta fase de di-
fuséo das democracias liberais de mercado que, em funcéo da prosperidade que trariam para
todos os paises que aderissem aos seus principios, em algum momento culminaria no surgi-

mento do “Estado homogéneo universal” hegeliano”.

Na outra face da moeda, o0 pensamento critico passava por uma grave crise. Varios ted-
ricos marxistas, vendo na queda do muro de Berlim uma prova da insuficiéncia do pensamen-
to marxista, abandonaram sua perspectiva tedrica, havendo até mesmo aqueles que foram se
filiar ao pensamento liberal. Os que restaram ndo conseguiram dar voz a uma proposta alter-
nativa, talvez por uma caracteristica intrinseca da esquerda de ndo conseguir se aglutinar em

torno de uma unidade.

No Brasil, a implantagdo das politicas liberais foi intensificada a partir da ascenséo de
Fernando Collor de Mello a Presidéncia da Republica em 1990. Mas foi no governo de Fer-
nando Henrique Cardoso que esse conjunto de politicas tornou-se hegemonico no debate eco-
ndmico dentro do pais. A abertura comercial e financeira, a privatizacdo das empresas estatais

e o inicio do desmantelamento da rede de protecdo social caminharam a passos largos nesse

! Essa tese foi apresentada por Francis Fukuyama em um artigo intitulado “O fim da historia” e posteriormente
no livro “O fim da historia e o ultimo homem” (FUKUYAMA, 1992).



periodo, e as “reformas estruturais” de cunho liberal que estavam na pauta do dia eram consi-
deradas como inevitaveis — tanto que mesmo a ascensdo de um governo de oposigdo, em

2003, ndo foi capaz de refrea-las, sendo ao contrario, de acelera-las.

Por fim, chegara a vez de o liberalismo dar as cartas. Mas, da mesma intensidade do
entusiasmo que dominava o pensamento liberal no inicio da década de 1990, foi a frustracéo
diante dos resultados colhidos ap6s duas décadas de politicas liberalizantes. Mesmo tendo se
consolidado como Unica alternativa, mesmo sem contar com criticas capazes de mobilizar a
opinido publica, em outras palavras, dispondo de todos 0s meios necessarios para a implanta-
cao de suas politicas, a difusdo do Consenso de Washington néo s6 gerou pifios resultados em
termos de desenvolvimento para os paises periféricos como levou a uma das maiores crises
que o capitalismo ja viu e que, inclusive, veio a eclodir exatamente no centro do capitalismo

mundial.

No cenério nacional, as Ultimas duas décadas apresentaram uma taxa de crescimento
do PIB per capita muito inferior ndo s6 se comparado as trés décadas precedentes como tam-
bém em comparacdo aos paises mais ricos do mundo. Além disso, muitos autores tém aponta-
do para uma modificacdo na pauta de exportacdo brasileira, indicando a ocorréncia de um
processo de reprimarizagdo da economia, como resultado do desmantelamento do parque in-

dustrial nacional ocorrido durante o processo de abertura comercial.

Esse panorama deixou o0s tedricos liberais de tal forma desconcertados que 0os mesmos
foram obrigados a fazer uma avaliacdo das politicas que defendiam ardentemente até entdo. O
Consenso de Washington foi declarado parte do passado e o debate sobre as funcdes do Esta-

do como regulador do mercado voltou a pauta do dia.

Com isso, 0 pensamento critico toma um novo félego. Resgatam-se 0s debates — origi-
narios da década de 1950 — sobre os limites e possibilidades do desenvolvimento em um pais
com insercdo periférica no cenario internacional, como o caso do Brasil. Dentre as varias ma-
tizes tedricas sobre o tema, destaca-se a teoria da dependéncia, que busca compreender o de-
senvolvimento brasileiro como um desenvolvimento capitalista, dotado de dindmica propria,

mas ao mesmo tempo influenciado pelo capital internacional.

Por outro lado, o desempenho dos paises periféricos durante a recente crise financeira
internacional contraria, a0 menos na aparéncia, as conclusdes tedricas da teoria da dependén-
cia. Dentro dessa teoria, 0s paises periféricos, de insercdo dependente do mercado mundial,

teriam seu desenvolvimento vinculado ao desempenho das economias centrais. Nao obstante,
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esses mesmos paises foram os que, aparentemente, se recuperaram mais rapido da crise e séo
apontados como 0s novos motores do crescimento mundial. Além desse aspecto, pelo menos
no Brasil, o desempenho econémico foi acompanhado de um processo de reducéo do nivel de
pobreza e da concentracdo de renda, algo que também contraria a tese de muitos dos autores

dependentistas.

Diante do exposto, levando em consideracdo que compreensdes equivocadas sobre a
realidade podem levar a resultados desastrosos em termos de acdo pratica, 0 presente ensaio
apresenta uma proposta de pesquisa no sentido de repensar a teoria da dependéncia como pa-
radigma teorico capaz de explicar o desenvolvimento brasileiro nos ultimos vinte anos. Teoria
essa entendida como um esforco do marxismo em adaptar-se as peculiaridades latino-
americanas, motivo pelo qual acreditamos que promover uma releitura desse pensamento é,
ao mesmo tempo, uma reafirmacdo do marxismo como um corpo teérico adequado para o

entendimento do capitalismo em sua fase atual.

Essas relacGes de dependéncia manifestam-se de varios modos — tais como politicos,
sociais, ideologicos, tecnologicos e financeiros — sendo que aqui nos focaremos nas formas
econémicas que determinam as relacGes de dependéncia. No que consiste essas relacbes de
dependéncia econémica, quais sdo suas determinacdes e sua logica, e como essa relagdo se
manifesta na realidade brasileira contemporéanea sdo, portanto, os pontos centrais de nossa

pesquisa.

Em certo sentido, o presente trabalho se atém a tentar responder uma das questdes que
é central nos estudos da economia do desenvolvimento, e um dos primeiros temas da econo-
mia em geral: por que uns paises sdo ricos e outros pobres? Ou entdo, qual é a natureza e

quais sdo as causas da riqueza das nagdes?

Desde a obra seminal de Adam Smith, economistas de todo o mundo buscam respon-
der a essa questdo. O que apresentamos aqui, portanto, ndo é nada de novo, mas apenas uma
forma de abordar essa mesma pergunta com um olhar que vai além da economia tradicional.
Um olhar que vé na existéncia da riqueza a propria pobreza, que vé o capitalismo como um
sistema por esséncia desigual. Um sistema que tenta varrer para baixo do tapete todos 0os ma-

les que cria, apontando a culpa da miséria nos proprios miseraveis.

Nossa pesquisa encontra-se dividia em quatro partes, além dessa introducdo. A primei-
ra delas, nosso segundo capitulo, consiste em um levantamento das versdes da teoria da de-

pendéncia e como se desenvolvem seus principais conceitos. Essa parte da pesquisa é com-
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posta por uma revisdo bibliografica, na qual recorremos tanto aos autores dependentistas
quanto aqueles que os precederam. Apresentamos o0s elementos centrais da andlise estrutura-
lista, tendo por base o pensamento de Celso Furtado, e das vertentes marxistas da teoria da

dependéncia, os neomarxistas e os cardosianos.

No capitulo seguinte, realizamos uma critica metodologica as vertentes marxistas da
teoria da dependéncia com o objetivo de averiguar sua adequacgéo para a aplicagdo em uma
tentativa de interpretar a realidade brasileira de hoje. Nesse capitulo, indicamos quais sdo 0s
aspectos metodoldgicos que exigem um esforco para a reelaboracao da teoria da dependéncia,

assim como os elementos trabalhados pelos autores precedentes que devem ser preservados.

O quarto capitulo apresenta uma proposta para uma nova leitura da teoria da depen-
déncia, indicando os caminhos que podem ser seguidos para a construcdo da categoria abstra-
ta da “dependéncia” a partir da analise das rela¢des econémicas entre Brasil e Estados Unidos
no periodo que vai de 1991 a 2010. Nesse capitulo, contrapomos a economia brasileira a nor-
te-americana por esta se constituir naquela que hegemonizou o cenario internacional do peri-
odo analisado. A partir de dados estatisticos sobre as relacdes entre ambos 0s paises que evi-
denciam a forma que as relagdes materiais se desenrolam na sociedade contemporanea, pro-
pomos uma nova interpretacdo do conceito de dependéncia e indicamos como ele poderia ser

utilizado para compreender o movimento do capital em escala mundial.

Dessa forma, usando um conceito ja trabalhado anteriormente, no entanto repensado
para apresentar uma maior adequacao teorica tanto a realidade atual quanto as interpretacdes
contemporaneas do materialismo historico e dialético, propomos uma teoria da dependéncia
cujo sentido ultimo se encontra ndo em compreender a influéncia que a dinamica capitalista
mundial gerara no desenvolvimento da sociedade brasileira, mas ao contrario, compreender
como a sociedade brasileira, com suas rela¢cfes com outras economias, ird influenciar a dina-

mica capitalista mundial.

Por fim, apresentamos uma conclusdo com os principais elementos de nossa analise e
uma indicagdo dos proximos passos que deverdo ser seguidos nesse amplo projeto de pesqui-

Sa.
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2 BASES TEORICAS DA DEPENDENCIA

O debate acerca da teoria da dependéncia foi extremamente frutifero nas decadas de
1970 e 1980, tendo-se reduzido bastante nos dltimos vinte anos. Suas origens remontam as

primeiras interpretacOes cepalinas sobre as economias latino-americanas.

O pensamento cepalino se desenvolveu como critica as concepgBes do mainstream so-
bre o comércio internacional, cuja base remonta a teoria das vantagens comparativas de David
Ricardo, erguendo-se como contraponto as proposicdes etapistas desenvolvidas posteriormen-
te por Walt Whitman Rostow, que via o desenvolvimento do capitalismo como um processo
linear no qual as economias latino-americanas se encontrariam em uma etapa anterior a das
economias europeias e norte-americanas. A teoria cepalina buscou evidenciar as dinamicas
préprias das economias periféricas, as quais se diferenciariam das economias centrais, de mo-
do a deixar clara a inexisténcia de uma linearidade que levaria a transformagéo de uma nas

outras.

A primeira crise da teoria cepalina, que veio com a estagnacdo econémica que assolou
diversos paises latino-americanos no inicio da década de 1960, impulsionou alguns autores
marxistas a se debrugarem sobre o tema. Esses, a0 mesmo tempo, seriam tentados a se afastar
das teses do marxismo ortodoxo, propalado pelos quadros burocraticos da Unido das Republi-
cas Socialistas Soviéticas, ao contrastarem tais teses com 0s processos histéricos que culmina-

ram na revolucdo socialista cubana, chamando a atencdo para a geopolitica latino-americana.

Desses autores nasceu a teoria da dependéncia, que buscava evidenciar as peculiarida-
des da formacdo histdrico-social dos paises latino-americanos, afirmando-os como plenamen-
te capitalistas, mas com um capitalismo diferente, fadado ao subdesenvolvimento. Apresenta-

vam, entdo, como caminho de superac¢do desse subdesenvolvimento a revolugdo socialista.

Tal teoria recebeu uma critica feroz de varios setores da academia e de segmentos da
propria esquerda, sendo a mais severa a critica de Fernando Henrique Cardoso, que buscou
evidenciar os desvios desses autores com relacdo a dialética marxista. Como resultado natural
do processo da critica cardosiana, o referido autor langou as bases de uma segunda vertente

marxista da teoria da dependéncia, diferenciada da anterior, sobretudo, quanto ao método.

Antes de nos aprofundarmos no debate sobre a dependéncia, perscrutando as argumen-
tacOes presentes em cada uma das vertentes, é importante esclarecermos alguns conceitos

acerca do status tedrico desses estudos. Alguns autores questionam se essas investigaces
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teriam envergadura o suficiente para trata-las como uma “teoria™®. Ao invés disso, preferem
utilizar os termos “abordagem”, “escola”, ou “aporte” da dependéncia. A origem dessa quere-
la remete a um debate entre Francisco Corréa Weffort e Fernando Henrique Cardoso no inicio
da década de 1970, em um seminario promovido pela Faculdade Latino-Americana de Cién-
cias Sociais — FLACSO, em Santiago. Weffort (1971) apresenta uma critica ao conceito de
dependéncia tal como utilizado pelas teorias tanto marxistas quanto estruturalistas. Para o

autor, a dependéncia:

[...] oscila, irremediavelmente do ponto de vista tedrico, entre um approach nacional
e um approach de classe. No primeiro, o conceito de nagio opera como uma premis-
sa de toda a anélise posterior das classes e relagcdes de produgdo; ou seja, a atribui-
cdo de um carater nacional (real, possivel e desejavel) a economia e a estrutura de
classes joga um papel decisivo na analise. No segundo, pretende-se que a dindmica
das relagdes de producdo e das relacdes de classe determine, em Ultima insténcia, o
carater (real) do problema nacional (WEFFORT, 1971, p. 6).

Assim, ao utilizar a categoria da dependéncia para buscar compreender a dinamica de
classes, 0s dependentistas incorreriam no erro de substituir a categoria de classes pela de na-

¢do, sendo esta ultima insuficiente para o “entendimento da sociedade como conjunto”

(WEFFORT, 1971, p. 9).

Em resposta a critica de Weffort, Cardoso — em um texto intitulado “’Teoria da de-
pendéncia’ ou analises concretas de situagdes de dependéncia?” — argumenta: “[...] rigorosa-
mente ndo ¢ possivel pensar numa ‘teoria de dependéncia’. Pode haver uma teoria do capita-
lismo e das classes, mas a dependéncia, tal como caracterizamos, ndo é mais do que a expres-
sdo politica, na periferia, do modo de producéo capitalista quando este é levado a expansdo
internacional” (CARDOSO, 1973, p. 128). Fica claro que a argumentacdo do autor refere-se a
tentativa de se pensar a dependéncia dissociada de uma teoria de classes (ou seja, como pau-

tada unicamente no conceito de nacao).

Mas as palavras fortes do autor, combinadas com o titulo de seu referido texto, difun-
diriam a tese de que o proprio Cardoso possuiria um comportamento hesitante ao tratar sobre
a dependéncia. 1sso o leva a tentar corrigir o equivoco no artigo “Notas sobre o estado atual

dos estudos sobre a dependéncia”®, publicado originalmente em 1972. Explica:

Eu ndo penso que a categoria [...] de dependéncia possua 0 mesmo status teérico das
categorias centrais da teoria do capitalismo. A razdo para isto é 6bvia; ndo se pode
pensar na dependéncia sem os conceitos de mais-valia, expropriagdo, acumulacdo
etc. A idéia de dependéncia se define no campo tedrico da teoria marxista do capita-
lismo.

2 Cf., por exemplo, Machado, 1999.
% Aqui é citada a verso publicada sob o titulo “A dependéncia revisitada” (CARDOSO, 1993).
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Isto posto, ndo ha razdo para negar a existéncia de um campo teérico préprio, embo-
ra limitado e subordinado a teoria marxista do capitalismo, no qual se inscrevem as
andlises sobre a dependéncia. E neste caso, ndo ha por que utilizar as aspas na ex-
pressdo teoria. Existe, pois, a possibilidade de pensar-se na teoria da dependéncia,
sempre e quando ela se inscreva no campo tedrico mais amplo da teoria do capita-
lismo ou da teoria do socialismo [...] (CARDOSO, 1993, p. 100-101).

Mas a polémica ja estava lancada. E a tese de que os estudos sobre a dependéncia ndo
constituia uma teoria ganhava adeptos. Em um texto de divulgacdo de Gabriel Palma, publi-
cado em 1978, seis anos depois da corre¢do de Cardoso, sob o titulo “Dependency: a formal
theory of underdevelopment or a methodology for the analysis of concrete situations of un-
derdevelopment?”*, o autor afirma que, para Cardoso, seria enganoso ver a dependéncia como

uma teoria formal, e que nenhuma implicacdo geral poderia ser abstraida de sua analise.

Parece-nos que a interpretacdo de Palma deriva de uma leitura descontextualizada dos
textos de Cardoso. Mais ainda, no fim do referido artigo, Palma afirma: “I have shown that
there is no such thing as a single 'theory of dependency’; under the dependency label we find
approaches so different that we may at best speak of a 'school of dependency” (PALMA,
1978, p. 912). O autor parece forgar uma tentativa de abandonar o status teérico da dependén-
cia. Mas, a argumentacdo de que existem tantas abordagens distintas dentro do mesmo que
elas ndo conseguem se articular em uma metodologia Unica, a despeito de ser verdade, ndo
nos parece permitir a desqualificacdo proposta por Palma. Como tema relevante para a reali-
dade latino-americana, é de se esperar que diferentes autores de diferentes inclinacdes teoéricas
se debrucem sobre o assunto. Nesse sentido, a relacdo de dependéncia é um objeto de estudo,
objeto sobre o qual tratardo varias correntes teodricas, cada uma com a sua propria teoria da

dependéncia.

A extrapolacdo do argumento de Palma a outros ramos da pesquisa econdmica eviden-
ciam o equivoco de sua légica. Seria similar a uma tentativa de se refutar a existéncia de uma
teoria do desenvolvimento econémico, ja que ndo ha unidade metodoldgica nos que a desen-
volvem — uma vez que se trata de um tema ao qual ja se dedicaram autores neoclassicos, insti-
tucionalistas, keynesianos, schumpeterianos, marxistas, entre varios outros. Claro que ha um
debate entre os autores de diferentes correntes tedricas, mas eles ndo procuraram, em nenhum
momento, construir um pensamento Unico juntamente com os autores de outra escola. O
mesmo pode-se dizer, por exemplo, da teoria da firma. No entanto, esses temas ndo séo alvos

da mesma critica que sofrem as teorias da dependéncia.

* Vale observar a semelhanca do titulo com o texto-resposta de Cardoso. Tal similitude nos indica que, mesmo
tendo acesso e conhecimento sobre o segundo texto, Palma opta por se alinhar ao lado da polémica.
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Portanto, ndo sé é auténtico falar de uma teoria da dependéncia, como também é fun-
damental caracteriza-la pela abordagem teérica que utiliza. Mesmo porque ndo houve a tenta-
tiva, até hoje, de se construir uma teoria sobre o assunto dissociada de métodos e categorias
de andlise dadas por uma perspectiva tedrica a priori. Além disso, cada vertente da teoria da
dependéncia pode ser diferenciada das demais tanto devido ao nucleo de hipdteses fundamen-
tais como ao método. Claro esta que, mesmo assim, essas teorias se inserem em programas de
pesquisa mais amplos, tratando-se de fato da forma como esses abordam a questéo da relacéo

entre paises.

Nesse sentido, cabe destacar a diferenciacgdo entre a teoria cepalina e as demais corren-
tes no que tange ao proprio entendimento da relacdo de dependéncia. Enquanto os tedricos
estruturalistas da CEPAL compreendem a dependéncia como uma dinamica de desenvolvi-
mento econébmico de um pais, de modo que sua superacdo compreenderia apenas modifica-
¢Oes nas estruturas econdémico-sociais internas do mesmo, os teéricos das vertentes marxistas
a compreendem como a relacdo que se da entre esses paises e 0s paises centrais. Ou seja, para
a teoria cepalina, a despeito da dependéncia se expressar nas relagdes do comércio internacio-
nal, ela € fruto dos elementos estruturais internos dos paises periféricos, de modo que sua su-
peracdo pode ser alcangada por meio de uma transformacédo desses elementos sem prejudicar
a légica de acumulacdo do capital nos paises centrais. Enquanto que para as vertentes marxis-
tas, a dependéncia resulta ndo s6 da l6gica interna de cada pais, mas também dos processos de

expansdo imperialistas do capital oriundo dos paises centrais.

No que tange ao método, o estruturalismo cepalino consiste em complementar a visdo
do mainstream com variaveis que antes se achavam ignoradas por essas teorias. A base dessa
construcdo metodoldgica consiste em reconhecer que as teorias tradicionais foram elaboradas
com o intuito de se observar os movimentos econdmicos dos paises centrais, paises que pos-
suem certas semelhancas em termos de estruturas politico sociais. Nesse sentido, aplicar o
mesmo método de andlise as economias periféricas sem considerar as divergéncias nas varia-

veis estruturais comprometeria o resultado da analise.

A argumentacdo é que sdo essas variaveis estruturais que modificam a légica das soci-
edades periféricas e, portanto, seu método deveria consistir em uma “dinamizagdo” do modelo
do mainstream. Partem, assim, da hipotese de que, uma vez resolvidas as divergéncias estru-
turais, esses paises periféricos abandonariam esse status e passariam a se comportar como as

economias centrais.
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Jé as vertentes marxistas da dependéncia se apoiam em distintas leituras sobre o méto-
do do materialismo dialético. Nesse ponto, podemos dividir os tedricos marxistas em dois
grupos: 0s neomarxistas, que se apoiam na construcdo metodoldgica de Ruy Mauro Marini,
com uma dialética que privilegia os processos econdmicos materiais; e 0s cardosianos, que se
alinham com as elaborag6es de Fernando Henrique Cardoso sobre a dialética marxista, colo-
cando a luta de classes e 0s elementos politicos como o principal fator dindmico para explicar

as especificidades de cada situacdo concreta de dependéncia.

Vejamos agora, 0s elementos centrais presentes nas distintas teorias que tratam sobre a

dependéncia.

2.1 O estruturalismo cepalino

A Comissao Econdmica para a América Latina e o Caribe (CEPAL) é um 6rgdo das
NacOes Unidas criado em 1948 com o intuito de apoiar o planejamento econémico dos paises
latino-americanos. Do ponto de vista académico, o 6rgdo ganhou notoriedade com a publica-
¢do do artigo seminal “O desenvolvimento econdmico da América Latina e alguns de seus
principais problemas” de seu entdo secretario-executivo, Raul Prebisch (1949). Nesse texto,
que foi calorosamente recebido pelos intelectuais latino-americanos, o autor apresentou o ni-
cleo do que viria a ser conhecido como a tendéncia & deterioracdo dos termos de intercambio,
gue consiste no fato de que os paises da América Latina ndo se aproveitam dos frutos do pro-
gresso técnico do mesmo modo que 0s paises industriais, ocasionando uma situacdo perversa

no comércio internacional que se manifesta nos precos dos bens primarios.

Muitos outros intelectuais proeminentes integraram também a CEPAL nesse periodo,
de modo que a Comissdo ganhou projecdo como uma escola de pensamento econdémico, a
primeira genuinamente latino-americana de proeminéncia mundial. Dentre estes, destaca-se
Celso Furtado, que veio a se tornar o maior expoente do pensamento estruturalista. Foi Furta-
do que introduziu a dependéncia como logica propria dos paises subdesenvolvidos, de modo
que sua contribuicdo tem importancia para a fundacao da teoria da dependéncia, corpo tedrico

que se ergueria a partir da critica a primeira geracdo do pensamento cepalino.

A teoria estruturalista cepalina ndo se configura, ela propria, como uma teoria da de-
pendéncia visto que, a despeito de considerar a existéncia de uma dindmica dependente nos
paises periféricos, ndo possui essa relagdo como objeto central de suas analises. Ao inves dis-

so, trata-se de fato de uma teoria do desenvolvimento econdmico, ampla o suficiente para
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conceber a existéncia de caminhos distintos de desenvolvimento. A seguir analisaremos al-
guns elementos fundamentais do pensamento destes dois autores e que servirdo de base para

uma adequada compreensao da teoria da dependéncia.

2.1.1 Prebisch e a deterioracdo dos termos de troca

Até a publicacdo da seminal obra de Prebisch, a teoria econémica sobre o comércio in-
ternacional baseava-se, sobretudo, na obra de David Ricardo e na teoria das vantagens compa-
rativas. Do ponto de vista dessa teoria, a especializacdo produtiva no setor de maior produti-
vidade relativa de um determinado pais levaria sempre a um ganho absoluto para 0 comércio
internacional. Essa teoria apontava, entdo, para a formacdo de uma divisdo internacional do
trabalho, em que os paises da América Latina acabavam por se especializar na producéo de
bens primarios (devido ao excesso de terras e mao-de-obra desqualificada, o que tornava a
produtividade relativa desse setor maior do que a dos setores industriais), enquanto os paises
dito avangados (nos quais se incluiam grande parcela dos paises europeus e os Estados Uni-
dos) concentravam-se na producdo industrial. Mantido tudo o mais constante, as premissas
dessa teoria garantiriam que o progresso técnico seria repartido de modo igual entre todos 0s

paises.

No artigo de 1949, Prebisch questionou a validade da teoria classica das vantagens
econbmicas da divisdo internacional do trabalho, ao colocar em questdo a premissa de que 0s
frutos do progresso técnico se repartem igualmente entre todos os paises por meio do comér-
cio internacional. Tal proposicao nao teria validade ao se inserir na analise os paises periféri-
cos da economia mundial. O fundamento do questionamento consiste em que os fatos nédo
corroboram a premissa, uma vez que haveria uma tendéncia secular de deterioracdo dos pre-
cos dos produtos primarios em comparacao aos produtos manufaturados, causado por diversos

fatores. Vejamos, entdo, a argumentacgdo de Prebisch para a existéncia de tal tendéncia.

Em primeiro lugar, considerando-se que os produtos manufaturados apresentam um
elevado conteddo tecnologico, em contraste com os bens produzidos pelas economias prima-
rio-exportadoras, aqueles observariam ampliacbes de produtividade mais elevadas do que
estes. No entanto, mesmo que a ampliagdo da produtividade passasse para 0s setores exporta-
dores dos paises perifericos por meio de aquisicdo de equipamentos, esse progresso técnico
ndo seria igualmente distribuido entre os paises. O autor aponta que ha uma tendéncia de se

ampliar a remuneracao tanto do trabalho quanto do capital nos paises centrais a partir dos au-
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mentos de produtividade, de modo que os frutos do progresso técnico se dividam por todas as
classes econdmicas. Essa tendéncia deriva do grau de organizagéo da forca de trabalho nesses
paises, que conseguem pressionar os salarios para cima quando hd uma ampliacdo das mar-
gens de lucro, e dos grupos empresariais, que conseguem manter os precos elevados a despei-

to dos ganhos de produtividade alcangados.

J& nos paises periféricos, tal tendéncia ndo se verificaria, pois o0 progresso técnico tra-
duz-se normalmente em precos mais baixos. A falta de uma organizacdo sindical capaz de
pressionar para a ampliacdo da remuneracao da classe trabalhadora é arrolada pelo autor como

o0 elemento responsavel por essa transferéncia da produtividade para os precos.

Desse modo, haveria um elemento estrutural — e ndo meramente conjuntural — respon-
savel pela ampliacdo da desigualdade entre os paises industrializados e os paises periféricos
primario-exportadores. Para reverter esse processo seria necessario lancar mao do Estado para
incentivar o setor privado a desenvolver producdo de maior conteido tecnoldgico, acelerando
0 processo de industrializacdo. Também seria necessario mudar o foco da producéo, voltando-
a para o mercado interno — e novamente aqui o Estado teria o papel fundamental de aquecer a

demanda desse mercado.

Essas seriam as linhas gerais da teoria de Prebisch apresentada em seu artigo de 1949.
A tendéncia a deterioragdo dos termos de intercAmbio viria a servir de inspiragdo para uma
variada gama de economistas, dentre os quais Celso Furtado que, juntamente com Prebisch,

seriam os maiores nomes da escola estruturalista.

2.1.2 A dinamica dependente de Celso Furtado

A ampla obra de Celso Furtado apresenta uma visdo sobre o subdesenvolvimento que
0 reconhece ndo como uma etapa de um processo de desenvolvimento que culminaria em uma
estrutura produtiva similar aos paises “avancados™, mas como fendmeno que apresenta uma
I6gica econdmica distinta. A visdo de Furtado foi apresentada com maestria e de forma mais

completa na obra “Teoria e politica do desenvolvimento econdmico” (FURTADO, 1983).

Considerando-se o desenvolvimento em seu aspecto puramente econdmico, isto é, co-
mo ampliacdo da producdo por unidade de trabalho, 0 autor aponta para a existéncia de duas

I0gicas econdmicas distintas, uma referente aos paises centrais e outra aos paises periféricos.

® Como fazia crer Walt Whitman Rostow em sua obra “Etapas do desenvolvimento econdmico: um manifesto
ndo-comunista” (ROSTOW, 1974).
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Os paises centrais possuiriam uma dindmica que Furtado denominou de autbnoma, contra a
dindmica dependente dos paises periféricos. Para compreender a diferenca entre essas duas
dindmicas, vejamos primeiro como o autor compreende 0 processo de desenvolvimento eco-

némico.

Para Furtado, o desenvolvimento, compreendido como ampliagcdo da produtividade,
pode ser resultado de trés fatores distintos, mas relacionados: a) aumento da dotagéo de capi-
tal por trabalhador; b) progresso tecnolégico; e ¢) modificacdes na estrutura produtiva decor-
rente da alteracdo no perfil da demanda, ou seja, transferéncia de recursos de um setor menos
produtivo para um setor mais produtivo (FURTADO, 1968, p. 20). O primeiro desses fatores,
0 aumento de dotacdo de capital por trabalhador, ou a ampliacdo do investimento, € um ele-
mento necessario para o desenvolvimento econémico, mas ocorrer sempre combinado com
algum dos outros dois elementos. Nesse sentido, o impulso original do desenvolvimento re-
pousard ou sobre o progresso tecnoldgico ou sobre a modificacdo do perfil da demanda — ou

ainda, uma combinagéo desses dois elementos.

Além do mais, a dindmica econdmica funciona, na visdo de Furtado, dentro de uma
I6gica causal circular, de modo que independente de qual seja o0 impulso original, todos os trés
elementos irdo se combinar para elevar a produtividade do trabalho. Sendo assim, seja a am-
pliacdo da produtividade fruto do progresso tecnoldgico ou da modificagdo no perfil da de-
manda, seus efeitos levardo necessariamente a ocorréncia do outro fator, intermediados pela

acumulacao de capital.

A diferenca, entdo, entre as ldgicas de acumulacdo autbnoma e dependente consiste
exatamente no impulso original que anima o desenvolvimento econémico (FURTADO, 1968,
p. 22). Para as economias de dinamica autdbnoma, o impulso original encontra-se no progresso
técnico, que, entdo, é materializado em ganhos de produtividade quando é alvo de novos in-
vestimentos — tanto como empreendimento novo quanto como investimento para reposicao de
capital ja depreciado. Esses ganhos de produtividade serdo distribuidos pelas classes econ6-
micas conforme a capacidade dos trabalhadores em reivindicar melhores salarios, por meio de
sindicatos organizados, e a capacidade dos empresarios em manterem precos elevados. Essa
distribuicdo da renda levard a uma modificacdo no proprio perfil da demanda, que exigird

novos investimentos (ja incorporando 0s Novos progressos tecnologicos).

A dindmica dependente, tipica das economias subdesenvolvidas, possui sua forca mo-
triz na modificacdo do perfil da demanda. As economias primario-exportadoras nao alcangam

um grau de ampliacdo da produtividade como ocorre nas economias industriais. A dindmica
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dessas economias repousa, entéo, na alteracdo da distribuicdo de renda, normalmente fruto das
transagdes comerciais com 0 exterior, cujos rendimentos sdo apropriados nas maos de um
seleto grupo de empresarios. A demanda que essa nova situacdo de renda ira incentivar pro-
vavelmente sera de bens de consumo duraveis, cuja indastria serd alvo de investimentos. Co-
mo esses investimentos baseiam-se em bens de capital importados, o0s paises subdesenvolvi-

dos obtém, assim, 0s ganhos de produtividade dos avangos tecnoldgico dos paises centrais.

Desse modo, aponta Furtado (1968, p. 23) que “[...] O desenvolvimento de uma eco-
nomia dependente é o reflexo do progresso técnico nos pélos dindmicos da economia mundi-
al. Contudo, convém assinalar que o elemento dindmico ndo é a irradiagdo do progresso tec-

nolégico, e sim o deslocamento da curva de demanda”.

A dindmica dependente resulta, portanto, de dois fatores. Em primeiro lugar da especi-
alizacdo produtiva tipica dos paises dependentes, que se concentram, sobretudo, em bens pri-
mario-exportadores. Mas, mesmo quando um pais periférico como o Brasil abandona a I6gica
primario-exportadora pela acumulagdo voltada para o mercado interno, ha alguns elementos
estruturais que impedem que o desempenho econémico desse pais se iguale ao dos paises cen-

trais.

Dentre esses elementos estruturais estariam a elevada concentracdo da riqueza e da
renda, a concentracao fundiaria, o elevado grau de oligopolizacao do setor produtivo, o exces-
so estrutural de méo-de-obra e a baixa organizagéo dos trabalhadores para lutarem por ampli-
acao de seus salarios. Esses elementos restringem os proprios efeitos da ampliacdo da produ-
tividade derivado das modificacdes no perfil da demanda. Com a renda cada vez mais concen-
trada, o mercado interno de bens de consumo durdveis apresenta um publico sempre muito
restrito. Como os bens de capitais importados dos paises centrais sdo desenvolvidos baseados
em uma economia em que ha escassez de mao-de-obra e que possuem um mercado interno
muito amplo, o resultado da aplicacdo desse tipo de tecnologia nos paises dependentes € du-
plamente prejudicado: cada vez gera-se um maior excesso estrutural de méo-de-obra; e diante
de um publico muito restrito e uma capacidade produtiva muito elevada, a inddstria nacional
ndo é capaz de se aproveitar dos ganhos de escala derivados da aplicacdo dessa tecnologia
(FURTADO, 1968, p. 41).

Por fim, o processo de desenvolvimento perde for¢a na medida em que se torna cada
vez mais dependente de bens restringidos (seja pela importacdo de bens de consumo duraveis
ou de bens de capital para a internalizacdo da produgdo) com impactos de longo prazo no ba-

lanco de pagamentos. Em suma, 0s mecanismos de propagacdo de um impulso inicial em uma



21

economia dependente como a brasileira ndo permitem que se aproveitem plenamente os fru-

tos, em termos de aumento da produtividade, do progresso tecnoldgico.

Convem observar, agora, as caracteristicas especificas da teoria da dependéncia que se
depreende dos escritos de Celso Furtado. Em primeiro lugar, a dependéncia a que se refere
sua teoria consiste na dependéncia tecnoldgica, que gera um desenvolvimento restringido pela
importacdo de bens de capital e no que o autor denominou de deslocamento dos centros de
deciséo, ou seja, com a ampliacéo dos oligopdlios de participacéo estrangeira nos paises peri-
féricos, grande parte das decisfes sobre 0s investimentos nessas economias passam a ser to-
madas levando-se em conta interesses que ndo se relacionam diretamente com as necessidades

nacional.

Em segundo lugar, a dependéncia é fruto unicamente de fatores internos a economia
periférica. Nao ha influéncia de fatores externos que coaja algum pais a ocupar a posicao peri-
férica. Desse modo, a dependéncia poderia ser resolvida mediante algumas reformas estrutu-
rais que, inclusive, contrariaria apenas os interesses de alguns grupos nacionais — reduzidos

em termos numéricos, mas ndo, obviamente, em termos de poder econdmico.

2.2 Neomarxistas

A teoria cepalina do desenvolvimento econdmico pareceu dotar os paises do entendi-
mento necessario para pér em marcha um processo de industrializacdo capaz de superar a
dindmica dependente da periferia latino-americana. De fato, algumas de suas prescri¢fes fo-
ram adotadas como politica econémica por alguns paises da América Latina — de modo cons-
ciente ou ndo — que lograram, por certo, algum grau de industrializagdo. Mas, no decorrer da
década de 1960 parecia que esses paises encontravam os limites da expansdo industrial diante
das estruturas sociais postas. Iniciou-se a fase das teorias estagnacionistas, que afirmavam a
impossibilidade do desenvolvimento econémico (ampliacdo da produtividade e diversificacdo

da industria) nos paises latino-americanos.

Por outro lado, a teoria critica marxista apregoava as formulacGes teoricas eurocéntri-
cas do marxismo ortodoxo, propalado localmente pelos Partidos Comunistas nacionais e deri-
vado das teses para 0s paises coloniais e atrasados apresentadas pela Il Internacional Comu-
nista (Komintern) — organizacgdo fundada por Vladimir Lenin para reunir os partidos comunis-
tas de todo 0 mundo. As teses do Komintern apregoavam que esses paises atrasados se encon-

trariam em um momento historico de passagem de uma realidade feudal ou semifeudal para o
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capitalismo industrial, mas que esse processo seria dificultado pela agdo imperialista do capi-
tal internacional que, aliados as oligarquias rurais, pilhavam e extraiam o excedente gerado na

periferia.

Para romper com esses limites, caberiam aos partidos comunistas articularem o prole-
tariado nascente, aliando-se ao campesinato e a burguesia industrial nacional (também nas-
cente) para lutar por uma revolugdo democréatico-burguesa, pondo fim as amarras das relaces
tradicionais. Esse seria 0 caminho a ser seguido pelos paises latino-americanos, adequando-os
as etapas histdricas de desenvolvimento de uma sociedade: 0 comunismo primitivo, seguido

pelos modos de producéo escravista, feudal, capitalista e, entdo, socialista.

Esse esquema do marxismo ortodoxo se viu ameacgado pela realidade com que se de-
paravam os militantes e intelectuais de esquerda a partir da década de 1960, tanto por verem o
avanco da industrializacdo desses paises — e 0s golpes militares que prosperavam no continen-
te, demonstrando que a burguesia nacional ndo estava disposta a formar alianca com o prole-
tariado e campesinato — quanto pela revolugdo cubana de 1959, que tomava rumos socialistas,
evidenciando que poderia haver uma divergéncia entre o grau de desenvolvimento das forcas
produtivas e a organizacdo politica — ou seja, colocava em xeque a tese etapista do marxismo

ortodoxo.

Para responder a esse cenario latino-americano, alguns intelectuais marxistas comeca-
ram a desenvolver teses que seriam compreendidas como “uma teoria do imperialismo do
ponto de vista dos paises periféricos” — a teoria da dependéncia em sua vertente neomarxista®.
Esses autores, animados pelos escritos de Paul Alexander Baran, sobretudo por sua obra
“Economia politica do desenvolvimento” (BARAN, 1977), em que aponta para uma dindmica
de desenvolvimento diferenciada para os paises da periferia mundial (desviados do seu cami-
nho tradicional pelos processos imperialistas do capitalismo avangado), buscaram explicar o

destino da América Latina a partir da categoria da “dependéncia”.

Entre os neomarxistas, comumente enquadram-se 0s seguintes autores: André Gunder
Frank, Ruy Mauro Marini, Theoténio dos Santos, Vania Bambirra, entre outros. André Gun-
der Frank é apontado como aquele gque inaugurou o debate da teoria da dependéncia na ver-

tente neomarxista. A obra de Frank que apresenta os elementos fundantes dessa corrente é

® Cabe deixar claro que apenas utilizamos esta nomenclatura visto que muitos dos autores dessa corrente da
teoria da dependéncia assim se denominam (cf. SANTOS, 2000), além de também ser amplamente utilizada
pela historiografia da teoria da dependéncia (HUNT, 1989 e HETTNE, 1990). Mas é importante salientar que
alguns dos autores assim caracterizados, como é o caso de Ruy Mauro Marini, nunca pretenderam ser nada
mais que um “marxista”. Nao acreditamos, de todo modo, que o dito “neomarxismo” constitua-se em um cor-
po tedrico proprio, mas apenas uma releitura peculiar da obra de Karl Marx.
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“Capitalismo e subdesenvolvimento na América Latina” (FRANK, 1970). Nela, o autor de-
senvolve o que seria um modelo de um sistema capitalista mundial, descrito como uma cons-
telacdo composta pelas metropoles (centros) em torno das quais girariam os paises satélites
(periféricos). O autor vai contra as teses vigentes no marxismo ortodoxo, que apontava a pre-
dominancia de relagdes feudais nos paises atrasados. Para Frank, seguindo uma linha que j&
havia sido apontada por Caio Prado Janior, o capitalismo ja se encontrava presente e predo-

minante nas relacdes sociais de producéo dos paises periféricos’.

Frank ainda indica a existéncia de um processo de transferéncia de mais-valia da peri-
feria em direcdo ao centro, motivo que levaria, na analise do autor, ao estagnacionismo eco-
ndmico nos paises periféricos. Sendo assim, o capitalismo possivel nos paises periféricos seria
apenas um capitalismo subdesenvolvido, baseado em uma superexploracdo do trabalho, ne-
cessaria para garantir a acumulacdo tanto da classe capitalista local como a transferéncia de
mais-valia para os paises centrais. Assim, os paises periféricos se encontrariam inseridos em
uma relacdo de dependéncia que fortaleceria seu subdesenvolvimento. A Unica solucéo possi-

vel para esse dilema seria a op¢ao por uma via socialista.

Os trabalhos de Frank sofreram grandes criticas nos meios marxistas, principalmente
no que tange a sua visdo tida como mecanicista e estatica de tratar as relages sociais de pro-
ducéo, sendo acusado de abandonar a analise da luta de classes. Critica que buscou superar,
sem sucesso, em “Acumulacdo dependente e subdesenvolvimento” (FRANK, 1980). N&o obs-
tante Frank possa ser apontado como aquele que inaugurou a vertente neomarxista da teoria
da dependéncia, foi a Ruy Mauro Marini que coube resgatar a dialética do processo da depen-

déncia e a dar um tratamento econdmico para o tema.

2.2.1 Ruy Mauro Marini e a Dialética da Dependéncia

A compreensdo econdmica do fendmeno da dependéncia, conforme concebido pela
vertente neomarxista dessa teoria, é tributada a Ruy Mauro Marini, o primeiro autor a dar um
tratamento propriamente econdmico para o tema. A despeito de possuir obra muito vasta, seu
modelo da dependéncia ¢ elaborado em um pequeno conjunto de ensaios intitulados “Dialéti-

ca da dependéncia”, “Em torno da dialética da dependéncia” e “As razdes do neodesenvolvi-

” N&o obstante, como bem ressalta Santos (2000), Frank incorria no equivoco de definir um sistema como capi-
talista a partir das relagdes presentes na circulacéo.
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mentismo™®, esse ultimo constituindo uma resposta ao texto critico “As desventuras da dialé-
tica da dependéncia” (CARDOSO; SERRA, 1980). Outros ensaios do autor abordam o tema
da dependéncia, mas representam antes uma aplicacdo da teoria referida em situacdes histori-
cas concretas do que elaboracGes posteriores do modelo da teoria da dependéncia. Figuram
entre esses, “Subdesarrollo y revolucion”, “Dialética do desenvolvimento capitalista no Bra-
sil”, “El movimiento revolucionario brasilefio” e, por fim, “Processo e tendéncias da globali-

zagao capitalista”.

O ensaio intitulado “Subdesarrollo y revolucién” (MARINI, 1977) descreve o proces-
so de integracdo da América Latina ao mercado mundial, desde o periodo colonial até a eclo-
sdo das ditaduras tecno-burocraticas. Nesse ensaio, 0 autor apresenta 0 movimento como se da

no ambito da luta de classes, tendo por base a teoria da dependéncia.

Nos ensaios “Dialética do desenvolvimento capitalista no Brasil” (MARINI, 2000.) e
“El movimiento revolucionario brasilefio” (MARINI, 1977), Marini aborda a luta de classes
no Brasil desde o periodo varguista até meados da ditadura militar de 1964. Trata-se, de fato,
de uma tentativa de compreender os movimentos que geraram o golpe militar de 1964, contra
as expectativas da esquerda revolucionaria brasileira, e as posteriores possibilidades de resis-
téncia. Nesses ensaios, Marini enquadra o Brasil no processo de subimperialismo que deriva

da perspectiva teodrica elaborada em “Dialética da dependéncia”.

Em “Processo e tendéncias da globalizagdo capitalista” (MARINI, 2000), escrito em
meados da década de 1990, Marini analisa os novos fendmenos do periodo neoliberal sobre a
I6gica da dependéncia. Observa o recrudescimento das relac@es trabalhistas ndo s6 na Ameéri-
ca Latina, mas até mesmo nos paises do centro capitalista, como os Estados Unidos. Sem
apresentar, entretanto, qualquer l6gica que represente uma ruptura com a teoria da dependén-

cia, mas tdo somente a sua reafirmagdo em termos mais rigidos.

De modo geral, esses ensaios apresentam um processo de luta de classes que, diante
das impossibilidades de se reverter as leis econdmicas inexoraveis do capitalismo dependente,
apontam apenas para a revolucdo socialista como alternativa para a melhoria da qualidade de
vida do trabalhador. Discurso que muda um pouco em seu Ultimo ensaio, onde enfatiza a luta
para a ampliacdo da democracia e do controle do Estado sobre os mercados. Vejamos, pois, as

bases da teoria da dependéncia de Marini que sustentam tais interpretacGes feitas pelo autor.

§ Os trés ensaios, originalmente em espanhol, foram publicados pela primeira vez em portugués em “Dialética
da dependéncia: uma antologia da obra de Ruy Mauro Marini” (MARINI, 2000), obra utilizada aqui como re-
feréncia.
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Para a elaboracdo de sua teoria da dependéncia, Marini busca mimetizar o método uti-
lizado por Marx na elaboragdo d’O Capital e seguir suas indicagcdes metodologicas na “Intro-
ducdo a contribuicéo a critica da economia politica” (MARX, 2008a). O autor reafirma, entéo,
a célebre frase de Marx de que “a anatomia do homem ¢ a chave para a anatomia do macaco”
(MARX, 20084, p. 264), que diz que é a partir das formas mais complexas que se pode com-

preender as formas mais simples ainda ndo desenvolvidas.

Né&o obstante, Marini conclui que o estudo da dependéncia deve ser coincidente com o
estudo dos movimentos histéricos que lhe deram origem, ja que “[...] o desenvolvimento ain-
da insuficiente de uma sociedade, ao ressaltar um elemento simples, torna mais compreensivel
sua forma mais complexa, que integra e subordina esse elemento” (MARINI, 2000, p. 106-
107). Isso quer dizer que, mesmo concordando que para se compreender as formas econdmi-
cas que antecedem a dependéncia é preciso compreender a prépria dependéncia, o autor acre-
dita que a compreensao desta Gltima deriva da analise histérica de sua formacdo (ou seja, da
forma mais simples para a mais complexa). Esse seria o “duplo sentido” da verdade, como

afirma Marini, por tras da referida citacdo de Marx.

Com isso o autor conclui que, para compreender a dependéncia, precisa-se avaliar o
processo histérico do surgimento do capitalismo na América Latina a partir das categorias
marxistas de andlise. Agindo assim, tais categorias seriam capazes de antecipar seu desenvol-
vimento posterior. Mas devem ser utilizadas de modo ponderado, visto que ndo se constituem

nas categorias concretas de tais sociedades.

O caminho que usa, entdo, para compreender esse desenvolvimento historico é atribu-
ido, pelo autor, a0 modo como Marx expde sua pesquisa n’O Capital. A pesquisa da depen-
déncia deve seguir, diz Marini, um caminho que vai “da circulagéo a producéo, da vincula-
¢cdo ao mercado mundial, ao impacto que isso acarreta sobre a organizacdo do trabalho,
para voltar entdo a recolocar o problema da circulagdo” (MARINI, 2000, p. 131). Caminho
esse que, para o autor, “corresponde ao movimento real da formacao do capitalismo depen-

dente” (MARINI, 2000, p. 130).

No entanto, ndo iremos reproduzir aqui esse caminho tracado por Marini. Ao invés
disso, iremos expor primeiramente o que o autor compreendia por dependéncia, para depois,
entdo, evidenciar o caminho do desenvolvimento historico que legou aos paises da América
Latina um capitalismo dependente. Inverter a ldgica de exposicdo de Marini traz a tona, de

imediato, um problema: como o autor busca explicar a dependéncia pelo seu desenvolvimento
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historico, em nenhum momento se dedica a esclarecer exatamente em que consiste essa cate-

goria de analise.

No inicio do ensaio “Dialética da dependéncia”, Marini (2000, p. 109) afirma compre-
ender a dependéncia como “uma relagdo de subordinagdo entre nagdes formalmente indepen-
dentes, em cujo ambito as relagdes de producdo das nagdes subordinadas séo modificadas ou
recriadas para assegurar a reproducdo ampliada da dependéncia”. Mas 0 que isso quer dizer?
O que significa essa subordinacdo? O que caracteriza essas na¢cdes formalmente independen-
tes? E quais sdo essas relacBes de producdo que reproduzem essa relacdo de subordinagédo?

Vejamos.

A primeira coisa a se deixar claro é que Marini, ao tratar da dependéncia, refere-se a
relacGes entre paises capitalistas — em uma época que se compreendia um pais tipicamente
capitalista como um pais industrial. Mas que tipo de industrializacdo era essa que se verifica-
va nos paises subordinados? Era uma industrializacdo que se focava na producéo de matérias-
primas® para o mercado internacional e para a producéo de bens de consumo suntuario para
consumo interno, restringido a uma pequena parcela da populacao (excluindo a massa proleta-

ria).

Portanto, uma nacdo dependente é aquela que, a despeito de atingir elevado nivel de
diversificacdo industrial, direciona grande parte da sua producdo para as exportacdes — dai a
subordinacdo, ou seja, a determinacdo, por parte de grupos estrangeiros, sobre o que seré pro-
duzido em um pais que é formalmente independente (que, em teoria, teria autonomia para
decidir sobre seu préprio modo de producdo) — e que apresenta um problema de realizacdo na

parcela de sua producdo que € direcionada para 0 mercado interno.

A resolucédo desse problema interno de realizacdo em parte é dada por meio da acdo do
Estado e em parte pela pratica do subimperialismo, que € a busca pelo dominio de mercados
de consumo suntuario em outros paises periféricos. Esse subimperialismo, no entanto, ndo é
suficiente para permitir que o pais rompa com a ldgica dependente, ja que nédo e capaz de in-
verter a relagdo de producédo que reproduz a dependéncia: a superexploracao do trabalho.

A superexploracdo do trabalho é, para Marini, a esséncia da dependéncia e pode ser

compreendida como uma “maior exploragdo da forca fisica do trabalhador, em contraposi¢ao

° E outros bens intermedidrios que correspondem ao que Marini chamou de etapas inferiores da producéo indus-
trial (MARINI, 2000, p. 145).
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a exploragdo resultante do aumento de sua produtividade” (MARINI, 2000, p. 160)*. Ela con-
templa trés mecanismos distintos: a mais valia gerada de forma absoluta, por meio da exten-
sdo da jornada de trabalho; a mais valia gerada pela ampliacdo da intensidade do trabalho; e a
mais valia apropriada pelo capitalista por meio da redu¢do do consumo do trabalhador além
do nivel normal. Como resultado, a superexploracdo “[...] tende normalmente a expressar-se
no fato de que a forca de trabalho se remunere por baixo de seu valor real” (MARINI, 2000,
p. 160), gerando um desgaste maior da forca de trabalho, que a impediria de se reproduzi de
modo adequado, tendo como resultado uma “redugéo progressiva da vida util do trabalhador,
assim como nos transtornos psicofisicos provocados pelo excesso de fadiga” (MARINI, 2000,

p. 163).

Essa superexploracdo deriva de uma tendéncia presente no capitalista da periferia de
buscar a compensacdo pela reducdo de seus lucros nessa exploracdo extensiva, ao invés de
buscé-la na ampliacdo da produtividade do trabalho. E, uma vez que um determinado modo
de producdo se paute na superexploracdo do trabalho, ele vé obstruida a possibilidade de pas-
sar para a etapa seguinte, que é a da producdo de mais valia relativa. 1sso porque a superex-
ploracdo engendra um modo de circulacdo que lhe corresponde, ou seja, um modo de circula-
cdo que ndo so é fruto da superexploracdo como a reforca. Nos paises dependentes, a supe-
rexploracdo do trabalho impede que a massa proletaria participe do mercado de bens de con-
sumo de luxo, que corresponde ao que Marini chamou de “alta” esfera da circulagdo. Com
isso, 0 desenvolvimento tecnoldgico, que se concentra nesse segmento da produgdo, ndo é

capaz de influenciar o valor da forca de trabalho nos paises periféricos.

Em contraposicdo a l6gica dependente, os centros imperialistas se concentram nas eta-
pas mais elevadas da industrializacdo, que correspondem a producdo de elevada concentracdo
tecnoldgica, permitindo que os mesmos se apropriem do monopélio dessas referidas tecnolo-
gias. Esses paises, entdo, exportam para os paises dependentes bens de capital, que sdo ade-
quados para a producéo dos paises centrais. Dai que o desenvolvimento tecnologico tende a se

concentrar na producdo de bens suntuarios.

Mas, nos paises centrais, 0 efeito dessa concentracdo do desenvolvimento tecnoldgico
gera um efeito diferenciado. Como os paises centrais encontram limites para expandir as ex-

portacdes de bens de luxo, sobretudo derivada da baixa distribuicdo de renda nos paises de-

19 Em um ensaio precedente, ao qual este faz referéncia, o autor apresenta uma definicdo um pouco diferente
sobre a superexploracdo. Resolvemos considerar essa defini¢do, pois se trata da Gltima releitura do autor sobre
0 tema.
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pendentes — que cria um mercado de dimensdes insuficientes para sustentar a referida expan-
s80 — a expansdo dessa industria resulta em uma conversdo desses produtos em bens de con-
sumo popular no interior dessa referida economia (MARINI, 2000, p. 139). Assim, uma am-
pliacdo da produtividade do trabalho nessa referida industria reduz o valor da forca de traba-

Iho nos paises centrais, reforcando um modo de producdo baseado na mais valia relativa.

A grande questdo que aflora nesse ponto é que, para que 0s paises centrais se concen-
trem em formas de producéo que apresentem um grau de exploracdo mais amena, permitindo
inclusive a massificacdo de consumo de produtos de luxo, é necessaria a existéncia, na outra
ponta do mercado mundial, de economias dependentes onde ocorre a superexploracao do tra-
balho. Ou seja, a concentrac¢do das etapas “superiores” tanto da circulagdo quanto da producéo
nos paises centrais faz com que parte do excedente gerado pelas economias dependentes se
transfira para aquelas e la seja distribuido entre as diversas classes (inclusive a classe traba-
Ihadora).

Essa transferéncia de valor se da, sobretudo, pelo fenomeno da “deterioragdo dos ter-
mos de intercAmbio”, que resulta do que Marini denominou de “intercAmbio desigual”. Este
consiste em um distanciamento entre precos e valor, ou seja, em precos que expressem trocas
entre ndo equivalentes. O autor classificou os mecanismos que geram o intercambio desigual
em dois grupos: um relativo a relacfes dentro de uma mesma esfera de producgéo e outro rela-
tivo a esferas de producdo distintas (MARINI, 2000, p. 120).

Dentro de uma mesma esfera de circulacdo ocorre uma diferenciacdo entre os precos
de producdo praticados por diferentes paises de modo que aquele que apresenta um nivel de
produtividade mais elevado é capaz de obter precos de producdo mais reduzidos. Nem por
iSO esses paises vendem suas mercadorias por precos mais reduzidos, ao contrario, eles sus-
tentam os precos de mercado similares aos dos paises dependentes, o que permite uma absor-
cao de um lucro extraordinario que se desloca destes para aqueles. Como indica Marini, esse
mecanismo age de forma similar a mais valia extra obtida por meio de uma ampliacéo da pro-

dutividade em um empreendimento dentro de um pais*’.

Quando se trata de mecanismos atuantes em distintas esferas de circulagdo, o autor
afirma que a partir do momento que um determinado pais obtém o monopdlio da producdo de

determinado ramo, ele se torna capaz de estabelecer pregos superiores ao valor de suas mer-

1 «[sto se expressa, para a nagdo favorecida, em um lucro extraordindrio, similar ao que constatamos ao exami-
nar de que maneira se apropriam os capitais individuais do fruto da produtividade do trabalho” (MARINI,
2000, p. 120).
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cadorias. Normalmente essas duas formas de intercdmbio desigual se combinam, de modo que
uma parcela do valor excedente gerado pelas economias dependentes se direcione para 0s
paises centrais, contrapondo a tendéncia declinante da taxa de lucro nestes, mas ampliando

sua queda naquelas.

A forma de os paises periféricos responderem a essa queda em suas taxas de lucro é
por meio da ampliagdo da superexploragdo do trabalho. Assim, ao ampliarem a jornada ou a
intensidade do trabalho, os capitalistas dos paises dependentes sdo capazes de produzir uma
massa cada vez maior de valor excedente (mesmo mantendo-se o valor individual de cada
mercadoria constante). Com isso, langam no mercado mundial uma quantidade de mercadori-
as que vai além da demanda social, o que reduz o preco de mercado das mesmas. Esse é 0
resultado préatico observado da deterioracdo dos termos de intercdmbio conforme a teoria de

Marini.

Além da transferéncia de valor por meio do intercdmbio desigual, os paises dependen-
tes também desempenham outras fungdes essenciais para a acumulagdo dos paises centrais.
Em primeiro lugar, os paises dependentes sdo responsaveis pela producdo de alimentos que
sdo consumidos pelos trabalhadores dos paises centrais. Esses artigos, cujos precos sdo cons-
tantemente pressionados para baixo (conforme acima exposto), auxiliam na reducéo do valor
da forca de trabalho dos paises centrais, ampliando a massa de mais valia gerada e a taxa de
exploracdo (e, portanto, a taxa de lucro), permitindo ainda que esses paises abandonem (ou

reduzam) a forma de producéo baseada na superexploracédo do trabalho.

Em segundo lugar, os paises dependentes também se especializam na producdo de ma-
térias-primas para o ciclo industrial dos paises imperialistas. Assim, como essas matérias-
primas também sdo alvos do intercdmbio desigual, a composicéo valor do capital dos paises
centrais se reduz — ja que reduz o custo com uma parte do capital constante, constituindo-se
em outro modo da relacdo de dependéncia colaborar como uma contra tendéncia do declinio

da taxa de lucro.

Mas, qual é a origem da relacdo de dependéncia? Por que os paises da América Latina
se encontrariam presos na espiral da dependéncia, enquanto os paises centrais floresceriam
com a producgdo de mais valia relativa? E mais importante: seria a dependéncia uma relagéo
gerada pela logica do capital ou apenas uma forma que calhou de acontecer devido a fatores

historicos conjunturais?
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Em seus ensaios, Marini responde a essas questdes apontando a formagéo econémica
da América Latina como a causa fundamental da dependéncia. A integracdo da América Lati-
na ao mercado mundial foi fruto da expansdo da economia europeia, que estabeleceu no con-
tinente um conjunto de coldnias ligadas diretamente as metropoles na Europa e cujo modo de

producdo correspondiam aos interesses e necessidades dos paises centrais.

A producdo de ouro, artigos exdéticos e produtos alimenticios, em que se concentrava a
economia colonial, teria sido fundamental para impulsionar o processo industrializacao euro-
peu. Em primeiro lugar, o excesso de meios de pagamentos gerou um fortalecimento do capi-
tal bancério e comercial, permitindo que esses paises se concentrassem na producdo industri-
al. Apo6s a industrializacdo europeia e da independéncia das coldnias americanas, juntamente
com o fim do trabalho escravo, as jovens nacbes voltaram-se para a producdo de matéria-
prima, de modo a complementar a matriz produtiva dos paises europeus. Nesse momento ini-
ciou-se 0 processo que resultou no intercambio desigual, pois: a) os paises latino-americanos
ndo se especializavam em mercados de maior grau tecnoldgico, monopdlios dos paises cen-
trais; e b) mesmo quando os paises centrais e periféricos concorriam em um determinado se-
tor, a elevada produtividade relativa dos paises centrais legava a eles um lucro extraordinario.
Essa etapa correspondeu a uma fase intermediéria da industrializacdo dos paises latino-
americanos, a qual se completaria a partir do que outros autores denominariam de choques
exdgenos — com as crises comerciais limitando a oferta de produtos industrializados anterior-
mente importados. A inddstria na América Latina surgiu, assim, para fazer frente a uma de-

manda pré-existente que passava a nao ser mais atendida pelas importacdes.

Como a superexploragdo, que é impulsionada pelo intercdmbio desigual, separava a
circulagdo nos paises dependentes em uma esfera baixa, de consumo interno de bens de mas-
sa, e outra alta, de consumo de bens suntuarios provenientes de mercados estrangeiros, esse
processo de internalizacdo da producdo de bens de luxo ndo foi capaz de integrar essas duas
esferas de circulacdo, mas apenas de separa-las ainda mais. Uma vez que a producéo de bens
manufaturados ndo influenciava o valor da forca de trabalho, a saida para a realizacdo do con-
sumo dessas mercadorias seria a ampliacdo do consumo das camadas médias, cuja remunera-

cao deriva da mais valia.

Além disso, a busca pelo aumento da produtividade dar-se-ia, nesses paises, quase que

exclusivamente pela absorcdo de tecnologias estrangeiras. Mas,

[...] dado que ndo representam bens que intervenham no consumo dos trabalhadores,
0 aumento de produtividade induzido pela técnica nesses ramos de produgdo nédo
pdde traduzir-se em maiores lucros através da elevacdo da taxa de mais-valia, mas
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tdo-somente mediante 0 aumento da massa de valor realizado (MARINI, 2000, p.
148).

Os bens suntuarios produzidos na América Latina ndo encontravam, entdo, um merca-
do interno capazes de absorver sua producdo. A saida para essas economias foi, de um lado, a
atuacdo do Estado e a geracdo de um processo inflacionério que pressionava 0s precos dos
bens salarios (ampliando a superexploracdo da forca de trabalho). De outro lado, iniciou-se o
processo de subimperialismo, em que o capital dos paises dependentes busca resolver esse
problema de realizagdo da esfera “alta” de circulagdo expandindo-Se para 0s mercados de ou-
tros paises também dependentes. O resultado é uma economia que funciona mediante a logica
dependente, anteriormente descrita: pautado na superexploracéo do trabalho e sem perspectiva

de supera-la enquanto se mantiver a l6gica de producéo capitalista.

Fica claro que, para Marini, as economias latino-americanas ndo estdo em uma fase
anterior do desenvolvimento capitalista em comparagdo com as economias europeias. Ao con-
trario, a “Dialética da dependéncia” mostra que a dependéncia dos paises da América Latina é
fruto de um desenvolvimento concomitante e a0 mesmo tempo desigual ao observado na Eu-
ropa. A grande divergéncia com o processo historico que resultou em um modo de producédo
baseado na ampliacdo da produtividade do trabalho (em contraposicdo a superexploragdo) é
que, naqueles paises, a industrializacdo se deu pelo processo da acumulacao primitiva. Assim,
a criacdo do mercado de massa ocorreu concomitante ao surgimento da grande industria. Ou
seja, a oferta e a demanda de bens manufaturados surgiram ao mesmo tempo, diferente do que

ocorreu na América Latina.

Além disso, diante da impossibilidade dos paises centrais avancarem sobre 0os merca-
dos de bens suntuarios dos paises periféricos (tendo em vista a concentracdo de renda e redu-
zida dimenséo desse mercado), a solugéo para esse problema da circulagdo se deu pela assimi-
lagdo da massa dos trabalhadores nesse mercado. Essa transformacdo de bens suntuarios em
bens de consumo de massa so foi possivel devido a ampliacdo do saléario real dos trabalhado-
res do centro, resultado da oferta de alimentos fornecida pela América Latina com precos

abaixo do valor.

Esse € o caminho que percorre a dialética da dependéncia dos paises latino-

americanos, e com isso Marini busca demonstrar que:

[a] producdo capitalista, ao desenvolver a forca produtiva do trabalho, ndo supri-
me, mas acentua a maior exploracéo do trabalhador e [...] que as combinacdes de
formas de exploracéo capitalista se levam a cabo de maneira desigual no conjunto
do sistema, engendrando formagdes sociais distintas segundo o predominio de uma
forma determinada (MARINI, 2000, p. 160).
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Em outras palavras, o sistema como um todo apresenta a tendéncia de ampliar a explo-
racdo do trabalho, mas uma exploracdo que se concentra de forma mais intensa na periferia

(na forma da superexploracéo) e se apresenta mais amena nos paises imperialistas do centro.

2.3 Cardosianos

A segunda vertente marxista da teoria da dependéncia € a que denominamos de cardo-
siana. Tal nomenclatura serve para nos referirmos a todos aqueles autores gque se alinham ou
se aproximam das perspectivas metodoldgicas elaboradas por Fernando Henrique Cardoso.
Dentre os principais autores da referida corrente, além é claro do préprio Cardoso, citamos
Enzo Faletto e Francisco Weffort, entre outros.

A referida perspectiva metodoldgica comegou a se materializar na obra “Capitalismo e
escraviddo no Brasil meridional: o negro na sociedade escravocrata do Rio Grande do Sul”
(CARDOSO, 1962), pesquisa que se inseria dentro de um programa mais amplo, proposto por
Florestan Fernandes para ampliar a compreensdo da sociologia sobre o fendmeno do precon-
ceito racial no Brasil. Em tal obra, Cardoso apresenta uma primeira consolidacao de sua com-
preensdo sobre o método do materialismo dialético, fortemente influenciado tanto por seu
orientador, Florestan Fernandes, como pelo seminario de estudos marxistas, composto por
professores e alunos da Universidade de Sdo Paulo que ocorreu no periodo que vai de 1958 a
1964. Além disso, em “Capitalismo e escraviddo no Brasil meridional” Cardoso ja evidencia-

va 0 poder explicativo que o patrimonialismo teria em seus escritos posteriores.

Em seguida, o autor se dedica aos estudos sobre a formacéo ideoldgica do empresaria-
do brasileiro, em “Empresario Industrial ¢ Desenvolvimento Econdémico” (CARDOSO,
1972), publicada em 1963. Na referida obra, Cardoso evidencia o importante papel que os
elementos ideoldgicos, ou 0s “mdveis do empresariado” (como poderia sugerir Florestan Fer-
nandes), possuiriam dentro de seus esquemas tedricos. ApOs uma pesquisa empirica junto a
burguesia industrial brasileira, o autor concluia que a burguesia nacional ndo aspirava a for-
macao de qualquer alianga com o proletariado, nem se afastava tanto da oligarquia rural como
do capital estrangeiro. Essas conclusGes iam em direcdo contréria as teses do marxismo pro-
paladas pelo Partido Comunista Brasileiro, de que a revolucgdo burguesa no pais aconteceria a
partir da alianca entre o proletariado e a burguesia nacional contra o imperialismo e os gran-

des latifundios rurais.
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Jé& os escritos de Cardoso sobre a dependéncia tiveram origem como uma critica a pri-
meira geracdo da escola cepalina, desenvolvidos enquanto integrava o Instituto Latino-
Americano e do Caribe de Planificacdo Econémica e Social (ILPES), ligado a CEPAL. Sua
principal obra, “Dependéncia e desenvolvimento na América Latina: ensaio de interpretagao
sociologica” (CARDOSO; FALETTO, 1970), publicada em 1969, foi elaborada em coautoria
com Enzo Faletto e tinha por objetivo apresentar a relacdo entre as transformaces internas
das nacd@es latino-americanas e as redefinicdes do modo desses paises em se relacionar com o
exterior. Para tanto, os autores construiram um método de analise que buscava integrar tanto
elementos socioldgicos quanto econdémicos, e a categoria da dependéncia aparecia ai como
elemento necessario para dotar de sentido esses vinculos entre externo e interno, e econémico

e politico.

A obra de Cardoso e Faletto esbarrava nos limites inerentes a qualquer trabalho de ca-
rater ensaistico: a falta de dados para embasar empiricamente as teses levantadas. Cardoso
escreve, entdo, o livro “Politica e desenvolvimento em sociedades dependentes: ideologias do
empresariado industrial argentino e brasileiro” (CARDOSO, 1978), em que busca embasar
com dados os esquemas tedricos previamente elaborados. Assim, Cardoso dedicou grande
parte do seu tempo para a producdo intelectual sobre o tema da dependéncia, relacionando-o
também com o patrimonialismo e com o autoritarismo presente nos mais significantes paises
da América Latina no periodo. Sua producéo intelectual se reduziu a partir de meados da dé-

cada de 1980, quando cada vez mais Cardoso se embrenhava no cenario politico brasileiro.

Apds essa breve introducdo, vejamos no que consiste a teoria da dependéncia elabora-
da pela pena de Cardoso. Apresentaremos o0s principais elementos em duas se¢des. Na primei-
ra, colocaremos em evidéncia o método utilizado por Cardoso, que se trata de uma leitura
sobre a dialética marxista. Por fim, apresentaremos o cerne de seu pensamento como aparece
em suas principais obras, sobretudo na que desenvolve em coautoria com Faletto, “Dependén-
cia e desenvolvimento na América Latina”. Mas antes de adentrar na obra cardosiana, faz-se
necessario, em virtude da ampla gama de marxistas que classificam os trabalhos do autor co-
mo de matiz weberiana, discutir sobre o adequado lugar que sua obra deve ocupar no “pan-

tedo” da dependéncia.
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2.3.1 O weberianismo cardosiano: a classificacéo falaciosa

A partir da primeira década do século XXI, surgiu uma tendéncia entre aqueles que es-
tudam o pensamento latino-americano de classificar a obra de Cardoso e Faletto como uma
vertente weberiana da teoria da dependéncia'?. Acreditamos que essa interpretacdo tenha sur-
gido como forma de afastar a obra de Cardoso do campo de estudos da dependéncia, sobretu-
do apds os mandatos presidenciais que exerceu no Brasil, periodo em que ganhou grande an-
tipatia ndo so por parte da esquerda marxista como por amplos setores da academia, sobretudo

na area da sociologia.

N&o obstante, ndo € possivel se observar elementos objetivos suficientes para endossar
tal categorizacdo da teoria da dependéncia desenvolvida por Cardoso e Faletto. Nem, tampou-
co, é essa a posicdo em que se colocam os proprios pesquisadores. Tanto Cardoso quanto Fa-
letto sdo enfaticos a afirmar que seus pensamentos sao influenciados muito mais pela obra de
Karl Marx do que de Max Weber. Comecemos analisando o método sociolégico proposto por

Weber e sua ndo correspondéncia com o praticado por Cardoso.

Do ponto de vista metodoldgico, os elementos essenciais da sociologia compreensiva
weberiana podem ser apontados como a agéo social, evidenciando o individualismo metodo-
l6gico, e o tipo ideal como instrumento de analise. A agdo social, o objeto central de estudo da
sociologia segundo Weber, refere-se a uma acao tomada por um agente ou conjunto de agen-
tes, tendo em vista 0 comportamento dos outros. Nesse sentido, o adjetivo social diz respeito
exatamente ao fato de que s6 pode ser compreendida se analisada dentro do contexto social

em que foi expressa.

A acdo social exprime o foco nos elementos subjetivos que animam o comportamento
do agente, que podem ser de origem racional (tanto com relacdo aos objetivos do agente ou a
um conjunto de valores pelos quais se pauta), afetiva ou tradicional. Portanto, é a compreen-
sdo do motivo por tras da acdo social a forma de se desmistificar a conduta do agente social.
A relacdo do individualismo metodoldgico com o conceito de agédo social consiste exatamente
no fato de que ndo ha que se “presumir a existéncia ja dada de estruturas sociais dotadas de
um sentido intrinseco; vale dizer, em termos sociolégicos de um sentido independente daque-

les que os individuos imprimem as suas a¢des” (COHN, 2002, p. 26).

12 cf., por exemplo, RIBEIRO; SALOMAO, 2010.
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Podemos perceber que a analise cardosiana ndo partilha dessa perspectiva metodoldgi-
ca. Pode haver alguma confusdo nesse sentido tendo em vista que, como Cardoso e Faletto
explicitam, uma das perspectivas de sua analise consiste exatamente em “compreender, nas
situacOes estruturais dadas, 0s objetivos e interésses que dao sentido, orientam ou anima o
conflito entre os grupos e classes e os movimentos sociais que ‘pdem em marcha’ as socieda-
des em desenvolvimento” (CARDOSO; FALETTO, 1970, p. 21). Mas, em primeiro lugar,
para Cardoso e Faletto, esses interesses ndo abarcam os elementos afetivos e tradicionais pre-
sentes na sociologia compreensiva. Os autores definem os moveis dos movimentos sociais
como “objetivos, valores e ideologias”, de modo que consideram apenas a perspectiva racio-
nal da questdo. Em segundo lugar, e o ponto mais fundamental desse aspecto, 0 método car-
dosiano ndo &, de forma alguma, individualista. Para os autores, hd uma estrutura econdémica e
social que antecede e vincula a agdo dos grupos e classes sociais. Para compreender as estru-
turas de dominacdo®® que daf se erguem é necessario partir das estruturas (macroestruturas)

econdmico-sociais que as antecedem. Como deixa claro Cardoso:

De qualquer forma, um dos aspectos implicitos na idéia de historia, neste contexto,
salienta que em sentido delimitado existe uma “inven¢do do mundo”. Mas, ao mes-
mo tempo, nem todas as “op¢des” sdo socialmente vidveis. Convém insistir, apesar
da obviedade da asser¢do, que a rigor esta “op¢ao” ndo tem a ver diretamente com
os “valores” e com as “escolhas” individuais, nem pode ser concebida no plano de
uma “dialética da consciéncia”. Ela, se bem se expresse por intermédio de objetivos
e ideologias que se exteriorizam individual ou grupalmente, tem suas leis de movi-
mento assentadas nas contradi¢es postas pela articulacdo dos componentes do mo-
do de producdo (CARDOSO, 1993, p. 96).

Portanto, ndo ha nada de individualismo metodoldgico, nem constitui a motivagdo dos
agentes o elemento central para a significacdo das acbes sociais que animam as transforma-
cOes da sociedade. Transformacdes, inclusive, que para Cardoso derivam exclusivamente da
luta de classes. Devemos lembrar que Weber reconhece a existéncia da luta de classes, mas
nega o carater irreconciliavel das mesmas. No &mbito do marxismo, esse conflito é insuperéa-
vel dentro do capitalismo, visto que é a manifestacdo da relagdo de exploracao tipica da acu-
mulacéo de capital. Para Weber, essa oposicéo entre capital e trabalho ndo é nem um elemen-
to necessario, nem unico, para explicar os processos de transformagéo social. Desse modo, na
perspectiva weberiana, 0 marxismo teria ignorado importantes elementos relacionados com
outras formas de poder (que, para Weber, ndo é uma variavel dependente da questdo econ6-

mica).

13 Conceito que também ndo se articula com o homdnimo weberiano, como gostaria Ribeiro e Salomao
(RIBEIRO; SALOMADO, 2010, p. 15).
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A propria definigdo de classes sociais da analise marxista foi fortemente criticada por
Weber. A critica vai no sentido de Marx ter ignorado, com esse modo de segmentar os inte-
resses da sociedade, outras possiveis formas de hierarquizacdo social derivada de situacdes
ndo econbmicas, como 0s grupos de status, formados pelas condi¢des de riqueza, prestigio e
honra. Além disso, h& a relacdo de poder derivada da situacdo estamental. Em ambas as situa-
c¢des, grupos formados por questdes ndo econdmicas podem interferir inclusive nas condic¢oes

de mercado.

A analise de Cardoso € pautada em ultima instancia nas classificagdes sociais deriva-
das da estrutura econdmica. Até mesmo o tratamento que o autor da aos elementos estamen-
tais serve para subjuga-los as classes econdémicas — como 0s conceitos de “burguesia de esta-
do” e “anéis burocraticos” 0s quais, apesar de significarem o reconhecimento de um grupa-
mento derivado de uma situacdo estamental, mostra a subordinacdo do estamento aos interes-
ses das classes econdmicas. Portanto, a hierarquizagédo social cardosiana se mostra derivada

da analise marxista, e ndo weberiana.

Quanto ao “tipo ideal” enquanto instrumento de analise, até mesmo uma leitura super-
ficial da obra de Cardoso e Faletto pode evidenciar que este ndo € utilizado pelos autores. O
“tipo ideal” weberiano trata-se de um objeto categoricamente construido, um tipo puro que se
manifesta na realidade apenas por aproximacgdo. Ou seja, € uma categoria de andlise que se
circunscreve ao ambito tedrico. Ja as tipologias presentes em “Dependéncia e desenvolvimen-
to na América Latina” referem-se, sempre, a uma realidade concreta, de modo que para cada
realidade concreta distinta, os autores tratam de estabelecer uma tipologia que dé conta de
seus aspectos especificos. Portanto, as tipologias, enquanto categorias teodricas, sao necessari-
amente temporarias, pois para se completarem precisam ser historicisadas. Ou seja, o referen-

cial ultimo da tipologia é o processo tal como se manifesta no concreto.

Podemos concluir, entdo, que a analise cardosiana ndo apresenta similitudes suficien-
tes com 0 método da sociologia compreensiva para que possa ser caracterizado como weberi-
ana. J& com relagdo ao marxismo, pelo contrario, é forte a referéncia aos métodos e escritos
deste autor (como veremos mais adiante). Sendo assim, negar a caracterizagdo marxista dos
escritos cardosianos consiste em negar a propria legitimidade do pensamento do autor e nao
passa, a nosso ver, apenas de uma tentativa de exclui-los do campo de debate a que perten-

cem.
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2.3.2 Meétodo da andlise integrada do desenvolvimento

Como pudemos ver, a analise de Cardoso constitui-se em uma analise ndo s6 marxista,
mas fundamentalmente marxista, conforme a caracteriza o proprio autor. “Nao tem sentido
inventar procedimentos tedrico-metodoldgicos supostamente novos para caracterizar a corren-
te de pensamento a que me estou referindo. Implicita ou explicitamente a fonte metodoldgica
¢ a dialética marxista” (CARDOSO, 1993, p. 91), afirma Cardoso ao tratar de seus estudos
sobre a dependéncia. Vejamos, entdo, qual é o sentido dado por Cardoso a dialética marxista e

como, a partir dela, constréi seu “método integrado” para “anélise de situacfes concretas”.

Para compreender a interpretacdo cardosiana da dialética hegeliano-marxista faz-se
mister iniciarmos pelo entendimento do conceito de totalidade. Cardoso toma muito cuidado

ao diferenciar a categoria da totalidade de um empirismo puro e simples:

O conceito de totalidade ndo se refere, ou pelo menos ndo se resume, na dialética, a
reproducdo de tddas as condigdes, fatbres, mecanismos e efeitos sociais que interfe-
rem na producdo de um fendmeno, processo ou situacao social. Na explicagdo dialé-
tica o conceito de totalidade é utilizado como um recurso interpretativo pelo qual se
visa compreender, como Marx escreveu explicitamente no posfacio da Contribuicio
a Critica da Economia Politica, ndo a identidade, o padrdo de invariancia, mas as
diferencas em uma unidade, tal como sdo engendradas numa totalidade determinada
(CARDOSO, 1962, p. 11).

A sequir, recorre a famosa passagem de Marx: “o concreto é concreto porque € a sinte-
se de muitas determinagdes, isto é, unidade do diverso”. A totalidade concreta ¢ a reproducéo
do concreto no préprio pensamento, um esquema interpretativo que pressupde um conjunto de

relagdes que se estabelecem entre essas diversas determinacdes que a compdem.

[...] A totalidade assim entendida pressupBe, ndo apenas a existéncia de diferencas
numa unidade, mas também a existéncia de “conexdes organicas” que explicam, ao
mesmo tempo, 0 modo de inter-relacionamento existente entre as determinagdes que
constituem as totalidades e o proprio processo de constituicdo das totalidades
(CARDOSO, 1962, p. 11).

A dialética de Cardoso busca, na analise da totalidade, a identificacdo dos “determi-
nantes essenciais”, ou seja, aqueles capazes de dar sentido tanto a realidade concreta como
aos processos historico-estruturais que Ihe deram origem. O processo de formacéo dessa tota-
lidade, desse esquema interpretativo, parte do proprio concreto, mas sé faz sentido a partir do
momento em que as categorias abstratas organizam e hierarquizam as relagdes presentes no

concreto, reproduzindo-o como concreto pensado.
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Eis o motivo pelo qual, no método de Cardoso, o foco dos estudos da dependéncia de-
vem se dar no plano da anélise da situacdo concreta de dependéncia, pois a analise deve partir

de uma situacdo concreta e resultar em uma analise concreta:

Se é certo que as andlises sobre a dependéncia devem partir de processos sociais re-
ais, este ponto de partida reaparecera no pensamento como resultado, como sintese.
Metodologicamente, trata-se de um esforco de elevacdo do particular para o geral no
qual as relac6es parciais (particulares) vdo sendo circunscritas em teias de relacdes e
vao se especificando e determinando de tal modo que a sintese resultante (o todo, a
totalidade) apareca, ndo como um amalgama confuso, indeterminado, “geral”, mas
como um conjunto hierarquizado e articulado de relagdes. Este conjunto articulado
de relagdes sé se alcanga por intermédio da producdo de conceitos que ponham a nu
0 modo de relacdo entre as partes que comp8em o todo e as leis de seu movimento
(CARDOSO, 1993, p. 91).

O caminho do pensamento que se eleva do concreto ao abstrato consiste, nessa inter-
pretacédo, na producéo desses conceitos que servirdo para desenredar a dindmica da totalidade
concreta. Mas a anélise s6 se completa quando se volta o olhar para o todo, no sentido da sua

formacdo historico-estrutural, a partir das categorias elaboradas.

E qual seria esse conceito de analise que nos permitiria compreender (hierarquizar) as
relacfes presentes nas situacdes concretas dos paises latino-americanos? Seria a “dependén-
cia” essa categoria totalizante? Cardoso ¢ enfatico ao afirmar que ndo. “Est4 claro que seria
ingénuo pretender transformar a noc¢do de dependéncia num conceito totalizante”
(CARDOSO, 1973, p. 127), afinal, essa categoria ndo poderia fazer mais do que: a) revalori-
zar “as analises do processo historico de constitui¢do da periferia” como forma de “explicar a
dindmica da relagdo entre as classes sociais no nivel interno das nagdes”; e b) real¢ar o papel
dos “condicionantes externos”, que “reaparecem inscritos estruturalmente tanto na articulagao
da economia, das classes e do Estado com as economias centrais e com as poténcias dominan-
tes, como na articulacdo dessas mesmas classes e no tipo de organizacdo econémica e politica
que prevalece no interior de cada situacdo de dependéncia” (CARDOSO, 1973, p. 125). E
continua: “Até por entendimento semantico, quem depende, depende de algo; estd condicio-
nado, ndo é condicionante. Pretender elevar a nocdo de dependéncia a categoria de conceito
totalizante € um non sens” (CARDOSO, 1973, p. 128).

Nesse sentido, a dependéncia ndo é a categoria totalizante visto que ndo é nem o ele-
mento que da a identidade (a invariancia) entre essas realidades concretas nem o elemento que
as diferencia. Mas é capaz de dar sentido as relagdes que vinculam os elementos econémicos
e politicos, com seus fatores internos e externos, que condicionam os movimentos historicos e

as situacdes concretas.
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E qual seria, entdo, esse elemento, essa categoria totalizante que rege o movimento das
sociedades dependentes? A anélise de classes, mas realizada de tal modo a evidenciar as espe-
cificidades das situacGes concretas de dependéncia (por isso da relevancia de tal conceito) e
articulada com os elementos economicos no que Cardoso chamou de “analise integrada”. O
método da “analise integrada” foi apresentado por Cardoso e Faletto (1970) que, na tentativa
de superar o determinismo economicista que atribuiam ao marxismo vulgar, resgatam a im-

portancia da andlise sociologica para a compreensao das transformacdes sociais.

Como bem sintetiza Almeida (2009, P. 98), “a idéia subjacente a abordagem sociol0-
gica consiste no seguinte: na medida em que as diferentes classes e grupos sociais conseguem
impor sua ordem e sua dominacdo ao conjunto da sociedade, as estruturas politicas e sociais
vao se modificando”. J& as analises econémicas, na visdo de Cardoso e Faletto, se baseiam
apenas nos condicionantes estruturais, relacionados estritamente com o modo de producédo de
determinada sociedade. Portanto, apontam que é necessario ir além e incorporar a esses con-
dicionantes estruturais tanto os fatores sociais que o compdem (a divisdo de grupos e classes
que derivam de sua posicado no processo produtivo), como os fatores que péem em marcha as
sociedades — “o conflito entre os grupos e classes ¢ 0s movimentos sociais”. Apenas assim
serd possivel construir um método que “ao realgar as mencionadas condi¢des concretas — que
sdo de caréater estrutural — e ao destacar os moveis dos movimentos sociais — objetivos, va-
I6res e ideologias — analise aquelas e éstes em suas determinagdes reciprocas” (CARDOSO;
FALETTO, 1970, p. 21). A partir dessas consideracdes, pode-se ponderar que 0s autores tem
a pretensao, portanto, de realizarem uma analise integrada por evidenciar, também, essas de-
terminac@es reciprocas entre estruturas econdémicas e sociais e 0s processos histéricos, anima-
dos pelos conflitos de classe, nada muito diferente da célebre frase de Marx que Cardoso e
Faletto tentam resgatar em sua analise integrada: “A historia de toda sociedade até nossos dias

¢ a historia da luta de classes™.

A analise integrada evidencia a forma adequada dessas determinacdes reciprocas: en-
quanto das estruturas econdmicas depreende uma determinada estrutura social, dividida em
classes e grupos (estrato de classes ou grupo de classes), o conflito entre essas classes e gru-
pos, animados pelos moveis dos movimentos sociais, implicard novas transformacfes nos
elementos estruturais (e, portanto, modificagdes da estrutura social e de dominacéo). Assim,
“[...] o problema tedrico fundamental ¢ constituido pela determinagdo dos modos que adotam
as estruturas de dominagéo, porque é por seu intermédio que se compreende a dinamica das
relagdes de classe” (CARDOSO; FALETTO, 1970, p. 22).
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[...] E através do processo politico que uma classe ou grupo econdmico tenta estabe-
lecer um sistema de relacfes sociais que Ihe permita impor ao conjunto da sociedade
um modo de producdo proprio, ou pelo menos tenta estabelecer aliancas ou subordi-
nar os demais grupos ou classes com o fim de desenvolver uma forma econdmica
compativel com seus interésses e objetivos. Os modos de relagcdo econémica, por sua
vez, delimitam os marcos em que se da a acdo politica (CARDOSO; FALETTO, p.
23).

Nesse sentido, 0 método de analise integrado propde-se a detectar e dar sentido aos
eventos dinamicos da sociedade, relacionados com a luta de classes, indo além da analise
econbmica que foca apenas nos “estéreis” condicionantes estruturais. A caracteristica particu-
lar do pensamento cardosiano consiste exatamente nesse ponto: a despeito de possuir relevan-
cia para a determinacdo do plano em que se da o conflito politico, os elementos econémicos
ndo sdo dotados de movimento proprio, sendo toda a dindmica do sistema derivada da luta de

classes (categoria totalizante).

Diante da metodologia estabelecida, a analise integrada deve abordar 0s seguintes

elementos:

[...] os condicionantes econdmicos do mercado mundial, inclusive o equilibrio inter-
nacional do poder; a estrutura do sistema produtivo nacional e seu tipo de vinculagéo
com o mercado externo; a configuragéo histdrico-estrutural de tais sociedades, com
suas formas de distribui¢do e manutencéo do poder, e sobretudo os movimentos poli-
tico-sociais que pressionam para a mudanga com suas respectivas orientacdes e ob-
jetivos (CARDOSO; FALETTO, 1970, p. 23-24, grifo nosso).

Procedendo de tal modo, os autores pretendem evidenciar a estrutura econémica e po-
litica que atua como base do conflito entre grupos e classes e que provocam 0s processos de
transformacdo econémica. Vejamos agora como, a partir do método estabelecido, que Cardo-

so e Faletto compreendem o fenémeno da dependéncia na América Latina.

2.3.3 Dependéncia e desenvolvimento

Na teoria cardosiana, a dependéncia ndo representa um conceito totalizante, isto €, ndo
representa a forma como o capital se manifesta na periferia, mas apenas a forma como ele se
vincula com o capital dos paises centrais em uma situacdo historica especifica. Nesse sentido,
a dependéncia, enquanto categoria abstrata, representa um esquema interpretativo, um conjun-
to de relagdes que manifesta seu sentido nas situagdes empiricas em funcdo do modo de cone-
Xa0 entre 0s componentes estruturais (econdmico e sociais) e politicos, em suas dimensdes
internas e externas. Nas palavras de Cardoso e Faletto (1970, p. 27): “[...] a no¢do de depen-

déncia alude diretamente as condicGes de existéncia e funcionamento do sistema econdmico e
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do sistema politico, mostrando a vinculagdo entre ambos, tanto no que se refere ao plano in-

terno dos paises como ao externo” .

Mas, no que consiste de fato a situacdo de dependéncia? Trata-se da subordinacdo das
decisbes que afetam a producdo e 0 consumo de uma economia aos interesses e dinamica do
capital dos paises centrais. Essa situacdo de subordinacdo derivava, por sua vez, de uma rela-
¢ao entre as classes e grupos internos que permitem a reproducdo de uma estrutura econdémica
e social que se vincula ao exterior. Ou seja, sdo 0s elementos dindmicos da luta de classes
internas as nacdes dependentes, expressas nas aliancas politicas entre classes e segmentos de

classes, que vao determinar a relacdo de dependéncia.

A dimenséo estrutural da dependéncia, ou dependéncia estrutural, consistia no modo
em que as formas de exploracdo das economias dependentes se vinculavam “ao modo interna-
cional de producdo industrial-capitalista, adotando suas técnicas produtivas e mantendo rela-
¢Oes financeiras com ele” (CARDOSO, 1978, p. 178). J4 em sua dimenséo politica, consistia
no modo como os interesses dos grupos nacionais se vinculariam com os interesses dos gru-

pos estrangeiros.

Essa situacdo de dependéncia, por sua vez, pode ocorrer em conjunto com uma série
de condigdes distintas de desenvolvimento. Isso significa dizer que a dependéncia influencia —
mas ndo condiciona — a situacdo de desenvolvimento em um determinado pais. Antes de pros-
seguir na analise do pensamento cardosiano devemos, portanto, compreender qual a concep-

cdo dos autores sobre o desenvolvimento e subdesenvolvimento.

De modo coerente com o discurso econdmico da época, desenvolvimento se aproxi-
mava a um sinénimo de industrializagcdo, mas abarcava pouco mais do que isso. Uma nacéo
para ser considerada desenvolvida precisava, além de contar com uma estrutura industrial
diversificada, ter seu foco econdmico no mercado interno. Como destaca Almeida (2009, p.
80-81), para Cardoso:

[...] o conceito de desenvolvimento esta relacionado com a idéia marxista de capita-
lismo progressista e, a semelhanca do que ocorre nos paises capitalistas mais indus-
trializados, teria de ser concentrador, espoliativo, desigual, excludente e explorador.
A rigor, essa definigdo de desenvolvimento esta associada a idéia de modernizagdo e
crescimento, a qual ndo supde redistribui¢do igualitaria de renda, [...] mas consiste
fundamentalmente em acumulacdo de capital, a qual ocorre mediante relac6es de es-
poliacéo, exploracéo e geracdo de desigualdades.

E importante notar que a situacio da distribuicdo de renda ou a qualidade de vida da

massa da populacdo ndo se apresentavam como elementos distintivos da situagdo de desen-



42

volvimento, de modo que um pais poderia ser considerado desenvolvido (i.e. industrializado)

e mesmo assim apresentar péssimos indicadores sociais.

Em contraposicdo, havia a situacdo de pouco desenvolvimento e sem desenvolvimen-
to. Esta Ultima era compreendida por aquelas economias que ndo mantinham relagcdes de mer-
cado com os paises industrializados. J& a situacdo de pouco desenvolvimento, ou subdesen-
volvimento, consistia em uma economia com certo grau de industrializacdo, mas sempre pou-

co diferenciada, concentrada em produtos para a exportacao.

Nesse sentido, para Cardoso e Faletto a situacdo de dependéncia poderia combinar-se
com o subdesenvolvimento ou até mesmo com o desenvolvimento, apresentando algumas
caracteristicas distintivas. As situacGes de dependéncia e subdesenvolvimento, por exemplo,
sdo divididas em dois grupos distintos: as economias de enclave e as economias cujo controle

do sistema produtivo se encontra sob o dominio de grupos nacionais.

As economias de enclaves consistem naquelas em que os nucleos de atividades prima-
rias eram controlados diretamente pelo exterior. Nesses casos, a propria expansao econdmica
da economia dependente era vinculada ao dinamismo econémico dos paises centrais. A partir
do momento em que o sistema produtor local ja ndo pode crescer independentemente da in-
corporacdo de técnicas e capitais externos, ou de sua subordinacdo a sistemas internacionais
de comercializacdo, o dinamismo dos produtores locais comeca a perder significacdo no de-
senvolvimento da economia nacional. A relacdo de dependéncia aparece como um fenémeno
politico, no sentido de que 0s grupos nacionais se veem impedidos de sustentar um sistema

autdbnomo de autoridade.

Jé& na situacdo de dependéncia e subdesenvolvimento em que os grupos nacionais con-
trolavam o sistema produtivo, a vinculagdo ao mercado mundial ocorre via o controle do co-
mércio internacional e investimentos internos em infraestrutura que se originam a partir do
exterior. Essa situacdo permitiu o fortalecimento de grupos produtores nacionais e a constitui-
cdo de um Estado Nacional com relativa forga, a0 mesmo tempo em que o baixo grau de di-
versificacdo da industria ja era suficiente para fazer surgir novos grupos de interesses internos
(urbano-industriais, comerciais e financeiros) que se encontravam fora da estrutura de domi-

nacao anterior.

A despeito de essas nagdes possuirem o controle do processo produtivo, evidenciando
que as decisdes de investimento passavam por deliberacGes internas, estas so podem ser com-

preendidas se levarem-se em conta as decisdes tomadas no mercado mundial, cujo controle do
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comeércio permanecia na mao dos paises centrais. Mas havia, de modo significativo, uma for-
macao interna de capital no setor exportador, mesmo que incapaz de dar autonomia para a
dindmica do desenvolvimento. Os paises permaneciam dependentes do fluxo de capitais que
fluiam do exterior na forma de investimentos em infraestrutura e na importacao de bens de

capitais.

Essas duas situacBes de dependéncia e subdesenvolvimento foram formadas apds a
ruptura do pacto colonial e a partir da integracdo das novas na¢Ges ao mercado mundial. A
capacidade de um pais assumir uma ou outra dessas configuracfes dependia, conforme apon-
tam Cardoso e Faletto, de condi¢cOes relacionadas com o grau de diferenciacéo e expanséo
alcancadas anteriormente e, derivado dai, da capacidade dos grupos que controlavam a produ-
cdo local em estabelecer aliancas politicas com as oligarquias locais ndo vinculadas ao siste-

ma exportador e em subordinar sua produc¢éo aos interesses dos grupos estrangeiros.

Mas o decorrer do século XX observou a transformacdo dessa situacdo de subdesen-
volvimento que permitiu o surgimento do desenvolvimento dependente. O éxito de algumas
nacGes em alcancar um grau de diferenciacdo industrial capaz de caracterizar o desenvolvi-
mento dependente foi determinado, mais uma vez, pela dindamica da luta de classes durante a

fase de transicdo, ou seja, durante a fase de formacéo do mercado interno.

Né&o cabe aqui entrarmos em detalhes sobre quais foram os caminhos que permitiram
um “melhor ou pior” desenvolvimento na fase de transicdo e de consolidacdo do mercado
interno. N&o é nosso objetivo analisar as situacdes concretas de dependéncia, como Cardoso
preferiria, mas compreender exatamente o que ha de igual nas diversas relacGes de dependén-
cia, ou seja, as caracteristicas distintivas desse fenébmeno. Nao pretendemos com isso dissol-
ver as “diferengas entre as varias ‘partes’ que compdoem uma situagao de dependéncia”, mas
apenas compreender qual é o elemento caracteristico dessa condicdo, ou seja, 0 que permite
0s autores utilizarem esse conceito especifico para tratar de casos tdo distintos e, a0 mesmo

tempo, recusarem fazer uso de outras categorias (como a do imperialismo).

Com esse intuito, buscaremos observar, portanto, como que, com maior ou menor éxi-
to, algumas nacbes que antes eram dependentes e subdesenvolvidas, por um reflexo da dina-
mica das economias centrais — que devido suas crises e transformagdes no inicio do século
XX colocaram em crise o proprio modelo de crescimento “para fora” das economias depen-

dentes — foram capazes de alcar para uma nova situacdo: o desenvolvimento dependente.
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Apenas para resumir esses caminhos apresentados pelos autores em sua obra seminal,
foram as aliancgas entre grupos formadas a partir das novas classes — que surgiam com a dife-
renciacdo econdmica — 0s elementos dindmicos que iriam impulsionar o Estado e/ou o capital
nacional na direcdo de uma nova etapa de diferenciacdo. Mas uma nova diferenciacao do sis-
tema produtivo formava, por sua vez, um novo conjunto de grupos sociais que permanecia de

fora das aliancas de poder — a grande massa urbana.

Foram, entdo, as tentativas de abarcar as grandes massas da populacédo que levaram ao
fim da trajetoria de desenvolvimento impulsionado por grupos nacionais. As aliancas se rom-
piam, e o Unico modo de dar continuidade a acumulagdo era estabelecendo novas aliangas,
normalmente autoritarias, entre 0s grupos nacionais e o grande capital internacional. Foi esse
processo, chamado de internacionaliza¢do do mercado interno, que permitiu impulsionar ain-

da mais o desenvolvimento dependente.

Vejamos, pois, no que consiste a nova situacdo de dependéncia conforme os autores.
Nela, a relagdo de dependéncia permanecia, mas agora se dava “pelo estabelecimento de lagos
entre o centro e a periferia que ndo se limitam apenas, como antes, ao sistema de importacdes-
exportacOes; agora as ligacGes se ddo também através de investimentos industriais diretos
feitos pelas economias centrais nos novos mercados nacionais” (CARDOSO; FALETTO,
1970, p. 125). Ou seja, as relagdes de vinculagdo entre a economia nacional e os centros di-
ndmicos das economias centrais ocorriam dentro do préprio mercado interno dos paises de-

pendentes.

Os fluxos de capitais e o controle das decisdes econdmicas continuavam passando pelo
exterior. A despeito das decisfes de investimento levarem em consideracdo as condigdes do
mercado interno, isso ocorria apenas parcialmente, de modo que os lucros gerados no sistema
nacional poderiam ser direcionados para reinvestimento, por parte da matriz estrangeira, nas
préprias economias centrais ou em economias periféricas distintas daquelas que os geraram
(CARDOSO; FALETTO, 1970).

Mas, de modo geral, essa nova situacdo de dependéncia representava uma saida de ex-
cedente relativamente reduzida, tendo em vista a necessidade de realizar reinvestimentos, so-
bretudo no setor de bens de capital. Além disso, garantia um elevado grau de diversificagdo da
economia, a formacao de uma mao-de-obra mais especializada e desenvolvida — o que se ma-
terializava em uma distribuicdo de renda mais equilibrada no setor urbano — e, por fim, a for-
macdo de um mercado interno capaz de absorver essa producdo (CARDOSO; FALETTO,
1970, p. 126).
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Por esses motivos, os autores afirmavam que o sistema capitalista que se firmava nos
paises latino-americanos que lograram alcancar tal forma de industrializagdo poderia ser con-
siderado como um desenvolvimento (visto que diversificado) que era a0 mesmo tempo auto-
nomo — ja que contava com a producao para 0 mercado interno como setor dinamico — e de-
pendente. Dependéncia essa que se firmava duplamente: como dependéncia da “capacidade
de importagdo” de bens de capital e de matérias-primas para atender ao novo grau de diversi-
ficacdo do sistema produtivo — o que levava a uma vinculagdo dependente ao sistema finan-
ceiro internacional — e como internacionalizacéo das condi¢cdes do mercado interno — que in-
duzia uma perda da capacidade do mercado interno em intensificar o processo de industriali-
zacdo tanto do ponto de vista econdmica (dependéncia dos fluxos de capital) quanto politica

(externalizacdo dos centros de decises).

Mas, considerando essas trés formas basicas nas quais a dependéncia se manifesta nos
paises latino-americanos, qual é o motivo que torna a dependéncia a forma de vinculagdo ne-
cessaria com o mercado externo nesses paises? Em outras palavras, qual é a origem e quais
sdo as possibilidades de superacdo desse fenémeno por parte dos paises periféricos? As res-
postas para essas perguntas se encontram apenas implicitas no pensamento cardosiano e para

respondé-la precisamos observar as entrelinhas de seus textos.

Em primeiro lugar, qual a origem do fendmeno da dependéncia? A resposta mais clara
que pode ser obtida é que a relacdo de dependéncia e a forma como ela se manifesta vai ser
definida pela relacdo entre as classes e grupos no plano nacional. Esse seria o elemento diné-
mico a ser considerado. Mas, junto a ele, atuam outros elementos de forma subordinada. Me-
Ihor, enquanto os elementos estruturais agem para determinar o conjunto de possibilidades de
desenvolvimento histérico de uma nacgdo, ¢ a luta de classes que permitird compreender qual

possibilidade dentro deste conjunto sera efetivada™.

Mas quais seriam esses elementos que agem de forma subordinada? Esses seriam 0s
elementos ligados a estrutura tanto econémica quanto social de uma determinada sociedade.
Por estrutura econdémica compreende-se o grau de diferenciacdo de uma determinada econo-
mia, ou seja, a estrutura produtiva instalada na sociedade nacional. A estrutura social é aquela
gue se depreende da econdmica, ou seja, 0 conjunto de classes e grupos gque se formam diante

de uma determinada estrutura produtiva.

4 Por isso que, para os autores, 0 Ginico modo de compreender a forma concreta da dependéncia é por meio da
analise da luta de classes (compreendida simplificadamente como a estrutura de dominagdo, ou o0 conjunto de
aliangas politicas que permite a um grupo a manutencao das relagdes de poder e o controle do Estado).
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A determinagdo desses elementos seria alvo, no entanto, do “efeito demonstragido”,
que consistiria em uma tendéncia a “tornar semelhantes as pautas sociais e as orientacdes va-
lorativas nas sociedades desenvolvidas e nas sociedades subdesenvolvidas” (CARDOSO;
FALETTO, 1970, p. 20). No plano econémico, o efeito demonstracdo seria responsavel por
uma modificacdo na pauta de consumo dos paises subdesenvolvidos, que levaria a um “desvio
em relagdo as ‘etapas’ da industrializagdo caracteristicas dos paises adiantados”. Os autores

complementam:

[...] Como os investimentos, quando se pensa em um desenvolvimento auténomo,
dependem em grande medida da poupanca interna, a mesma pressao modernizadora
do consumo pode constituir-se em um freio ao desenvolvimento, enquanto favorece
as importacgdes de bens de consumo, como também as de bens de capital relaciona-
dos a producdo daqueles, e induz a que se faga investimentos em setores que nao sao
béasicos para a economia (CARDOSO; FALETTO, 1970, p. 20).

Combina-se, portanto, ao efeito demonstracdo, o fato de que o processo de desenvol-
vimento (ou diversificacdo da estrutura produtiva) sé pode ser realizado, mesmo apos a for-
macao de um mercado interno, se a nacdo contar com um conjunto de pré-condi¢cdes que
normalmente ndo se verificava nos paises periféricos: excesso consideravel de capital, “uma
numerosa soma de conhecimentos tecnol6gicos e graus avangados de organizacdo empresari-
al, os quais implicam desenvolvimento cientifico, complexidade crescente e diferenciacdo da
estrutura social, acumulagdo e investimentos prévios” (CARDOSO; FALETTO, 1970, p.
128). E a combinacdo de uma escassez relativa desses elementos nos paises periféricos com
uma abundancia relativa nos paises centrais que geram a relacdo de dependéncia. Em outras
palavras, foi o fato de as nagOes centrais terem sido as impulsionadoras do processo de indus-

trializacdo da periferia que gera o fendbmeno da dependéncia.

Haveria, entdo, alguma possibilidade de um pais periférico superar essa relacdo de de-
pendéncia? Os autores indicam que sim, mas s6 no caso em que essas na¢es optaram por
refazer o sistema produtivo, ou seja, recriar as condi¢cdes técnicas necessarias para 0 processo

de industrializacao.

O que se deve ressaltar é que as condigdes politicas, sob as quais se logrou simulta-
neamente desenvolvimento e autonomia, implicaram — é certo que de distintas for-
mas — um desenvolvimento baseado principalmente na mobilizacdo de recursos so-
ciais, econdémicos e de criatividade tecnoldgica e organizatdria encontrados no inte-
rior da nagdo. Tal processo sup0s, por outro lado, um periodo de relativo isolamento
econdmico (caso da URSS e China), pelo fechamento parcial do mercado, que difi-
cultou as pressdes para a ampliacdo do consumo de bens e servicos, caracteristicas
das sociedades industriais de massas. E imp6s, geralmente, a amplia¢do do contrdle
estatal do sistema produtivo e a orientacdo dos novos investimentos para 0s setores
considerados estratégicos ao desenvolvimento nacional, tais como os de infra-
estrutura ou os que absorvem conhecimentos tecnoldgicos avancados e mesmo os
vinculados a defesa nacional. Tudo isso implica uma reordenagdo consistente do sis-
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tema social, uma disciplina relativamente autoritaria (mesmo nos casos como o Ja-
pdo, onde se manteve o regime capitalista) e uma revolucdo nos objetivos nacionais,
inclusive, e ndo de forma desprezivel, nas prioridades educacionais (CARDOSO;
FALETTO, 1970, p. 128).

Pode-se observar, entdo, que havia uma possibilidade estrutural para a superacdo da
dependéncia por parte dos paises latino-americanos. 1sso passava por uma ruptura, mesmo
que temporaria, das relagdes com o exterior e exigia tal situacdo politica que néo foi alcanca-

da por nenhum pais da América Latina — talvez com Cuba sendo a Unica excecao.

Para os autores, a superacdo da dependéncia era, portanto, um caminho possivel, mas
ndo provavel diante das relacbes de classes existentes nos paises da América Latina. E mais,
era por meio da ampliacdo da relacdo de dependéncia que se mostrava o caminho mais rapido
para o desenvolvimento, que poderia incluir, até mesmo, certo grau de distribuicdo de renda e

melhoria da qualidade de vida das massas.

Diante de tudo que foi exposto, podemos resumir a tese cardosiana sobre o desenvol-
vimento dos paises da América Latina da seguinte forma: o desenvolvimento do capitalismo
periférico se deu no bojo das transformacdes do capital dos paises centrais, mas foi fortemente
condicionado pela dinamica interna de cada nacdo — sendo que a dependéncia é a categoria
que deve ser utilizada para dar sentido a luta de classes que anima as relacGes econdmicas e

politicas estabelecidas entre os paises.
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3 ENTRE O ECONOMICISMO E O SOCIOLOGISMO: BUSCA DE UM METODO
PARA OS ESTUDOS DA DEPENDENCIA

No presente capitulo pretendemos avaliar, do ponto de vista das concepces tedricas, 0
alcance das vertentes marxistas da teoria da dependéncia. Com isso, pretendemos fomentar o
debate para a construcdo de uma perspectiva metodoldgica para a analise da dependéncia

compativel com as atuais interpretacdes sobre 0 marxismo.

N&o se trata, é bom deixar claro, de uma rejeicdo das teorias previamente elaboradas.
Ao contrério, reconhecendo que foram teorias elaboradas para atender necessidades historicas
gue se punham diante dos autores, necessidades essas que divergem das condic@es historicas
atuais, temos em mente resgatar as contribuicGes que nos permitirdo um processo de supera-
cao de tais ideias. Uma superacao no sentido dialético do termo, ou seja, que a0 mesmo tempo

nega, preserva e eleva essas referidas teorias a um patamar superior.

Entdo, apds procedermos a andlise critica do método das duas correntes, restara a tare-
fa de resgatar as contribuicGes de ambas para a formacdo de uma proposta para uma nova

abordagem metodoldgica para a teoria da dependéncia.

3.1 Impasses do neomarxismo

Tendo em vista que nosso objetivo consiste em elaborar um estudo da dimensao eco-
ndmica da teoria da dependéncia, concentraremos a analise da vertente neomarxista nas obras
de Ruy Mauro Marini, principal referéncia tedrica até os dias de hoje. Dividimos esta secéo
em duas partes, uma dedicada as fortes criticas que Marini recebeu da vertente cardosiana, e

por fim levantamos alguns pontos que acreditamos que merecem maior aprofundamento.

3.1.1 A critica cardosiana

A vertente neomarxista da teoria da dependéncia sofreu fortes criticas de Cardoso e
outros que compartilham de sua perspectiva. Dentre 0s textos que apresentam criticas diretas
a obra de Marini, destacam-se “A dependéncia revisitada” (CARDOSO, 1993)" e “As des-
venturas da dialética da dependéncia” (CARDOSO; SERRA, 1980). Em “A dependéncia revi-

sitada” Cardoso realiza uma critica em linguagem bem mais branda do que a que viria a ela-

15 publicado pela primeira vez com o titulo “Notes sur I’etat actuel des études sur la dépendance” em 1972.



49

borar em conjunto com Serra anos mais tarde. Trata-se, de fato, de um texto que néo se dirige
unicamente a Marini, mas a todo o conjunto dos estudos sobre a dependéncia — incluindo as
obras da CEPAL, do proprio Cardoso e de outros neomarxistas.

Ja “As desventuras da dialética da dependéncia” trata de uma critica direta ¢ quase que

18 ‘muito das criticas se deve as dis-

exclusiva aos escritos de Marini. Nesse texto “truculento
torgdes que os autores realizam no texto de Marini enquanto outras sdo fruto de incompreen-
sBes dos criticos quanto a alguns aspectos tedricos, como com a relagdo entre “deterioragao

dos termos de intercambio” e “intercambio desigual”.

Certo € que grande parte das criticas apontadas por Cardoso e outros pode ser imputa-
da a falta de compreensédo sobre a obra de Marini, enquanto outra parte pode ser atribuida a
distorcBes que mais parecem propositais com o intuito de diminuir a obra do autor. Mas, no
meio de toda a argumentacdo de Cardoso, podemos identificar algumas criticas legitimas,
sendo que umas foram respondidas por Marini, outras ndo. Na presente secdo, iremos nos ater

apenas a esses elementos.

O pano de fundo da critica cardosiana esta no plano metodoldgico. Consiste em certa
dendncia de um método que mistura uma construcdo metafisica de teorias abstratas com um
excessivo economicismo que pde de fora a luta de classes. Nesse sentido, Cardoso acusa Ma-
rini de “descobrir” leis e regras no texto de Marx e estabelecer conexdes equivocadas entre

elas, construindo uma teoria que nada tem a ver com a realidade.

[...] Na perspectiva marxista, 0 conceito ndo se produz pelo desdobramento da Ra-
740 sobre si mesma. Assim, ndo seria devido pedir que a dependéncia enquanto “teo-
ria” pudesse constituir-se pelo desdobramento l6gico da dialética abstrata das oposi-
¢bes entre conceitos anteriormente constituidos. Embora hoje seja possivel dar im-
pressdo de que assim é (basta formalizar os conceitos e derivar conseqliéncias 16gi-
co-metodoldgicas da teoria sobre a expansdo e a negacdo do capitalismo), a ordem
histérica da pesquisa e da elaboracdo dos conceitos é distinta. E esta distin¢do ndo é
“acidental”, nem deriva da “falta de rigor metodologico” dos autores que elaboraram
o tema da dependéncia. Ao contrério, ela deriva de que as categorias e teorias sao
constituidas na pratica politica e na pratica intelectual de um conjunto de pessoas so-
cialmente situadas (CARDOSO, 1993, p. 91)*.

16 Como adequadamente caracteriza Marini em sua resposta “As razdes do neodesenvolvimentismo” (MARINI,
2000).

Y Em uma clara resposta a critica que Marini faz ao ecletismo do sociologismo no inicio de “Dialética da de-
pendéncia”. Marini, ao tratar de um tipo de desvio metodologico “mais freqiiente no campo da sociologia”,
afirma: “diante da dificuldade de adequar a uma realidade categorias que ndo foram desenhadas especifica-
mente para ela, os estudiosos de formagdo marxista apelam simultaneamente a outros enfoques metodol6gicos
e tedricos; a conseqiéncia necessaria deste procedimento é o ecletismo, a falta de rigor conceitual e metodol 6-
gico e um pretenso enriquecimento do marxismo, que na realidade se trata de sua negagdo” (MARINI, 2000,
p. 105).
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Acreditamos que essa critica esta diretamente relacionada com o meétodo ensaista da
obra de Marini, sem a preocupagdo maior com a evidéncia empirica. O método marxista ndo
abre espaco para a criacdo de conceitos sem o devido alicerce na realidade material do pesqui-
sador. Essa é, inclusive, parte da critica de Marx ao idealismo dos economistas politicos de
sua época, que faziam surgir conceitos abstratos de lugar algum e os explicavam por meio de

“mitos da criagdo” robinsonianos.

A analise do concreto, ou seja, a reproducdo do mundo concreto pelo pensamento, de-
ve ter como alicerce inicial um conjunto de conceitos abstratos que, de anteméao, possui 0 pes-
quisador. Mas esses proprios conceitos abstratos pressupdem a existéncia da realidade materi-
al. Portanto, o caminho da pesquisa cientifica é aquele que vai do concreto ao abstrato e de-
pois retorna do abstrato ao concreto pensado. Ou, como diria Marx: “[...] o concreto aparece
no pensamento como o processo da sintese, como resultado, ndo como ponto de partida, em-
bora seja o verdadeiro ponto de partida e, portanto, o ponto de partida também da intuicdo e
da representacao” (MARX, 2008a, p. 258-259). O ponto de partida, portanto, da construgéo
das determinagdes abstratas que “conduzem a reproducao do concreto por meio do pensamen-

to” (MARX, 20083, p. 259).

J4 Marini acha-se preso em uma espécie de “dialética do pensamento™*®

, em que 0s
conceitos abstratos véo se desenvolvendo, compondo-se entre si, e transformando-se em cate-
gorias cada vez mais complexas, mas que ndo possuem media¢do com a na realidade concre-
ta. A “dialética de Marini”, além do mais, ndo so parte de abstracdes puras, ancoradas em
conclusdes retiradas de textos “sagrados”, como se volta, também, para o préprio mundo abs-
trato. As andlises histdricas do autor estdo, via de regra, ausente de fatos, baseando-se em uma
série de suposicOes que garantem a coeréncia de um texto que se esconde sob as escusas do
“ensaio”. Um ensaio s6 pode ter validade académica quando se apresenta como uma etapa de
um processo de pesquisa que, necessariamente, se voltara para a realidade concreta em algum
momento. N&o € o caso de Marini, que produz ensaios atras de ensaios como forma de corro-

borar as ideias ensaiadas anteriormente.

Adiciona-se a isso, a pouca relagdo que estabelece entre a luta de classes e a dindmica
estrutural. Esse elemento, que Cardoso chama vulgarmente de economicismo, busca reduzir

todas as causas da exploracdo as leis econémicas inexoraveis do capital, ignorando os proces-

18 Como caracteriza Cardoso.
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sos politicos subjacentes'®. Afirmam Cardoso e Serra: “o reducionismo economicista que faz
repousar a impossibilidade da expansao capitalista da periferia em limites estruturais de tipo
dos apontados por Marini [...] matam o nervo da anélise politica, levando-a a basear-se num
catastrofismo que ndo se cumpre.” (CARDOSO; SERRA, 1980, p. 52). Assim, uma vez que
ndo ha alternativa para um desenvolvimento capitalista que permita a sobrevivéncia do traba-
lhador, a Unica alternativa que se ergue ¢ a luta revolucionaria pelo socialismo. “Logo, s6 o
assalto final [...] ao Estado, no dia do Juizo Final, podera por um ponto definitivo a tanto peso
das estruturas da dependéncia [...]. Passa-se assim, imperceptivelmente, do economicismo
equivocado ao voluntarismo politico suicida” (CARDOSO; SERRA, 1980, p. 77).

Ignorar os espacos que a luta de classes possui na determinacdo do grau de exploracao
de um sistema, ou ainda nas transformac@es de questdes estruturais que resultam necessaria-
mente na dependéncia, faz a luta pelo socialismo se mover apenas por uma “crenga teleologi-
ca” e perder a capacidade de agir concretamente conforme as possibilidades determinadas por

conjunturas especificas.

Exatamente porque o estilo economicista das interpretacdes da “dialética da depen-
déncia” desfiguram o movimento do real e procuram manter a idéia de Revolugdo
ancorada em obstculos intransponiveis de natureza econémica, a anélise politica se
torna ao mesmo tempo ardorosa e inerme. Fazem-se apostas nos lances finais, quan-
do, “em bloco”, os oprimidos poderdo reagir diante da decomposigdo inevitavel da
ordem econdmica, mas deixam-se as conjunturas especificas sem resposta. Supde-se
que se va da repressao absoluta (o fascismo, a barbarie) ao socialismo, sem que se
diga como: ao invés de propostas de caminhos que permitam as classes operarias e
aos assalariados em geral aumentar sua forca concreta, ouve-se o coro de slogans
principistas. Para ndo falar do horror que a politica inspirada pelo catastrofismo e
pelo principismo sente diante da necessidade de definir os campos dos aliados e de
interferir, para alargar, nas brechas postas como possiveis pelas contradi¢fes que
minam a coesdo das classes dominantes (CARDOSQO; SERRA, 1980, p. 78).

Marini responde as acusacfes sobre seu economicismo alegando que nada mais faz do
que seguir os métodos de analise usados por Marx. Alega adequadamente que a luta de clas-
ses ndo se explica por si mesma e que, portanto, o pesquisador deve buscar sua significagéo
na realidade concreta. Mas, continua: “A luta de classes N80 € um processo que age em um
marco estrutural: a luta de classes € a sintese das condi¢cdes em que 0s homens produzem sua
existéncia e se acha, por isso mesmo, regida por leis que determinam seu desenvolvimento”
(MARINI, 2000, p. 183). Portanto, a visdo economicista, de que ha uma determinacgdo no sen-
tido que vai da infraestrutura econémica para a superestrutura politica, & conscientemente

defendida por Marini.

19 por outro lado, Cardoso vai ao outro extremo, quando afirma que a dindmica do desenvolvimento capitalista
deriva da luta entre as classes (CARODOS; SERRA, 1980, p. 52). Como veremos mais adiante, essa posicao
acaba levando Cardoso ao que Marini chama vulgarmente de “sociologismo”.
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Insiste que o que faz ndo é mais que mimetizar o método utilizado por Marx:

Ao sustentar que a historia € a histdria da luta de classes, Marx néo se limitou a des-
crever a luta de classes: esforgou-se em distinguir os modos de producdo que consti-
tuem seu fundamento e dedicou toda a sua vida ao estudo das leis do modo de pro-
dugdo capitalista, para armar ao proletariado — tedrica, ideolégica e politicamente —
em sua luta de classe contra a burguesia. Construiu um aparato conceitual para ex-
plicar a luta de classes que se exerce nesse modo de producao; [...] (MARINI, 2000,
p. 183-184).

Se € adequado esse pensamento que Marini expde, 0 mesmo néo se pode dizer da rela-
cdo inexoravel e deterministica entre essas leis do modo de producéo capitalista e a luta de
classes. Claro esta que, por exemplo, a tendéncia a declinar da taxa de lucro, por ser uma lei
econdmica que deriva do progresso da produtividade social do trabalho ndo pode ser anulada
pela luta de classes enquanto essa se mover sobre o campo do capitalismo. Mas essa mesma
luta de classes pode agir no sentido de contraria-la ou impulsiona-la (espaco que Marini ndo

permite em sua analise sobre a dependéncia). Vejamos alguns exemplos breves.

Ao discutir o determinante do valor da forga de trabalho, no Livro | d’O Capital, Marx
utiliza 0 mesmo método para determinar o valor de qualquer outra mercadoria: a quantidade
de tempo de trabalho socialmente necessario para a sua producéo e reproducao. No caso espe-
cifico da forga de trabalho, seu valor consiste, entdo, no “valor dos meios de subsisténcia ne-
cessarios a manutengdo de seu possuidor”. Seria, portanto, o valor da forca de trabalho deter-
minado por leis econémicas objetivas? N&o. Pelo menos, ndo completamente. Uma parte dos
bens necessarios para a reproducdo do trabalhador se ligam as suas necessidades naturais e

fisioldgicas. Mas, continua:

[...] a extenséo das chamadas necessidades imprescindiveis e 0 modo de satisfazé-las
sdo produtos historicos e dependem, por isso, de diversos fatbres, em grande parte
do grau de civilizacdo de um pais e, particularmente, das condi¢6es em que se for-
mou a classe dos trabalhadores livres, com seus habitos e exigéncias peculiares. Um
elemento histérico e moral entra na determinacdo do valor da férca de trabalho, o
que a distingue das outras mercadorias. Mas, para um pais determinado, num perio-
do determinado, é dada a quantidade média dos meios de subsisténcia necessarios
(MARX, 1985a, p. 191)%.

Em que consiste esse elemento histérico e moral? Exatamente no espago que cabe a
luta de classes na determinacdo do valor da mercadoria forgca de trabalho. Ou seja, quando
esse fator ingressa na légica do valor, a lei que antes era “exata” passa a conter uma parcela

flexivel a luta de classes. Desse modo, ndo ha como bhuscar nas leis econdmicas inexoraveis

2 Além desses elementos ja expostos, Marx também cita a necessidade da reproducéo do trabalhador, ou seja, da
formacdo das novas geracBes que irdo substituir a atual quando a vida Gtil desta mercadoria se findar e dos
custos de aprendizagem (educacdo e treinamento) para a formacdo do trabalhador. Fica claro que esses dois
elementos também estéo relacionados com questdes historicas.
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uma explicagdo para o valor da forga de trabalho em um determinado pais e num periodo de-
terminado: hé& que se voltar para a anélise dos processos historicos influenciados pela luta de
classes. Uma analise que ndo sofre de um economicismo nem de um sociologismo. Uma ané-

lise materialista e dialética da realidade concreta.

Vejamos mais um exemplo em que hé espaco para a luta de classes dentro da anélise
econdmica de Marx. Ao debater sobre os limites da jornada de trabalho, Marx inicia: “[...] a
jornada de trabalho €, portanto, determinavel, mas, considerada em si mesma, é indetermina-
da” (MARX, 1985a, p. 262). Quer dizer ele que por conter uma parte que varia conforme o
trabalho excedente, ndo relacionado com o tempo necessario para a reproducdo da forca de

trabalho, ndo existe lei econdmica que determine sua duracao exata.

No entanto, aponta para limites minimos e maximos dentro dos quais pode se estabe-
lecer a duracdo da jornada de trabalho. Em primeiro lugar, a jornada de trabalho, dentro do
capitalismo, ndo pode ser menor do que o tempo de trabalho socialmente necessario para a
reproducdo da forca de trabalho. Como limite maximo, se estabelece duplamente: primeiro
pelo limite fisico da forca de trabalho, que exige um tempo para se recompor — periodo em
que o trabalhador ird dormir, alimentar-se, etc; segundo, hd um limite moral, referente ao
tempo necessario para satisfazer “necessidades espirituais e sociais cujo nimero e extensdo

séo determinados pelo nivel geral de civilizagdo” (MARX, 19853, p. 262).

Assim, na determinagdo da jornada de trabalho, ha um duplo espaco para a luta de
classes: primeiro, para determinar em que consiste esse conjunto de necessidades morais do
trabalhador, e segundo, para estabelecer a jornada de trabalho em qualquer ponto entre seu
limite minimo e limite méximo. Portanto, ndo ha outra forma de entender a duracdo da jornada
de trabalho em determinada nagdo que ndo passe pela analise dos processos histdricos de luta

de classes — ainda que néo seja elemento suficiente para tanto.

Esses dois exemplos em que a luta de classes passa a integrar a analise econémica
marxista, explicando e sendo explicada, sendo ao mesmo tempo elemento dindmico determi-
nante e determinado — ja que a forma em que se da essa luta de classes, a oposicao entre capi-
tal e trabalho, é fruto de uma determinacdo econémica — mostram que até mesmo a lei da ten-
déncia declinante da taxa de lucro pode ser influenciada por elementos que escapam ao eco-
nomicismo. O valor da forca de trabalho e a duracdo da jornada de trabalho séo os dois ele-
mentos que determinam a taxa de exploracdo de uma nacdo. Caso a luta de classes aja de mo-
do a reduzir a taxa de exploracdo, haverd a taxa de lucro de se reduzir além dos impulsos da
lei tendencial. Por outro lado, caso a luta de classes néo se resolva em beneficio da classe tra-
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balhadora, a ampliacéo da taxa de exploracdo, por meio da extenséo da jornada de trabalho ou
da reducdo do valor da forca de trabalho®, deveré agir como um fator contrério a lei tendenci-

al.

Sobre essa critica metodologica de fundo, erigem-se algumas criticas elaboradas por
Cardoso que merecem o devido destaque. Vejamos primeiro a questdo da superexploracao.
Para Cardoso, o elemento central para explicar a existéncia da superexploracdo é a luta de

classes, ndo uma lei econdmica inexoravel derivada do perverso intercambio desigual.

Na critica que elabora em conjunto com Serra (CARDOSO; SERRA, 1980), os criti-
cos argumentam que a tese de Marini € insuficiente, visto que o capitalista ndo se interessa
pela taxa de mais valia sendo apenas na medida em que ela influencia seu verdadeiro objetivo:
a taxa de lucro. Portanto, se os capitalistas sentem suas taxas de lucro pressionadas, eles pode-
rdo tomar qualquer atitude para amplia-la, incluindo, por exemplo, a reducéo do valor do capi-
tal constante. Sendo assim, a ampliacdo da produtividade do trabalho nos ramos produtores de
capital constante, mesmo que isso ndo influenciasse de qualquer forma o valor da forga de
trabalho, seria algo ndo so de interesse dos capitalistas, como perseguido por eles. Além disso,
ndo ha razdo para supor que os produtos industriais (tanto os produzidos nos paises centrais
quanto nos paises periféricos) ndo entrassem na cesta de consumo dos trabalhadores. Os auto-
res alegam que a parte do consumo com mercadorias que iam além da alimentacdo e habita-
¢do eram consideraveis ja na década de 1970. Além disso, lembram que “parte dos alimentos
sdo semi-industrializados e que mesmo para 0s que nao sdo, 0 processo de producdo, transpor-
te e comercializac¢ao requer insumos industriais” (CARDOSO; SERRA, 1980, p. 71).

Os autores utilizam-se de dados para sustentar que a ampliacdo da produtividade do
trabalho era um fendmeno significativo e recorrente no Brasil. Portanto, ndo haveria motivo

que levasse o capitalista brasileiro a preferir a superexploracdo do trabalho.

Marini responde a essas criticas alegando que “a superexploragdo do trabalho é incen-
tivada pelo intercdmbio desigual, mas ndo se deriva dele e sim da febre de lucro que cria o
mercado mundial e se baseia fundamentalmente na formacéo de uma superpopulacéo relativa”
(MARINI, 2000, p. 177). Ora, em sua resposta a superexploracdo existe em funcéo da super-
populacéo relativa, tese que ndo esta presente em seus escritos anteriores. E se ndo € o inter-

cambio desigual que gera a superexploracédo do trabalho, qual seria 0 processo econémico que

2! Claro que estamos tratando aqui da mais valia relativa, mas apenas da reducéo do valor da forca de trabalho
gue se deriva, sobretudo, da redugdo dos salarios abaixo do valor por um tempo continuado.
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pde em marcha “um mecanismo monstruoso” que impediria as economias dependentes de

abandonarem essa forma brutal de exploracdo do trabalho?

Enquanto procuramos uma resposta que nos parece ndo existir na teoria de Marini,
passemos para o ultimo elemento realmente significativo apresentado pela critica cardosiana.
Cardoso contesta a tese de Marini de que a relagdo de dependéncia e sua génese foram essen-

ciais para o desenvolvimento do capitalismo central. Cardoso argumenta:

O mecanismo descrito por Marini justifica ex-post a funcdo do capitalismo depen-
dente e explica a razdo pela qual da-se uma superexploragdo da forga de trabalho
sem que isso acarrete problemas de realizacdo do produto. Mas creio que seria pos-
sivel mostrar que o capitalismo central, no que ele possui de especifico e dindmico,
depende da producdo de mais-valia relativa e do aumento da produtividade — que
atinge, por certo, os produtos necessarios a reposic¢do da forca de trabalho —, ndo da
pura espoliacdo das regides periféricas (CARDOSO, 1993, p. 109).

O autor questiona a hipotese de Marini de que a Ameérica Latina tenha fornecido ali-
mentos e matérias-primas que teriam sido essenciais tanto para o desenvolvimento quanto
para a manutencdo do capitalismo central. Cardoso sugere que 0s paises latino-americanos
que provavelmente mais contribuiram para o mercado de alimentos na Inglaterra, por exem-
plo, parecem ter sido a Argentina e o Uruguai, paises que apresentavam as melhores condi-
cOes para a classe trabalhadora comparando-se com outros paises da regido (CARDOSO,
1993, p. 109)?%. Do mesmo modo, pouca participacdo os paises da América Latina possuiam
no fornecimento de |a para a Inglaterra, principal matéria-prima da industria inglesa no final
do seculo XIX.

A resposta de Marini a esse ponto restringe-se a indicar cinco questfes que deveriam
ser levadas em consideracdo para uma investigacdo mais rigorosa sobre o problema exposto
por Cardoso (MARINI, 2000, p. 181-182): 1) definir o impacto do comércio exterior na taxa
de lucro; 2) explicar por gue os paises avancados lancaram méo do comércio com paises atra-
sados para a ampliacdo da taxa de lucro; 3) analisar a composicao e o destino e a evolucgéo dos
precos relativos das exportagdes da Ameérica Latina; 4) levar em consideracdo na analise o
conjunto dos paises centrais; e 5) ponderar as transferéncias de valor que podem ocorrer de

modo circular ou indireto.

De todo modo, trata-se de um reconhecimento de que a tese da necessidade das rela-
cOes de dependéncia para o desenvolvimento das caracteristicas especificas do capitalismo

central ndo estad adequadamente fundamentada. O que ndo implica (nem assim faz crer Cardo-

22 0 argumento foi repetido em Cardoso e Serra, 1980, p. 53.
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s0) que a relagdo de dependéncia ndo teria funcionalidade no sentido de garantir uma absor-
cdo de mais valia gerada pela exploragéo na periferia.

Portanto, a parte relevante da critica cardosiana poderia ser resumida nos seguintes
pontos: a teoria de Marini apresenta uma incoeréncia metodoldgica que o permite se distanci-
ar da realidade concreta, mergulhando em um economicismo que o faz abandonar a perspecti-
va da luta de classes; esses desvios metodoldgicos teriam levado o autor as infundadas con-
clusBes que a relacdo de dependéncia foi fundamental para viabilizar o surgimento do capita-
lismo dos paises avancados e que essa mesma relacdo de dependéncia apoia-se sobre tendén-

cia de superexploracao do trabalho na periferia.

3.1.2 Paraalém da critica cardosiana

Resta-nos agora ir além da critica cardosiana, ou seja, identificar na obra de Marini
equivocos ndo observados pelos criticos cardosianos, de modo a extrair da mesma mais ele-
mentos que possam ser aproveitados para a reconstrucdo de uma teoria da dependéncia. Inici-

emos pela critica metodoldgica.

No inicio do ensaio “A dialética da dependéncia”, Marini busca esclarecer sua com-
preensdo acerca do materialismo dialético enquanto o método que o guiard em sua investiga-
cdo. Mas como veremos, a intepretacdo do autor apresenta dois equivocos que compromete-
rdo os resultados de sua pesquisa. Primeiramente, baseado nas notas metodoldgicas apontadas
por Marx na “Introducdo a contribuicdo a critica da economia politica”, Marini acaba por con-

fundir a génese da categoria abstrata com a génese da categoria concreta. Pois vejamos.

Marini busca compreender a relacdo de dependéncia a partir do processo historico que
inseriu @ América Latina no mercado mundial. Aparentemente, parece-nos que o método pro-
posto consiste exatamente no oposto do materialismo histdrico, que consistiria em compreen-
der a inser¢do da regido no mercado mundial a partir da relacdo de dependéncia vigentes na
atualidade — afinal, (com as proprias palavras de Marini) “é o conhecimento da forma particu-
lar que acabou por adotar o capitalismo dependente latino-americano, o que ilumina o estudo
de sua gestagdo e permite conhecer analiticamente as tendéncias que desembocaram neste
resultado” (MARINI, 2000, p. 106).

Essa citacdo de Marini é adequada as indicac6es metodoldgicas apontadas por Marx,
que diz: “A anatomia do homem ¢ a chave da anatomia do macaco. O que nas espécies ani-

mais inferiores indica uma forma superior, ndo pode, ao contrario, ser compreendida senédo
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qguando se conhece a forma superior. A economia burguesa fornece a chave da economia anti-
ga etc” (MARX, 2008a, p. 264). Mas é claro que é somente o conhecimento critico do modo
de producéo burgués que nos da luz sobre a dindmica das sociedades anteriores, e ndo o co-

nhecimento apologético da economia politica burguesa (ou da economia vulgar).

Portanto, o caminho que parece adequado, diante desse raciocinio, seria o de se identi-
ficar as categorias abstratas — que se erguem do concreto ja presente no pensamento como
pressuposicao — capazes de preencher de significado o concreto com que se depara 0 pesqui-
sador, levando-o ao concreto pensado, e sO entdo observar 0 seu processo de génese — a géne-

se da categoria concreta.

Mas como Marini faz a inverséo desse pensamento? Diz o autor:

[...] se é certo que o estudo das formas sociais mais desenvolvidas projeta luz sobre
as formas mais embrionérias (ou, para dizé-lo nos termos de Marx, “a anatomia do
homem ¢ uma chave da anatomia do macaco”), também ¢ certo que o desenvolvi-
mento ainda insuficiente de uma sociedade, ao ressaltar um elemento simples, torna
mais compreensivel sua forma mais complexa, que integra e subordina esse elemen-
to (MARINI, 2000, p. 107).

De onde conclui o autor esse “duplo sentido da verdade”? Das proprias palavras de

Marx, segundo Marini.

[...] a categoria mais simples pode expressar as relagdes dominantes de um todo néo
desenvolvido ou as relagdes subordinadas de um todo mais desenvolvido, relacfes
que ja existiam historicamente antes de que o todo se desenvolvesse no sentido ex-
presso por uma categoria mais concreta. S6 entdo o caminho do pensamento abstra-
to, que se eleva do simples ao complexo, poderia corresponder ao processo histérico
real (MARX apud MARINI, 2000, p. 107).

Portanto, Marini se apoia no supracitado trecho da obra de Marx para afirmar que a
“esséncia do método dialético” consiste em fazer “coincidir o exame tedrico de um problema
com seu desenvolvimento historico” (MARINI, 2000, p. 153). Mas, sera que é realmente esse

o significado do trecho citado por Marini? N&ao nos parece a interpretagdo mais adequada.

A pergunta que Marx se faz e que antecede o trecho citado ¢: “Porém, essas categorias
simples ndo tém também uma existéncia independente, historica ou natural, anterior as cate-
gorias mais concretas? Ca depend” (MARX, 2008a, p. 260). Por “categorias simples” Marx se
refere &s categorias abstratas que o pesquisador obtém a partir da analise do concreto®, de
modo que a pergunta que se faz é se a categoria abstrata possui existéncia antes da realidade
concreta, ou da sua manifestacdo nesse todo concreto. A resposta, Marx ja da de antemdo:
depende.

28 «[...] do concreto representado chegaria a abstragdes cada vez mais ténues, até alcangar as determinagdes mais
simples” (MARX, 2008a, p. 258).
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O trecho citado por Marini trata da possibilidade da categoria abstrata simples possuir
existéncia em um todo concreto pouco desenvolvido, ou seja, um todo que representa uma
etapa anterior no desenvolvimento da concreta que existe na atualidade. Ao concluir pela pos-
sibilidade da ocorréncia anterior da categoria simples antes da categoria mais complexa, tal
como se expressa no concreto, Marx indica que seria possivel, somente nesse caso, que 0 ca-
minho do pensamento coincidisse com o processo historico real. N&o €, portanto, nenhuma
regra do método dialético — ao contrario — a coincidéncia do exame tedrico com 0 processo

historico € uma excecéo a regra.

Se voltarmos para o texto de Marx, podemos observar que logo em seguida ao trecho
citado por Marini, é apresentada a possibilidade oposta. O autor conclui:

[...] embora a categoria mais simples tenha podido existir historicamente antes que a
mais concreta, ndo pode precisamente pertencer em seu pleno desenvolvimento, in-
terno e externo, sendo a formacdes sociais complexas, enquanto que a categoria mais
concreta se achava plenamente desenvolvida em uma forma de sociedade menos
avangada (MARX, 20083, p. 262).

Ou seja, por mais que o caminho do pensamento que vai do abstrato ao concreto possa
coincidir com o desenvolvimento histérico, a categoria abstrata simples s6 € plena de sentido
diante da realidade concreta mais complexa. Por isso a necessidade de se estudar as formacdes

anteriores a partir do modo de producéo atual.

Mas como hierarquizar as categorias, sendo pela forma como aparecem historicamen-
te? A resposta é simples: elas devem ser hierarquizadas conforme as relaces que estabelecem

entre si na sociedade moderna.

Ao confundir a génese da categoria abstrata com a génese da propria categoria concre-
ta, Marini sustenta sua teoria em um “mito da criagdo” da dependéncia, mito esse que ndo tem
a ver com o movimento do real. E s6 poderia acertar em sua pesquisa como fruto do acaso,
posto que ndo estabeleceu de antem&o o que € a relacdo de dependéncia, a categoria abstrata —

ja nao simples, mas complexa — que quer utilizar para compreender a totalidade concreta.

O segundo problema metodologico (ndo presente na critica cardosiana, a despeito de
ter aparecido na critica de outros marxistas) que Marini apresenta em sua obra é o caminho
tortuoso que “deriva” do método presente n’O Capital. Consiste em “partir da circulagdo para
a produ¢do, para empreender depois o estudo da circulagdo que esta engendra” (MARINI,
2000, p. 153). Afirma Marini que esse “corresponde rigorosamente ao caminho seguido por

Marx”. Diz o autor:
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Basta recordar como, em O Capital, as primeiras se¢fes do Livro | estdo dedicadas a
problemas préprios da esfera da circulagdo e s6 a partir da terceira se¢do se entra no
estudo da producéo; além disso, uma vez concluido o exame das questdes gerais, as
questdes particulares do modo de producéo capitalista sdo analisadas de forma idén-
tica nos dois livros seguintes. Mais além do simples ordenamento formal da exposi-
¢do, isso tem que ver com a prépria esséncia do método dialético, que faz coincidir o
exame tedrico de um problema com seu desenvolvimento histdrico; é assim que essa
orientacdo metodoldgica ndo sé corresponde a formula geral do capital, mas também
da conta da transformagdo da producdo mercantil simples em produgdo mercantil
capitalista (MARINI, 2000, p. 153).

Portanto, para Marini, alem de Marx ter elaborado O Capital seguindo a ordem dos
processos como aparecem na historia, ele o fez da circulagdo para a producéo e de volta para a
circulacdo! Nao nos parece, por outro lado, que o modo mercantil simples tenha tido existén-
cia histdrica real, mas que se trata, simplesmente, de uma abstracdo tedrica mais simples para
compreender categorias abstratas mais complexas, como o capital. Nem tampouco, que Marx
tenha chegado a categoria abstrata do capital a partir do desenvolvimento histérico dessa for-
ma. Ao contrario. Vejamos n’O Capital, por exemplo. Este inicia com uma andlise sobre a
mercadoria. Por que a mercadoria? Por que, dentro da forma complexa que se manifesta o
capital, encontra-se de modo subordinado, a categoria de dinheiro, seguido pela categoria de

mercadoria, trabalho e entdo valor.

Quando Marx se debruca, entdo, sobre a mercadoria, buscando compreender seus mis-
térios, volta-se para aquilo que ela tem de essencial: o trabalho. Mas serd, conforme afirma
Marini, o trabalho, seja ele na sua dimensdo concreta ou abstrata, um fenémeno que se apre-

senta na esfera da circulacdo? Igualmente, ndo nos parece.

Mas se ndo é o esquema obscuro de Marini que Marx segue, qual € a origem de tal hi-
erarquizacdo da pesquisa? Por que comecar pela mercadoria, desvendar os mistérios do di-
nheiro para depois chegar ao capital? O que Marx teria a nos dizer sobre isso? O que Marx
teria a nos dizer sobre a dialética de Marini? Vejamos:

Seria, pois, impraticavel e errdneo colocar as categorias econdémicas na ordem se-
gundo a qual tiveram historicamente uma ac¢éo determinante. A ordem em que se su-
cedem se acha determinada, ao contrério, pela relacdo que tém umas com as outras
na sociedade burguesa moderna, e que é precisamente o inverso do que parece ser
uma relacdo natural ou do que corresponde a série da evolugdo histérica. N&o se tra-
ta do lugar que as relagdes econdémicas ocupem historicamente na sucessao das dife-
rentes formas da sociedade. Menos ainda de sua série “na ideia” (Proudhon), que
ndo passa de uma representacdo falaciosa do movimento histérico. Trata-se de sua
conexdo orgénica no interior da sociedade burguesa moderna (MARX, 2008a, p.
267).

Assim, o capital, como elemento de analise, apresenta-se como uma categoria comple-
xa que subordina um conjunto de outras categorias mais simples, mas ao mesmo tempo se

subordina a outro conjunto de categorias que se eleva a partir dela. A ordem da pesquisa deve-
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r4 seguir entdo a hierarquia dessas relagdes. E assim que Marx deriva 0s passos que viriam a

guiar sua pesquisa:

1° — as determinacdes gerais abstratas, que pertencem mais ou menos a todas as for-
mas de sociedade [...];

2° - as categorias que constituem a organizacao interior da sociedade burguesa, sobre
as quais repousam as classes fundamentais. Capital. Trabalho assalariado, proprie-
dade rural. Suas relag@es reciprocas. Cidade e campo. As trés grandes classes soci-
ais. A troca entre estas, circulagdo. Crédito (privado).

3°. A sociedade burguesa compreendida sob a forma de Estado. O Estado em si. As
classes improdutivas. Impostos. Dividas do Estado. O crédito publico. A populagéo.
As coldnias. Emigracéo;

4° - relacBes internacionais da produgdo. Diviséo internacional do trabalho. Troca in-
ternacional. Exportacdo e Importacéo. Curso do cambio;

5° - 0 mercado mundial e as crises (MARX, 2008a, p. 268).

Portanto, podemos concluir que do ponto de vista metodologico, além dos equivocos
apontados pela critica cardosiana a obra de Marini, seu método se afasta da dialética materia-
lista por confundir a génese da categoria abstrata com a da categoria concreta e por criar um
caminho para a pesquisa que vai da circulagédo para a producdo e desta novamente para a cir-

culacdo, contrariando a proposta marxista.

Com esses deslizes metodoldgicos, ja seria dificil que Marini conseguisse alcancar um
resultado compativel com o “rigor metodoldgico” que parece apreciar tanto. Mais dificil ainda
se torna sua empreitada tendo em vista as confusdes mais substantivas que faz com as catego-
rias marxistas que usa em sua andlise. Iniciemos pelo conceito de superexploracdo do traba-
Iho.

Marini define a superexploracdo do trabalho como sendo uma “maior exploracdo da
forca fisica do trabalhador, em contraposicdo a exploracdo resultante do aumento de sua pro-
dutividade” (MARINI, 2000, p. 160) e seria resultante de trés modalidades distintas: pela pro-
longacéo da jornada de trabalho, ou seja, a mais valia absoluta; pela ampliacdo da intensidade
do trabalho e pela reducdo do consumo do trabalhador abaixo do seu limite normal (ou estabe-
lecido). E completa: “a superexploragéo [...] tende normalmente a expressar-se no fato de que

a forca de trabalho se remunere por baixo de seu valor real” (MARINI, 2000, p. 123).

H4, no entanto, certa incoeréncia tedrica nessa definicdo de Marini. Em primeiro lugar,
ndo h& uma relacdo objetiva entre ampliacdo da exploracdo pela mais valia absoluta ou relati-
va e pagamento de salario abaixo do valor da forca de trabalho. Vejamos como Marini chega

a essa conclusao:
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[...] nos trés mecanismos considerados, a caracteristica essencial esta dada pelo fato
de que se nega ao trabalhador as condigdes necessarias para repor o desgaste de sua
forca de trabalho: nos dois primeiros casos, porque ele é obrigado a um dispéndio de
forca de trabalho superior ao que deveria proporcionar normalmente, provocando-se
assim seu esgotamento prematuro; no Gltimo, porque se retira dele inclusive a possi-
bilidade de consumir o estritamente indispensavel para conservar sua forca de traba-
Iho em estado normal. Em termos capitalistas, estes mecanismos [...] significam que
o trabalho se remunera por baixo de seu valor e correspondem, entdo, a uma supe-
rexploragdo do trabalho (MARINI, 2000, p. 126).

Que o trabalho se remunera por baixo de seu valor no capitalismo ndo é nenhuma no-
vidade — de fato, essa consiste 0 &amago da teoria da mais valia de Marx. Talvez o que Marini
esteja se referindo seja a forca de trabalho, e ndo ao trabalho em si. Assim, vejamos 0 motivo

do autor afirmar que a mais valia absoluta rompe com a lei do valor.

Para Marini, ao se ampliar a jornada de trabalho, esgota-se prematuramente a forca de
trabalho. Mas, como vimos na secdo anterior, a jornada de trabalho ndo é uma grandeza de-
terminada, podendo variar dentro de certos limites sem ferir a integridade do trabalhador.
Dentro desse intervalo, qualquer aumento da jornada pode ser realizado sem que o salario
recebido pelo trabalhador torne-se menor que o valor da forca de trabalho — mesmo mantendo-
se o0 salario constante. Sera entdo que Marini estava querendo se referir apenas ao aumento da
jornada de trabalho além de seu limite maximo aceitavel? Talvez seja isso que o autor tenha
pensado, mas ndo ha qualquer indicacdo sobre isso em seus textos. Acreditamos que seja mais
plausivel deduzir que essa visdo de Marini sobre os limites da jornada de trabalho se derivem
da falta de espaco que a luta de classes possui em seus escritos econdémicos. Assim, a jornada
de trabalho seria, pela légica econdmica do capital, estabelecida sempre no limite do possivel
e qualquer extensdo da mesma consistiria em uma reducdo do tempo de vida util da forca de
trabalho. Nesse caso, a Unica forma de se respeitar a lei do valor seria se 0 aumento da jornada
de trabalho fosse acompanhado de aumento do salario que compensasse esse desgaste.

Todavia, mesmo se considerando a referida interpretacéo, a categoria de superexplora-
¢do ndo seria adequada para caracterizar o modo de producdo de uma nagéo, ou seja, a exten-
sdo da jornada de trabalho para alem desse limite (ao ser aplicada de modo generalizado) ndo
iria gerar tal divergéncia entre salarios e valor da forca de trabalho. Sendo essa uma préatica
generalizada nos paises dependentes, a tal ponto que se constitua a regra e ndo a excecao, e
considerando-se que as leis econdmicas sdo tendéncias que sO se realizam pela média, ndo
haveria porque falar de superexploracdo, mas apenas de exploracdo, mesmo esta sendo maior
do que a verificada nos paises centrais. Afinal, “o valor de uma mercadoria é determinado
pelo tempo de trabalho requerido para que seja fornecida de acérdo com sua qualidade nor-
mal” (MARX, 1985a, p. 193). Assim, caso a expectativa média de vida atil de um trabalhador
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em um pais periférico fosse de 10 anos, nada mais justo do que o trabalhador receber exata-
mente 0 necessario para se reproduzir durante esses 10 anos. Mas, caso um trabalhador reali-
zasse uma jornada de trabalho que reduzisse sua expectativa de vida Util para 5 anos, ele deve-
ria receber o dobro do que a média. Do mesmo modo, se esse mesmo trabalhador realizasse
uma jornada que ampliasse a expectativa de vida atil para 30 anos, deveria receber 1/3 do

salario medio. Essa € a lei do valor em plena execucéo.

Claro que sempre havera um grupo de trabalhadores que serdo “superexplorados”, mas
também sempre havera aqueles que serdo “subexplorados”. A lei econbmica sd exerce sua
influéncia pela média. Mas ndo ha elementos que nos permitam dizer que no pais em que a
expectativa de vida util do trabalhador é de 10 anos ha superexploracdo, enquanto no que a
expectativa é de 30 ndo ha**. Acreditar que superexploracdo do trabalho — ou seja, remunerar
abaixo do valor da forca de trabalho — é 0 mesmo do que um trabalhador receber o suficiente
para viver uma expectativa de vida média da sociedade em que vive, é atribuir uma questéo
moral para a lei do valor que néo existe?®. Portanto, nesse sentido, ndo ha como a superexplo-
racao ser a regra em uma sociedade. Ela sempre existird, mas nunca sera a maior parte das

relacBes de trabalho.

Portanto, a superexploracdo como regra nao é compativel com o conceito de mais va-
lia absoluta. Vejamos no que se refere a intensidade do trabalho. Vamos considerar, primei-
ramente, que ndo ha espacos para a luta de classes na teoria de Marini, ou seja, a intensidade
do trabalho é sempre a mais elevada possivel, de modo que sua ampliacdo consistiria, neces-
sariamente, em uma reducdo da vida Gtil do trabalho do mesmo modo que causaria uma am-

pliacdo da jornada de trabalho?.

Marx deixa claro que, em uma situacdo em que a exploracgdo do trabalho pelo capital é
levada ao limite, o fendmeno da ampliacdo da intensidade do trabalho esta inversamente rela-
cionado com a ampliacdo da jornada de trabalho. Nesse sentido, ndo ha como, em um Unico
processo (e considerando os pressupostos supracitados), ampliar-se a jornada de trabalho e a
intensidade do trabalho. Nem ao menos seria possivel ampliar a intensidade do trabalho e se
manter a mesma jornada. Simplesmente porque os trabalhadores ndo conseguiriam atingir um

nivel de concentracdo necessario para tanto. Como afirma Marx:

24 por outro lado, podemos dizer que em um pais a exploracéo é maior do gue no outro.

% «B sentimentalismo barato considerar brutal esse método de determinar o valor da forca de trabalho, método
que decorre da natureza do fendmeno” (MARX, 1985a, p. 193).

% Caso contrério, a ampliacdo da intensidade do trabalho ndo causaria uma distorcdo da lei do valor mesmo
guando os salarios se mantivessem fixos.
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[...] Compreende-se [...] que, num trabalho que ndo se caracteriza por auges espas-
mddicos mas pela uniformidade cada dia invariavelmente repetida, ha de se chegar a
um ponto em que se excluem a extensédo e a intensidade do trabalho, de modo que o
prolongamento da jornada s6 se possa combinar com o trabalho de intensidade mais
fraca, e um grau maior de intensidade apenas com uma jornada de trabalho menor.
[...] [A reducdo da jornada de trabalho], com o poderoso impulso que da ao desen-
volvimento da fér¢a produtiva e a poupanca das condi¢Bes de producdo, impde ao
trabalhador maior dispéndio de trabalho no mesmo tempo, mais elevada tensdo da
férca de trabalho, preenchimento mais denso dos poros da jornada, em suma, um tal
grau de condensagdo do trabalho que s6 pode ser alcangado reduzindo-se o dia de
trabalho [...] (MARX, 19854, p. 467).

O primeiro efeito da jornada de trabalho diminuida decorre dessa lei evidente: a ca-
pacidade de operar da forca de trabalho esta na razdo inversa do tempo em que ope-
ra. Por isso, dentro de certos limites, o que se perde em duragdo, ganha-se em eficé-
cia[...] (MARX, 1985a, p. 468).

Ha um limite para a ampliacdo da intensidade do trabalho originado de impossibilida-
de material. Ndo se trata de forcar o trabalhador para além das suas capacidades normais de
modo a se comprometer a reproducdo da forca de trabalho, mas sim de uma incapacidade fisi-
ca deste executar mais trabalho em um mesmo montante de tempo. Portanto, a ampliacdo da
intensidade do trabalho s6 se mostra como alternativa (sem a reduc¢do da jornada) num cenario

em que o grau normal de intensidade se encontra aquém desse limite superior.

Sendo assim, poderiamos divisar dois cendrios distintos para a ampliagdo da intensi-
dade do trabalho. Ha a situacdo em que a concentracdo de trabalho por unidade de tempo é tdo
baixa que sua ampliacdo nem ao menos prejudicaria a reproducdo da forca de trabalho, ou
seja, ndo comprometeria a vida Util do trabalhador. Enquanto o grau normalmente aceito se
encontrasse dentro dessa condigdo, ndo haveria uma possibilidade de superexploracdo en-

quanto derivacdo desse mecanismo.

Um segundo cenario seria aquele em que a concentracdo do trabalho ja se elevou a tal
nivel que posteriores incrementos s seriam possiveis a custa de uma reducdo do tempo de
vida util da forca de trabalho. Sendo assim, uma ampliacdo que nao fosse acompanhada de um
aumento da remuneracdo na medida adequada seria suficiente para caracterizar superexplora-
cao — similar a ampliacdo da jornada de trabalho além do seu limite normal, como exposto
anteriormente. Para esse segundo caso, poderemos estender a conclusédo que chegamos antes:
a despeito da possibilidade de ocorréncia da superexploragdo em uma sociedade, ela ndo sera
aregra, ou seja, a media das relagdes sociais de producéo.

Por fim, resta analisar a possibilidade da reducdo do consumo do trabalhador abaixo
do limite normal, em outras palavras, a conversdo do fundo de consumo dos trabalhadores em

fundo de acumulagédo de capital. Em que consiste exatamente essa questdo? A tentativa de
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reduzir o valor da forca de trabalho pela reducéo do padréo de consumo € um modo de se am-
pliar, de modo relativo, o tempo excedente presente em uma dada jornada de trabalho. Trata-
se, portanto, de uma forma de mais valia relativa em que o capitalista tenta reduzir o valor da
forca de trabalho pela reducédo de seu salario e consiste em se comprimir os elementos histori-
cos e morais que compdem o valor da forca de trabalho?’. Ap6s a reducdo de salério, os traba-
Ihadores sdo forgados a ajustar seu novo padréo de vida a nova renda. 1sso gera, por fim, uma
reducdo do préprio valor da forca de trabalho (que aceita, inclusive, uma reducéo do tempo de
vida util do trabalhador). Mas o importante desse ponto é que a lei do valor é por fim reesta-

belecida e, portanto, ndo ha nada além dos processos tradicionais de exploracao do trabalho.

A Unica alternativa de se falar em permanente pagamento de salérios abaixo do valor
da forca de trabalho seria uma situacdo em que a classe trabalhadora ndo pudesse se reprodu-
zir enquanto classe. Mas, nesse caso, tal sociedade estaria fadada ao colapso em um periodo
de poucas décadas se ndo fosse capaz de superar esse processo. Sem classe trabalhadora, o
capital ndo teria como dar continuidade ao ciclo de acumulacdo. Seria o fim do capitalismo.
Vemos, portanto, que a categoria da superexploracdo do trabalho apresenta um conjunto de

inadequac0es tedricas que a torna inapropriada a analise econémica.

Parece-nos muito claro que a base do equivoco de Marini ao considerar a categoria de
superexploracdo do trabalho é deixar de fora o elemento da luta de classes. Marini considera
que os capitalistas dao preferéncia mais para um modo de exploracdo que a outro. Nao perce-
be que o capital ndo escolhe a quem ou como explorar, ele apenas explora. O limite para o
grau de exploracdo é dado de fato pela luta de classes®®. Portanto, se verificamos uma diver-
géncia na taxa de exploracdo de diversos paises, a questdo fundamental ndo € qual a légica
econdmica que gera a exploracdo desigual, mas quais os elementos que tornam a luta de clas-

ses mais desfavoravel para os trabalhadores nos paises periféricos.

Além da categoria de superexploracdo, outro elemento substantivo que merece atencéo
¢ a teoria do intercambio desigual desenvolvido por Marin primeiramente em “Dialética da
dependéncia” e reapresentada na complementagao posterior “Em torno da dialética da depen-

déncia”. Para o autor, a troca desigual, que se manifesta na aparéncia como uma tendéncia

2" Como vimos na secdo anterior, o valor da forca de trabalho, definido como o valor das mercadorias necessa-
rias para a reproducdo do trabalhador, possui um elemento que o diferencia do valor das outras mercadorias:
aquilo que Marx chama de elemento histérico e moral.

%8 N&o obstante, em Gltima instancia ha de fato um limite econdmico para a exploracdo que consiste na manuten-
¢ao de uma classe trabalhadora que dé suporte a acumulacéo.
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secular de deterioragdo dos termos de intercambio®, é a base do processo de apropriagdo de
excedente por parte dos paises centrais (e que impulsiona as economias periféricas para a su-

perexploracdo). Vejamos como Marini trata a questao:

No meu ensaio tratei de demonstrar que é funcdo da acumulacdo de capital em esca-
la mundial e, em particular, em funcdo de seu mecanismo vital, a taxa geral de lucro,
como podemos entender a formacdo da economia dependente. No essencial, 0s pas-
sos seguidos foram: a) examinar o problema do ponto de vista da tendéncia a baixa
da taxa de lucro nas economias industriais e b) coloca-lo a luz das leis que operam
no comércio internacional e que lhe ddo o carater de um intercdmbio desigual
(MARINI, 2000, p. 155).

Ao tratar das “leis que operam no comércio internacional e que lhe dao o carater de
um intercAmbio desigual” parece muito claro na passagem acima de que esta se referindo a
tendéncia a formacdo de uma taxa geral de lucro. Mas, a taxa geral de lucro se forma por ter
todos os capitalistas de um determinador setor (ou esfera de producdo) que vender seus arti-
gos pelo mesmo preco de producdo™®. Mas no ensaio anterior, ndo deixa davida de que néo é o

mecanismo de igualar a taxa geral de lucro a que faz referéncia.

“Na pratica”, afirma Marini, “se observam diferentes mecanismos que permitem rea-
lizar transferéncias de valor, passando por cima das leis de intercambio e que se expressam na
maneira como se fixam 0s precos de mercado e os precos de producdo das mercadorias”
(MARINI, 2000, p. 120). Portanto, o intercAmbio desigual seria fruto do modo como se fixam
tanto os precos de producdo quanto os precos de mercado, sendo que apenas 0s primeiros sao
resultados da formacdo da taxa geral de lucro. Ainda assim, afirma que esses mecanismos se
agrupam naqueles que agem dentro de um mesmo setor e em setores diferentes. Quanto aos
mecanismos que agem dentro de um mesmo setor, afirma Marini: “[...] por efeito de uma
maior produtividade do trabalho, uma nacdo pode apresentar precos de producdo inferiores a
seus concorrentes, sem por isso baixar significativamente os precos de mercado que as condi-
cOes de producéo destes contribuem a fixar” (MARINI, 2000, p. 120).

O autor parece indicar que, por se tratarem de paises distintos, a formacdo da taxa ge-
ral de lucro seria um fenbmeno interno de cada pais, de modo que distintos paises apresentari-
am distintos precos de producdo para um mesmo setor. Ou seja, a formagédo de uma taxa geral
de lucro levaria um mesmo setor a apresentar precos de producéo distintos — e, portanto, taxas

de lucro distintas — em paises diferentes.

2% Conforme tese elaborada por Prebisch. Cf. p. 17-18.
%0 Que podem sofrer variagdes por inimeros fatores, gerando os precos de mercado. Mas, o “centro gravitacio-
nal” desses preg¢os de mercado consiste no proprio prego de produgéo.
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O autor completa: “[...] isto se expressa, para a nacao favorecida, em um lucro extra-
ordinario, similar ao que constatamos ao examinar de que maneira se apropriam 0s capitais
individuais do fruto da produtividade do trabalho” (MARINI, 2000, p. 120). Ou seja, esse
lucro extraordinario a favor dos paises centrais seria similar a mais valia extra. Para recordar,
a mais valia extra permite uma transferéncia de valor entre empresas de um mesmo setor de
producdo posto que aquelas que possuem uma produtividade maior produzem mercadorias
cujo valor individual € inferior ao valor socialmente determinado, enquanto que as de menor
produtividade produzem mercadorias com valor individual acima do valor socialmente deter-
minado. O mecanismo de Marini pode ser compreendido, entdo, desse modo: em um determi-
nado pais, a formacdo de uma taxa geral de lucro determina um preco de producdo para um
setor que é inferior ao preco de producdo que esse mesmo setor apresenta em outro pais, sen-

do ainda o preco de mercado um intermediario entre esses dois precos de producao.

Similar ao fendmeno da mais valia extra, esse processo deve gerar como resultado
empresas que apresentam divergentes taxas de lucro em um mesmo setor. Ndo fosse assim,
por que haveria o capital dos paises dependentes de apresentar uma tendéncia a compensar
essa transferéncia de valor se a taxa de lucro que expressa é a mesma das economias centrais?
A resposta é clara: ndo haveria. Ndo haveria o capital do pais dependente de apresentar qual-
quer vontade de explorar a forca de trabalho de sua nagcdo maior do que a apresentada pelo
capital dos paises centrais.

A taxa de exploracdo que se estabelece, sendo superexploracdo, mera exploracdo ou
subexploracao, é resultado da dinamica da luta de classes em cada pais, e ndo de leis econo-
micas inexoraveis relacionadas com a formacdo da taxa geral de lucro em escala internacio-
nal. E mais, essas taxas de exploracdo s6 podem se manter diferentes em diversos paises en-

guanto houver barreiras a mobilidade espacial e intersetorial da for¢a de trabalho.

Quanto aos mecanismos que agem sobre setores diferentes, Marini afirma: “o mero fa-
to de que umas [nacdes] produzem bens que as demais ndo produzem, ou ndo o podem fazer
com a mesma facilidade, permite que as primeiras eludam a lei do valor, isto é, vendam seus
produtos a precos superiores a seu valor (MARINI, 2000, p. 120). Marini esta claramente fa-
zendo referéncia ao poder de monopolio, um elemento que auxilia a frear a formagdo de uma
taxa geral de lucro (pois reduz a mobilidade do capital). Por fim, conclui que esses dois me-
canismos de transferéncia de valor (intersetorial ou intrasetorial) podem agir em conjunto e
ainda assim n&o ser evidente para a nacdo desfavorecida, “ja que seus diferentes provedores

podem vender todos a um mesmo prego, sem prejuizo de que os lucros se distribuam desi-



67

gualmente entre eles e que a maior parte do valor cedido se concentre em méaos do pais de
produtividade mais alta” (MARINI, 2000, p. 121). Portanto, ndo é a formagdo de uma taxa

média de lucro em nivel internacional de que Marini esta tratando.

No entanto, no ensaio-prefacio que se seguiu ao “Dialética da dependéncia”, Marini
afirma que pretendia tratar da formacdo da taxa geral de lucro. Argumenta que o influxo de
capital dos paises centrais para os periféricos (derivados da existéncia de taxas de lucro diver-

gentes) gera dois fenbmenos:

Um primeiro resultado disto é a elevacdo da composicéo organica do capital nessas
economias e 0 aumento da produtividade do trabalho, que se traduzem na baixa do
valor das mercadorias e que (se ndo houver a superexploracdo) deveriam levar a bai-
xa da taxa de lucro. Em consequéncia, comegcam a declinar regularmente os termos
de intercAmbio, como se indica no meu ensaio.

Por outro lado, a presenca crescente do capital estrangeiro no financiamento, na co-
mercializacdo e inclusive na producdo dos paises dependentes, assim como nos ser-
Vigos basicos, atua no sentido de transferir parte dos lucros obtidos ali para os paises
industriais (MARINI, 2000, p. 157).

Mas essa passagem nos levanta uma série de questdes: em primeiro lugar, se a varia-
cdo da taxa de lucro dos paises dependentes se da pela ampliagdo da composicdo organica,
ndo haveria o resultado de ser um mercado em que as mercadorias se trocam pelo seu valor?
Afinal, os precos de producdo séo aqueles estabelecidos entre setores que possuem divergen-
tes graus de composicao organica. Se a mobilizacdo de capital entre paises iguala a composi-
cdo organica de todos eles, os precos de producéo serdo iguais aos valores das mercadorias™.

Mas, ao contréario do que acredita Marini, o fenémeno da formacdo de precos de pro-
ducdo repousa sobre a ampliacdo da oferta de mercadorias no setor mais lucrativo, até que o
preco caia a um ponto em que a taxa de lucro se iguale em todos os setores. Portanto, ndo ha
uma elevacdo necessaria da composi¢do organica do capital nos paises receptores de investi-
mentos. Os novos investimentos podem ser realizados por meio da absorgédo de parte do exér-
cito industrial de reserva, utilizando-se o coeficiente técnico médio da relacdo capital x traba-
Iho.

O que nos leva a outra questdo: estd Marini tratando da taxa geral de lucro ou da taxa
média de lucro de um mesmo setor? De acordo com a teoria marxista, dentro de um determi-
nado setor, diferentes empresas apresentam diferentes taxas de lucro. Essas taxas de lucro

estdo relacionadas, entre outros fatores, com o grau de exploragdo, com a composi¢do organi-

31 Supondo a mesma taxa de exploracdo. Em caso de taxas divergentes, o pais de maior taxa de exploracio pode-
ria ter uma menor composi¢cdo organica. Mas, mesmo assim o valor seria igual ao preco de producdo de todos
0s setores.
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ca que cada empresa pode sustentar e com o montante de capital investido. Aqueles setores
que possuem menor taxa de lucro transferem, por meio de precos que séo inferiores ao valor
de suas mercadorias, um montante de mais valia extra para 0s que possuem maior taxa de
lucro. N&o seria um fendbmeno similar a esse a que Marini estaria fazendo referéncia no ensaio
anterior*?? Mas nesse caso, o capital ndo ira fluir para as empresas de menor composicéo or-

ganica de um mesmo setor, pois sdo essas que possuem menor taxa de lucro.

O fenbmeno que descreve no ensaio da citacdo de referéncia diz respeito a divergéncia
da taxa média de lucro de distintos setores. Mas no ensaio precedente, o autor afirma que o
mecanismo do intercdmbio desigual no ambito de distintas esferas de producdo trata-se do
poder de monopdlio que permite a manutencgdo de precos de mercado acima do valor. Parece-
nos que o autor confunde, portanto, a taxa geral de lucro com a taxa média de lucro de um

setor.

Um terceiro questionamento: se a superexploracao do trabalho impede a queda da taxa
de lucro do capital que se faz presente na periferia (seja ele proveniente do centro ou do pro-
prio pais em que se encontra), por que o capital para de fluir em direcéo a este pais, ja que é a
divergéncia entre as taxas que geram esse movimento? De acordo com a teoria marxista, o
capital se move entre setores até que a taxa média de lucro de todos os setores se iguale. Por-
tanto, indo ao paroxismo, a capacidade ilimitada da periferia lancar mé&o da superexploragéo
do trabalho deveria fazer com que todo o capital fluisse dos centros, que seriam transformados

em grandes campos desertos de valor.

As falhas de Marini na compreensao da formacdo da taxa geral de lucro o impediram
de estabelecer uma relacdo adequada com a deterioracdo dos termos de intercambio, origi-
nalmente desenvolvida por Prebisch. Esse movimento que reduz os pregos relativos dos bens
produzidos pelos paises periféricos € fruto da locomocdo de capital entre setores que apresen-

tam diferentes taxas de lucro. Os setores com maior composicao organica do capital®

apre-
sentam uma menor taxa média de lucro. Assim, o capital flui das empresas menos lucrativas
desse setor para outros setores, 0S quais apresentam uma composi¢do organica menor e, por-
tanto, uma taxa de lucro mais elevada. A ampliacdo da oferta desse setor, resultado do influxo
de capital, gera uma redugéo nos precos dessas mercadorias, a0 mesmo tempo em que o setor

de origem desse influxo observa uma reducdo de sua oferta de produtos e uma ampliacdo dos

%2 Cf. citacdo p. 66.
% Abstraindo-nos das divergéncias de taxas de exploragao.
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precos. O resultado é a formacdo de uma taxa geral de lucro e os precos que estabelecem essa
taxa séo os precos de producéo.

Nesse sentido, se um setor possui uma tendéncia maior a ampliar a composicéo orga-
nica que os demais, haverd uma tendéncia ao capital sempre fluir desse setor para os demais,
na medida em que inovacdes reduzam a taxa de lucro média desse setor em comparagdo com
os demais. Quando o capital se desloca, ha uma variacdo dos precos devido a variacdo na
oferta de cada setor: 0s precos do setor em que o capital sai aumentam (devido a reducdo da
oferta) e o setor que recebe o capital tem seus precos reduzidos (pois aumenta a oferta de

mercadorias).

Mas essa tendéncia é contraposta por outra: a tendéncia a se reduzir o valor individual
das mercadorias, que é o proprio fendmeno da inovacdo que da origem ao movimento des-
crito. O resultado tendencial final, portanto, dependerd da forca com que cada uma dessas
tendéncias apresenta em um determinado momento histérico, de modo que ndo ha motivo
para crer que os termos de intercdmbio irdo se deteriorar sempre em prejuizo dos paises peri-
féricos. Ndo obstante, esse processo gera como resultado precos de producdo que ampliam
cada vez mais 0 montante de valor transferido entre os setores (e paises). Em outras palavras,
0 pais que se concentra na producdo de mercadorias menos dinamicas tem que realizar uma
quantidade cada vez maior de trabalho para obter uma mesma massa de mercadorias do pais

com setores mais dinamicos.

Podemos concluir, com essas observacdes, que a despeito de apresentar o caminho
adequado a se seguir nos estudos da dependéncia, o proprio Marini falha ao dar prossegui-
mento em suas “investiga¢des”. De um lado, por uma inadequagdo do método de pesquisa,
que confunde a génese da categoria abstrata com a génese da categoria na realidade concreta e
que estabelece um caminho de pesquisa ndo preconizado pelo método dialético e, de outro,
por uma série de incompreensdes do autor sobre as categorias marxistas que estdo por tras dos

conceitos de superexploracéo do trabalho e intercambio desigual.

De todo modo, ndo podemos deixar de render o devido tributo ao pioneirismo desse
autor, nem de apontar em quais sentidos podemos nos aproveitar de seus estudos para a elabo-

racdo de uma teoria capaz de pensar a especificidade da realidade brasileira.

Em primeiro lugar, a principal proposi¢éo da teoria da dependéncia é a de que o siste-
ma capitalista deve ser analisado como um todo no ambito do mercado mundial. N&o se trata

de buscar a explicagédo da realidade concreta da nacdo dependente no desenvolvimento do
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mercado mundial, mas de retirar as leis tendenciais do desenvolvimento do mercado mundial
da propria relacdo de dependéncia. Apenas assim, poderemos compreender a existéncia de

graus de acumulacéo e de taxas de exploracdo distintas entre paises.

Em segundo lugar, essas leis tendenciais sdo frutos de tendéncias que ja existiam no
capitalismo mesmo ao ser considerado como um sistema “isolado”. Leis tendenciais que, ao
se ampliar a integragdo econdémica entre paises, passam a atuar de modo global, gerando de-
senvolvimentos desiguais de acordo com o modo de insercao de cada pais. Portanto, é a partir
do momento em que a tendéncia a declinar da taxa de lucro e a da formacao de uma taxa geral
(intersetorial) de lucro atuam em todos os paises como uma Unica grande tendéncia que surge

a relacdo de dependéncia.

3.2 A insuficiéncia da dialética cardosiana

A vertente cardosiana da teoria da dependéncia foi amplamente acusada pelos neo-
marxistas de se pautar por um sociologismo exacerbado. Como vimos no capitulo anterior, tal
critica culminou na errénea classificacdo do pensamento cardosiano como de origem weberi-
ana. Na presente sessdo, apresentaremos quais os fundamentos da critica ao “sociologismo” —
de fato presente nas teses cardosianas — além de discutirmos algumas outras questfes substan-
tivas que devem ser levadas em considera¢do na constru¢do de uma teoria da dependéncia

capaz de explicar a realidade contemporanea.

Do ponto de vista metodologico, a “analise integrada” proposta por Cardoso e Faletto
pauta-se pela celebre frase de Marx presente no inicio do “Manifesto Comunista”: “A historia
de toda sociedade até nossos dias ¢ a historia da luta de classes” (MARX, 2008b, p. 23). As-
sim, 0s autores estabelecem uma estrutura de analise que vé& nos processos politicos 0 movi-
mento dindmico essencial de transformacdo da sociedade. Aos condicionantes econémicos
estruturais é legado um papel passivo no processo de transformacdo social, sendo modificados

apenas pelos resultados da luta de classes.

O que os autores querem evidenciar € que ha um processo de determinacao reciproca
entre estrutura econémica e processos politicos, de modo que ambos se influenciam constan-
temente. Mas, repousam a dindmica da transformacédo social sobre a luta de classes, como se
ignorassem 0s processos materiais que as estruturas econdémicas pdem em marcha de modo

automatico e que atuam de modo incremental. Tais transformagdes quantitativas incrementais,
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que podem acumular-se ao ponto de gerarem modificacGes nas proprias estruturas econémico

sociais, sdo deixadas de lado na analise cardosiana.

Vejamos como a construcdo metodologica de Cardoso e Faletto elimina o processo
econdmico das causas das transformac@es sociais. Primeiramente, os autores estabelecem uma

relagdo entre estrutura econdmica e estrutura social:

Em térmos puramente econémicos, o grau de desenvolvimento de um setor produti-
vo pode ser analisado através de um conjunto de variaveis e de relagdes entre varia-
veis que refletem o processo de diferenciacdo da economia. A partir dessa analise e
principalmente levando-se em conta 0 comportamento da renda e a estrutura do em-
prégo, pode-se inferir a forma que assume a estrutura social (CARDOSO;
FALETTO, 1970, p. 18).

Assim, a estrutura econdmica determina uma estrutura social especifica. Mas como se

d4, entdo, as transformacdes na estrutura social?

[...] a mudanca das estruturais sociais, longe de ser somente um processo acumulati-
vo no qual se agregam novas “variaveis” que se incorporam a configuragdo estrutu-
ral, implica fundamentalmente um processo de relacGes entre os grupos, forcas e
classes socais, através do qual alguns déstes tentam impor ao conjunto da sociedade
a forma de dominacdo que lhes é propria (CARDOSO; FALETTO, 1970, p. 18).

Ou seja, os processos que transformam a estrutura social fundam-se na luta de classes,
nos processos politicos que estabelecem determinado modo de dominagdo. Mas como esses
processos politicos ganham preponderancia sobre os elementos econémicos no pensamento de
Cardoso? Ocorre que eles sdo os responsaveis pela escolha das diversas possibilidades estru-

turais:

Os conflitos ou acérdos entre essas distintas fér¢as ndo obedecem a uma mecénica
determinista. O resultado de suas interacfes, em situacdes especificas, pode possibi-
litar trajetorias histéricas absolutamente diferentes [...]. Mas na medida em que o sis-
tema de relag@es sociais expressa-se por um sistema de poder, instaura historicamen-
te um conjunto de possibilidades estruturais que lhe sdo préprias. Dentro do marco
dessas possibilidades estruturais, conseqiiéncia de praticas sociais anteriores, defi-
nem-se trajetorias especificas e excluem-se outras tantas alternativas (CARDOSO;
FALETTO, 1970, p. 118-119).

Sendo assim, a estrutura econémica age, no pensamento cardosiano, apenas como o
plano de fundo da luta de classes, sendo que ndo ha espaco para as transformacdes sociais que
seriam fruto dos processos econdmicos reificados, como as leis tendenciais derivadas da 16gi-
ca de funcionamento do capitalismo. Esse é o desenvolvimento metodoldgico que esta presen-
te nas teses sobre a transformagéo social do ensaio “dependéncia ¢ desenvolvimento na Amé-

rica Latina”.

De fato os autores tém o mérito de combater 0 mesmo economicismo do qual Marx

foi, h& muito, injustamente acusado. Mas, no afa de fazer pesar seus argumentos, Cardoso e
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Faletto perdem o fiel da balanga e acabam encontrando-se quase no outro oposto: o idealismo.
Digo quase visto que, por fim, os autores defendem uma visdo ontol6gica em que o compo-
nente material possui 0 mesmo peso do componente ideoldgico, mesmo que o sentido da di-

namica de transformacéao repouse apenas neste ultimo.

Para identificarmos o equivoco de Cardoso e Faletto, vejamos como e em que sentido
Marx pde a questdo e qual é o tratamento dado pela pena de Engels aos escritos de Marx. A
querela nos parece ter origem no polémico trecho do prefacio da “Contribuigdo a critica da
economia politica”, em que Marx afirma o eixo central que guiou suas interpretacdes econ0-

micas:

[...] na producéo social da propria existéncia, os homens entram em relacBes deter-
minadas, necessérias, independentes de sua vontade; essas relagdes de producdo cor-
respondem a um grau determinado de desenvolvimento de suas forgas produtivas e
materiais. A totalidade dessas relaces de produgdo constitui a estrutura econdmica
da sociedade, a base real sobre a qual se eleva uma superestrutura juridica e politica
e a qual correspondem formas sociais determinadas de consciéncia (MARX, 2008a,
p. 47).

O autor separa a totalidade concreta em dois elementos: a infraestrutura e a superestru-
tura, cabendo a um os determinantes materiais e a outro os elementos de contetdo ideoldgi-
cos, politicos etc. Funda, entdo, a base, ou o determinante Gltimo, da superestrutura nas rela-

cdes econémicas de producéo e reproducao da sociedade.

Mas qual o motivo de tal determinacdo? Qual preocupacdo de Marx esta por trés da
necessidade de tal assertiva? O autor busca, de fato, combater a visdo idealista da historia,
marco filoséfico da tradicdo hegeliana. Afirma: “[...] as relag¢des juridicas, bem como as for-
mas do Estado, ndo podem ser explicadas por si mesmas, nem pela chamada evolucao geral
do espirito humano; essas relacdes tém, ao contrario, suas raizes nas condi¢cdes materiais de
existéncia, em suas totalidades [...]” (MARX, 2008a, p. 47). Portanto, é um argumento que,
claramente, busca criticar o idealismo da dialética hegeliana que reconhece uma dindmica

autdbnoma dos elementos da superestrutura.

Parece-nos, no entanto, que a defini¢do de Cardoso, com o intuito oposto — de comba-
ter o materialismo vulgar — é compativel com a argumentagdo de Marx. Ora, ndo € na estrutu-
ra econdmica que Cardoso Vvé as bases dos conflitos politicos que animam as transformagdes
sociais? Nao busca a determinacdo das ideologias, valores e objetivos dos grupos e classes na
posi¢ao que ocupam na estrutura produtiva de determinada sociedade? Adequadamente. Po-

rém, qual o motivo de Cardoso ao afirmar que a luta de classes é o componente dindmico des-
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sa relagdo? Por que o autor atribui um papel aparentemente passivo as transformagdes da pro-

pria estrutura econémica?

Ai que reside a contradicdo da interpretacdo dialética de Cardoso, do sociologismo ex-
cessivo que Ihe garantiu a imerecida alcunha de weberiano. Em famosa e amplamente repro-
duzida carta que Friedrich Engels escreve para Joseph Bloch, ele deixa clara a adequada rela-
cao que os elementos da infraestrutura econémica possuem com o0s da superestrutura politica,

em uma tentativa de combater o economicismo vulgar.

According to the materialist conception of history, the ultimately determining ele-
ment in history is the production and reproduction of real life. Other than this nei-
ther Marx nor | have ever asserted. Hence if somebody twists this into saying that
the economic element is the only determining one, he transforms that proposition in-
to a meaningless, abstract, senseless phrase (ENGELS, 1978, p. 760).

A infraestrutura € o determinante Gltimo do desenvolvimento histérico, de modo que a
ela se combinam uma série de outros elementos — tais como a luta de classes e seus resulta-
dos, as formas das instituicdes juridicas e até mesmo as concep¢des ideoldgicas, filosoficas e

morais — para definir o curso que a histdria tomara.

There is an interaction of all these elements in which, amid all the endless host of
accidents (that is, of things and events, whose inner connection is so remote or so
impossible of proof that we can regard it as non-existent, as negligible) the econom-
ic movement finally asserts itself as necessary. Otherwise the application of the the-
ory to any period of history one chose would be easier than the solution of a simple
equation of the first degree (ENGELS, 1978, p. 760-761).

Portanto, mesmo que todos esses elementos da superestrutura possuam sua dindmica
prépria — 0s mdveis que as animam — € errdneo ignorar 0s movimentos da propria estrutura
econdmica. E essa facilidade em aplicar a teoria aos periodos historicos da América Latina
que Cardoso e Faletto encontram em sua obra. Ndo importa qual o resultado final obtido, bas-
ta supor uma alianca de classes que iria se beneficiar com tal resultado que salta aos olhos a

“explicacdo” da situagdo concreta!

Do mesmo modo, para projetar os resultados de suas teorias, basta supor qual conjunto
de aliancas de classes e grupos sociais seria viavel no momento atual. J& que o elemento eco-
ndmico age apenas como determinante passivo na teoria de Cardoso, ndo ha porgue conside-

ra-lo como algo a mais do que uma mera questéo de dotagéo inicial.

Mas, ao contrario, no materialismo dialético, as relagdes materiais de producdo engen-
dram leis econémicas tendenciais que irdo influenciar decisivamente a dinamica das transfor-
macoes sociais. O que néo significa que basta olhar para essas leis tendenciais para realizar as

devidas previsdes. Como evidencia Engels na carta citada:
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The reaction of the state power upon economic development can be one of three
kinds: it can run in the same direction, and then development is more rapid; it can
oppose the line of development, in which case nowadays state power in every great
people will go to pieces in the long run; or it can cut off the economic development
from certain paths, and prescribe certain others. This case ultimately reduces itself
to one of the two previous ones. But it is obvious that in cases two and three the po-
litical power can do great damage to the economic development and result in the
squandering of great masses of energy and material (ENGELS, 1978, p. 762).

Como podemos ver, portanto, o materialismo dialético concebe uma dindmica autd-
noma propria por parte dos elementos estruturais, dindmica que Cardoso deixa de considerar
em seus escritos. No afd de combater o economicismo, parece subestimar qualquer papel di-
ndmico desempenhado pelos processos econdmicos. Podemos concluir na anélise desse ponto
que a base do materialismo dialético é que, enquanto os elementos da infraestrutura podem
apresentar movimentos préprios (autbnomos) que vao influenciar o movimento da totalidade
concreta, toda a dinamica da superestrutura s6 pode se realizar mediada pelas transformacées

que causa na propria infraestrutura.

O comprometimento da analise que abandona a dindmica econdémica é total. Como ve-
remos adiante, nossas principais criticas aos elementos substantivos da analise cardosiana
esbarram exatamente nesse equivoco metodologico. Mas antes, devemos analisar ainda dentro
do ambito metodologico a ansia de Cardoso em elaborar estudos para tratar de “situacdes

concretas”.

Afirma o autor que a totalidade concreta que se reproduz no pensamento diz respeito a
uma situacdo concreta especifica. Portanto, ndo vé sentido em elaborar teorias que expliquem

0s elementos que perpassam varias realidades concretas.

No nosso ponto de vista, isso ndo passa de um excesso de zelo do autor. A analise que
vai do abstrato ao concreto, que busca reproduzir no pensamento o concreto pensado, nao
precisa necessariamente fazer referéncia a uma situacao especifica de um momento historico
que se analisa. Podemos, portanto, partir da analise da realidade brasileira, por exemplo, para
compreender a propria esséncia do capitalismo, ja que o0 modo de producgéo do pais € determi-
nado pelas relagOes capitalistas. Portanto, o grau de proximidade com a realidade imediata
gue se analisa depende da totalidade que se define. Cada totalidade concreta € formada por
um conjunto de determinacgdes que, por sua vez, podem ser compreendidas como totalidades a

parte.

Mas, se buscamos compreender uma determinada totalidade concreta é para as rela-

cOes entre seus elementos determinantes que devemos olhar, mas do mesmo modo, cada um
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desses determinantes possuem relagdes internas que devem ser analisadas. Por isso a constru-
cao da categoria abstrata que serve como base da analise deve seguir o caminho da mais sim-
ples para a mais complexa (que, como vimos, ndo é necessariamente o caminho do desenvol-

vimento historico).

Portanto, se Cardoso estabelece o nivel da totalidade concreta como a realidade de um
determinado pais da América Latina, isso ndo passa de uma escolha do pesquisador. Todas as
limitacOes de se generalizar as relacdes de dependéncia depreendem-se dessa escolha (que
sempre € arbitraria). Mas se, como o fizeram os autores neomarxistas, o pesquisador estabele-
ce a totalidade como o mercado mundial, nada mais natural do que se estudar a dependéncia
como a relagdo entre os diversos determinantes (ou os diversos capitalismos nacionais) que a

compdem.

Quando Marx analisa a realidade da Inglaterra para extrair dela o fundamento do mo-
do de producdo capitalista, ndo esta preocupado com a forma concreta que esse capitalismo se
manifesta naquele pais. N&o se detém a explicar, por exemplo, como que a instituicdo monar-
quica sobrevive no pais que se encontra no estagio mais avancado do desenvolvimento capita-
lista. Qual o motivo disso? Porque vé o autor que esse elemento ndo faz parte do todo que
busca estudar (o capitalismo), mas que é apenas uma forma especifica com que esse todo se

materializa em uma situacgéo concreta dada: a Inglaterra.

Ademais, ndo é por nao ter especificado as leis gerais da dependéncia que ndao had uma
teoria sobre isso no pensamento cardosiano. De fato, a l6gica desse movimento permanece
implicito e subjacente a toda sua analise. Nao enfrentar o problema (da lo6gica da dependén-
cia) de frente apenas torna a teoria cardosiana incompleta. Por exemplo: mesmo que tenha
eliminado qualquer dindmica autonoma dos elementos econdémicos, Cardoso e Faletto reco-
nheceram algumas relacdes econdmicas da dependéncia, mas ndo as especificaram adequa-
damente. Como se da o vinculo econdmico entre centro e periferia? Se ha transferéncia de
excedente entre paises dependentes e economias centrais, como ela ocorre? Quais sdo as for-
mas dessas transferéncias (dependéncia financeira, tecnoldgica, etc) e quais sdo seus meca-

nismos?

Sem responder a essas questdes, ou seja, sem esclarecer adequadamente o papel funci-
onal da dependéncia para os paises centrais, ndo ha como analisar a possibilidade de supera-
cdo da dependéncia. E, ainda, ignorando o aspecto tendencial das relagdes econémicas da

dependéncia (posicdo que deriva da perspectiva metodoldgica adotada) ndo é possivel prever
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adequadamente os caminhos possiveis que a totalidade concreta podera seguir, mesmo se se
compreende perfeitamente o0s processos politicos (luta de classes) que se desenrolam.

Falta, entdo, na teoria cardosiana um tratamento econdmico e tedrico sobre a depen-
déncia. Claro que, considerando a formacdo sociologica dos autores, ndo ha que se esperar de
Cardoso e Faletto a elaboracdo de tal teoria, mas o0 método que estabeleceram para a pesquisa
dificulta que outros pesquisadores que se filiem a tal vertente estabelecam a referida teoria
econémica. Nesse sentido, a Unica contribuicdo que podemos obter da vertente cardosiana
para a construcdo de uma teoria econdémica da dependéncia é o resgate da luta de classes co-

mo elemento essencial para a andlise.

3.3 Base metodoldgica para uma nova abordagem sobre a dependéncia

Com o objetivo de compatibilizar nossa analise com as criticas até entdo realizadas
sobre as teorias precedentes, € imprescindivel uma reflexdo sobre a aplica¢cdo do método do
materialismo histérico nos estudos da dependéncia. O intuito que nos guia na presente secao é
o0 de realizar uma analise que permita preservar o rigor tedrico do marxismo classico ao apli-
ca-lo a uma situacdo concreta contemporanea. Para tanto, partiremos das indicacdes metodo-
l6gicas apresentadas por Marx na introdugdo a “Contribuicdo a critica da economia politica”
(MARX, 2008) e dos escritos de Friedrich Engels acerca da dialética, presente na obra “Anti-
Diihring” (ENGELS, 1976).

O marxismo classico se debrucou sobre o desenvolvimento do capitalismo europeu no
século XIX, utilizando o método do materialismo historico. Esse método concentra-se em
estudar a realidade como um processo, de modo que, ao se deparar com um conceito totali-
zante, 0 pesquisador busque empreender esse conceito ndo por meio de sua decomposicéo por
partes e pelo estudo de cada parte separada, mas pela forma como essas partes se relacionam
entre si, evidenciando as transformacdes que esses movimentos implicam no todo. Movimen-
to esse animado pelo conflito, pela contradicdo das partes que compde o todo. O todo possui

movimento proprio, pois consiste em uma unidade de contrarios.

Certamente, desde que nos limitemos a focalizar as coisas como se fossem estaticas
e inertes, contemplando-as isoladamente, cada uma de per si, no tempo e no espago,
ndo descobriremos nestas coisas nenhuma contradicdo. Encontrar-nos-emos com de-
terminadas propriedades, umas comuns e outras diferentes e até mesmo contradit-
rias entre si, mas que nao encerram uma contradi¢do verdadeira uma vez que esta se
encontra distribuida entre diversos objetos. Nos limites desta zona de observacéao
podemos aplicar o método vulgar da metafisica sem nenhum perigo. Mas a coisa €é
diferente se quisermos focalizar os objetos dinamicamente, acompanhando-os em
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sua mobilidade, vendo-os transformar-se, viver, e influir uns sobre os outros. Ao pi-
sar neste terreno, cairemos imediatamente numa série de contradi¢des. O prdprio
movimento, por si mesmo, é uma contradicdo [...] (ENGELS, 1976, p. 102).

Portanto, 0 movimento do todo € fruto das relagdes contraditorias entre as partes. Re-
laghes essas que determinam movimentos tendenciais quantitativos que, antes de indicar a
realidade como ela €, indicam em que direcdo ela se move. As leis tendenciais da dialética
materialista sdo, portanto, uma indicacdo do sentido no qual as relagdes materiais de reprodu-

cdo transformam a sociedade como um todo.

Assim, uma totalidade concreta, sob os efeitos das leis tendenciais que relacionam su-
as partes, acumulara modifica¢fes quantitativas até o ponto que tal acimulo exija uma trans-
formacdo qualitativa nessa propria totalidade. No entanto, a passagem do quantitativo para o
qualitativo na realidade social ndo implica qualquer tipo de certeza. O resultado final de tal

transformacéo ndo pode ser completamente previsto pela teoria, mas apenas apontado.

Como afirma Marx (2008, p. 258), “[...] o concreto é concreto, porque ¢ a sintese de
muitas determinacdes, isto é, unidade do diverso [...]”. Ele é formado por uma juncdo entre o
conjunto das relacbes materiais de producdo (estrutura) e das relacdes politicas, juridicas e
culturais correspondentes (superestrutura) (MARX, 2008, p. 47). As leis tendenciais da dialé-
tica materialista se constituem em movimentos das relacbes materiais de producdo, mas as
transformacdes sociais ocorrem por meio de uma interacdo dialética entre os elementos da
estrutura econdmica da sociedade e 0s de sua superestrutura correspondente, de modo que 0s

mesmos se influenciam mutuamente.

Deste modo, a compreensdo dos movimentos gerados pelas relagdes materiais de pro-
ducédo ndo é suficiente para prever as transformacdes na totalidade concreta. Parte dos deter-
minantes dessa transformacao sera influenciado pelo resultado da luta de classes e de outros
elementos objetivos e subjetivos que compdem a superestrutura dessa totalidade. De todo mo-
do, a adequada compreensdo dos movimentos da dimensdo material ¢ fundamental para em-

basar as a¢des dos individuos e da coletividade.

Uma vez caracterizada a visdo ontoldgica que embasa o método da dialética, passemos
para 0 método em si. Como deve o pesquisador proceder na analise da realidade concreta?
Conforme sugere Marx (2008, p. 258-259),

[...] o concreto aparece no pensamento como o processo da sintese, como resultado,
ndo como ponto de partida, embora seja o verdadeiro ponto de partida e, portanto, o
ponto de partida também da intuicdo e da representacdo. No primeiro método, [que
eleva o pensamento do concreto ao abstrato,] a representacdo plena volatiliza-se na
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determinacgdo abstrata; no segundo, as determinacgdes abstratas conduzem a reprodu-
¢do do concreto por meio do pensamento.

A identificacdo dos movimentos da totalidade concreta segue, assim, duas etapas. Em
um primeiro momento, é necessario evidenciar as relagdes que predominam entre as partes
constitutivas dessa realidade. Trata-se da construcéo da categoria abstrata delas derivada. Essa
construcdo, ndo obstante seja caracterizada como abstrata, funda-se na realidade material pre-
sente diante do pesquisador — por isso 0 concreto também ser considerado como ponto de par-

tida, pois esté presente nas concepcdes abstratas do pesquisador, mesmo que como intuicao.

S6 apbs a construcdo do conceito abstrato deve, entdo, o pesquisador retornar para a
analise da totalidade concreta. Esse processo significa retornar ao concreto, ou seja, apreender
0 processo a partir das categorias abstratas capazes de dotar o difuso de sentido, desmistifi-

cando as formas com que aparecem as relagdes sociais.

Mas, a construcao do concreto pensado s6 se completa ap6s a analise historica, afinal,
“a anatomia do homem ¢ a chave da anatomia do macaco. O que aparece nas espécies animais
inferiores indica uma forma superior, ndo pode, ao contrario, ser compreendida sendo quando
se conhece a forma superior” (MARX, 2008, p. 264). Portanto, a relagdo de dependéncia —
como categoria critica do processo de “globalizag¢do” — é que dara luz aos processos histéricos

que a antecederam.

“A chamada evolucdo historica descansa em geral no fato de que a ultima forma
considera as formas ultrapassadas como graus que conduzem a ela, sendo capaz de
criticar a si mesma alguma vez, e somente em condi¢cGes muito determinadas [...] in-
clusive como tempos de decadéncia” (MARX, 2008, p. 265).

Esse processo permite a ressignificacdo dos fatos historicos diante das categorias que
determinam as relacdes materiais da atualidade. Em outras palavras, 0s eventos que resultam
na formacdo de um modo de producdo sé podem ser adequadamente compreendidos quando
esse modo de producdo ja se encontra desenvolvido. Assim, a pesquisa se completa com a
identificacdo dos fenbmenos concretos que deram origem a categoria abstrata, do funciona-
mento dessa categoria e das leis tendenciais que impulsionam as transformacées para além do

momento historico atual, ou seja, em direcdo a sua superacao.

Para exemplificar a logica desse raciocinio, faremos uma breve comparagdo com al-
guns elementos presentes n’O Capital de Karl Marx (1985a e 1985b). Para compreender a
totalidade do modo capitalista de produgdo, Marx se debrucga sobre a contradigéo entre capital
e trabalho, entre trabalho morto e trabalho vivo, ou seja, entre a relagéo das partes constituti-

vas desse modo de producdo. Conclui que essa relacdo se estabelece por meio de um processo
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de exploracdo que constantemente espolia o trabalho em funcdo do capital, da qual deriva a
lei geral de acumulagéo capitalista.

Ao contrastar essa relacdo de exploracdo com o processo histérico de formacéo capita-
lista, Marx desvenda o segredo da acumulacdo primitiva de capital, dando um significado
novo — que ndo poderia ser capitado antes do desenvolvimento do conceito de exploracéo
capitalista — para os processos histéricos que separaram o trabalhador dos seus meios de pro-
ducdo. E chega, por fim, a tendéncia histdrica da acumulacgéo capitalista, que consiste na su-
peracdo do modo capitalista de producdo por meio da coletivizacdo dos meios de producao.
Essa tendéncia, no entanto, dependente do resultado da luta de classes — podendo até mesmo
nunca se realizar —, mas é favorecida pelos movimentos materiais frutos das relacdes entre

capital e trabalho, como a lei geral da acumulacéo capitalista.

Desvenda, assim, 0s movimentos a que esta sujeita essa totalidade concreta que é o
modo de producéo capitalista. Totalidade que, por sua vez, pode ser compreendida como parte
constitutiva de uma totalidade ainda mais ampla. E é exatamente nesse ponto que se encaixa a

teoria da dependéncia.

O conceito totalizante com que se depara a teoria da dependéncia é o mercado mundi-
al, cujas partes constituintes podem ser compreendidas como os diversos modos de produgéo
nacionais. Nesses termos, o dinamismo dessa totalidade é resultado das relagdes desses diver-
s0s “capitalismos nacionais”, motivo pelo qual o estudo da dependéncia centra-se na diver-

géncia entre as formas de insercdo de cada pais ho mercado mundial.

A categoria abstrata central utilizada na analise € a propria dependéncia, que consiste
na forma da relacdo entre economias capitalistas com caracteristicas distintivas. No caso, a
caracteristica distintiva basica diz respeito ao grau da acumulagdo capitalista, ou seja, busca-
remos analisar as relagcbes entre economias capitalistas que possuem razdes distintas entre

capital e trabalho™.

3% Como a caracteristica distintiva das sociedades que analisamos é o grau de acumulagio de capital, compreen-
dida como a quantidade de capital per capita, entendemos que a terminologia que se refere as economias lati-
no-americanas como periféricas, em contraposicéo as economias europeias e estadunidense, denominadas de
centrais, ndo se mostra de toda adequada. No entanto, para compatibilizar o debate, adotaremos a terminologia
de economia central, pais central, etc como sindnimo de pais rico, ou seja, de um pais que possui uma maior
quantidade de capital per capita em comparagéo a outro, que seria o periférico, pobre, dependente, etc. Na
necessidade de compararmos trés paises com diferentes graus de acumulacdo de capital, utilizaremos a termi-
nologia, emprestada da teoria dos sistemas mundo, de semiperiferia. A semiperiferia, obviamente, apresenta-
ria, portanto, maior riqueza que os paises periféricos, mas ainda estaria em menor grau de concentracdo do que
0s paises centrais.
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A construcdo dessa categoria abstrata deve ter como base uma formulacdo logica a
partir da realidade material com que nos deparamos. Como buscamos identificar relacfes que
nos auxiliem na construcao do concreto pensado de nossas realidades, portanto, da realidade
brasileira contemporanea, colocamos nossa ancora material nas relages econdmicas entre o
Brasil e os Estados Unidos no periodo que pode ser caracterizado como da mundializacdo

neoliberal.

Ap0s a construcdo da categoria abstrata, resta fazer o caminho contrario, dotando de
sentido a forma de insercéo do Brasil no cenério internacional, identificando as leis tendenci-
ais imanentes dessa relacdo. Por fim, deve-se proceder a andlise historica, identificando néo
apenas os elementos que deram origem a relacdo de dependéncia, mas também as tendéncias
historicas que as relacbes materiais reservam para dindmica do capitalismo mundial. O fim
ultimo de nossa andlise, portanto, € compreender em que sentido as leis tendenciais resultan-
tes das relagdes de dependéncia direcionam as transformacgdes no mercado mundial. Ou seja,
como as relagdes entre centro e periferia determinam ndo a condigdo do centro ou da periferia,

mas a dindmica do préprio capitalismo mundial.
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4 PROPOSTA PARA UMA NOVA ABORDAGEM DA DEPENDENCIA

Vimos no capitulo anterior que, a despeito dos equivocos metodoldgicos dos autores
dependentistas, estes conseguem avancar em uma analise marxista da América Latina em al-
guns pontos. Avancam, em primeiro lugar, ao considerar o capitalismo como um sistema
mundial e ndo como um conjunto de unidades nacionais isoladas que nada tem que ver uma
com a outra. Portanto, partem do pressuposto que para compreender a realidade histérica de
qualquer pais capitalista, seja ele central ou periférico, é necessario compreender a forma co-

mo se relaciona com os demais.

Além disso, as categorias que desenvolvem em suas analises, inclusive a propria de-
pendéncia, representam em muitos casos avangos na andlise, por apresentarem de forma intui-
tiva (mas equivocada) relacBes que se fazem presente na realidade concreta dos paises latino-
americanos. A partir dessa analise, propusemos a base metodoldgica para os estudos sobre a
dependéncia.

O presente capitulo pretende, diante das criticas e da metodologia levantadas, ensaiar
uma proposta tedrica para uma nova abordagem da dependéncia. Uma abordagem sobre uma
realidade que vai além das elabora¢Ges do marxismo classico, sem, no entanto, recorrer a uma
teoria nova. Ou seja, pretendemos olhar para um problema novo com um olhar antigo. Claro
gue nesse novo olhar, muita coisa deve se reinventar, mas € preciso ter claro que o capitalis-

mo de hoje é o mesmo capitalismo de antes — apenas com algumas diferencas quantitativas.

Para isso, proporemos a reconstrucdo da principal categoria abstrata da andlise, a de-
pendéncia, a partir de dados das relagcdes econdmicas entre o Brasil e os Estados Unidos, e
completaremos a analise ao fazer o caminho inverso, dotando de sentido para relacfes eco-
ndmicas entre os dois paises e pondo em evidéncia suas leis tendenciais. O Gltimo passo con-

siste na analise histérica dos processos que deram origem ao fendbmeno da dependéncia.

A envergadura de tal empreitada nos impede de chegar a alguma resposta na presente
pesquisa, motivo pelo qual nos dedicamos aqui ao primeiro passo, qual seja, o de caracterizar,
por meio da combinacdo do desenvolvimento logico e da analise concreta, as relagdes entre
economias desiguais. Até mesmo porque, antes de nos questionarmos sobre o impacto das
relaces de dependéncia na dindmica do capitalismo mundial, é necessario nos questionarmos
sobre no que consiste exatamente essa relacdo de dependéncia — inclusive se ela existe de fa-

to.
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Seguindo essas orientacdes, o capitulo se divide em duas secdes. Na primeira se¢do
proporemos uma reformulagdo da categoria da dependéncia a partir das anélises acerca das
relacBes econdmicas entre o Brasil e os Estados Unidos da América no periodo que vai de
1991 a 2010. Essa categoria € compreendida com uma sintese de relacdes de exploracdo, su-
bordinagdo e vinculagéo, e resgatamos o significado de cada uma delas a partir dessa realida-
de concreta. Na segunda secéo, articulamos todos os elementos que compdem a categoria da
dependéncia para evidenciar a logica por tras desse modo de insercdo internacional e as pos-

sibilidades de sua superacao.

4.1 A dependéncia nas relacoes Brasil x EUA nas décadas de 1990 e 2000

A dependéncia é a categoria abstrata central de nossa analise. Como categoria abstrata,
sera seu papel preencher de sentido os movimentos que observamos no concreto, de modo que
possamos reconstrui-lo como concreto pensado. N&o obstante se tratar de uma categoria abs-
trata, € mister que sua construcdo parta da prépria realidade concreta, presente ndo sé como

pressuposicdo mas como a materialidade observavel.

Assim, apresentamos aqui uma proposta para a construcdo dessa categoria abstrata
tendo por base as relagcbes econdmicas entre o Brasil e os Estados Unidos da América durante
o0 periodo de 1991 a 2010. Nosso objetivo € construir essa categoria de analise apresentando a
I6gica da dependéncia para que, em um momento futuro, possamos avancar a analise com a
ressignificacdo dos processos histdricos, que nos irdo evidenciar as origens e a dindmica das

leis tendenciais geradas pela dependéncia.

A primeira grande questdo que se pde aos autores que buscam estudar as relagdes de
dependéncia entre os paises diz respeito exatamente ao significado desse conceito. Mas pou-
COS SA0 0s autores que conseguiram responder sem recair no 6bvio e no senso comum, tentan-

do explicar um conceito pelo seu sinbnimo.

A dependéncia é a sintese das relagdes de subordinacao, vinculagédo e exploracdo que
ligam paises com distintos graus de acumulacdo capitalista. SAo nesses trés sentidos que a
periferia depende do pais central. Depende, pois perde sua autonomia, sua independéncia
formal e passa a atender aos interesses que nao lhe sdo proprios. E depende, também, ja que
seu destino se vincula ao do pais central, sendo seu “desenvolvimento” um reflexo da expan-
sdo do capital estrangeiro e, ao mesmo tempo, restringido por ele. Mas essa dependéncia so se

preenche de sentido se a periferia desempenha um papel funcional para o centro, um papel
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que da razdo para a existéncia da relagdo de dependéncia: a transferéncia de excedentes das

economias periféricas para as centrais.

Assim, a relacdo de dependéncia é a forma fenoménica em que se expressa esse pro-
cesso de exploracdo entre paises. E na exploragio que se pode buscar o sentido e a l6gica da
dependéncia, visto que se revela como seu fundamento. Mas essa sO se apresenta na forma

acabada quando o centro subordina e vincula a periferia. Eis a sintese da dependéncia.

Os autores que se dedicaram ao tema da dependéncia utilizam a referida categoria de
modo a privilegiar uma ou outra das relaces que a compdem. Mas de modo geral, sobretudo
entre 0s autores das vertentes marxistas, a categoria é utilizada como uma sintese dessas trés
relacbes, mesmo que em nenhum momento seus significados tenham sido explicitados. A
auséncia de uma andlise explicita sobre os elementos constitutivos da dependéncia pode dar

margem para equivocos e confusdes.

Portanto, com o intuito de evidenciar nosso entendimento pela categoria “dependén-
cia”, apresentaremos a seguir o significado de cada uma dessas relagcdes que a compdem e a
forma como se manifesta nas transacGes econdmicas entre os paises do caso em estudo. E
para desmistificar esse conceito, comegaremos pela sua esséncia, pelo que lhe da sentido, que

é a relacdo de exploracdo.

4.1.1 Exploracdo dos desiguais

A relacdo de exploracdo presente na dependéncia € apontada exclusivamente por auto-
res das vertentes marxistas da teoria da dependéncia. Na vertente neomarxista, Marini, ao
apontar o que chamou de intercambio desigual, ou seja, a divergéncia entre valor e precos que
atuaria no sentido de prejudicar os paises em posicao periférica no comércio internacional, faz
referéncia a um processo de transferéncia de excedentes entre estes. No caso da vertente car-
dosiana, a relacdo de exploracdo subjacente a condigdo de dependéncia encontra-se implicita
na analise, sem que seus autores tenham dado muita énfase em suas origens e seus mecanis-

mos.

O reconhecimento da relagdo de exploracao entre paises é necessario para a compreen-
sdo do papel funcional dos paises periféricos para a acumulagdo de capital nos paises centrais.
Se nédo ha situacdo de exploracdo, o papel desempenhado pelos paises periféricos poderia ser
facilmente internalizado nos paises centrais, ou entdo poderia ser dividido entre os paises que

compde o ndcleo do capitalismo mundial.
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Mas apenas a exploracdo entre paises permite a existéncia de na¢es com elevado pa-
drdo de vida para a classe trabalhadora. A inobservancia desse fendmeno levou os autores
cepalinos a apontar a situacdo de dependéncia como um processo derivado de uma distorcédo
das estruturas internas das sociedades periféricas, sem uma relacdo funcional para os paises

centrais.

Vejamos, pois, em que consiste esse processo de exploracdo e como ele poderia ser

observado a partir das relagdes comerciais entre Brasil e EUA.

O capitalismo é um modo de producdo baseado na exploracdo do proletariado, na ex-
ploracdo daqueles que sdo despossuidos dos meios de producdo. O proletario se relaciona
enquanto classe com a classe capitalista, em um processo que permite a estes a extracdo da
mais valia daqueles, ou seja, a geracdo de um valor que excede o quantum de trabalho social-
mente necessario para a reproducédo da classe trabalhadora e que é apropriado pela classe ca-

pitalista.

A exacerbacdo do liberalismo econdmico que caracteriza o fendmeno da mundializa-
cdo observado no mundo contemporaneo permite que as classes internas de um pais se relaci-
onem diretamente com as classes de outros paises. Assim, ampliam-se as possibilidades de
relacfes entre as classes capitalistas de dois paises e entre uma classe capitalista estrangeira

com uma classe trabalhadora local®.

Com essa aproximacao, as barreiras geograficas, politicas e culturais que antes separa-
vam o0s modos de producdo em unidades nacionais passam a se desvanecer. O capital industri-
al internacionaliza-se, de modo que os elementos da l6gica capitalista passam a ser aplicados
além das fronteiras nacionais, ampliando o impacto das relagdes econémicas para além das

relacfes de comércio internacional.

Analisaremos as possibilidades da exploracdo entre paises como resultados de dois
processos distintos: da internacionalizacdo do capital industrial; e da aplicacdo da lei do valor

ao proprio processo de trocas internacionais.

Para vermos como a logica do capital industrial se modifica, analisa-la-emos decom-

postas em suas partes constitutivas, ou seja, nas “formas especificas de funcionamento do

% No ambito dos paises capitalistas que ocupam locais de destaque nas relagdes econdmicas internacionais, ndo
se observa a liberdade da classe trabalhadora estrangeira em optar por se relacionar com a classe capitalista de
Ia, mas apenas o contrario — um fenémeno que deixa muito claro que, uma vez sendo o capital o sujeito histo-
rico do capitalismo, é a ele que se refere o liberalismo apregoado pela teoria econdmica tradicional, e ndo aos
individuos.
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capital industrial”, que, conforme aponta Marx (1983a, p. 53) seriam: “nos estadios de circu-
lacéo [...] a de capital-dinheiro e a de capital-mercadoria; no estadio de producéo, a forma de

capital produtivo”.

O capital produtivo é a forma do capital que busca sua valorizacao através da extracao
de mais valia, ou seja, da apropriagédo de trabalho nédo pago, trabalho que excede o valor da
forga de trabalho. Essa forma do capital € internacionalizada quando o capital industrial, inici-
almente fruto da acumulacdo em determinada sociedade nacional, é impelido para fora dos
limites da nacdo para iniciar um ciclo de acumulacdo em outro pais. Ele pode ser remetido
para o exterior na forma de capital dinheiro ou de uma combinacdo deste com a forma de ca-
pital mercadoria (meios de producdo), de modo que sempre uma parcela desse capital se
transfere na forma de dinheiro, para finalizar a “fase precursora e introdutoria do [...] estadio
de funcionamento do capital produtivo” (MARX, 1983a, p. 38). Mas a transferéncia do capital
para solo estrangeiro preserva, nessa forma, tanto a propriedade como o controle nas maos de

seus possuidores originais®®.

O que impulsiona o capital produtivo para paises estrangeiros € a busca por uma maior
rentabilidade daquela proporcionada em solo nacional. No caso, a maior rentabilidade pode
ser proporcionada por uma reducdo dos custos provenientes de uma aproximacgado dos merca-
dos tanto consumidores quanto fornecedores. Atua nesse sentido a reducdo dos custos com
transporte do produto final, além da suplantacdo de possiveis barreiras fiscais. Tais elementos,
a despeito de ndo ampliarem a geracdo de excedente, elevam a taxa de lucro do capital indus-

trial.

Outra fonte importante de ampliacdo da rentabilidade desse tipo de capital, e talvez a
mais significativa, é a possibilidade de o capital poder usufruir de taxas de mais valia maiores
do que as encontradas em seu pais de origem, permitindo a intensificacdo do processo de re-
producdo ampliada. Em outras palavras, o capital industrial encontra nas nagoes a que se diri-
ge uma forca de trabalho cujo valor € menor do que a existente em seu pais de origem, ou que

gera uma quantidade de valor maior.

Por esses motivos, ao se direcionar para outro pais, normalmente o capital ndo transfe-
re todos os elementos de seu ciclo produtivo. Apenas algumas partes sdo instaladas em solo
estrangeiro, podendo ser tanto uma parte intermediaria do processo produtivo como a parte

final. Mas, via de regra, 0s processos produtivos que sdo internacionalizados possuem como

% 0 que o diferencia da forma de capital de empréstimo, que seré visto em seguida.
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exigéncia um tipo de trabalho que é mais préxima do trabalho simples do que a média da ofer-
ta no pais de origem.

De todo modo, a mais valia que esse capital estrangeiro expropria dos trabalhadores
pode ser remetida para seu pais de origem ou entdo reinvestida no pais hospedeiro. O que se
observa, normalmente, € que passa a existir um fluxo regular de mais valia, na forma de lucro,

para o pais de origem.

Na falta de um indicador mais adequado, podemos utilizar o Investimento Estrangeiro
Direto (IED) para avaliar esse processo de internacionalizacdo do capital industrial norte-
americano no Brasil. E caracterizado como IED todo o investimento para implantagio de no-
vos empreendimentos, aquisicdo de empresas e a¢Oes ordinarias (com direito a voto) acima de

10% do total da empresa local.

Nas relacGes econémicas entre Brasil e Estados Unidos, observa-se a existéncia de um
fluxo continuo de Investimento Estrangeiro Direto (IED) liquido no sentido dos EUA para o
Brasil (Gréfico 4.1). Podemos observar que, para 0s anos em que ha dados disponiveis, esse
influxo de capital para o Brasil € sempre maior do que a quantidade de capital brasileiro que
se direciona para os EUA na mesma modalidade.

Graéfico 4.1 — Fluxo liquido de Investimento Estrangeiro Direto entre Brasil

e Estados Unidos conforme pais de origem (em US$ bilhdes de 2000)
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Fonte: FIRCE/CONAP até 1995, Banco Central do Brasil de 1996 em diante. Calculo préprio.

Desconsiderando-se a brusca reducdo dos fluxos de investimento que pode ser obser-
vada em 1995%, observamos duas quedas significativas do IED no periodo analisado. A pri-

meira consiste em uma tendéncia de queda que se inicia em 2000 e finaliza em 2003. Prova-

37 A causa provavel dessa variacdo do fluxo em 1995 é a crise mexicana que ocorreu no biénio 1994-1995 e que
provavelmente contagiou as relagdes econdmicas entre o Brasil € o resto do mundo. Como se trata de um fe-
ndmeno que ndo esta diretamente relacionado com a economia brasileira ou estadunidense, nos absteremos de
aprofundar as analises sobre esse ponto.



87

velmente deve-se a crise das empresas “ponto com” que ocorreu no decorrer do ano 2000,

sequido pela crise gerada pelos atentados de 11 de setembro de 2001.

O outro periodo de queda no fluxo de IED ocorreu na recente crise financeira de 2009.
Observa-se que a mesma teve um impacto muito menos significativo do que o ocorrido no
periodo de 2000 a 2003. Mesmo assim, fica patente que 1) ha uma tendéncia a se ampliar o
fluxo de IED para o Brasil proveniente dos EUA; e 2) essa tendéncia foi muito mais significa-
tiva na década de 1990, perdendo forca na década seguinte.

Grafico 4.2 — Fluxo liquido de Investimento Estrangeiro Direto entre Brasil
e resto do mundo conforme origem (em US$ bilhdes de 2000)
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Fonte: FIRCE/CONAP até 1995, Banco Central do Brasil de 1996 em diante. Calculo préprio.

Comparando com os fluxos de IED entre o Brasil e EUA com o Grafico 4.2 que mos-
tra os fluxos entre o Brasil e o restante do mundo, excluindo o pais norte-americano, obser-
vamos que 0s EUA tém perdido participacdo em todo IED direcionado para o Brasil durante
as duas ultimas décadas. Em 1991, o IED proveniente dos EUA representavam cerca de 36%
de todo o IED recebido pelo Brasil. J& em 2010, esse percentual ndo passa de 12%. Mas o
dado verdadeiramente relevante é que, a ndo ser pelo ano de 2006, em que o Brasil remeteu
mais investimento direto ao exterior do que recebeu, existe uma tendéncia a se ampliar a
guantidade de capital estrangeiro no pais, tanto proveniente dos Estados Unidos quando do

restante do mundo.

Claro que essa tendéncia deve gerar um fluxo no sentido inverso na forma de lucro e
que também tendera a se ampliar. O Gréafico 4.3 apresenta os dados das remessas liquidas de
lucro do Brasil para todo o mundo (inclusive os Estados Unidos) e do Brasil para os EUA. A
tendéncia, além de ser crescente, evidencia que 0s investimentos norte-americanos captam
cerca de 40% de todo o lucro que o Brasil envia ao exterior. Em 2010, a remessa de lucros
para o exterior representou 1,13% do PIB, sendo que 0,47 pontos percentuais foram direcio-

nados para os EUA.
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Grafico 4.3 — Remessas liquidas de lucro do Brasil para o exterior
(em USS$ bilhdes de 2000)
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Fonte: Banco Central do Brasil e U.S. Bureau of Economic Analysis. Célculo préprio.

O motivo que atrai esses capitais para o Brasil parece ser, sobretudo, o anseio de parti-
cipar do mercado interno. Cerca de 85% da producdo dessas empresas é direcionada para o
mercado interno (78% no caso dos Estados Unidos)®. Independente do fato desse fluxo se
interessar pelo mercado consumidor ou pela baixa remuneracdo da forca de trabalho local, a
questdo € que a instalacdo de capitais norte-americanos em solo brasileiro gera um fluxo de

mais valia na forma de lucro em direcdo aos EUA.

Ja no estégio da circulacdo, o capital industrial se internacionaliza enquanto capital di-
nheiro e capital mercadoria. O que nos interessa aqui € a forma autdbnoma do capital portador
de juros, derivada do capital dinheiro (mas também aplicavel ao capital mercadoria) e do seu
desdobramento: o capital ficticio®.

O capital portador de juros surge a partir do momento em que o capital-dinheiro torna-

se ele mesmo uma mercadoria — a mercadoria capital®

. Sendo assim, o proprietario do dinhei-
ro cede 0 mesmo a outro capitalista (D — D), que devera pdr em marcha o processo de acumu-
lagdo. O resultado desse processo, D’, € composto pelo montante inicial, que deve ser inte-
gralmente devolvido ao prestamista, além do adicional da mais valia, AD, que sera dividido
entre o prestatario, na forma de lucro, e o prestamista, na forma de juro. Esse movimento do

capital portador de juros expressa-se conforme a equacao:

D-D-M-D-D’ (1)

% Dados do Censo de Capitais Estrangeiros no Pais realizado em 2005 pelo Banco Central do Brasil, tltimo ano
em que ha dados disponiveis.

% Deixaremos de lado as formas autdnomas do capital comercial e do capital financeiro por considera-los pouco
significativas no cenario econdmico atual.

0 Como acabamos de afirmar, o capital mercadoria também pode assumir a forma de capital portador de juros.
Mas, como afirma Marx (1985c, p. 398), “todo capital emprestado, qualquer que seja a forma dele, como que
a natureza do valor-de-uso modifique 0 modo de devolugdo, é sempre forma particular do capital-dinheiro,
pois o que se empresta entdo ¢ sempre determinada soma de dinheiro sobre a qual se calculam os juros”.
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Esse processo aparece para o proprietario do capital em sua forma resumida D — D’,
mistificando, assim, a origem da mais valia. Contudo, esse movimento sé faz sentido se aque-
le que pega emprestado inverte esse dinheiro na forma de capital, ou seja, converte a merca-
doria capital em capital dinheiro. De todo modo, o0 que vale notar é que tanto a parte inicial da
equacéo (1) como a parte final (D — D e D’ — D’), que podem ser resumidos na forma D — D’,
ndo representam troca de equivalentes. De fato, ndo h& troca nesse conjunto de transaces,
mas apenas a cessdo temporaria do direito a uso desse montante de dinheiro e o juro é apenas
uma parte do lucro, i.e. da mais valia, com a qual o capitalista € obrigado a remunerar o dono

efetivo do capital*’.

No caso de ser o prestamista um capitalista de pais estrangeiro, pode ele remeter o juro
que recebe pela cessdo do direito ao uso de seu capital para o pais de origem. Nao tivesse a
quantidade de capital dinheiro disponivel para empréstimo relacionado com o grau de acumu-
lagdo de uma determinada economia, ou seja, com o nivel de acumulagdo de “capital real”,
essa forma ndo teria qualquer interesse para nossos estudos, pois ou o fluxo de capitais de
empréstimo entre paises seria equilibrado, ou flutuaria ao sabor de elementos que néo se rela-

cionam com as diferencas objetivas que estamos aqui considerando.

Essa relacéo entre a acumulacao de capital dinheiro e de capital real deve-se ao fato de
que a todo o momento em que o capital precisa converter-se na forma dinheiro, ele passa a
compor fundos que, devido ao desenvolvimento do sistema de crédito, tornam-se disponiveis
para empréstimo. Somam-se a esses fundos o dinheiro destinado para o consumo, provenien-

tes das rendas gque se gastam de forma parcelada.

O excesso de capital dinheiro disponivel para empréstimo diante do capital real em
circulacdo pressiona para baixo as taxas de juros dos paises com maior grau de acumulacéo.
Por esse motivo, o capital flui, entdo, para os paises que dispdem de uma menor oferta de
fundos e, portanto, possuem taxas de juros mais elevadas. Em sentido inverso ao do fluxo de
capital dinheiro para empréstimo, surge um fluxo de juros, que consiste na apropriacdo de

parte da mais valia gerada no pais dependente.

De tal forma, em paises que possuem um grau similar de acumulacéo de capital os flu-
X0s de juros tenderdo a se compensar. Mas, no caso de dois paises que possuem graus distin-

tos de acumulacdo de capital, aquele que apresenta menor quantidade de capital disponivel na

1 “Nao se transfere a propriedade, pois ndo ha troca, nio se recebe equivalente. O retorno do dinheiro do capita-
lista industrial para o prestamista apenas completa o primeiro ato, a cessdo do capital” (MARX, 1985c, p.
401).
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forma de mercadoria capital (pais periférico), ou seja, de capital portador de juros, deve apre-

sentar um fluxo sempre desfavoravel de juros em direcdo do outro pais (pais central).

Soma-se as remessas de juros para remunerar a mercadoria capital os juros que devem
remunerar também o capital ficticio, aquela parcela de empréstimos que ndo representam a
remuneracdo de um capital real. O capital ficticio surge da exacerbacdo da légica do capital
portador de juros. “A forma do capital produtor de juros faz que toda renda monetéria deter-
minada e regular apareca como juro de um capital, derive ela ou nao de um capital” (MARX,
1985c, p. 534). Ao se capitalizar essa receita periddica a taxa média de juro, constroi-se capi-
tal ficticio (MARX, 1985c, p. 536), de modo que “desaparece o Ultimo vestigio de conexao
com o processo efetivo de valorizacdo do capital e reforca-se a idéia de ser o capital autdno-

mo que se valoriza por si mesmo” (MARX, 1985c, p. 537).

Esse € o caso da divida publica e do capital acionario. No caso da divida publica, uma
determinada soma de dinheiro é adiantada ao Estado, que o gasta de modo ndo produtivo (ou
seja, de modo a ndo gerar mais valia). Nesse caso, o prestamista adquire o direito transferivel
de ser remunerado a juros pelo montante do capital emprestado. Fica claro que o dinheiro
adiantado no empréstimo ndo constitui capital, ja que ndo foi utilizado para iniciar qualquer
ciclo de acumulacdo. Além do que, tendo sido dispendido pelo Estado, tal quantia ndo existe
mais, de modo que o titulo de divida em propriedade do prestamista se constitui em um capi-
tal “ilusorio, ficticio” (MARX, 1985c¢, p. 535).

A remuneracdo desse tipo de capital ficticio ndo consiste necessariamente de mais va-
lia. Sua fonte vem da arrecadacédo do governo que pode ser obtida por meio da tributacdo das
empresas — situacdo em que € fruto de uma deducdo da mais valia que remunera o capitalista
— ou das contribuicdes de pessoas fisicas — caso em que representaria apenas uma quantia de
valor cristalizada na forma social, o dinheiro. De todo modo, o fluxo de recursos direcionado
para a remuneracao desse capital que ndo € real constitui um quantum de valor que se transfe-

re.

O capital acionério, por sua vez, possui origem em um capital real, que de fato é posto
para participar do ciclo de acumulagéo de capital. Esse capital se converte em um titulo que
da direito ao seu possuidor de obter como remunera¢do uma parte da mais valia captada pelo

empreendimento.

Mas esse capital ndo existe duas vezes, uma como valor-capital dos titulos, das
acles, e outra como o capital efetivamente empregado ou a empregar naquelas em-
presas. Sé existe na Ultima forma, e a acdo nada mais € que titulo de propriedade so-
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bre a proporgdo da mais valia a ser realizada por intermédio desse capital (MARX,
1985c¢, p. 537).

Seu carater de capital ficticio torna-se mais evidente na medida em que a remuneracao
do titulo excede a taxa de juros corrente, de modo que o processo de capitalizacdo dessa renda
resulte em um valor desconexo com o valor do capital real utilizado no empreendimento.

Gréfico 4.4 — Remessa de juros entre Brasil e todo o mundo
(em US$ bilhdes de 2000)

25
—— - -
20 —-—EEEE&:ED'STJ:?EEu:uraEErllasiI A\-*
15
14
5
a T T T —T T T T T —T T T —T —T T T ]

1991 1993 1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009
Fonte: Banco Central do Brasil. Calculo préprio.

As remessas liquidas de juros a todo o mundo sdo apresentadas no Grafico 4.4, a se-
guir. Vale destacar que, conforme a definigdo anterior, acrescentamos aos juros os lucros que
remuneram investimentos estrangeiro em carteira (capital acionario)*?. O que podemos obser-
var é que a quantidade de recursos destinados a remuneracéo do capital portador de juros e do

capital ficticio apresenta uma tendéncia crescente.

O periodo de maior crescimento desse tipo de rendimento foi durante a década de
1990, momento em que a economia brasileira sofreu um forte processo de abertura econdmi-
ca. Esse fluxo parece ter se estabilizado a partir da década de 2000, mas, em termos liquidos,
a remessa de juros ao exterior tem diminuido devido a ampliacdo dos fluxos em direcdo ao
Brasil a partir de 2006.

Com relagéo aos Estados Unidos (Gréafico 4.5), cujos dados s6 estdo disponiveis a par-
tir de 1999 em diante, podemos observar, também, que as remessas de juros em termos liqui-
dos para aquele pais tém se mantido estavel durante o periodo analisado. Por esse motivo, tem
se reduzido o total que esses fluxos liquidos representam do PIB brasileiro — 0,09% de um
total de 0,79% enviados ao exterior em 2010, contra 0,27% de um total de 2,75% enviados ao
exterior em 1999.

*2 Consiste na remuneracéo de acdes preferenciais ou de a¢des ordinérias que ndo somem 10% do capital total da
empresa.
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Grafico 4.5 — Remessa de juros entre Brasil e Estados Unidos
(em USS$ bilhdes de 2000)
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Fonte: U.S. Bureau of Economic Analysis. Calculo préprio.
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Podemos observar ainda, por meio do Grafico 4.5, que esses fluxos de juros sofreram
fortes reducdes apds o ano 2000, provavelmente como resultado da crise das empresas “ponto
com” e dos atentados de 11 de setembro, € no ano de 2009, como resultado da crise financeira

que atingiu os EUA nesse periodo.

No momento da crise, quando os ciclos de acumulagéo do capital real se interrompem,
h& uma reducdo do crédito comercial pelo fato de se amontoarem capital na forma de merca-
doria, de ter-se rompido a confianca na fluidez do processo de reproducéo e pela reducédo na
procura desse tipo de crédito (MARX, 1985c, p. 555). Por esses motivos, no momento das

crises, ha uma reducdo do capital de empréstimo encaminhado para os paises periféricos.

No entanto, logo apds 0 momento inicial da crise, esse capital de empréstimo passa a
existir em excesso, pois a parte do capital que se encontra na forma de capital dinheiro (ou
que se reverte a essa forma durante o periodo da crise) ndo se encontra disposta a iniciar outro
ciclo de acumulacdo. Essa sobra de capital pressiona a taxa de juros para baixo de modo que,
mesmo se reestabelecendo os fluxos de capital entre os paises, os fluxos de juros que vdo em

ambas as direcdes se reduzem.

Além da internacionalizacdo do capital, a exploracdo subjacente as relagcGes econémi-
cas internacionais também deriva da aplicacdo da lei do valor em escala internacional. A lei
do valor, lei que estabelece que as trocas sejam realizadas entre equivalentes, entre uma soma
de mercadorias que possuam a mesma quantidade de trabalho socialmente necessario para sua
producdo, s6 pode ter validade quando as trocas sdo um fenémeno frequente. Por esse motivo,
alguns autores apontam que no comercio internacional haveria certa dificuldade em se operar
essa lei (CARDOSO; SERRA, 1980). Mesmo que essa tenha sido a realidade no periodo em

que tal critica era realizada, argumento que nao nos parece valido, ele se mostra bem infunda-
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do para a analise do comércio internacional hoje, dado o montante das trocas de mercadorias
entre os paises.

Mas a lei do valor, a0 mesmo tempo em que estabelece a equivaléncia entre as merca-
dorias, autonomiza o valor na forma do dinheiro, e estabelece a forma adequada de expressédo

da magnitude do valor das mercadorias como a forma prego.

A possibilidade de divergéncia quantitativa entre preco e magnitude de valor, ou do
afastamento do preco da magnitude de valor, &, assim, inerente a prépria forma pre-
¢o. Isto ndo constitui um defeito dela, mas torna-a a forma adequada a um modo de
producdo, em que a regra s se pode impor através da média que se realiza, irresis-
tivelmente, através da irregularidade aparente.

A forma preco ndo s6 admite a possibilidade de divergéncia quantitativa entre mag-
nitude de valor e preco, isto é, entre magnitude de valor e sua prépria expressdo em
dinheiro, mas também pode esconder uma contradi¢do qualitativa, de modo que o
preco deixa de ser expressdo do valor, embora dinheiro seja apenas a forma do valor
das mercadorias (MARX, 19853, p. 115).

A divergéncia quantitativa a que alude Marx diz respeito ao fato de que 0s precos po-
dem expressar magnitudes divergentes do valor social de cada mercadoria. Algumas das cir-
cunstancias que levam a essa divergéncia sdo anuladas, em longos periodos, por serem as que
fazem os precos gravitarem em torno da magnitude do valor (como, por exemplo, nas flutua-
cOes entre oferta e demanda). Nesse caso, a lei do valor teria validade na média, ndo no caso
individual. Mas, de todo o modo, ndo deve se relacionar de forma significativa com as diver-

géncias entre o grau de acumulacdo de cada pais.

A despeito disso, outros fendmenos permitem um distanciamento dos pregos com rela-
¢do a magnitude do valor das mercadorias, sem implicar em um retorno a média, também to-
mam lugar no sistema de trocas do capitalismo, como é o caso da transformacédo do valor em
precos de producdo — derivada do processo de formacdo de uma taxa geral de lucro — e da

mais valia extraordinaria.

Impulsionado pelo desejo de ampliar seus lucros, o capitalista busca a ampliacdo da
forca produtiva do trabalho, ou seja, a produgdo de uma maior quantidade de produto com
uma mesma quantidade de trabalho. Ao alcancar tal ampliacdo da produtividade, o capitalista
precisard, para cada trabalhador, de uma maior quantidade de capital constante — seja na for-
ma de capital fixo, hipdtese em que a produtividade aumenta devido ao uso de novas maqui-
nas e equipamentos, ou circulante, quando aumenta-se a quantidade de matéria-prima neces-

séria para a produgdo de uma maior quantidade de mercadorias.

Uma vez que consegue produzir uma quantidade maior de produtos com a mesma

quantidade de trabalho, o fendmeno que o capitalista ndo observa € que seus produtos passam
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a conter individualmente uma quantidade de trabalho cada vez menor, de modo que esta ir4
divergir da quantidade de horas socialmente necessarias para a producéo da referida mercado-
ria. Ou seja, “[...] o valor individual de cada uma dessas mercadorias fica entdo abaixo de seu
valor social, isto €, custa menos tempo de trabalho do que o imenso volume dos mesmos arti-
gos produzidos nas condigdes sociais médias” (MARX, 1985a, p. 365). Melhor para o capita-
lista, que obter4 uma quantidade maior de valor do que a que langca no mercado, visto que
“[...] o verdadeiro valor de uma mercadoria [...] ndo ¢ o valor individual ¢ sim o social”

(MARX, 19854, p. 365).

Mas, de onde vem esse valor excedente, essa mais valia extra? Uma vez que a magni-
tude do valor é determinada pela quantidade de horas socialmente necessarias para a produgdo
de uma mercadoria, e que entram nesse cOmputo tanto as horas do trabalho mais produtivo
guanto a do trabalho menos produtivo, 0 mesmo montante que o capitalista inovador recebera
a mais pelos seus produtos sera reduzido da receita daqueles que, agora, produzem com uma
produtividade abaixo da média da sociedade®’. Por fim, quem paga a mais valia extra é o
comprador, mas a massa de compradores nao é penalizada, pois 0 que essa massa paga a mais

para um capitalista, paga a menos para outro.

A mais valia extra persiste até que a nova técnica de producdo se difunda para todo o
setor. Mas antes disso, podemos observar outro fendmeno que acontece de modo concomitan-
te. A busca pela mais valia extra amplia a composi¢do organica média do setor em que se da a
inovacdo. Supondo que partimos de uma situa¢do em que todos os diversos setores da econo-
mia possuiam uma igual composicdo organica e taxa de exploracdo do trabalho, poderemos

observar que o setor inovador vera reduzida sua taxa de lucro média.

Essa reducédo da taxa de lucro ocorre pelo fato de ela ser calculada sobre todo o capital
adiantado (tanto constante quanto variavel). Como vimos, a massa de lucro do setor inovador
se manteve a mesma (ja que o ganho de um capitalista foi compensado pela perda de outros),
mas a quantidade de capital constante (fixo e/ou circulante) utilizada pelo capitalista inovador
aumentou. Assim, uma mesma quantidade de lucro ird remunerar uma quantidade crescente

de capital, o que resulta em uma menor taxa de lucro média.

Inicia-se, entdo o0 processo que iguala as taxas de lucro de todos os setores:

8 «[...] Quando a oferta das mercadorias ao valor médio, isto é, ao valor da massa situada entre aqueles dois
extremos, satisfaz a procura corrente, realizam as mercadorias, de valor individual abaixo do valor de merca-
do, mais-valia extra ou superlucro, enquanto as de valor individual acima do valor de mercado ndo podem rea-
lizar parte da mais-valia nelas contida” (MARX, 1983b, p. 202).
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[...] O capital [...] deixa o ramo com baixa taxa de lucro e langa-se no que tem taxa
mais alta. Com essa migragdo ininterrupta, em suma, repartindo-se entre os diferen-
tes ramos segundo sobe ou desce a taxa de lucro, o capital determina uma relacéo
entre a oferta e a procura, de tal natureza que o lucro médio se torna 0 mesmo nos
diferentes ramos [...] (MARX, 1983b, p. 221).

Portanto, parte do capital que esta presente no setor inovador ird se direcionar para 0s
setores que possuem uma maior taxa de lucro. Qual parte serd essa? Provavelmente aquele
que apresenta uma composicao organica menor que a média do setor (e, portanto, uma taxa de

lucro menor do que a média do setor).

O abandono pelo capital de menor composicao organica causa dois efeitos no setor de
onde se desloca: primeiro, a reducdo da oferta de mercadorias impulsionara os precos desse
setor para além da magnitude do valor; segundo, a composicdo organica média ira se elevar.
Esses dois efeitos possuem impacto distintos na taxa de lucro do setor, sendo que o resultado

final dependera da poténcia de cada um deles.

Enquanto isso, o setor que recebe o novo capital tem sua oferta de mercadorias ampli-
ada, 0 que pressionara seus precos para baixo da magnitude do valor. Desse modo, a taxa de
lucro do setor receptor se reduz. Nesse cenario, a transferéncia de capital de um setor a outro
ird se repetir até que a taxa de lucro dos dois setores se iguale. No fim, havera um setor inova-
dor, que apresentara precos acima da magnitude do valor de suas mercadorias, e outro setor

que apresentara precos abaixo da magnitude do valor.

Assim como a mais valia extra, quem paga por essas diferengas € o consumidor, mas
em conjunto ndo sofrem qualquer efeito, pois 0 preco que excede em um setor se compensa
pelo que se reduz em outro. Os precos que geram essa igualdade entre as taxas de lucro sao
chamados de precos de producdo. Como aponta Marx (1983b, p. 221) “o nivelamento conti-
nuo das disparidades incessantes é tanto mais rapido 1) quanto mais mdvel for o capital, quan-
to mais facil se transferir de um ramo ou de um local para outro, e 2) quanto mais rapida se
puder fazer, de um ramo ou de um local para outro, a transferéncia da forga de trabalho™. Por
isso, fica claro que ndo significa que a taxa de lucro de todos os setores seja igual, mas que no
capitalismo operam forgcas econémicas que pressionam essas taxas para um mesmo ponto.

Outros elementos existem que irdo altera-las ou dificultar esse processo de convergéncia.

Além disso, Marx ainda aponta: “esse nivelamento encontra obstaculos maiores,
quando ramos de producdo numerosos e importantes, explorados por métodos ndo capitalistas
[...] se interpbem entre as empresas capitalistas e com elas se entrelagcam® (MARX, 1983b, p.

221). O limite da expanséo do capitalismo mundial é, portanto, um limite também para a for-
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macdo de uma taxa média de lucro entre todas as nagdes. Por isso, podemos imaginar que a
ocorréncia desse processo em escala global € muito mais significativa na atualidade do que no
momento historico em que Marx escreveu aquelas palavras. Vejamos, pois, como isso ocorre

no mundo de hoje.

Com a ampliagéo das relagcbes comerciais internacionais, esse fendmeno passa a ocor-
rer em escala mundial, j& que a oferta mundial de dada mercadoria ird influenciar os pregos
dessa mesma mercadoria em todos 0s mercados que estejam conectados com essa rede de
comeércio, ou seja, em todos aqueles que concorram para a formacdo do valor social da mes-
ma. E ainda, o grau de acumulacédo de capital em cada pais sera decisivo para determinar qual
tera precos de producdo acima ou abaixo da magnitude do valor de suas mercadorias. Exem-
plifiqguemos a questdo com a hipdtese de que ocorra alguma inovacdo em algum setor de pro-
ducdo que exista apenas nos EUA*. A ampliacéo da composic&o organica desse setor reduzi-
ra sua taxa de lucro média, o que fara com que parte do capital desse setor se direcione para

algum outro de composic¢ao organica menor.

Esse outro setor podera ser tanto em solo estadunidense quanto em qualquer outro lu-
gar do mundo. Independentemente de onde ocorra essa producdo, esse deslocamento de capi-
tal ird ampliar os precos do setor que abandona e reduzir os pregos do setor que o recebe no
mesmo montante. Desde que essas mercadorias possam ser ofertadas no mercado mundial, o
efeito desse deslocamento afetara todos os paises que produzem o mesmo produto — mesmo
aqueles que ndo comercializam com os Estados Unidos, mas que estdo conectados de alguma
forma nessa rede de comércio internacional. Nesse exemplo, a ampliacdo dos pregos no setor
inovador exclusivo do pais central sera compensada por uma reducdo dos precos em setores

presente em VAarios outros paises.

Outra hipotese seria uma inovacdo em um setor ndo exclusivo dos Estados Unidos.
Nesse caso, 0s demais paises que possuem capitais investidos no mesmo setor verdo seus pre-
c¢os reduzidos na medida da mais valia extra capitada pelas empresas norte-americanas. As-
sim, sdo as empresas estrangeiras — aquelas que possuem uma composi¢do organica menor do
gue a média de seu setor e, portanto, uma taxa de lucro também menor do que a média do

setor — que irdo se deslocar para outros setores.

Nesse caso, enquanto o capital presente nos Estados Unidos tende a se concentrar nos

setores de maior composi¢do orgéanica, aqueles paises com menor acimulo de capital — e, por-

* Manteremos aqui a hipétese das taxas de exploracéo iguais apenas para facilitar a exposicao.
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tanto, menor capacidade de inovagdo — concentrardo sua produgdo nos setores de menor com-
posicdo organica. O resultado final é uma taxa de lucro que tende a se igualar em todos os
paises, mas precos que tendem a ser maiores do que os valores sociais das mercadorias nos

paises centrais, sendo o contrario no caso dos periféricos.

Desse modo, mesmo que o pais periférico ndo mantenha relagfes comerciais com o
pais central, desde que as mercadorias de ambos sejam cotadas nos mesmos mercados, ele ird
contribuir para a ampliacao da riqueza do centro. Na prética, isso se concretizara em um fluxo
de valor — mas na sua forma originaria de valor (horas de trabalho), ndo na forma diretamente

social (dinheiro) — no sentido dos paises periféricos para os paises centrais.

Com o intuito de verificar se essa transferéncia ocorre na prética, levantamos os dados
acerca das horas de trabalho dedicadas aos produtos de exportacdo nas relacGes entre Brasil e
Estados Unidos (considerando-se apenas o trabalho produtivo)*®. Podemos observar que, nos
dados apresentados no Grafico 4.6, para todo o periodo em que h& dados disponiveis, as ex-
portacdes brasileiras superaram as norte-americanas em termos de horas trabalhadas.

Gréfico 4.6 — Horas trabalhadas nas exportacGes entre Brasil e
Estados Unidos (em bilhdes de horas trabalhadas)
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Fonte: Banco Central do Brasil, IBGE, IPEA, U.S. Bureau of Economic Analysis, U.S. Bureau of

Labor Statistics, U.S. International Trade Commission. Calculo proprio.

Comparando o saldo comercial em horas trabalhadas (Grafico 4.6) com o saldo co-

mercial em dolares (Grafico 4.7), vemos que, como é de se esperar, as exportacdes liquidas

** Tais dados foram levantados a partir da matriz insumo e produto calculadas pelo IBGE (no Brasil) e pelo U.S.
Bureau of Labor Statistics (nos EUA), considerando-se somente o0s setores produtivos e cruzando essas infor-
magdes com os dados sobre as horas trabalhadas em cada setor. Também foram acrescidas as horas trabalha-
das na producdo dos insumos e no desgaste do capital. Para o calculo das horas trabalhadas nas exportacées,
cruzamos os dados sobre 0 comércio entre os paises, considerando que 0s exportadores possuem a composicao
organica igual a média de seu setor. Nao nos preocupamos, no presente trabalho, com a consisténcia estatistica
de tais dados, visto que nosso objetivo é apenas indicar uma possibilidade de aproximag&o do problema, o su-
ficiente para o intuito do presente ensaio. Para a construcdo de tais dados foram adotados 0s seguintes pressu-
postos implicitos (que em uma futura pesquisa deverdo ser flexibilizados): 1) todo o trabalho realizado nos se-
tores produtivos é trabalho produtivo; 2) ndo ha divergéncia entre a complexidade do trabalho nos diversos
ramos da producédo; 3) N&o ha diferenca entre a complexidade do trabalho entre os paises; 4) toda parte ali-
quota do capital possui a mesma composicéo organica que a média de seu setor.
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em termos de horas trabalhadas sofre grande influéncia das exportagGes liquidas em termos
monetérios. Mas, mesmo nos periodos em que houve um déficit nos saldos monetérios, o sal-

do em horas permanece superavitario.

Grafico 4.7 — Saldo comercial entre Brasil e Estados Unidos
(em US$ bilhdes de 2000)
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Fonte: U.S. International Trade Commission. Célculo proprio.

O saldo comercial entre paises apresentam, normalmente, variacoes ciclicas devido ao
impacto que constantes déficits ou superavits geram no cdmbio. Mas, ndo é o que observamos
em termos de horas de trabalho. Isso se explica porque a quantidade média de trabalho repre-
sentada em US$ 1,00 exportado pelo Brasil é cerca de 13 vezes maior do que a quantidade
média de trabalho representada pelo délar exportado pelos EUA, demonstrando o claro dis-

tanciamento entre precos e magnitude do valor*®.

Durante o periodo analisado, as exportacdes liquidas de horas para os Estados Unidos
corresponderam a uma média de 2,37% das horas trabalhadas em cada ano no Brasil, ja o su-
peravit comercial apresenta uma média de 0,31% do PIB anual do pais. A divergéncia entre
essas percentagens evidencia esse mecanismo de transferéncia de valor por meio dos precos

de producéo e da mais valia extra.

Conforme a hipotese que apontamos, essa transferéncia de horas de trabalho seria fru-
to tanto da mais valia extra captada pelos empreendimentos norte-americanos como da diver-
géncia entre magnitude do valor e precos de producgédo. O Grafico 4.8 apresenta evolugédo da
composigdo organica média dos dois paises analisados. Para que ocorra sistematicamente esse

processo de transferéncia de valor via precos, a composi¢do organica dos Estados Unidos de-

*® Um questionamento plausivel sobre a comparagéo realizada é quanto & possibilidade do trabalhador dos EUA
realizar uma forma de trabalho complexo que represente um multiplo de um trabalho mais simples realizado
pelos trabalhadores brasileiros. Por outro lado, o distanciamento entre a qualidade dos trabalhos realizados te-
ria que ser demasiado significativa para explicar plenamente a diferenca entre as horas trabalhadas nas expor-
tacOes dos dois paises.
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ve ser sempre mais elevada do que a composi¢do organica do Brasil, hipotese que se verifica

durante todo o periodo em que hé dados disponiveis.

Gréfico 4.8 — Evolugdo da composicédo organica media
(em horas de trabalho)
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Fonte: Banco Central do Brasil, IBGE, IPEA, U.S. Bureau of Economic Analysis, U.S. Bureau of

Labor Statistics. Calculo préprio.

Como € a tendéncia a igualar as taxas médias de lucro que gera essa divergéncia entre
precos e valor, ndo havera uma necessidade do capital dos paises periféricos em compensar a
perda de valor por meio de uma superexploracdo da forca de trabalho, como aponta a tese de
Marini. De fato, como capital, qualquer soma de valor busca se valorizar 0 maximo que pu-
der. O Unico limite que encontra € o dado pela luta de classes. Assim, o grau de exploracdo de
cada pais sera fruto da situacdo dessa luta (que possui determinantes tanto internos quanto

externos)*’.

A diferenciacdo no grau de exploragdo entre paises ird ampliar as distorcdes até agora
apontadas. O primeiro efeito de uma reducdo no grau de exploracdo de um pais é o que diz
respeito a modifica¢do na propria qualidade da forca de trabalho do mesmo. Um trabalhador
capaz de realizar um trabalho simples e que vé sua remuneragdo ampliada para além de suas
necessidades materiais de reproducdo ird, necessariamente, se reproduzir enquanto trabalha-

dor que executa um trabalho mais complexo que anteriormente.

O valor da forca de trabalho é determinado pelo tempo de trabalho socialmente neces-
sario para a producdo das mercadorias necessarias para a reproducédo do trabalhador. Mas essa
massa de mercadorias sofre influéncias de elementos “histéricos e morais”, como afirma
Marx*. Se, por algum acaso, amplia-se a remuneracdo da forca de trabalho para além da

magnitude de seu valor, com o passar do tempo, e a incorporacdo de novas mercadorias a

*" Portanto, se ha alguma relacéo existente entre o grau de acumulagdo de uma nacdo e a magnitude da taxa de
exploragdo da mesma (como nos parece existir), essa relacdo deve ser buscada nos elementos histdricos e néo
na mera l6gica econbmica de cada nacdo. Por esse motivo, ndo nos aprofundaremos em estudar essa possivel
relacdo no presente trabalho.

*8 Cf. citagdo p. 52.



100

massa de mercadorias necessarias, o proprio valor da forca de trabalho se altera, tornando-se

mais elevado.

No entanto, quando o trabalhador direciona parte dos gastos de modo a ampliar sua
capacidade produtiva — como os gastos que despende em educacéo, salde, acesso a cultura,
etc — a qualidade do proprio trabalho que executa se modifica. Seu trabalho compara-se a um
trabalho simples multiplicado, ou seja, passa a ser trabalhador capaz de realizar trabalho com-

plexo.

Essa mudanca qualitativa ird amenizar o efeito da reducdo da taxa de exploracdo com
uma ampliacdo da produtividade do trabalho, apesar de provavelmente ndo poder superé-lo.
Ademais, o pais que se vé provido com uma quantidade mais elevada de trabalhadores mais
qualificados pode se especializar em areas que antes ndo poderia. 1sso porque, a despeito de se
reduzir o trabalho complexo a um multiplo do trabalho simples no célculo do valor, a verdade

é que nem todo trabalho complexo pode ser realizado por um conjunto de operagdes simples.

O segundo efeito da reducéo do grau de exploragéo seria a transferéncia de toda a pro-
ducdo (ou parte intermediaria do processo produtivo) que requer um trabalho mais simples
para as regides com a maior taxa de exploracdo. Note que ndo ha qualquer elemento econdmi-
co que determine qual a composi¢cdo organica do capital desse tipo de industria, podendo ela
ser maior ou menor do que a média do sistema capitalista global.

N&o obstante, é intrinseco ao processo de inovacdo que 0 mesmo seja mais facilmente
executado pelo trabalho complexo. Inclusive, com o continuo desenvolvimento das forcas
produtivas, a complexificacdo do trabalho de aperfeicoamento das mesmas € historicamente

crescente?®.

A inovacdo eleva a composigdo organica do capital que, por sua vez, gera uma apro-
priacdo de valor além do contido na mercadoria, seja por meio dos meios de producéo ou da
mais valia extra absorvida de setores estrangeiros. Assim, as sociedades que apresentam uma
menor taxa de exploracdo sdo aquelas mais propensas a se concentrar em ramos de producéo
que permitam a manutencdo de precos acima do valor das mercadorias que langam no merca-
do.

Baseado nos dados das horas trabalhadas por ano e estimando a quantidade de horas

necessarias para a reproducao da forca de trabalho, projetamos a evolucédo das taxas de explo-

9 Nao é dificil observar que a cada novo paradigma tecnolégico desenvolvido pelo capitalismo, ha a necessida-
de de um trabalho muito mais qualificado para a manipulagdo das novas tecnologias. Desse modo, 0s paises
gue concentrarem uma maior capacidade de trabalho complexo, tenderdo a concentrar, também, as inovagdes.
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ragdo potencial do Brasil e dos Estados Unidos, levando-se em consideracgdo apenas os setores
que desempenham trabalho produtivo. O Grafico 4.9 apresenta os resultados dessas estimati-
vas. Podemos observar que os EUA apresentam uma taxa de exploracdo potencial maior do

que a do Brasil para todo o periodo da analise.

Gréfico 4.9 — Evolucéo da taxa de exploracéo potencial
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Fonte: Banco Central do Brasil, IBGE, IPEA, U.S. Bureau of Economic Analysis, U.S. Bureau of
Labor Statistics. Calculo préprio.

Isso se explica porque, no periodo analisado, a quantidade de horas de trabalho neces-
sarias para a reproducdo do trabalhador no pais norte-americano foi menor do que no Brasil —
em média, foram necessarias 400 horas de trabalho para a reproducéo de um trabalhador por
um periodo de um ano nos EUA, contra 540 horas no Brasil. A jornada de trabalho média de
trabalho foi de 2.050 horas para um trabalhador norte-americano (42,7 horas por semana, con-
siderando-se 11 meses de trabalho por ano) contra 2.070 horas para um trabalhador brasileiro

(43,1 horas por semana).

Gréfico 4.10 — Evolucao da taxa de exploracao efetiva
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Fonte: Banco Central do Brasil, IBGE, IPEA, U.S. Bureau of Economic Analysis, U.S. Bureau of
Labor Statistics. Calculo préprio.

N&o obstante os dados mostrarem que a taxa de exploragdo é potencialmente maior
nos Estados Unidos do que no Brasil, isso ndo € o que se verifica na pratica. 1sso se deve ao
fato de que os trabalhadores, em ambos os paises, recebem mais do que o valor da forca de

trabalho, o que se cristaliza em um consumo de trabalho improdutivo por parte da classe tra-
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balhadora. Nos Estados Unidos, para o periodo analisado, os trabalhadores produtivos recebe-
ram cerca de 87,5% mais do que o valor da forca de trabalho. No Brasil esse percentual foi de
apenas 19,4%. O Gréafico 4.10 mostra a evolucdo da taxa de exploracédo efetiva nos dois pai-

Ses.

Assim, podemos chegar a algumas conclusdes a respeito da relacdo de dependéncia.
Em primeiro lugar, desconsiderando-se as possiveis divergéncias na intensidade do trabalho,
parece que ambos os paises buscam a ampliacdo da mais valia por meio da mais valia relativa
e ndo a absoluta, ja que a jornada de trabalho apresenta certa estabilidade no periodo analisa-
do, sendo a queda no valor pago pela for¢a de trabalho o elemento responsavel pela ampliacdo

da exploragéo.

Além disso, os dados ndo nos permitem concluir sobre a existéncia de uma superex-
ploracdo da forca de trabalho no Brasil, ja que até mesmo nesse pais a forca de trabalho é re-
munerada acima de seu valor™. Poder-se-ia, no entanto, falar de uma maior exploragéo relati-
va, ou antes, de uma “subexploracdo” dos trabalhadores norte-americanos (termo, inclusive
gue ndo nos parece muito adequado). De todo modo, 0 que permite que os trabalhadores dos
Estados Unidos sejam menos explorados do que os do Brasil, sem gerar uma reducdo da taxa
de lucro do capital norte-americano, seria exatamente a transferéncia de valor que aquele pais

recebe das demais economias periféricas com que transaciona.

Além da divergéncia quantitativa entre preco e magnitude do valor, a autonomizagédo
do valor na forma dinheiro permite o surgimento de outra contradi¢cdo bem mais aguda, a con-
tradicdo qualitativa. Coisas que ndo sdo por si mercadorias podem ser ofertadas no mercado
em troca de uma soma de dinheiro, ou seja, mesmo algo que n&o tenha valor pode ter um pre-
co. Exemplifica Marx (1985a, p. 115):

Coisas que, em si mesmas, ndo sdo mercadorias, por exemplo, honra, consciéncia
etc. podem seus donos considerar alienaveis por dinheiro, e, assim, receber, por
meio de seu preco, a forma mercadoria. Uma coisa pode, formalmente, ter um preco,
sem ter um valor. A expressao preco torna-se, aqui, imaginaria, como certas grande-
zas matematicas. Além disso, a forma preco imaginaria pode ocultar uma relagéo de
valor verdadeira embora indireta como, por exemplo, o pre¢o da terra ndo cultivada,
que ndo tem nenhum valor, por ndo se ter nela realizado nenhum trabalho humano.

Mas se ndo possui valor, como pode, entdo, ter preco a terra? E como se determina tal
grandeza? O preco da terra é obtido ao se capitalizar os rendimentos futuros que, por direito,
devem ser pagos a seu proprietario, similar ao processo de formagéo de capital ficticio. Mas a

semelhanga para por ai, pois enquanto a natureza do capital ficticio est relacionada com a

%0 Estamos nos referindo & remuneragéo média.
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origem de seus rendimentos, assim também esta o preco da terra relacionado com a renda
fundiaria. A despeito de tanto o capital ficticio quanto a terra gerar renda, essa renda possui

origem distinta. Mas de onde provém a renda?

A renda ¢ o “rendimento que deriva de mera propriedade, ou seja, € rentista todo aque-
le que tem direito a uma parcela do valor socialmente produzido pelo mero fato de ser propri-
etario” (PAULANTI, 2011, p. 4). Assim, a renda do capital ficticio é derivada da propriedade
sobre um direito, normalmente cristalizado na forma de um titulo (ex. titulos pablicos, acdes,
etc) que pode ser transferido para terceiros. Ja a renda da terra surge da propriedade “de uma
dada porgao do globo terrestre”. No entanto, para gerar renda, essa propriedade precisa se
constituir algo monopolizavel, para que possa gerar renda diferencial ou absoluta.

No capitalismo contemporaneo, como apontam alguns autores™*, essas fontes de ren-
dimento (diferencial e absoluta) ganham importancia e se apresentam de formas que vao além
da renda fundiaria. Como afirma Paulani (2011, p. 11), “apesar de ser considerada de inicio
como um pecado contra o capital, a renda (e o rentismo) vem se tornando um traco marcante
do processo contemporineo de acumulagdo”. A forma especifica desse rentismo apontado
pelo trabalho de Paulani que nos interessa no presente ensaio diz referéncia a renda devida a
propriedade intelectual, ou seja, a propriedade monopolizavel de um conhecimento ou proce-
dimento que surge na forma de renda absoluta. Afirma a autora:

Marx disse sobre a propriedade fundiéria, que ela ndo produz em si mesma renda,
mas que ela d& a seu detentor o poder de subtrai-la a producéo agricola até que o
preco dos bens cuja producao ela possibilita sejam altos o suficiente para proporcio-
nar-lhe uma renda, no caso, renda absoluta. Pois podemos dizer o mesmo da propri-
edade de um bem intangivel como o software, mas que, ao contrario da terra, ndo se
caracteriza pela escassez (que em Ultima instancia € o que proporciona o poder de
monopolio inerente a propriedade da terra) e sim pela abundancia. O software, jus-
tamente pela sua natureza de bem sem valor (nédo é preciso trabalho para reproduzi-
lo) tem o carater de um bem livre, ou seja, abundante, e por isso ndo deveria ter pre-
¢o. Mas quem detém a propriedade intelectual do software tem o poder de subtrai-lo
a producdo de outros bens (ou a sua utilizagdo como bem final) se uma renda néo Ihe
for paga. E essa propriedade juridicamente garantida que ergue barreiras a utilizagio
do conhecimento objetivado no software, a menos que uma renda apareca para seu
proprietario. [...] A propriedade intelectual, ao tornar o conhecimento uma mercado-
ria e ao torna-la um insumo tdo indispensavel a producédo de todas as outras como o
é, por exemplo, o transporte, obriga a transformacéo de parte do valor produzido nos
demais setores em renda do saber, subtraindo, portanto, essa parcela de valor do
processo de formacdo da taxa geral de lucro que engloba todos os demais setores.
Assim, apesar de aparecer formalmente como lucro, o ganho das empresas que pro-
duzem esse tipo de bem é de fato constituido por renda, uma renda do saber, que se
estabelece simplesmente porque alguém se apresenta como dono do conhecimento e,
enquanto tal, exige uma renda para “libera-lo” para os demais, Trata-Se, portanto, de
uma forma moderna de renda absoluta, a qual vem se tornando cada vez mais impor-
tante e se impondo de modo cada vez mais decisivo (PAULANI, 2011, p. 17).

1 Cf. PAULANI, 2011, e TEIXEIRA, 20009.
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No entanto, a renda que remunera o “conhecimento”, a “renda do saber”, diverge da
renda absoluta tal como Marx desenvolve no livro III d’O Capital (MARX, 1985d) pelo moti-
vo de que, enquanto a renda que se paga a propriedade da terra deriva da caracteristica de ser
a mesma monopolizavel, a renda que se paga aos elementos intangiveis sdo resultados de mo-
nopdlios artificiais, ou seja, monopdlios construidos por instituicdes juridicas para beneficiar
aqueles que criaram tal “ativo” — ou melhor, para beneficiar os capitalistas que direcionaram
seus recursos para a cria¢ao desses “ativos”. Esses monopdlios artificiais sdo garantidos por
alguma forma de poder coercitivo, que impede a ado¢do de praticas por aqueles que ndo paga-

ram pelo direito ao uso, na forma de patentes, direitos autorais, royalties, etc.

Aqui, se verifica uma conjuncao entre fatores politicos e econdmicos. Ndo ha qualquer
lei inexoravel da economia que estabeleca uma relacdo entre a acumulacdo de capital com a
quantidade de recursos que 0 mesmo devera receber a titulo desse tipo de rendimento. O que
ha é uma convencao juridica estabelecida sobre um status politico que, este sim, é determina-

do por condigdes econdmicas.

Esse raciocinio se torna claro ao se contrapor os resultados de uma ruptura desse tipo
de instituicdo juridica com outra que possua lastro nas relagdes econémicas. Por exemplo,
caso um pais decida interromper os pagamentos a titulos de licencas de uso de patentes, o
mesmo podera continuar a usar as referidas patentes sem prejuizo para o pais originario, posto
que a difusédo e o uso de patentes ndo exige qualquer tipo de trabalho por parte daqueles que a
deram origem®2. A (nica forma de se impedir seu uso seria por meio de agdes coercitivas,

frutos de decisdes politicas, e ndo econdmicas.

Mas, no caso de um pais que decida, por exemplo, ndo remunerar com juros o capital
de empréstimo, 0 mesmo sera alvo de um fendmeno econdmico que é a fuga desse capital. Ele
ndo podera utilizar o capital ndo remunerado sem causar prejuizos ao pais de origem do capi-
tal (que poderia direciona-lo para outro uso). A fuga do capital € um fenébmeno econémico,
que obedece as leis do mercado e s6 poderia ser revertido por decisdes politicas coercitivas

(como, por exemplo, barreiras a saida do capital, etc).

N&do obstante, como os paises que dominam o cenario econdmico sdo aqueles que
normalmente dominam o cenario politico — uma vez que é sobre a estrutura material da socie-

dade que se ergue a superestrutura politica e juridica —, 0s mesmos estabelecem uma serie de

°2 Como afirma Teixeira (2009, p. 439): “[...] a tnica diferenca formal dessa mercadoria conhecimento com
relacdo a terra é o fato de ela ser reprodutivel (ndo o conhecimento em si, como vimos, mas o substrato mate-
rial que o transporta), e reprodutivel sem dispéndio de tempo de trabalho, ou com um dispéndio exiguo”.



105

instituicbes que possuem o duplo objetivo de dificultar o desenvolvimento dos paises mais
pobres e a obtencdo de novos recursos sem a necessaria troca de equivalentes.

O Gréfico 4.11 apresenta os recursos liquidos direcionados ao exterior para 0 paga-
mento de royalties, licencas de exploracdo de patentes, de direitos de marcas e autorais, além
do uso e processamento de informac6es. Nota-se que os recursos direcionados para esse tipo
de despesa apresentam uma tendéncia crescente tanto para todo o0 mundo quanto para os Esta-
dos Unidos. No ano de 2010, cerca de 42% de todo o fluxo de valor para atender a esse tipo
de despesa que o Brasil direcionou para o exterior foi para os EUA, o que representa 0,12%
do PIB do pais.

Gréfico 4.11 — Pagamentos liquidos de royalties, licencas, direitos autorais e
uso e processamento de informacdes (em US$ bilhGes de 2000)
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Fonte: Banco Central do Brasil e U.S. Bureau of Economic Analysis.

Sumarizando, apresentamos aqui a relacdo de exploracdo entre paises que esta contida
na relacdo de dependéncia. Essa exploracdo se da tanto pela internacionalizacdo do capital na
forma de capital produtivo, capital portador de juros e capital ficticio, quanto pela divergéncia
quantitativa e qualitativa entre precos e magnitude de valor. Esses fendmenos da exploragéo
se relacionariam no ambito econdmico, com o grau de acumulacdo de capital de cada pais, e
no ambito politico, com as institui¢bes juridicas internacionais e a luta de classes interna de

cada nacao.

Em média, podemos observar que a soma desses fendmenos de exploracao seriam res-
ponsaveis pela transferéncia de 2,5% de toda riqueza gerada no Brasil para os Estados Uni-
dos. A despeito de ser uma magnitude consideravel, ndo parece ser de tal monta que impega 0
desenvolvimento do capitalismo brasileiro, relegando-o0 a uma eterna condi¢do de dependén-
cia. Mas, ha que se pesar até que ponto o Brasil ndo se encontraria em uma posi¢ao semiperi-

férica, capaz de atenuar os efeitos dessa dependéncia.
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Jé& para o pais norte-americano, se considerarmos que 0 mesmo mantém relagdes simi-
lares & brasileira com outras na¢fes em situacdo de dependéncia, nos parece plausivel inferir
que esses fluxos de valor possuem grande relevancia para a manutencdo de suas reduzidas
taxas de exploracgéo. Isso evidencia, mais uma vez, o papel que os paises periféricos desempe-
nham na ampliagdo da riqueza dos paises centrais e na reversdo da tendéncia a declinar da

taxa de lucro.

4.1.2 Subordinagdo econémica da independéncia formal

O fantasma da subordinacdo persegue o imaginario latino-americano desde que 0s pai-
ses dessa regido conseguiram romper com os grilhdes coloniais que os ligavam formalmente
as metropoles europeias. Uma vez formalmente independentes, esses paises conseguiriam
manter sua autonomia diante da forca com que outras nacGes se erguiam no cenario internaci-

onal?

Muitos tedricos se lancaram na aventura de responder a essa questdo essencial. Na
area econdémica coube a corrente cepalina dar voz a essa hipotese. Esses autores foram pionei-
ros ao indicar que a insercdo internacional dos paises da América Latina gerava, para 0S
mesmos, uma dindmica econémica que diferia das economias ditas desenvolvidas. A Idgica
do desenvolvimento dependente, como indica Furtado (1983), permite a subordinacdo dos

paises periféricos com o que chamou de externalizacéo dos centros de decisdo.

O mesmo principio foi aproveitado por Cardoso e Faletto (1970)%, que o ampliaram
um pouco, de modo que a influéncia sobre as decisfes de producdo poderia ser exercida de
modo direto ou indireto (situacdo em que o controle do processo produtivo estaria na mao de
grupos empresariais nacionais). Esses autores atrelam, entdo, o préprio processo de diversifi-
cacdo industrial (que chamam de “desenvolvimento™) com 0s interesses de grupos estrangei-

ros, vinculados ao empresariado nacional e ao setor publico na forma de burguesia de estado.

Na vertente neomarxista da teoria da dependéncia a subordinacdo também se faz pre-
sente. Marini utilizou exatamente esse conceito para caracterizar o que entendia por depen-
déncia, mas sem se aprofundar muito em seu significado — apenas sugerindo que se refere a

uma capacidade da nacao central em modificar as relacfes de producao dos paises subordina-

>3 O conceito de subordinaco é o elemento central da relacdo de dependéncia estabelecida pela vertente cardosi-
ana. Mas nela, é denominada de vinculagéo, termo que, ndo para confundir, utilizamos com outro sentido (e
gue sera exposto na sec¢ao seguinte).
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dos com o intuito de se reproduzir essa prépria subordinacdo (MARINI, 2000, p. 109). Além
de trabalharem a questdo da subordinacdo no sentido estritamente econdémico, outros autores

também apontaram os elementos politicos, culturais e sociais desse fenémeno.

Nosso interesse aqui, no entanto, restringe-se a forma econdmica da subordinacéo, ou
seja, em como um determinado conjunto de relagdes de producdo € capaz de estabelecer o
dominio de um sobre o outro. Vejamos, pois, como podemos compreender a subordinagdo
entre nagdes dentro do fenémeno da dependéncia e como essa subordinacao se relaciona com

0 processo de exploracao ja examinado.

A subordinacéo, enfim, é o processo em que coloca 0s meios a disposi¢cdo do sujeito
que tomaré as decisBes capazes de modificar o rumo da histéria. No capitalismo, sistema pau-
tado pela alienacédo do trabalho, esse sujeito histdrico € o proprio capital. O capital, valor que
se valoriza, opta necessariamente por transformar a sociedade na Unica direcdo que lhe da
sentido: na direcdo da acumulacdo perpétua, acumulacdo sem propdésito, acumulacdo pela
acumulacdo. Portanto, o Unico objetivo divisavel no capitalismo é a ampliacdo do capital, do
trabalho morto que comanda, aprisiona e explora o trabalho vivo. Controle sobre o trabalho

Vivo: esse € 0 sentido ultimo de toda a subordinacdo no capitalismo.

N&o seria diferente a subordinacéo entre paises no sistema capitalista mundial. A su-
bordinagdo, como fendmeno da dependéncia, consiste na sessdo do controle sobre o trabalho
vivo, o capital variavel, por parte dos paises da periferia em favor do centro. A aplicacdo da
forca de trabalho passa, entdo, a depender de decisbes tomadas pelos capitalistas dos paises

centrais.

Propomos aqui a analise desse processo de subordinacdo em duas formas distintas: a
que chamaremos de subordinacéo real, que se da na relacdo entre a classe capitalista estran-
geira e a classe trabalhadora local, e a subordinacéo velada, que se manifesta como resultado

da concorréncia intercapitalista entre os paises.

A subordinacéo real resulta da ampliacdo da integracdo econdmica internacional e da
divergéncia entre as taxas de exploracdo entre os paises. Ela consiste na expansdo do capital
estrangeiro em solo nacional. Como vimos na se¢do anterior, hd uma tendéncia do capital
industrial dos paises centrais em direcionar parte do seu processo produtivo para 0os mercados

periféricos.

Essa tendéncia coloca uma quantidade cada vez maior da capacidade produtiva dessas

nacOes nas méos de classes estrangeiras. No Brasil, hd& muito que o capital estrangeiro na for-
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ma de Investimento Estrangeiro Direto representa uma parte significativa da economia. Esti-
mativas apontam que esse tipo de investimento representava 43% do estoque de capital e 50%

da producéo das mil maiores empresas brasileiras em 1974 (SERRA, 1982).

Tudo indica que em algum momento do desenvolvimento econdmico do pais a ten-
déncia de expansao do IED se reduziu, mas que voltou a crescer com a abertura econémica da
década de 1990. Os dados do censo de capitais estrangeiros no pais, levantado pelo Banco
Central do Brasil, indicam que a participacdo do IED no estoque de capital do pais apresentou
um crescimento consideravel no periodo de 1995 a 2010 (Tabela 4.1). Além disso, até o ano
de 2005, altimo periodo em que os dados sobre a producdo dessas empresas estdo disponiveis,
o IED foi responséavel por uma producdo que equivale a aproximadamente 50% de todo o

produto da economia brasileira.

Tabela 4.1 — Participacdo do IED na economia brasileira conforme origem

Estados Unidos Todo 0 Mundo
1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010

No estoque de capital 1,4% 2,6% 2,3% 45% 53% 10,9% 14,0% 25,1%
Na producéo 57% 91% 6,1% * 26,1% 359% 49,7% *

Fonte: Banco Central do Brasil, censo de capitais estrangeiros no pais. Dados sobre o estoque de capital do pais:
IPEA. Célculo proprio. * Dados ndo disponiveis.

Os Estados Unidos sdo o pais que apresentam maior estoque de IED no Brasil (cerca
de 18% do total em 2010). Néao obstante, sua participacdo parece ter decaido apds o ano 2000,
provavelmente como resultado da mudanca de politica econémica que se seguiu aos atentados
as torres gémeas em 11 de setembro de 2001. Mas, como indicamos no Gréafico 4.1, os fluxos
de IED voltaram a se ampliar a partir de 2004. O pais norte-americano chegou a manter sobre
controle direto cerca de 9% do produto brasileiro, em 2000, tendo reduzido esse montante
para 6% em 2005.

A subordinagdo real permite aos paises centrais moldarem com grande liberdade a es-
trutura produtiva do pais subordinado. No caso do Brasil, observamos que o principal alvo
dos investimentos provenientes dos EUA concentram-se no setor de servigos (47,9% do esto-
que de IED em 2005), sendo grande parcela direcionada para atividades improdutivas, como o
setor financeiro e comercial. O capital produtivo concentra-se nos ramos da industria trans-

formacéo de media-alta tecnologia (27,4%).

Podemos, portanto, observar que, a despeito do coeficiente de exportacdo dos empre-
endimentos alvos do IED ser maior do que aqueles puramente nacionais, o foco desse capital

é a participacdo no mercado interno. Além disso, a quantia de lucro remetida ao exterior pare-
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ce desproporcional a participacdo dessas empresas no produto, o que indica que o capital en-
volvido nesse tipo de atividade busca manter o processo de acumulagdo dentro do pais, sem a

preocupacdo imediata de remeter os lucros ao exterior.

N&o obstante, considerando que a logica que impulsiona o capital para os paises peri-
féricos é a busca por maiores remuneracdes do que as encontradas nos paises centrais, seja
por se aproximarem mais do mercado consumidor, por reduzirem certos custos intermediarios
que existiriam caso a producao ocorresse em outro pais, ou porque a remuneracao da forca de
trabalho local € relativamente menor (e, portanto, a taxa de exploracdo € maior), o fato € que
esses empreendimentos devem apresentar uma composi¢do organica menor do que 0s inves-

timentos que se mantém localizados no pais de origem.

Dessa forma, por mais que o Investimento Estrangeiro Direto contribua para ampliar a
composicdo organica do pais periférico, ele jamais, por definicdo, ira alca-la para alem da
composicdo dos paises centrais. A subordinag&o real €, portanto, antes fruto do que causa da
exploragdo, mas ainda assim n&o se constitui de qualquer forma em uma contra tendéncia da

dependéncia.

A subordinacdo velada, no entanto, desempenha um papel bem distinto na reproducéo
da dependéncia. Ela consiste em se moldar a estrutura produtiva nacional condicionando-a ao
mercado internacional, ou seja, consiste em um impulso presente nos paises periféricos de
atender a uma demanda estrangeira, ou se posicionar de determinada forma na divisao inter-

nacional do trabalho.

Impulso esse que deriva da necessidade de obtencédo de divisas para fazer frente as im-
portacdes que demanda. Mas um pais ndo precisa de moeda estrangeira, a ndo ser para obter
produtos de outras nagdes. Mas dizer que ha uma “necessidade” em se obter divisas, ou seja,
em se adquirir bens estrangeiros, significa dizer que essas mercadorias ndo podem, por algum

motivo, ser alvos de producéo interna.

Essa incapacidade de se internalizar a producdo pode ocorrer tanto porque, diante da
concorréncia internacional, a producdo de determinada mercadoria ndo seria viavel dentro das
fronteiras nacionais, ou seja, que o nivel de produtividade de um pais estrangeiro seria tao
elevado que torne sua producdo economicamente inviavel; como pelo fato do pais em questdo
ndo ter acesso a algum elemento necessario para dar inicio ao processo de acumulacdo, seja

um elemento do capital constante, como maquinas de determinado padréo tecnoldgico ou ma-
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térias-primas escassas, ou um elemento do capital varidvel, como uma forma especifica de

trabalho complexo que o referido pais ndo consegue reproduzir.

Como vimos na secéo anterior, a busca pela remuneracdo do capital acima da taxa de
lucro média leva os capitalistas a impulsionarem um processo de inovacdo que tem como re-
sultado a ampliagdo do capital constante dos paises centrais em comparacdo com 0s paises
periféricos. E esse processo de persistente ampliagdo da composicao organica que impossibili-
ta os paises de menor grau de acumulacédo de reproduzirem os mesmos ciclos de capital indus-
trial que se realizam nos paises centrais. O resultado é a especializacdo dos paises periféricos

em um conjunto de mercadorias que se mostra complementar a producdo dos paises centrais.

Chamamos de “velada” essa forma de subordina¢do porque as mudancgas nas forcas
produtivas do pais dependente, a despeito de necessarias, aparecem como uma op¢ao para se
adaptar ao status da concorréncia internacional. Assim, 0 pais que possui 0 maior grau de
acumulacdo de capital pode influenciar a estrutura produtiva dos paises mais pobres simples-
mente ao se especializar em determinado ramo de producdo (desde que 0 mesmo nao possa

ser replicado na economia periférica).

O que é importante deixar claro é que essa especializacdo € fruto do desenvolvimento
historico da economia nacional, e ndo um reflexo das predisposi¢cdes naturais da nacdo. Por-
tanto, as teorias que afirmam as vantagens comparativas, ou seja, as vantagens em cada pais
se especializar naquilo que possui maior produtividade, ignoram que essas diferencas de pro-
dutividade sdo frutos de um desenvolvimento histérico das forcas produtivas e, portanto, sdo
criadas. O progresso tecnoldgico nos paises centrais concentrado em determinados setores
gera uma desigualdade na taxa de lucro setorial, de modo que as empresas das economias
periféricas (com menor grau de desenvolvimento das forcas produtivas) passam a obter lucros
abaixo da média do referido setor. Com isso, esses capitais — realizando o movimento descrito
na se¢do anterior — se direcionam para os setores mais lucrativos (aqueles que possuem com-
posicdo organica média inferior). O movimento continuo do capital em busca da maior renta-
bilidade, que gera a tendéncia a se igualar a taxa média de lucro de todos os setores, forma

estruturas produtivas que se complementam.

Como resultado, hd uma ampliagdo cada vez maior da integracdo econdmica entre 0s
paises e uma defini¢do cada vez mais clara da divisdo internacional do trabalho. Desse modo,
0S paises centrais também se veem presos nessa propria teia de dependéncia que criam para
aprisionar a periferia. N&o obstante, sua condi¢éo de dependente se torna ndo um problema,

mas uma solucdo na medida em que se especializa em um nicho de produ¢do que nédo s6 pos-
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sui uma maior composi¢do organica do capital, mas como é o mais dindmico em termos da

ampliacdo dessa composicao.

Tabela 4.2 — Distribuicdo media anual de capital constante nos
setores produtivos no periodo de 1995 a 2008

| Brasil | Estados Unidos

Agropecuéria 34,8% 10,4%
Industria extrativa 10,2% 13,9%
Industria de transformacao:

Baixa tecnologia 22,9% 22,5%

Média-baixa tecnologia 9,5% 19,8%

Média-alta tecnologia 13,9% 17,5%

Alta tecnologia 8,8% 16,0%

Fonte: Banco Central do Brasil, IPEA, U.S. Bureau of Economic Analysis, U.S. Bureau of Labor Statistics. Cal-
culo proprio.

A Tabela 4.2 apresenta a distribuicdo do capital constante entre os setores produtivos
da economia brasileira e norte-americana. Podemos observar que enquanto o capital no Brasil
se concentra no setor agropecuario e na industria de transformacéo de baixa tecnologia, nos
Estados Unidos ha uma maior distribuicdo maior dentro da industria de transformacdo. Con-
trastando os referidos dados com os presentes na Tabela 4.3, verificamos que a baixa concen-
tracdo de capital constante nos setores de média-alta e alta tecnologia é compensada por im-
portacdes de produtos norte-americanos, enquanto as exportacdes brasileiras agrupam-se, so-
bretudo, nos setores menos tecnoldgicos. Nesse sentido, acreditamos que os dados apontam
para uma possibilidade de que a complementacdo produtiva gerada pelo comércio internacio-
nal influencia a concentracdo dos capitais nos setores produtivos, conforme o processo de
subordinacdo descrito.

Tabela 4.3 — Distribuicdo média das transac6es do Brasil com os
Estados Unidos por setor produtivo no periodo de 1995 a 2008

| Exportacées | Importacdes

Agropecuaria 6,8% 1,7%
Extrativas 6,7% 3,0%
Industria de Transformacéo:

Baixa tecnologia 26,8% 8,4%

Média-baixa tecnologia 24,1% 10,0%

Média-alta tecnologia 21,4% 52,3%

Alta tecnologia 14,2% 24,5%

Fonte: U.S. International Trade Commission. Calculo préprio.

Esse processo de subordinagdo, portanto, da sustentacdo a exploracéo entre as nagdes
pelo fendmeno da formagdo da taxa média de lucro, como demonstrado na segdo precedente.
No entanto, essa subordinagdo velada se mostra mais fragil do que a subordinacéo real, ja que

nela o controle formal do processo produtivo continua nas maos das classes locais, que po-
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dem, a depender da dindmica das aliangas de classes e dos condicionantes politicos, redirecio-
né-la para outro sentido. Ou seja, € uma subordinacao que abre espaco para a sua superacao.

Em suma, o processo de subordinacdo pode ser dividido entre subordinacdo real —
aquele em que as forcas produtivas de uma nacgédo estdo sob o comando direto de classes ex-
ternas — e subordinacdo velada — quando as for¢as do mercado séo as responsaveis pelas trans-
formacOes nas estruturas produtivas dos paises periféricos. Ambas as formas de subordinagéo
seriam decorréncias necessarias da existéncia de paises com diferentes graus de acumulacéo

de capital e da relacdo de exploragéo entre esses.

4.1.3 Vinculacdo ou desenvolvimento combinado

O capitalismo na América Latina surgiu a partir da expansdo do capitalismo europeu e,
durante todo o periodo colonial, seu desenvolvimento respondia diretamente aos estimulos
econdmicos das metropoles. Com a independéncia dos paises latino-americanos ha a possibi-
lidade destes se desatrelarem das forcas estrangeiras e criarem seus proprios destinos. Mas

isso aparece apenas como possibilidade.

A ampla integracdo econémica que se observa no mundo, sobretudo no século XX,
atrela o desempenho das economias periféricas com o das centrais. A questdo controversa
sobre esse ponto reside em saber em que medida cada pais esta comprometido com o outro.
Haveria uma interdependéncia entre os paises que participam do comércio internacional, ou

0s paises mais ricos preservariam alguma autonomia frente aos mais pobres?

Esse processo de vinculacdo aparece como unilateral, como se a periferia fosse um
apéndice da economia central. Mas o que ele esconde € que, em esséncia, as economias cen-
trais se vinculam as periféricas no mesmo momento que as acorrentam e freiam seu desenvol-
vimento. E uma vinculago, portanto, que aparece invertida. Para compreendermos isso, ana-
lisemos, pois, como ocorre a integracdo de dois paises em um mesmo processo de acumulacdo

capitalista.

Analisemos primeiramente a vinculagdo entre economias na hipdtese em que o ciclo
de acumulagdo realize-se inteiramente em um Unico pais, ou seja, que todo 0 processo da me-
tamorfose do capital ocorra de modo completo dentro das fronteiras de uma mesma nacéo,
devendo o capital se transferir para o solo onde realizara sua funcéo de espoliador. Essa trans-

feréncia pode ocorrer mantendo-se o capital sob o controle do capitalista estrangeiro, quando
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aparece na forma de Investimento Estrangeiro Direto, ou transferindo-o para um grupo capita-

lista local na forma de capital de empréstimo.

No caso da relacdo econdmica de paises com desiguais niveis de acumulagdo, como
vimos, ha um influxo desse tipo de capital em direcdo do pais mais pobre. Isso resulta tanto da
busca do capital industrial por maiores taxas de exploracdo quanto pelo excesso de capital
dinheiro disponivel para empréstimo em busca de taxas de juros mais elevadas. Sendo assim,
a manutencdo e expansao do capital nas economias centrais sdao fundamentais para que esse

capital continue a se converter em novos ciclos nas economias periféricas.

Nos momentos de crise das economias mais ricas, esse fluxo de capital se reduz. A
crise aparece como a expressdo mais severa da tendéncia declinante da taxa de lucro. O ciclo
do capital é interrompido, uma parcela dos meios de producao é, entdo, eliminada. O excesso
de capital, que gera a crise, se manifesta entdo como seu oposto: uma escassez relativa de
capital de modo momentaneo. E essa escassez que é sentida nos paises periféricos, que veem

o fluxo de capital estrangeiro reverter-se momentaneamente.

Uma segunda hipotese seria aquela em que hd uma ampliacao do ciclo de acumulagéo
do capital, de modo que o mesmo passe a incorporar uma quantidade cada vez maior de pai-
ses, em um intrincado esquema de divisdo internacional do trabalho. Assim, a mundializagéo
funde em um Unico processo de acumulagdo o ciclo do capital de paises distintos. No entanto,
ao mesmo tempo em que passam a compor um mesmo e um Unico processo, eles ainda per-

manecem separados e preservam suas logicas internas.

Do ponto de vista do processo como um todo, a acumulacédo do capital tem inicio em
um pais e se completa em outro. Entretanto, o ciclo que desenvolve em cada pais continua
constituindo um processo completo e separado. O fim do processo de metamorfose que passa
0 capital em um pais (M’ — D’) € 0 inicio de outro processo em outro (D — M). Tratam-se,
portanto, de dois processos distintos, mas interligados. Um pais ndo pode iniciar a metamor-
fose do capital sem a mercadoria proveniente do outro, que por sua vez sO pode realizar a

mais valia contida em sua mercadoria com a venda para o primeiro.

No entanto, os paises ndo se diferenciam pela posi¢cdo que ocupam na compra e venda.
Isso porque todos eles hora buscam alienar suas mercadorias nos mercados estrangeiros, hora
recorrem a esses mercados em busca de meios de producédo para dar continuidade ao ciclo de

acumulacdo. Do mesmo modo, as economias periféricas desempenham simultaneamente 0s
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dois papeis, s6 que em ramos diferentes de producdo. Esse posicionamento deve-se, sobretu-
do, aos resultados do processo de subordinacgdo descritos na se¢éo precedente.

Como vimos, as economias centrais, devido ao alto grau de produtividade do trabalho,
sdo capazes de ofertar alguns meios de producdo a pre¢os mais vantajosos do que 0s paises
dependentes podem produzir. Além de que contam com acesso a recursos, sejam de capital
constante ou variavel, que lhes permitem produzir mercadorias que ndo podem ser reproduzi-

das pelas economias periféricas.

As economias periféricas respondem a esse fenémeno transformando suas estruturas
produtivas de modo a complementar a economia central, ou seja, voltam-se para a producéao
de mercadorias que exigem uma menor composicdo organica do capital. A conexdo criada
entre esses sistemas capitalistas nacionais vinculam o desempenho econémico de ambos 0s

paises.

N&o obstante, enquanto os paises dependentes estdo vinculados a um pequeno grupo
de paises centrais, estes Ultimos se sustentam sobre uma miriade de paises periféricos. Por
esse motivo, a interdependéncia gque existe entre as nacdes se oculta na forma de uma vincula-
c¢do unilateral, uma vinculacdo que se expressa enquanto resultado de um processo de depen-

déncia, que ao mesmo tempo subordina e explora essas nacoes.

A vinculagdo entre as economias se expressa com o crescimento dos paises dependen-
tes limitados pela sua capacidade de importar os meios de produgdo necessarios para a expan-
sdo da acumulacdo capitalista. Essa capacidade de importar depende, de um lado, da aceitacédo
de seus produtos no mercado internacional e, de outro, da disponibilidade, determinada pelo

vigor da economia central, dos referidos bens de capital.

Mas, no momento da crise, a légica se revela. Apds os impactos iniciais da ruptura do
ciclo de acumulacdo na economia central, os paises dependentes retomam sua trajetoria eco-
ndmica depois de internalizar parte do que era antes produzido fora. Ou seja, o resultado das
crises que se localizam nos paises centrais € uma elevacdo relativa da composi¢ao organica

dos paises periféricos.

A superacdo da crise nos paises periféricos é tanto mais rapida quanto maior for a ca-
pacidade do capital em fluir de um ramo a outro da producao, o que vai depender, sobretudo,
do grau de desenvolvimento do sistema de crédito. Claro estd que a resposta do pais depen-
dente ndo é automatica, e seu desempenho dependera de fatores como o estado atual da acu-

mulacéo capitalista, a dindmica interna da luta de classes, entre outros fatores.
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A questdo é que sdo essas crises que evidenciam os limites proporcionados pelo de-
senvolvimento dependente. O processo de diversificacdo industrial que se seguiu a crise de
1929, amplamente estudado pela literatura econdmica brasileira, revela exatamente que, se a
expansdo da economia dos paises hegemonicos impulsiona a economia nacional, sua estagna-

¢ao age como um remédio amargo contra os vinculos de dependéncia que se estabeleceram.

Se o desenvolvimento da economia periférica esta associado com a expanséo da eco-
nomia central, trata-se exatamente disso: do desenvolvimento dessa economia enquanto eco-
nomia periférica, ou seja, dependente. E a reproducéo do processo de espoliacio e subordina-
cdo. E é exatamente esse processo que se v& comprometido quando as crises ciclicas impedem
0 avanco do capitalismo no pais central. Esse € o Unico vinculo que pode ser rompido por

£ssas crises.

E quando o vinculo se rompe, a Unica alternativa que resta para 0s paises periféricos €
se reproduzir enquanto economias autbnomas. Um caminho que de fato é mais lento em seu
inicio, mas depois se mostra mais proveitoso. Por qué? Porque a economia periférica se desa-
trela da economia do centro, um sistema econdmico que apresenta elevada composicao orga-
nica do capital e, portanto, baixas taxas de lucro. Uma economia que €, por defini¢cdo, mais
lenta. Mas que deixa de ser lenta pois se aproveita do dinamismo da periferia. Suga esse di-

namismo.

Portanto, a integracdo comercial entre paises ricos e pobres realmente favorece o de-
senvolvimento do capitalismo na periferia, mas um desenvolvimento dependente, um desen-
volvimento que subjuga o trabalho vivo, transfere o valor excedente e vincula o crescimento

dessa economia com o bem estar da economia central.

Tampouco a ruptura econdmica entre centro e periferia serve como elemento necessa-
rio e suficiente para a superagdo da dependéncia. Mesmo nédo se relacionando diretamente
com 0s paises centrais, desde que estejam presos a uma mesma teia de comércio internacio-
nal, a composicdo organica do capital estrangeiro ira continuar determinando os precos de

producéo dos paises mais pobres.

4.2 A logica concreta da dependéncia no Brasil contemporaneo

Vimos assim, a partir dos dados sobre as relacfes contemporaneas entre Brasil e Esta-

dos Unidos, em qual consiste a I6gica do desenvolvimento dependente. Bastam dois sistemas
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capitalistas com graus divergentes de acumulagéo se relacionarem economicamente para que

se estabeleca a dependéncia entre eles.

Essa relacéo surge das leis econdmicas imanentes do capitalismo. A busca desenfreada
para se livrar do trabalho vivo, impulsionada pelo estimulo cego da mais valia extra, leva o
capital a ampliar a produtividade do trabalho, com o resultado de elevar a composicéo organi-
ca do capital. Esse processo € favorecido nas localidades em que h& maior concentragdo de

capital.

A tendéncia declinante da taxa de lucro, que deriva dai, obriga o capital do mundo to-
do a se movimentar em direcdo dos setores com menor composi¢do organica. Incapazes de
acompanhar a ampliacdo da composicao organica requerida para fazer frente a concorréncia
com 0s paises mais ricos, 0s paises pobres moldam suas economias para complementarem o

interesse dagueles, selando o destino de ambas as nacdes.

A tendéncia de se igualar a taxa média de lucro, tendéncia que permite a transferéncia
de mais valia entre setores de uma mesma sociedade capitalista, se aplica em paises diferentes
de todo 0 mundo. N&o obstante a maior massa de valor por capital adiantado seja a das eco-
nomias periféricas, a taxa de lucro se aproxima da média e o valor que excede nos paises po-

bres se transfere, via comércio internacional, aos paises mais ricos>”.

A tendéncia a igualar a taxa média de lucro de paises de diferentes graus de riqueza,
que culmina na venda de mercadorias com pregos que divergem da magnitude do valor (indi-
vidual e social) nelas contidas, € um mesmo processo que subordina o trabalho vivo das eco-
nomias periféricas, vincula todos os ciclos do capital em uma mesma rede de acumulacao e se

apropria da exploracao do trabalhador da periferia.

Essa é a forma adequada da dependéncia, pois é a Unica que, a0 mesmo tempo, gera 0s
trés fendbmenos dos quais a dependéncia € a sintese. As outras formas de exploragéo, vincula-
cdo e subordinacdo apresentadas agem apenas como elementos acessorios, auxiliando a im-

pulsionar um processo que possui sua forca propria.

> podem, inclusive, os paises periféricos apresentarem taxas de lucro menores do que a dos paises centrais. De
fato, essa deve ser, provavelmente, a hipotese mais proxima da realidade. Acontece que a taxa de lucro média
de cada setor é determinada por parcelas do capital que se distribuem por varios paises. Como € provavel, a
parcela dos setores que concentram-se nos paises centrais absorvem mais valia extra — devido ao nivel da pro-
dutividade — enquanto a dos paises periféricos, vendem os precos abaixo do valor. Assim, o capital dessas lo-
calidades pode apresentar uma taxa de lucro abaixo da média do setor, enquanto o do centro apresenta uma
mais elevada que a média. De todo o modo, a taxa média de todos 0s setores permanece a mesma.
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Também porque esse é o0 processo que deriva das leis imanentes do capitalismo. O
processo que determina que, enquanto a légica do capital imperar nas relacbes econémicas
entre nacOes e houver desigualdades no nivel de acumulacdo dos paises, havera, necessaria-
mente, a formacéo de relacdes dependéncia. Uma relagcdo que mistifica a exploragcdo de mer-

cados desiguais.

A dependéncia, portanto, é a forma aparente da relagdo de exploragdo entre nagdes via
o mercado mundial. A dependéncia ndo sé mistifica a exploracdo, ela é a propria forma de se
expressar dessa exploracdo. E uma forma invertida de se observar os reais movimentos do
valor. Né&o é a periferia que depende do centro, mas o centro que depende de suas relaces
comerciais com o conjunto dos paises periféricos — pois é esse que depende dos fluxos de

valor para manter o ciclo de acumulacao de capital e taxas de exploracdo mais amenas.

O centro explora a periferia, e a periferia aparece como um parasita que colhe os frutos
do desempenho econdmico das nagdes hegemaonicas, e floresce. A esséncia aparece como seu
oposto. A exploracdo, que estabelece a dependéncia, no sentido de vinculacdo, da economia
central com uma miriade de economias periféricas, aparece como uma relacdo de vinculagéo
no sentido contrario. E a exploracdo aparece ndo como €, mas como uma dadiva daquele que

explora.

A exploragdo, que se funda na dependéncia, ameniza a tendéncia declinante dos lu-
cros, dando um folego a mais ao capitalismo do centro. Enquanto, para a periferia, apenas
prolonga o0 caminho da pobreza. E assim que a dependéncia garante a ampliacéo da riqueza no

centro, sustentando um capitalismo de bem-estar, em detrimento da pendria na periferia.

Mas por estar vinculado ao destino das nacdes hegemonicas, o pais dependente se vé
preso em uma légica na qual anseia pela exploragdo, e a v& como a solucao para a superacdo
de sua condicéo periférica. O capital periférico ndo pode ir além de perceber que essa condi-

cao apenas o impulsionara cada vez mais para a dependéncia.

Mas o capital periférico ndo se importa. Afinal, como parte aliquota do capital mundi-
al cabe a ele um mesmo tanto no quinh&o da espoliacdo dos trabalhadores (a taxa média de
lucro). Por isso tanto faz, para o capital, se seu desenvolvimento é autbnomo, subdesenvolvi-
do, desigual e combinado ou dependente e associado. Em esséncia, o capital ndo possui naci-
onalidade, ndo possui preconceitos, ndo possui sentimentos que sejam capazes de se sensibili-

zar por causas ufanistas. Para o capital, a Unica coisa que importa € a acumulacéo, € sugar, do
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trabalho vivo, trabalho excedente. E isso o capital, em escala global, fard na mesma magnitu-

de, com ou sem dependéncia.

A dependéncia ndo amplia a massa de mais valia gerada pelo sistema capitalista mun-
dial. Apenas a redistribui. Assim, a tendéncia a igualar a taxa de lucro se manifesta também
como a tendéncia a se diferenciar a taxa de exploracdo em cada pais. N&o se trata, porém, de
um fendmeno de superexploragdo, como indicado pela vertente neomarxista da teoria da de-

pendéncia.

O capital do pais periférico ndo é acometido por uma fome desproporcional por mais
valia, por um desejo a mais de explorar a forca de trabalho que submete. Essa € a propria es-
séncia do capital, que age da mesma forma sobre o pais central e periférico. Portanto, o capital
realizara a superexploracédo da classe trabalhadora onde quer que consiga. Mas a dependéncia
ndo gera nem depende dessa superexploracdo. Ha, sim, uma exploracdo maior da classe traba-
Ihadora na periferia, 0 que ndo implica que |4 se pague salérios abaixo do valor da forca de
trabalho.

Pode-se, portanto, falar de superexploracao relativa da forca de trabalho, mas ainda as-
sim o termo ndo seria 0 mais adequado. O que ha é a remuneracdo do trabalhador acima do
valor da forca de trabalho nos paises centrais. Em contrapartida, a qualidade do trabalho de-
sempenhada por essa massa de trabalhadores se amplia, como um todo, devido a ampliacdo da
capacidade desses trabalhadores em desempenharem o trabalho complexo®.

A situacdo de dependéncia, portanto, preocupa apenas aos trabalhadores da periferia,
gue se veem como superexplorados. A situacdo se aguca ainda mais quando o discurso que
apregoa a liberdade de mobilidade para o capital € o mesmo discurso que tolhe o trabalhador
dessa mesma liberdade.

Essa classe trabalhadora, representada pelos intelectuais que pensam sua condigéo de-
pendente, unida com um pequeno grupo de capitalistas que reivindicam o status de represen-
tantes de um capital nacional, mas que ndo passam de uma parcela de capitalistas acometidos
por um anseio ufanista que € real e concreto, mas que ndo tem vinculo necessario com causas

econbmicas, se coloca a seguinte questdo: € possivel superar a dependéncia?

> Vale notar, no entanto, que esse trabalho se constitui enquanto complexo exatamente por ndo poder ser reali-
zado pelos trabalhadores da periferia. Uma vez que a situagdo da classe trabalhadora melhore como um todo, e
a qualidade do trabalho por ela realizada se homogeneize, o trabalho simples se eleva a um novo patamar.
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Cada vertente da teoria da dependéncia responde essa questdo de modo divergente, in-
dicando a possibilidade ou impossibilidade dessa superacdo. Mas as indicacGes apresentadas

no presente ensaio sugerem uma analise mais detalhada sobre isso.

A condicdo de dependéncia parece poder sim ser superada em um determinado pais.
Claro esta que essa superacdo ndo pode, no entanto, se dar pela ldgica do valor. E exatamente
essa ldgica que cria a condicdo de dependéncia, para supera-la uma nagao precisa contornar as
forcas econdémicas do mercado para contra arrestar as tendéncias indesejaveis do modo de

producdo capitalista sem, todavia, contrapor-se a seus fundamentos.

Cabe ao Estado, como agente representante da coletividade, a tarefa de buscar ampliar
a composicéo organica do capital, seja no setor privado ou estatal. Movimento esse que vai
contra a ldgica de acumulacdo dependente, que relega aos paises centrais a tarefa de fazer

avancar a fronteira tecnologica.

Outro elemento importante é a ampliagdo das relagdes econdbmicas com os demais pai-
ses periféricos, com o intuito de absorver parte do valor que seria direcionado para os paises
centrais. A absorcdo de parte desse fluxo de valor pode ocorrer tanto pelos precos de produ-
cdo como pela exploracdo direta ou pela absorcdo de juros para remunerar o capital de em-
préstimo (seja ficticio ou ndo). No entanto, como essas Ultimas formas de apropriacdo de mais
valia depende de se ter no pais um excesso de capital, elas ndo devem ser téo significativas

para a semiperiferia até que a mesma atinja um elevado grau de acumulacéo.

Como indicamos em secdo precedente, a tendéncia a igualar as taxas médias de lucro
transforma a forma preco das mercadorias em pre¢os de producdo. Na média da sociedade, 0s
precos de producdo devem ser iguais a magnitude do valor das mercadorias, mas a distribui-
cao por setores faz com que aqueles que se concentram em paises periféricos possuam precos
abaixo do valor. O resultado aparece como se 0s setores de menor composi¢do organica do

capital transferissem a mais valia para os setores mais avangados tecnologicamente.

Mas ndo é dessa forma que acontece de fato. Sdo os compradores individualmente que
sdo beneficiados ou prejudicados pelos precos divergentes. Mas, enquanto coletividade, eles
apenas funcionam como um intermediario para essa transferéncia de valor. Se um determina-
do comprador concentra sua demanda em bens cujo preco estd abaixo do seu valor, sera ele,
entdo beneficiado. Nesse sentido, a semiperiferia que direciona sua demanda aos paises de
menor composicdo organica pode se aproveitar de uma distor¢do que é gerada pelos paises

centrais.
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Essa absorcao de valor excedente seria fundamental para que o pais reduzisse a taxa de
mais valia que capta da classe trabalhadora. A reducdo da exploracdo seria essencial para a
elevacdo do valor da forca de trabalho — i.e. a ampliacdo do tempo de trabalho necessario para
a reproducao da classe trabalhadora — que poderia gerar uma melhoria da qualidade do traba-

Iho realizado, transformando o trabalho simples em trabalho complexo.

Assim, os paises semiperiféricos vao se dotando, aos poucos, dos recursos que o per-
mitiriam superar a subordinacdo velada que especializa de forma prejudicial sua estrutura
produtiva. O caminho para se romper a dependéncia passa, portanto, em se alcar a uma condi-
cao temporaria de semiperiferia. Essa condicdo semiperiférica consiste em tentar prender na
teia da dependéncia paises que ndo se encontram totalmente integrados ao modo de produgéo
capitalista, a0 mesmo tempo em que se relaciona de forma dependente com os paises do cen-

tro.

A despeito do presente trabalho ter focado na identificacdo da relacdo de dependéncia
entre Brasil e Estados Unidos, ha indicios suficientes para supor que o Brasil ocupa, atual-
mente, uma posicao semiperiférica na América Latina. Status que alcancou devido a atuacao
do Estado Desenvolvimentista que imperou no Brasil no periodo que vai da década de 1930 a
meados da década de 1980.

Durante o referido periodo, o Estado foi responsavel por ampliar a composi¢do orga-
nica do capital nacional, além de direcionar o capital estrangeiro, seja na forma de capital de
empréstimo ou de capital industrial, para ramos com elevada composicdo organica. Enfim,
parecia haver um proposito do Estado em superar a l6gica de subordinacdo propagada pela

dependéncia.

Mesmo com as politicas de reducdo do aparelho do Estado, amplamente praticadas na
década de 1990, o setor publico continua sendo o impulsionador do processo de amplia¢éo da
composi¢do organica, derivado das inovagdes tecnoldgicas. Isso é o que evidenciam os dados
acerca dos registros de patente no Brasil no periodo que vai de 1990 a 2007, que indicam que
aproximadamente 75% dos pedidos de registro de patente de instituicdes de pesquisas ndo
académicas sdo provenientes de instituicdes publicas (NUNES; OLIVEIRA, 2011).

N&o obstante, a falta de uma proposta desenvolvimentista do governo nessa nova fase
liberal, que tem inicio no fim dos anos 1980, parece comecar a reverter essa posi¢ao semiperi-
férica alcangada em fase anterior. Essa reversdo coincide com a ascensdo cada vez maior da

economia chinesa, indicando que esse pais, que usa seu estado de semiperiferia para reprodu-
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zir a dependéncia nas relagdes sul-sul, pode vir a integrar em breve o grupo de economias

centrais.

A China, desde marc¢o de 2009, tornou-se o principal parceiro comercial do Brasil, su-
perando os Estados Unidos quanto ao destino das exportagdes. Ao mesmo tempo, o Brasil
apresentou uma trajetéria de reprimarizagdo de sua produgdo. Diante da teoria aqui exposta,
podemos concluir que o avanco da posicdo semiperiférica da China, fortalecida pela crise que
afetou os Estados Unidos em 2008, inicia um processo de subordinacdo e vinculacdo da eco-
nomia brasileira, que comeca a condicionar seu sistema produtivo do modo complementar a

economia chinesa.

O problema da reprimarizagéo, assim considerado, ndo consiste na ampliacéo nas rela-
cOes entre Brasil e China, ja que a logica dessas relacGes é a mesma ldgica dependente propa-
gada nas relacGes entre Brasil e EUA, mas unicamente a falta de um projeto de desenvolvi-
mento liderado pelo Estado brasileiro, capaz de modificar a insergdo internacional do pais.
Enquanto a lei do valor e 0 modo capitalista de producdo imperarem no comércio entre na-
coes, a logica do subimperialismo semiperiférico se apresentam como a Unica forma de um

pais, individualmente, superar a condi¢do de dependéncia.

Mas, a despeito de vislumbrarmos uma possibilidade tedrica da superacdo da depen-
déncia dentro das fronteiras nacionais, a dependéncia em si ndo é passivel de supera¢cdo como
I6gica de relacdo econdmica entre paises no ambito do mercado capitalista mundial enquanto
persistirem paises com diferentes graus de acumulacdo. Portanto, uma superacao positiva da
dependéncia, ou seja, uma superacdo que elimina esse modo de relacdo entre paises, ndo se

mostra possivel dentro do modo de producdo capitalista mundial.

Nem, tampouco, a superacdo da dependéncia, a despeito de melhorar a situacdo da
classe trabalhadora na periferia, € elemento necesséario e suficiente para a emancipacdo dos
trabalhadores. O simples motivo para isso é que exploracdo e alienagdo do trabalho s&o a es-

séncia do modo capitalista de producéo, e nédo fruto da relacdo de dependéncia.

A luta pela emancipacao do trabalho humano pode ser beneficiada, em certa medida,
pela superacdo da dependéncia em um pais, ja que existe como possibilidade — e apenas como
possibilidade — que a classe trabalhadora conclua esse processo com um maior nivel de orga-
nizacdo e mobilizacdo. Mas 0s processos historicos vivenciados pela América Latina compro-
vam que o grau de organizacdo da classe trabalhadora, a despeito de ser influenciado pelo

grau de acumulacédo do capital nacional, ndo € de modo algum determinado por ele.
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Assim, a superacdo positiva da dependéncia é a propria superacdo do capitalismo
mundial. Mas, como a dependéncia se relaciona com a possibilidade dessa superagdo? Em
outras palavras, como as relacdes de dependéncia influenciam a tendéncia historica do capita-
lismo, que é a de caminhar para a sua propria superacdo? Para compreendermos o movimento
da dependéncia em escala historica € necessario perscrutarmos a origem dessa propria relagéo.
E para compreender a origem do fendmeno da dependéncia é necessario nos debrugarmos

sobre os eventos histdricos que a antecederam sob a luz da l6gica dependente.

Esse € o0 processo que nos permitira deslindar um novo significado dos movimentos
historicos e a origem da dependéncia. Mas, esse € trabalho para outra empreitada. Aqui nos
coube apenas evidenciar sua ldgica e mostrar que a dependéncia é um fendmeno real, embora
um fendmeno que mistifica a verdadeira relacdo de exploracdo, e que ainda se aplica a reali-

dade da condicéo brasileira de hoje.
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5 CONCLUSAO

Em nossa pesquisa, nos propusemos a resgatar a categoria de dependéncia como uma
forma adequada para a compreensao do capitalismo brasileiro contemporaneo dentro da pers-

pectiva marxista.

Comecamos nossa busca levantando o significado dessa categoria na literatura econo-
mica. Para isso, recorremos as trés vertentes tedricas que abordam o tema da dependéncia,
sendo que duas delas se inserem dentro da perspectiva tedrica marxista: o estruturalismo cepa-
lino, uma teoria do desenvolvimento que foi pioneira ao tratar a questdo da dependéncia nos
paises da América Latina, e as teorias da dependéncia nas vertentes neomarxistas e cardosia-

na.

A linha cepalina, ou estruturalista, apresenta a dindmica dependente dos paises perifé-
ricos em contraposicdo a dinamica autbnoma dos paises centrais. Para a teoria estruturalista, o
que difere as sociedades periféricas das centrais sdo os elementos estruturais daquelas, frutos
de suas constitui¢Oes histdricas. A teoria estruturalista foi pioneira ao concluir que a dinamica
dependente ndo seria capaz de levar os paises da América Latina ao desenvolvimento econ6-

mico experimentado pelos Estados Unidos e demais paises europeus.

Resgatar esses elementos da teoria estruturalista nos auxiliou a compreender as distin-
tas vertentes marxistas da teoria da dependéncia que se erguiam enquanto uma critica a ela.
Analisamos primeiro a vertente neomarxista, cujos maiores expoentes foram André Gunder

Frank, Ruy Mauro Marini e Theotonio dos Santos.

A vertente neomarxista apresenta a dependéncia como uma légica complementar ao
capitalismo europeu. Para essa vertente, 0s paises latino-americanos estavam fadados a estag-
nacdo e a uma légica de acumulacdo que beneficiava os paises centrais com um fluxo de mais
valia e superexplorava a forca de trabalho local. A Unica solugdo para a superacao dessa con-
dicdo de dependéncia era uma revolucao socialista, resultado de uma alianca entre o proletari-
ado e a massa camponesa, que libertaria a América Latina da pobreza, da dependéncia e do

fascismo que se instalava no continente.

Ja a vertente cardosiana, derivada dos trabalhos de Fernando Henrique Cardoso, entre
outros, tenta compreender, através dos movimentos politicos e da luta de classes, a dindmica
dependente dos paises da América Latina. Diante das aliangas de classes e grupos de classes

que divisavam como possiveis, os cardosianos ndo viam a revolucdo socialista como uma
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realidade, mas também n&o como a Unica alternativa. Ressaltavam, entdo, que o novo caréater
da dependéncia, voltado para a internacionalizacdo do mercado interno — em contraposi¢do a
dependéncia que gerava economias voltadas para a exportacdo — seria capaz de gerar algum
desenvolvimento para os paises latino-americanos. Mesmo se tratando de um desenvolvimen-
to dependente e associado ao capital internacional, ele seria capaz de diversificar a industria
domeéstica e até mesmo elevar o padréo de vida da classe trabalhadora.

Ap0s apresentarmos os elementos centrais de cada uma dessas vertentes, procedemos
a investigacdo de em que medida essas teorias seriam adequadas para realizarmos uma leitura
do capitalismo contemporaneo brasileiro. O que pudemos observar foi a existéncia, em ambas

as vertentes, de imprecisfes metodoldgicas que comprometiam seriamente seus resultados.

Na corrente neomarxista, o principal equivoco apontado foi o fato de se pautar na cria-
cdo de categorias abstratas de analise sem relaciona-las com a realidade concreta. Isso deriva
de uma inversdo metodoldgica de buscar a construcdo da categoria no movimento histérico,
ou seja, 0s neomarxistas confundiam a génese da categoria abstrata com a génese da categoria
na realidade concreta. O resultado era uma categoria capaz de explicar uma realidade nao

condizente com 0s processos historicos dos paises latino-americanos.

Além disso, mostramos a insuficiéncia tedrica da categoria de superexploracdo como
abstracdo para explicar a dindmica dos paises dependentes e da teoria das trocas desiguais
enquanto l6gica responsavel pela transferéncia de valor entre paises. No que tange a superex-
ploracdo, mostramos que, em primeiro lugar, os processos de ampliacdo da taxa de exploracao
via extensdo da jornada de trabalho ou ampliacdo da intensidade do trabalho ndo reduzem a
remuneracdo do trabalhador para menos do que o valor da forca de trabalho. Em segundo lu-
gar, partindo da teoria do valor trabalho, ndo ha como um sistema capitalista ser pautado pela

remuneracao da forga de trabalho abaixo de seu valor.

Com relagdo a “troca desigual”, mostramos que o desenvolvimento de Marini apresen-
ta uma série de inconsisténcias com relacéo a teoria marxista — como uma confuséao entre taxa

média geral e setorial de lucro — e com sua prépria tese da superexploracao do trabalho.

Ja quanto a vertente cardosiana, o desvio metodolégico que apresenta, que Ihe garantiu
a injustificada alcunha de vertente “weberiana”, foi 0 de realizar um inversdo do materialismo
dialético. Ao considerar que as possibilidades de transformacéo de uma sociedade passam em
ultima instancia pela “luta de classes” (compreendida como a situagdo de aliangas politicas

entre 0s grupos nacionais), os autores cardosianos suprimem a dindmica derivada das trans-
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formagdes estruturais gerada pelas leis econdémicas tendenciais. Os resultados alcangados por
essa vertente, portanto, ignoram as verdadeiras possibilidades de transformacéo da realidade

concreta.

Entretanto, ambas as vertentes da teoria da dependéncia avancaram em muitos pontos.
Em primeiro lugar, avangaram ao considerar o capitalismo como um sistema mundial, e ndo
como partes isoladas de um mesmo todo. Portanto, concluem que a realidade de nenhum pais,
possua uma economia central ou periférica, pode ser compreendida sem analisar a sua relacao

com os outros pal'ses.

Em segundo lugar, no caso da vertente neomarxista, por indicar que esse processo de
dependéncia deve ser pensado diante das leis tendenciais do capitalismo. Por fim, como con-
tribuicdo da vertente cardosiana, o resgate da luta de classes como elemento significativo para

compreender cada situacao concreta de dependéncia.

A partir dessas averiguacdes, propusemos um conjunto de principios metodolégicos
para guiar os estudos sobre a dependéncia, apontando 0s passos a serem seguidos em uma
investigacdo. Nesses termos, a tarefa que nos coube no presente trabalho foi a de elaborar uma
proposta para a construcdo da categoria central da analise da dependéncia a partir das relacbes
econdmicas concretas entre o Brasil e os Estados Unidos da América durante o periodo neoli-
beral que se seguiu ao fim da guerra fria.

Nossa proposta foi a de construir tal categoria enquanto sintese de trés relagdes distin-
tas que se estabelecem entre nacdes de divergentes graus de acumulacdo: a subordinacao, a
vinculacdo e a exploracdo. De modo que a nagdo dependente seria aquela que é a0 mesmo
tempo subordinada e vinculada a economia central além de explorada por essa mesma eco-

nomia.

A relacdo de exploracdo refere-se ao processo de transferéncia de excedente entre as
nacOes. Apontamos, nesse sentido, para as transferéncias de valor resultados da internaciona-
lizacdo do capital industrial e da divergéncia entre valor e precos, tanto na sua dimenséo
quantitativa — na qual destacamos o papel da formacédo dos precos de producdo — quanto na
sua dimenséo qualitativa — onde indicamos as rendas que remuneram o direito de propriedade

e 0 poder de monopdlio®.

Ja a subordinacdo compreende a capacidade dos paises centrais em mobilizarem o tra-

balho vivo das economias dependentes, de modo que possam modificar a estrutura produtiva

%6 Mesmos os artificialmente construidos, como é o caso dos direitos da propriedade intelectual.
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desses, reproduzindo a l6gica de exploracdo exposta. Essa subordinag¢do ocorre tanto por meio
da acdo direta do capital sob o dominio da classe capitalista dos paises centrais — que denomi-
namos de subordinacdo real — quanto de se p6r em marcha os mecanismos de mercado que
garantem a integracdo econémica e especializacdo produtiva mesmo com o controle formal
sobre o trabalho vivo sendo mantido nas méos das classes capitalistas locais — que chamamos
de subordinacdo velada.

Por fim, a relagéo de vinculagéo entre os ciclos de acumulacdo dos paises, resultado da
ampliacao da integracdo econdmica, age de modo a impulsionar o “desenvolvimento” dos
paises periféricos, mas um desenvolvimento que se mostra necessariamente como dependente
— 0u seja, que ndo rompe com a légica exposta — e restringido — pela capacidade dessas eco-
nomias se relacionarem com 0s paises centrais. Indicamos, por outro lado, que essa vincula-
cdo das economias periféricas ao capital dos paises centrais mostra a forma invertida da rela-
cao de dependéncia, pois as na¢Bes hegemdnicas dependem da continua expropriacdo do ex-
cedente gerado na periferia.

Essa relacdo triplice é fruto da tendéncia a igualar a taxa média de lucro dos diversos
capitais existentes em paises com graus de acumulacdo divergentes. Esse fenbmeno ao mesmo
tempo em que subordina o trabalho vivo das economias dependentes aos designios do capital
dos paises mais ricos, vincula os processos produtivos de ambos — mas de um modo que apa-
rece como uma vinculagdo unilateral dos paises dependentes — e permite a apropriagdo por

parte da economia central da mais valia gerada pela exploracédo do trabalho na periferia.

A dependéncia que surge dai € a forma com que aparece a relacdo de exploragéo entre
paises. Trata-se de uma forma que mistifica essa exploracdo e inverte a verdadeira relacdo de
dependéncia. A sustentacdo das economias dos paises centrais depende da continuidade desse
processo de exploragdo, mas essa dependéncia se expressa como se os grandes beneficiados

pelas relagdes econdmicas internacionais fossem os paises mais pobres.

Compreendida dessa forma, a dependéncia constitui-se em uma categoria essencial pa-
ra a compreensdo da realidade brasileira contemporanea. No entanto, nosso objetivo aqui foi
apontar um caminho para se reconstruir uma teoria da dependéncia compativel com a realida-
de de hoje, de modo que algumas tarefas permanecem em aberto. Em primeiro lugar, resta
ainda nos aprofundarmos na construcdo da categoria de subimperialismo e estudar a sua vali-
dade empirica. A categoria de subimperialismo, que se articula com o conceito de semiperife-
ria, foi apenas apontada nesse trabalho, cabendo seu desenvolvimento para pesquisas posterio-

res.
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Outra tarefa que ainda se apresenta é de, uma vez desvelado essa categoria abstrata
que nos permite compreender a realidade contemporanea, nos aprofundarmos na génese dessa
categoria na realidade concreta. Assim, através da ressignificacdo dos processos histdricos
que geraram o fenbmeno da dependéncia, poderemos compreender as tendéncias historicas

geradas pelas relagcOes entre nagcOes capitalistas desiguais.
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