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RESUMO

A presente dissertacdo tem por objetivo desenvolver uma reflexdo sobre a relacéo entre
método e escrita da histéria a partir da analise dos escritos de Jodo Capistrano de Abreu.
A hipGtese que orienta a leitura de sua obra € a de que os dispositivos da critica
documental, praticada pelos historiadores do século X1X, a0 mesmo tempo em que
conferem as marcas de credibilidade ao texto historico, também impdem coercdes e
limites incontornaveis a sua construgdo. O estudo do caso Capistrano oferece a
possibilidade de investigar alguns desdobramentos epistemolégicos desta questdo,
sobretudo em um momento em que a histéria naciona investiu-se de pretensdes
cientificas, com diretrizes tedricas e teméticas proprias. A histéria em capitulos do
historiador corresponderia a instauracdo de um novo regime de escrita cujos
dispositivos de validagdo ndo se encontrariam exclusvamente na explicitacdo do
aparato critico utilizado, mas na coeréncia explicativa propria do texto que ele elaborou.

ABSTRACT

This dissertation aims at reflecting on the relation between the method
and the writing of history based on the analyss of Jodo Capistrano de
Abreu's writings. The hypothesis to be examined is that the apparatus of documental
critigue, practiced by 19th century historians, provides credibility to the
historical text but aso imposes strict coerson and limits to its
construction. The study of Capistrano's case makes it possible to investigate some
epistemological consequences of such issue, especidly in a period in
which national history aspires to be scientific with its own theoritica and
thematic rules. Capistrano's history in chapters has established a new writing
pattern  whose  validation procedure is not  exclusvely found @ in
the explicitness of his critigue apparatus, but aso in the explicative
coherence of histext.
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Introducéo

A escrita da historia: indicio deuma pratica

“O gue fabrica o historiador quando se torna escritor? Seu
préprio discurso deve revelélo”. Michel de Certeau.*

Jodo Capistrano de Abreu ndo € um historiador como os outros. Sua obra, em
grande parte, publicada na forma de artigos em jornais, ndo chegou a se consumar em
uma histéria geral do Brasil nos moldes das que se escreviam em meados do século X1X
e cuja elaboracdo |Ihe fora tdo cobrada. No entanto, os seus Capitulos de Histéria
Colonial ocupam um espaco Unico entre os chamados textos “fundadores’ da
historiografia brasileira, agueles que a constituiram como tal e para os quais, nas
paavras de Francois Hartog, ndo cessamos de retornar, sga embalsamando-os ou
recusando-os.? Por n&o se tratar aqui nem de um gesto nem de outro, uma leitura de seus
escritos tampouco se justifica pela demonstracdo da suposta atualidade ou do provavel
carater precursor da suainterpretacdo do Brasil.

Antes de tudo, talvez segja possivel 1é-lo levando em conta o que Hayden White
identifica como a natureza metafdrica dos grandes “cléssicos’ da historiografia que
marca, em certos textos, um tipo particular de representacdo do passado, resguardando-
os da invalidacdo definitiva® Neles, poderiamos reconhecer modelos do oficio do
historiador muito tempo depois que as suas explicacbes especificas dos “fatos’

perderam a vigéncia e a relevancia® No entanto, como proceder & leitura de um autor

1 CERTEAU, M. L’ écriture de I’ histoire. Paris: Editions Gallimard, 1975, p. 123. As tradugdes de textos
em lingua estrangeira, citados nesta dissertacéo, sdo de minha responsabilidade.

2HARTOG, F. O espelho de Herddoto. Ensaio sobre a representacéo do outro. Belo Horizonte: Editora
UFMG, 1999, p. 15.

3 WHITE, H. Teoria literéria e escrita da histéria. Estudos Histéricos, Rio de Janeiro, vol. 7, n.13, 1994,
p. 28.

* WHITE, H. Historicismo, Histéria e imaginaggo figurativa. In: Trépicos do discurso. 2 ed. S&o Paulo:
Edusp, 2001, pp. 135-136.



cujo nome e obra, submetidos a0 incessante cortgo de intérpretes, comentaristas e
criticos, provocaram tantos efeitos e desdobramentos? Em sua condicdo de canone
historiogréfico, como estudé-lo, tomando-o como fonte e objeto de investigacao?

Em um sentido amplo, convencionou-se chamar de historiografia o estudo critico
dos textos historicos e de seus respectivos autores. Os trabalhos deste género,
usualmente considerados mais proximos as interrogacoes dos fildsofos da histéria do
gue dos historiadores de oficio, caracterizaram-se pela elaboracdo de balancos
bibliogréficos com o objetivo de instrumentalizar a pesquisa histérica® Sob uma
perspectiva diacrénica, grande parte deles configura uma historia da histéria concebida
como processo cumulativo do conhecimento acerca do passado, na qua o
recenseamento das obras tem em vista 0 suposto percurso evolutivo de aquisicdo deste
saber. Esta abordagem articula-se a idéia de que os textos dos historiadores somente
podem ser explicados e compreendidos a partir dos contextos histérico-sociais de sua
producéo.

Tais concepcdes marcaram a constituicdo de um campo de estudos em torno da
producéo historiografica no Brasil. Assm, em José Honorio Rodrigues (1913-1987),
autor de trabalhos pioneiros nesta area, encontra-se a afirmacéo de que “a historiografia
€ verdadeiramente um espelho onde se refletem os problemas da prépria nagdo e da
humanidade”.® A met&fora sugere uma estreita e compulsdria relagdo de
correspondéncia entre as producdes dos historiadores e as caracteristicas histéricas da
sociedade da qual as suas atividades fazem parte.” Entendida como manifestacdo da
propria histéria do pais, a historiografia brasileira refletiria as condicdes socio-
econbmicas nacionais. Deste modo, a predominancia de temas ou a emergéncia de
guestdes historiogréficas sdo explicadas por suas conexdes com 0 momento histérico
que as “produziu”.®

A partir desta perspectiva de interpretacéo, Capistrano de Abreu aparece como a
expressdo do Brasil do final do século XIX, historiador com o qual se inicia uma

historiografia nova e “inteiramente naciona” que se afasta do “excessivo apego ao

® GUIMARAES, Manod Salgado. Historiografia e cultura histérica: notas para um debate. Agora,
UNISC/RS, 2005. (artigo no prelo).

® RODRIGUES, J. H. Teoria da Histéria do Brasil. (Introducsio metodoldgica). 5° ed. Sdo Paulo: Ed.
Nacional, 1978 [1957], p. 28. [grifo meu]. Para uma andlise da concepgéo de historiografia deste autor,
ver GUIMARAES. Manoe Salgado, Historiografia e cultura histérica, op. cit..

" RODRIGUES, J. H., Teoria da Histéria do Brasil, op. cit., p. 32.

8 |dem, p. 33.



passado portugués’ para centrar 0 seu interesse na formacdo das nossas origens como
nacdo auténoma’ Com José Hondrio Rodrigues, pode-se afirmar, também foram
lancadas as bases para trabalhos na vertente da histéria das idéias que privilegiam a
delimitacdo de influéncias ou filiagbes dos historiadores brasileiros a doutrinas e
sistemas do pensamento europeu como cientificismo, positivismo, spencerianismo.®
Com esses estudos, sedimentou-se certo consenso que vincula 0 home e a obra de
Capistrano a concepcdo moderna de histéria ™

A énfase concedida agui a0 nome de José Hondrio Rodrigues judtificarse,
portanto, ndo somente por sua centralidade como critico e editor da obra capistraniana,
mas pela contribuicdo seminal de seus trabalhos na consolidacdo da historiografia como
uma linha de pesquisa especifica entre nds. A despeito de ter sido fortemente marcada
pela pratica sistematica de catalogacéo das obras dos historiadores e dos seus contextos
de producdo, em uma espécie de construcdo da memoria da disciplina, a pesguisa
historiogréfica ndo deixa de remeter ao conceito ambivalente, expresso na formula que
postula ser a histéria “ela mesma seu préprio saber”.*? O que significa dizer que a
reflexdo sobre o conhecimento histérico ndo se desvincula da sua elaboracéo e, tanto
guanto este, esta submetida as injuncbes de sua prépria historicidade. Por conseguinte,
as reflexdes acerca das condi¢bes de possibilidade do saber historico impdem-se em

razdo da especificidade mesma deste saber, e€le proprio submetido a regras e

° |dem, p. 34.

19 Os textos nos quais o autor explora este tipo de abordagem da obra de Capistrano seriam:
RODRIGUES, J. H. Capistrano de Abreu e a historiografia brasileira. Revista do IHGB. Rio de Janeiro, n.
221, out.-dez. 1953, pp. 120-138; RODRIGUES, J. H. Introducdo. In: ABREU, J. C. de. Capitulos de
Historia Colonial (1500-1800) & Caminhos antigos e o povoamento do Brasil. 5% edicdo revista,
prefaciada e anotada por J. H. Rodrigues. Brasilia: UnB, 1963, pp. iX-XiX.

11 Sem pretender fazer aqui um levantamento exaustivo da bibliografia que faz uso desta orientagéo
analitica, cito alguns trabalhos fundamentais, além dos textos ja citados de José Honério Rodrigues:
CANABRAVA, Alice. P. Apontamentos sobre Varnhagen e Capistrano de Abreu. Revista de Histéria.
S3o0 Paulo, n. 88, out./dez., 1971; WEHLING, Arno. Capistrano de Abreu: a fase cientificista. In: A
invencdo da Historia. Estudos sobre o historicismo. Rio de Janeiro: Editora da Universidade GamaFilho;
Niter6i: Editora da UFF, 1994, pp. 169-215; ODALIA, Nilo. As formas do mesmo. Ensaios sobre o
pensamento historiografico de Varnhagen e Oliveira Vianna. Sdo Paulo: Unesp, 1997; BOTTMANN,
Denise G. Padrfes explicativos da historiografia brasileira. Curitiba/PR: Aos Quatro Ventos, 1999;
VAINFAS, Ronaldo. Capitulos de histéria colonial. In: MOTA, Lourenco D. (org.) Introducdo ao Brasil:
um banguete nos trépicos 1. Sdo Paulo: SENAC, 1999, pp. 171-190; FALCON, Francisco J. C. As
idéias e nogdes de “moderno” e “nagdo” nos textos de Capistrano de Abreu. Os ensaios e estudos,
4® série — comentérios. Acervo, Revista do Arquivo Nacional, vol. 12, n.1/2, jan./dez., 1999;
IGLESIAS, F. Historiadores do Brasil. Capitulos de historiografia brasileira. Rio de Janeiro: Nova
Fronteira; Belo Horizonte: Editora UFMG, IPEA, 2000; REIS, José Carlos. Anos de 1900: Capistrano de
Abreu. In: Asidentidades do Brasil. De Varnhagen a FHC. 5% ed. Rio de Janeiro: FGV, 2002, pp. 85-114.
12 DROY SEN, Johann Gustav. Apud KOSELLECK, Reinhart. Le concept d histoire. In: L’ expérience de
I"histoire. Paris. Gallimard/ Le Seuil, 1997, p. 27.



dispositivos de validacdo que se modificam segundo o tempo e o lugar a partir dos
guais os historiadores exercem as suas operacoes.

Como justificar, contudo, a legitimidade do trabalho reflexivo acerca da
historiografia como campo autdbnomo de investigacdo dentro da disciplina? Embora
introduza uma problematica que ultrapassa o ambito restrito deste trabaho, um
guestionamento de tal ordem faz-se necess&rio para a demarcacdo da perspectiva de
anadlise em que pretendo situa-lo, qual sga, a de um estudo historiogréfico em que a
escrita da histéria assume o estatuto de objeto e problema de pesquisa. Esta opcéo ndo
induz, necessariamente, a uma ruptura com outros tipos de abordagem, nem se pretende
exclusiva ou mais legitima do que outras possibilidades de leitura. E imprescindivel, no
entanto, que sgjam apontados alguns de seus pressupostos tedricos.

Desde meados dos anos de 1980, constata-se a emergéncia de uma “ preocupacao
historiogréfica’ no interior da disciplina historica, a0 que, por sua vez, atribui-se uma
crescente aproximacdo entre epistemologia e historiografia nos textos dos
historiadores.”® Pierre Nora, na introducdo & obra coletiva Les Lieux de Mémoire,
assinala, para o contexto francés, o advento de uma “consciéncia historiografica’ com
gue “a histéria se coloca no dever de procurar nela mesma aquilo que ela ndo €,
descobrindo-se vitima da memdria e fazendo um esforco para dela se livrar”.* Deste
modo, uma histéria da historia, mais do que “reconstituir mitos e suas interpretacoes’,
demandaria que fossem formuladas interrogagbes acerca dos “meios materiais e
conceituais, dos procedimentos de sua propria producéo e das intermediacfes sociais de
sua difusdo”, introduzindo a disciplina, enfim, em uma “era epistemolgica’ com a qual
se buscasse desfazer a sua identificagdo com a meméria.’

Por outro lado, este movimento reflexivo costuma ser interpretado como uma
reacdo a faléncia dos grandes paradigmas explicativos dos anos de 1960 e, de modo

mais abrangente, como um dos sintomas da crise do regime moderno de historicidade.™

13 NORA, Pierre. Entre Mémoire et Histoire. La problématique des lieux. In: Les Lieux de Mémoire.
Paris. Gallimard, 1997 [1984], p. 26; HARTOG, F. O século XIX e a histéria. O caso Fustel de
Coulanges. Rio de Janeiro; Editora UFRJ, 2003, p. 22.

1 NORA, P., op. cit., p. 26.

> | dem.

18 HARTOG, F. O século XIX e a histéria, op. cit., p. 23. A nogéo de regimes de historicidade, tal como a
define Hartog, denota os diferentes modos de articulagdo das categorias de passado, presente e futuro em
uma formulag@o gque “modela nossos modos de dizer e de viver nosso préprio tempo”. “Um regime de
historicidade abre e circunscreve um espaco de trabalho e de pensamento. Ele ritma a escritura do tempo,
representa uma ‘ordem’ do tempo’. HARTOG, F. O tempo desorientado. Tempo e histéria. “Como



Neste caso, 0 que estaria em questdo seria uma determinada forma de relagdo com o
tempo, precisamente aquela regida pelas categorias de futuro e de progresso que,
destituidas de sua forca de sentido e de persuasdo, cederiam lugar a um regime em que o
presente, “cada vez mais inchado, hipertrofiado”, transforma-se em horizonte
explicativo suficiente en s mesmo.*” Uma “preocupacgo historiogréfica’, ao sinalizar
uma exigéncia cada vez maor de reflexdo acerca dos pressupostos teodrico-
metodoldgicos do historiador, vincula-se, entdo, a “tendéncia do presente a historiar-se”,
sintoma do fendmeno do presentismo.®

Vinte anos ap0s a congatacdo da entrada da histéria em uma “etapa
epistemoldgica’, Francois Hartog indagaria se os historiadores, afinal, teriam cedido a
“tentacdo” sobre a qual Pierre Chaunu afirmava ser necessario se afastar.™ Pois, antes
de recus&-la ou defendé-la, conviria delimitar para o emprego da palavra epistemol ogia,
uma postura critica quanto as categorias explicativas e conceituais utilizadas pela
historiografia. Na medida em que estes dois termos — epistemologia e historiografia —
aproximam-se em uma espécie de fusdo, o resultado ndo seria “nem uma epistemologia
‘dura’ (muito distante), nem uma histéria da historia ‘banal’ (muito internalista), mas
uma abordagem atenta aos conceitos e aos contextos, as nogdes e aos meios, e mais
cuidadosa de suas articulacbes, preocupacdes de cognicdo e de historicizacdo, mais
vigilante &s sirenes dos reducionismos’.?’ O que se visumbra, entdo, como perspectiva

de andlise, é 0 que Hartog chama de uma epistemologia historica ou historiografia

escrever a histéria da Franga?' Anos 90, Porto Alegre, n. 7, julho de 1997, p. 8. Para uma anélise mais
desenvolvida desta nocéo, ver HARTOG, F. Regimes d’ historicité. Presentisme et expériences du temps.
Paris: Edtions du Seuil, 2003, pp. 11-30.

Y HARTOG, F. O tempo desorientado, op. cit., p. 13.

18 Assim, a prépria obra Les Lieux de Mémoire é apontada por Hartog como “sintoma’ desse regime
presentista a que se refere. Os trabalhos incluidos na volumosa coleténea organizada por Nora no inicio
dos anos de 1980, segundo ee, “testemunham, com efeito, em razdo da permanente preocupacéo
historiogréfica que os atravessa, esta tendéncia do presente a historiar-se. Nao se trata aqui de
egocentrismo, mas de explicitacdo dos pressupostos do historiador”. Idem, p. 23.

¥ HARTOG, F. Latentation de |’ épistemologie? In: Le Débat, n° 112, novembre-décembre, 2000, pp. 80-
83. A afirmacdo de Pierre Chaunu foi feita nos seguintes termos. “A epistemol ogia € uma tentagdo que é
preciso saber afastar decididamente. A experiéncia desses Ultimos anos ndo parece provar que ela pode
ser a solugdo preguicosa daqueles que vao perder-se ai com delicia— uma ou duas brilhantes excegdes s6
fazem confirmar aregra—, sinal de umainvestigacdo que se arrasta e se esteriliza? Ao menos é oportuno
gue alguns lideres consagrem-se a isso — 0 que em caso algum somos nem pretendemos ser — a fim de
preservar melhor os robustos artesdos de um conhecimento em construgdo — o Unico titulo que
pretendemos — das tentacBes perigosas dessa mérbida Mé&fia’. CHAUNU, P. Histoire quantitative,
histoire sérielle. Paris. Armand Calin, 1978. Apud RICOEUR, Paul. Tempo e narrativa |. Campinas/SP:
Papirus, 1994, p. 137 (n.1).

2 HARTOG, F. Latentation de I’ éistemologie, op. cit., pp. 81-82.



epistemolgica que, longe de se congtituir em “método” ou subdisciplina, remeteria a
um questionamento cuja amplitude ultrapassaria os dominios da histéria.

A idéia de uma historiografia epistemoldgica marca, portanto, uma inflexao
relevante para a investigacdo da producéo do conhecimento histérico. A juncéo destes
dois termos aponta para a possibilidade de uma histéria da histéria em que obras e
autores sao tomados como objetos de uma reflexéo tedrica acerca das condicdes que
presidem a construcdo do saber historiografico. Os estudos neste campo assumem a
tarefa de propor respostas possiveis a interrogacdo que, uma vez formulada por Michel
de Certeau, permanece incontornavel: “O que fabrica o historiador quando faz
histéria?’®® Com a pergunta, introduziu-se a no¢d de operacdo historiogréfica,
definida através de seus trés componentes — um lugar socia de producdo, uma pratica
e uma escrita — cuja combinacdo atesta a fabricacdo de um texto propriamente
historiogréfico.”® Tomados nesta condicdo, os textos dos historiadores apresentam-se,
por sua vez, como fontes privilegiadas para o exame de questbes que dizem respeito a
sua construcdo, ou ainda, nas palavras de Manoel Salgado Guimaraes, “deixam de ser
meros pretextos para se constituirem em nucleo central da investigagdo”.*

A centralidade que entdo se atribui ao problema da escrita ndo implica, entretanto,
“fechar-se” no texto ou reduzir a historia a sua dimensao retorico-discursiva. Para tanto,
h& que se ter em conta o conceito de maxima abrangéncia para a historiografia tal como
o reformulou Paul Ricoeur, tendo por referéncia a nocéo introduzida por Michel de

Certeau:

% 1dem. A propésito, Francois Dosse refere-se a uma nova configuragio do cenério intelectual, marcada
por uma“guinada’ pragmética einterpretativa e uma“humanizacio” do campo das ciéncias humanas que
permitiriam “um questionamento radical do ideal do objetivismo e determinismo” dos modelos
cientificos. Para um balanco dessas novas abordagens, ver DOSSE, F. O império do sentido. A
humani zac&o das ciéncias humanas. Bauru/SP: Edusc, 2003.

2 CERTEAU, M. de. A operaco histérica. In: LE GOFF, J. & NORA, P. Histéria: novos problemas. Rio
de Janeiro: Francisco Alves, 1976, p. 17.

2 CERTEAU, M. de. L’ écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 77-142.

2 GUIMARAES, Manoel S. A cultura histérica oitocentista: a constituicsio de uma memdria disciplinar.
In: PESAVENTO, S. J (org.). Histéria cultural: experiéncias de pesguisa. Porto Alegre UFRGS
Editora, 2003, p. 21. Neste sentido, dois trabal hos tiveram uma importancia decisiva para que a ecritada
histéria assumisse o centro das interrogagBes mai s recentes acerca do oficio do historiador: Meta-histéria,
publicado em 1973, por Hayden White e o ja citado A escrita da histéria, de Michel de Certeau, surgido
em 1975. Segundo Manoel Salgado Guimaraes, como parte da mudanga de perspectiva introduzida por
estas obras, a historiografia entendida como histéria da histéria, reorganizou suas préticas e pressupostos
iniciais, abandonando definitivamente uma tradicdo que parecia associar o trabalho neste campo a
confeccdo de minuciosos catélogos de autores e obras, como se a identificacdo e contextualizagdo de
autor e obra assegurassem, por s S0, a inteligibilidade da escrita histérica. GUIMARAES, Manod S.
Historiografia e cultura histérica, op. cit..



“A fim de preservar a amplitude do emprego do termo
historiografia, eu ndo designo escrita da histéria a terceira
fase, mas fase literaria ou escritural, na medida em que se
trata da exposicao, da demonstracdo, da exibicdo da intencéo
da historia colocada na unidade de suas fases, a saber, a
representacdo presente das coisas ausentes do passado. A
escrita, com efeito, € o limiar de linguagem que o
conhecimento histérico desde sempre transpds ao se afastar
da meméria para percorrer atripla aventura do arquivamento,
da explicacdo e da representacdo. A histéria é, de ponta a
ponta, escrita. A este respeito, 0s arquivos constituem a

primeira escrita com a qual a histéria € confrontada, antes de

terminar ela mesma em escrita sob o0 modo literério”. %

Embora acentue as especificidades da elaboracdo do conhecimento pelo
historiador, a formulagcdo pode sugerir uma concepcdo exclusivamente discursiva da
histéria e o conseqiiente aprisionamento da andlise no nivel da escrita®® Neste caso, é
importante considerar, ainda com Ricoeur, que a intencionaidade da historia em
produzir um discurso verdadeiro sobre determinada redlidade ndo deixa de estar
presente em nenhuma das suas fases operatérias, do trabalho documental nos arquivos,
passando pela configuracdo explicativa até a escritura propriamente dita. Disto decorre a
referencidlidade prépria do regime historiografico, traco distintivo do texto do
historiador frente ao texto de ficcdo, e que, em Ultima instancia, estabelece os limites de
uma leitura que incida unicamente em seu nivel retorico: “[...] essa especificidade ndo
pode ser identificada apenas no plano do funcionamento das figuras [retéricas] do
discurso histérico, mas deve transitar através da prova documentéria, da explicacéo
causal e datessitura em forma literéria. Este triplo conjunto de fatores permanece sendo

0 segredo do conhecimento histérico” .’

% RICOEUR, P. La mémoire, I’ histoire, I oubli. Paris; Edtions du Seuil, 2000, p. 171.

% Em um artigo dedicado & obra de Miche de Certeau, Francois Dosse lembra que algumas leituras
tenderam a ver nele um dos representantes na Franga do linguistic turn, atribuindo-lhe uma abordagem
puramente retérica do discurso histérico. Dosse assinala, porém, que tanto para Certeau quanto para
Ricoeur, a histéria ndo se reduz a pura tropologia que a tornaria, como na concep¢do de Hayden White
por exemplo, uma variante da ficg8o. “Muito pelo contrério, ele [Certeau] insiste na aberturapelahistéria
de um espaco inédito em torno da busca de uma verdade que a distingue fundamentalmente do simples
‘efeito de real’, segundo os termos de Roland Barthes. Tanto o objeto da histéria quanto a propria
operacdo do historiador remetem a uma prética, a um fazer que ultrapassa os codigos discursivos.”
DOSSE, F. Michel de Certeau e a histéria: entre o dizer e o fazer. In: Histéria e Ciéncias Sociais.
Bauru/SP: Edusc, 2004, p. 221.

2" RICOEUR, P. La mémoire, I’ histoire, I’oubli, op. cit., p. 323. Para a critica de Paul Ricoeur aos
argumentos de Hayden White, ver Idem, pp. 324-339.



Se, como a concebia Fustel de Coulanges, “a historia se faz com textos’, um
estudo historiogréfico ndo se faz de modo diverso. E mesmo que se entenda o texto do
historiador como resultado das determinacfes do lugar social em que foi produzido e de
certas praticas que o configuraram como tal, algumas indagacbes mais especificas
subsistem acerca da sua constituicdo. Em primeiro lugar, que operacfes presidem a sua
construcdo? A partir de que elementos ele pode ser reconhecido e se tornar suscetivel de
analise? Pode esse texto ser interrogado como “documento”? Ou ainda, tomado nesta
condicdo, ele “documentaria’ especificamente o qué? Pois, antes que possa ser
decifrado e explicado pelo contexto de sua producdo, o texto historiogréfico,
caracterizado por uma plenitude e coeréncia proprias, sera sempre o efeito da operacéo
que visa a construcdo de um saber.”® Permanece sendo, portanto, o indicio e a base
material em que se inscreve a prética de que ele € o resultado. Dai 0 seu estatuto de
fonte primaria para a compreensdo das maneiras com gue a historia se constituiu como
disciplina, dotada de uma modalidade especifica de escrita. Em suma, a explicagdo dos
textos dos historiadores por elementos externos a eles, ou sgja, pelo conjunto das
relacbes politicas, econbmicas e sociais supostamente dadas no momento da sua
elaboracdo, revela-se insuficiente para a compreensdo das especificidades de sua
fabricaggo.”

Tais pressupostos tedricos me permitiram delimitar o objetivo de desenvolver uma
reflexéo sobre a relacdo entre método e escrita da histéria, tomando como objeto de
estudo os escritos de Capistrano de Abreu.*® A escolha da obra capistraniana foi
motivada pelas possibilidades de leitura que ela permite acerca dos impasses, mais ou
menos Visivels, que atravessam a modernizacdo da historiografia desde, pelo menos, o
final do século XVIII. Isto porque tal processo introduziu as exigéncias da composicao
de uma narrativa histérica duplicada — que apresenta os resultados de uma investigacéo

e indica o caminho percorrido no processo de pesguisa — como sintoma e materializacéo

% PROST, Antoine. Douze lecons sur I histoire. Paris: Editions du Seuil, 1996, p. 265.

% 0 que estéd em questdo aqui é determinada nocgo de “ contexto” como sinénimo de “real”, composto por
relacOes descritiveis e captéveis pelo historiador que assegurariam a possibilidade de um conhecimento
objetivo. Uma critica pontual a esta nogdo e aos seus usos pela histdria intelectual encontra-se em
HARLAN, David. A histériainteectual e oretorno daliteratura. In: RAGO, Margareth e GIMENES, R.
A deOliveira (orgs.). Narrar o passado, repensar a histéria. Campinas: Unicamp/IFCH, 2000, pp.17-62.
%0 Nao poderia deixar de reconhecer, na delimitacio deste tema de pesquisa, 0 peso decisivo da leitura do
ingtigante artigo de Ricardo Benzaquen de Araljo sobre a construgdo da narrativa e suas relages com os
procedimentos da critica histérica nos trabal hos de Capi strano sobre o descobrimento do Brasil. Discutirei
este texto no Capitulo 3. ARAUJO, R. B. de. Ronda noturna. Narrativa, critica e verdade em Capistrano
de Abreu. Estudos Histéricos, Rio de Janeiro, n. 1, 1988, pp. 28-54.
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inequivoca da atividade metédica do historiador.®* Nesse momento e, sobretudo ao
longo do século X1X, a histéria como disciplina “opera explicitamente um retorno sobre
s mesma’*?, ap mesmo tempo em que a nagdo aparece como O “horizonte
intransponivel” de todo o saber produzido pelos historiadores.®

No Brasil, foi em um lugar — o Ingtituto Histérico e Geografico Brasileiro — que
determinado projeto de escrita historica adquiriu contornos, regras e teméticas proprias,
enguanto se investia de pretensdes cientificas. Nele, ou a partir dele, formulou-se a
indagacdo: “como se deve escrever a histéria do Brasil”. Antes de aludir a proposicéo
de um modelo, a sentenca enunciou o problema em torno do qual se adensaram as
diferentes nogcdes que compuseram a historiografia no Brasil oitocentista. Dessas
disposicoes resultou a constituicdo do que Temistocles Cezar denomina de uma retorica
da nacionalidade — modo persuasivo com que o discurso historiografico apresentou aos
brasileiros, a idéia de um passado (e de um presente) em comum.** Pois, para
Capistrano e grande parte de seus contemporaneos, a escrita da histéria pressupunha a
circunscricdo de uma ordem de tempo especifica, 0 tempo da nagdo.*® Um desafio a0
gual ele responderia distintamente do modo com que o havia feito, por exemplo,
Francisco Adolfo de Varnhagen (1816-1878): mesmo escrevendo a partir da sua
Historia Geral, projetou quebrar os seus “quadros de ferro” e, a contrapelo, abriu
caminhos, “a grandes tracos e largas malhas’, com a sua histéria em capitulos do Brasil
colonial. Sua obra, tanto quanto a do Visconde de Porto Seguro, incita uma releitura
precisamente porque sugere questdes que dizem respeito aos percursos da propria

disciplina que €ele praticou. Uma dessas questdes relaciona-se aos procedimentos

31 GRAFTON, Anthony. Les origines tragiques de |'érudition. Une histoire de la note en bas de page.
Paris: Editions du Seuil, 1998, pp. 11-37.

2 | dem.

3 HARTOG, F. LaFrance, |'objet historique. Le Monde des Débats, nov.2000, p. 16.

3 CEZAR, T. L’écriture de I’ histoire au Brésil au XIX® siécle. Essai sur une rhétorique de la nationalité.
Le cas Varnhagen. Paris. EHESS, 2002, p. 571. Tese de Doutorado.

% Na base da daboracio de uma retérica da nacionalidade, portanto, a idéa de tempo da nagio aqui
utilizada remete a concepgdo formulada por I1mar Mattos do “tempo saquarema’ que, para além de uma
delimitac8o cronoldgica estrita (entre os Ultimos anos do periodo regencial e o “renascer liberal” da
década de 1860), expressa uma |6gica de ordenacdo do passado nacional comprometida com a construcéo
do Estado imperial e com a manuten¢do da sociedade senhorial. Para aguel es que se apresentavam como
“construtores’ do Império, o tempo era pensado e concebido, enfim, como um agente organizador, “de
um lado, unindo o passado ao presente; de outro, possibilitando a passagem de um momento anterior,
sempre compreendido como desorganizado e barbaro, ndo obstante os aspectos positivos que o passado
colonial encerrava, a um outro momento, entendido como superior, porque lugar da Ordem e da
Civilizacdo”. MATTOS, Ilmar Rohloff de. O tempo saquarema. A formagdo do estado imperial. 5% ed.
S0 Paulo: Editora Hucitec, 2004, pp. 296-297. Tratarel desta questéo mais especificamente no Capitulo
2.
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metodicos com que foram sendo delimitadas as condicbes sob as quais a historia deveria
Ser escrita.

Assim, o problema do “método histérico” € o que me proponho examinar neste
trabalho e, a este respeito, a indagacéo que pode ser feita, de imediato, € desde que se
considere possivel pensar em um “método” especifico da investigacéo histérica, em que
ele consiste?® E se 0 pensarmos, na sua acepcdo mais comum, como designacso para
todos os procedimentos de pesquisa acionados para a aquisicdo e producdo de
conhecimento, qual o seu papel na escrita da histéria? E se por “método” designam-se
dispositivos que visam transformar experiéncias singulares em saber — 0 que, no caso da
historia “cientifica’, traduz-se nas operacdes de heuristica, de critica e de interpretacéo
de testemunhos e fontes documentais — isto implica uma anterioridade necesséria e uma
sobredeterminacdo obrigatéria da investigacdo em relacdo a escrita?”’ Até que ponto
estas duas tarefas — investigar e escrever — representam problemas e desafios distintos
para 0 historiador? Em que medida é possivel determinar a relacdo exata de

interferéncia ou de pressuposicdo mitua entre investigacao e escrita?

% A reivindicacgo sustentada pela histéria dita “cientifica’, desde meados do século X1X, de um método
especificamente historico de investigagdo (como conjunto de regras capazes de assegurar a producdo de
um conhecimento “verdadeiro”, fundado em evidéncias empiricas) constituiu-se em alvo crucia das
criticas formuladas a disciplina no século XX, a comegar pelo cdebre ensaio de Francois Simiand,
publicado na Revue de synthése historique em 1903 e reeditado nos Annales, em 1960. O texto critico de
Simiand dirigia-se a metodologia dos “historiens historisants’ da escola metédica (sobretudo a obra de
Langlois e Seignobos), definida entdo pela metafora dos trés “idolos da tribo dos historiadores’ (a
preeminéncia do politico, do individual e do cronoldgico). SIMIAND, F. Método histérico e ciéncia
social. Sdo Paulo: Edusc, 2003, (sobretudo capitulo 10 da 22 parte). A idéia de que ndo existe um método
especifico de investigacdo histérica serviu de base para os argumentos de alguns autores que,
posteriormente, formularam suas criticas a disciplina: LEVI-STRAUSS, Claude. Histéria e dialética. In:
O pensamento selvagem. 2* ed. S3o Paulo: Ed. Nacional, 1976 [1962], pp. 280-306; WHITE, Hayden. O
fardo da histéria [1966]. In: Trépicos do discurso. Sdo Paulo: Edusp, 2001, pp.39-63; FOUCAULT,
Michel. Arqueologia do saber. 6% ed. Rio de Janeiro: Forense Universitéria, 2002 [1969]; VEY NE, Paul.
Como se escreve a historia. 4% ed. Brasilia: Editora UnB, 1998 [1971].

3" Neste caso, a nocio de método histérico teria um cardter inequivoco, sobretudo para o historismo no
seculo XIX, e abrangeria as operagles de heuristica, de critica e deinterpretacdo dos documentos, com o
propésito final de produzir o conhecimento histérico. DIEHL, Astor A. Do método histérico. Passo
Fundo: Ediupf, 1997, pp. 17-27. Importante considerar aqui uma das criticas fundamentais aidéade que
a higtéria “emerge’ naturalmente das suas préprias fontes formulada por Henri-Irénée Marrou (1904-
1977) em uma alusdo direta a férmula dos metddicos de que “a histéria € 0 uso de documentos’. Nos
termos de Marrou, “n&o € o documento que se encontra no ponto de partida; o historiador ndo é o simples
operério ligado atransformag&o de uma matéria-prima, nem o método histérico uma magquina-utensilio na
qual seintroduziria, como que por um funil, o documento bruto, e donde sairia um fino tecido continuo de
conhecimento”. Assim, o0 processo de investigagdo histérica “é desencadeado, néo pela existéncia dos
documentos, mas por uma diligéncia original, a ‘questdo posta’, que se inscreve na escolha, na
delimitacdo e na concepcdo do assunto” por parte do historiador. MARROU, H.-I. Do conhecimento
histérico. 3% ed. Porto: Editora Pedagdgica Universitaria, 1974, p. 53.
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Evidentemente tais indagacdes néo fizeram parte das preocupactes manifestas do
autor estudado. Formuladas nestes termos, elas contextuadizan a reflex@o
historiogréfica agui proposta no ambito dos debates mais recentes acerca da teoria da
historia. Assim, penso ser possivel desenvolver a andlise dos escritos de Capistrano de
Abreu por meio de uma interlocucdo com autores contemporaneos cujas proposicoes
incidam sobre questbes relacionadas a escrita da histéria e a epistemologia do
conhecimento produzido pelos historiadores.

Portanto, para examinar os modos de articulacdo entre os diferentes niveis da
operacdo historiografica na obra do historiador, desenvolvo a dissertacdo em quatro
capitulos. No primeiro, exploro aspectos da biografia do historiador que se relacionam
mais diretamente com a formulacdo de sua concepcdo de historia. Aqui também
examino como, em torno de seu método de trabalho, construiu-se uma memoria
consagradora que o0 colocou no panteon dos grandes historiadores nacionais. No
segundo, analiso o projeto historiogréfico proposto por Capistrano nos ensaios criticos
em gque avalia a obra de Francisco Adolfo de Varnhagen, sob a perspectiva de uma
reescrita da historia do Brasil. Esta andlise me levara, no terceiro capitulo, a identificar
algumas das operacdes metddicas do historiador que corresponderdo as pré-condicoes
fundamentais para a consecucdo desse projeto. O que se pode chamar de “momento do
arquivo” envolveria as tarefas de edicéo de documentos, passando pela critica das fontes
até a elaboracdo argumentativa para a constituicdo da prova documentaria. E, por fim,
examino como essas questdes de método interferem na operacdo de escritura, com base
na hipotese de que os dispositivos da critica documental se, por um lado, conferem
validade ao texto historiogréfico, por outro, impdem limites e condicionamentos
precisos a sua construgao.

Uma observacéo acerca do material em que concentrarei a minha leitura. Entre os
escritos de Capistrano a serem estudados, estdo incluidos ndo somente artigos e textos
propriamente historiograficos, mas também a sua correspondéncia ativa. Tal como 0s
Seus ensaios criticos, as cartas do historiador foram organizadas e editadas por José
Hondrio Rodrigues em trés volumes.® A escrita epistolar foi uma atividade assidua,
mantida por Capistrano até os ultimos dias de vida, 0 que justifica o seu uso recorrente

para 0 estudo da construcéo de sua memoéria e de sua identidade de historiador. Tendo

% RODRIGUES, J. H. (org.). Correspondéncia de Capistrano de Abreu. Rio de Janeiro: Civilizagdo
Brasileira; Brasilia: INL, 1977. 3 vals. A obra serareferida neste trabalho pela abreviatura CCA.
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em vista os objetivos da andlise a ser desenvolvida, esta fonte sera explorada mais
especificamente pelas referéncias abundantes que contém sobre 0 Seu processo e
método de trabalho.



1. Morteevidadeum historiador do Brasil

“E sempre assm: ndo curamos do tempo, o tempo tudo
escritura e surpreende-nos com suas contas monstruosas’ .
Capistrano de Abreu.*

Em 1923, Capistrano de Abreu iniciava com esta reflexdo, carta a um de seus
correspondentes mais assiduos, o colega de oficio Jodo Lcio de Azevedo (1855-1933).%
O tempo, percebido sob os efeitos de sua passagem voraz, ja Ihe apresentara algumas
“contas’, talvez mais surpreendentes do que propriamente “monstruosas’. Nesse mesmo
ano, ao tomar conhecimento dos planos de uma cerimbnia alusiva a seu septuagésimo
aniversario, reagira veementemente: “Segundo sou informado, trama-se para meu
proximo aniversario uma patuléa, poliantéia ou cousa pior e mais ridicula, se for
possivel. Aos meus amigos previno que considero a tramdia como profundamente
inamistosa. Ndo poderei manter relagdes com quem assim tentar desmoralizar-me”.® A
despeito da recusa obstinada a tais manifestagfes, 0 apreco e a admiracéo enderecados a
ele por seus pares acumularam-se ao longo da vida e multiplicar-se-iam em discursos e
homenagens apds a sua morte, em 13 de agosto de 1927.

Em um soneto do escritor Américo Facd, publicado em 1911, recebera o epiteto de

n 4

“velho erudito, vivo dicionério da Historia péatria, mal encadernado...” *, um retrato téo

! Cartaa Jodo Lucio Azevedo [20/10/1923], CCA, val. 2, p. 281.

2 A correspondéncia de Capistrano a Jodo Lucio de Azevedo, mantida assiduamente entre 1916 e 1927
congtitui-se na parte mais volumosa de suas cartas publicadas. Em 1928, Azevedo doou a Biblioteca
Nacional 265 missivas gque lhe haviam sido enviadas por Capistrano. Sobre a edicdo da correspondéncia
do historiador, ver RODRIGUES, J. H. Introducdo. In: CCA, val. 1, pp. ix-xxiii. Para uma andlise da
correspondéncia entre Capistrano e Azevedo, ver GONTIJO, Rebeca. A retae o circulo; amizade, projeto
intelectual e construcdo identitaria nas cartas de Capistrano de Abreu a Jodo Lucio de Azevedo (1916-
1927). Trajetos. Revista de Histéria UFC, val. 3, n.5, 2004, pp. 101-128.

3 Carta a Jodo Pandi& Calégeras [1923], CCA, val. 1, pp. 407-408.

* “Olhos semicerrados de quem poupal/ A luz dos préprios olhos... Indolente!/ Cabel os, barba de esfiapada
estopal Para trés, para os lados, para frente./ Uns ares fil osificos de gente/ A que avida vai de vento em
popa:/ Liga mais ao passado que ao presente/ E ligaavida como liga aroupa./ Calcado sem tacdo, chapéu
sem aba./ Pobre, com experiéncia de usurédrio/ E, a0 mesmo tempo, de morubixaba;/ Tal este é o
Capistrano, o bem amado,/ Velho erudito, vivo dicionario/ Da Histéria Pétria, mal encadernado...”.
FACO, Américo. Apud OCTAVIO FILHO, Rodrigo. A vida de Capistrano de Abreu. Aulainaugural do
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exato quanto caricatural que dele faziam os seus contemporaneos, o qual referendariam
os seus futuros e principais comentadores.®> Pois em torno de sua figura, combinar-se-
iam, desde entdo, os tracos da magnitude e rigor de sua erudicdo com os da modéstia e
dedeixo de sua aparéncia. Assm, em elogio funebre proferido no IHGB em 1927,
Ramiz Galvao (1846-1938) o qualificava como “sabio cultor da Histéria e da Etnologia
brasileira” para, em seguida, 0 descrever como “um filho das selvas transplantado para
0 seio dacivilizacso, de trajar modestissimo e quica menos cuidado...”.’

Mesmo que, ao final da vida, ndo tivesse produzido a histéria do Brasil que, em
razdo de seus meritos era licito se esperar, nenhum dos lugares de legitimacéo do saber
recusara, nem tampouco retardara o reconhecimento de sua producdo intelectua.” No
Ingtituto Historico e Geogréfico Brasileiro fora admitido como sdcio correspondente em
1887, elevado a honorério em 1913 e, por fim, & classe dos beneméritos em 1917.2
Eleito paraintegrar o quadro dos primeiros quarenta imortais da Academia Brasileira de
Letras, rejeitaria a proposta de seus fundadores, Machado de Assis, Joaquim Nabuco e
L Gcio Mendonga, em 1897.°

Capistrano foi reconhecido, e até mesmo louvado, precisamente em nome do
método que praticava, identificado pela preocupacéo obsessiva em repertoriar fontes e
rastrear documentos para suprir as lacunas e retificar as inexatiddes da historia pétria.
Em contrapartida, mostrou-se sempre avesso a titulos, a condecoragbes ou pompas

académicas gue a ele pudessem ser dedicadas. Uma atitude refrataria que, para muitos,

Curso Capistrano de Abreu, proferida em 2 de setembro de 1953. Revista do IHGB, vol. 221, out-dez.,
1953, p. 49.

® Dentre esses, José Hondrio Rodrigues assim o descreve: “era desalinhado, tosco, miope, afetado com os
estranhos, simples com os amigos, e desse feitio ndo se curava’. RODRIGUES, J. H. Alguns tracos de
Capistrano de Abreu. In: CCA, val.1, p. xXix.

® GALVAO, Ramiz. Revista do IHGB, tomo 101, vol. 155, 1927, pp. 463-464.

" Em 1937, o historiador francés Henri Hauser em suas consideracdes acerca do trabalho histérico no
Brasil afirmava sobre Capistrano: “Este historiador, muito pouco conhecido na Franga, tem contra s o
fato de ndo ter o seu nome ligado a uma grande obra, de aparecer como um ensaista. Mas se para ser
historiador é necessério saber estudar os textos, ter um espirito critico sempre vigilante, distinguir as
épocas e informar o leitor o sentido agudo destas diferencas, enfim, escrever com uma sobriedade
elegante e fazer reviver o passado, nés diremos que este erudito foi um grande historiador. Pode-se
fornecer a comprovagdo destas qualidades em simples monografias como em grandes volumes’.
HAUSER, Henri. Notes et réflexions sur le travail historique au Brésil. Revue Historique. Paris, tomo
CLXXXI, fasc. 1, janeiro-marco, 1937, pp. 89-90.

8 GALVAO, Ramiz, op. cit., p. 463. A proposta de ingresso de Capistrano como sicio correspondente do
IHGB consta de ata de 17 de agosto de 1887, assinada por Tristdo de Alencar Araripe, Cezar Augusto
Marques, Franklin Tavora e Augusto Fausto de Souza. Revista do IHGB, tomo L, 1887, pp. 308-309.

° Sobre a fundagio da ABL e a lista prévia dos seus quarenta primeiros socios efetivos, ver EL FAR,
Alessandra. A encenacgéo da imortalidade. Uma andlise da Academia Brasileira de Letras nos primeiros
anos da Republica (1897-1924). Rio de Janeiro: Editora FGV, 2000, pp. 52-54.
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poderia indicar certa propensdo a misantropia, mas que, inadvertidamente, era
justificada por seu modo de exercer o oficio de historiador. Em 1915, ap0ds pelos menos
35 anos de estudos, saudava a publicacdo do catdlogo de manuscritos do Conselho
Ultramarino, fato que para ele atestava 0 quanto ainda era prematuro escrever a histéria

|-10

do Brasil.™ Cinco anos depois, a propdsito da Histéria da Colonizacdo Portuguesa do

Brasil de Carlos Maheiro Dias comentariaz “Agouro mal dela: no Brasil, nés néo
precisamos de histéria, precisamos de documentos|...]".

Se seguirmos as datas de seu registro civil, em seus 74 anos de existéncia, €
inevitAvel que nos deparemos com inUmeras referéncias a obras que,
retrogpectivamente, conformariam um corpus da historiografia brasileira. A primeira
delas. a Historia Geral do Brasil, de Francisco Adolfo de Varnhagen, concluida no ano
em que Capistrano nasceu, 1853, e cuja primeira edicdo seria publicada em Madrid
entre 1854 (1° tomo) e 1857 (2° tomo). Trés anos apds a sua migragdo para a Corte, em
1878, Capistrano, entdo com 25 anos, incumbir-se-ia da escrita do Necrolégio do
Visconde de Porto Seguro, dando inicio a um didlogo critico e tenso que, ao longo de
sua vida, manteria com a sua obra, uma interlocucéo que ndo deixaria de se estender a
outros autores, sobretudo aos membros do IHGB. Havia sido dessa forma que, um ano
antes, nas paginas do jornal O Globo, ndo hesitara em detratar a reputacéo consolidada
de Jodo Manuel Pereira da Silva (1817-1898) e a sua Historia da Fundacéo do Império
Brasileiro, publicada entre 1864 e 1868 e reeditada em 1877.%

Menos do que recompor em etapas a vida do historiador, tomando por datas
limites agquelas de seu nascimento e morte (1853-1927), proponho iniciar este capitulo
pela exploracdo do percurso de tempo final e posterior a sua existéncia, com o objetivo
de assinaar alguns aspectos que julgo importantes para a leitura e a compreensdo de sua
obra. O primeiro deles pode ser detectado em sua escrita epistolar. Em seus derradeiros
anos, através da inflexdo confessional de sua correspondéncia, enquanto expressa o
desgjo de “morrer sem escandalo”, Capistrano esboca 0s tragos de uma construcéo

autobiografica em que sdo estabelecidos os marcos itinerantes de uma “trgjetoria’ de

19 Carta a Mério de Alencar [15/09/1915], CCA, vol. 1, p. 243.

! Cartaa Jodo LGcio de Azevedo [09/07/1920], CCA, val. 2, p. 165.

12 ABREU, J. C. de. Biografia. Histéria da Fundacio do Império Brasileiro. In: Ensaios e Estudos. 4%
série. Rio de Janeiro: Civilizag8o Brasileira; Brasilia: INL, 1976, pp. 37-41. Abordarel mais detidamente
essa critica no item 1.5 deste capitulo.
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vida que, ap6s a sua morte, seguira referenciada por seus biégrafos e comentadores.™® E
é como uma reafirmacdo e atualizagdo desse “pacto” de cumplicidade biogréfica'® que
podem ser interpretadas as comemoractes do seu centenério de nascimento pelo IHGB
em 1953 — momento fértil para se investigar os procedimentos de consagracdo e de
canonizacdo de sua obra, através dos quais também se remodela a histéria-memoria da
historiografia brasileira.

Uma tal andlise dos modos de memorizacdo da figura do historiador remete a
abordagem da sua interlocucdo problemética e, por vezes, ambigua com o préprio
Ingtituto Historico e Geogréfico — instancia, por exceléncia, de legitimacdo do saber
historiogréfico no Brasil ao longo do século XI1X. Se, por um lado, sempre foi notoéria a
sua atitude de regjeicdo a este lugar (mesmo que a ele se mantivesse vinculado como
sOcio), por outro, ha que se analisar 0 que essa postura suscita, ou ainda, o que revela
acerca das suas concepcdes de histéria do Brasil. Sobre este ponto, conforme ja foi
indicado anteriormente, o entendimento do que, para Capistrano, seria 0 melhor meio de
estudar a histéria patria ndo se formula sendo na critica a producdo historiogréfica de
Seus pares, exercida em ensaios e artigos de jornal.*®

E preciso lembrar que, nesse exercicio critico, concentraram-se muitas das
atividades dos letrados brasileiros de meados do século X1X —a“nova geragdo” sobre a
gual escrevia Machado de Assis, em 1879, reconhecendo, em sua producéo, a expressao
de “alguma coisa que, se ainda ndo é o futuro, ndo é ja o passado”.™® Pois, nesse tergo

final do oitocentos, a profusdo de obras de tematicas simultaneamente literarias,

13 Os principais trabalhos biobibliogréficos sobre Capistrano, afora os textos ja citados de José Honério
Rodrigues que serviram de introducdo as reedigdes de suas obras, foram publicados em 1953 (ou em
torno desta data), ano do primeiro centené&rio de nascimento do historiador. Em geral, essas obras
repetem-se umas as outras, na medida em que se apdiam essencialmente na correspondéncia de
Capistrano para areconstitui¢do de sua histéria de vida. VIANNA, Hélio. Ensaio Biobibliogréfico[1953].
In: ABREU, J. Capistrano de. O descobrimento do Brasil. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, pp. vii-Ixx;
MATOS, Pedro Gomes de. Capistrano de Abreu. Vida e obra do grande historiador. Fortaleza: A.
Batista Fontenele Editora, 1953; MENEZES, Raimundo de. Capistrano de Abreu, um homem que
estudou. S&o Paulo: Edigdes Mehoramentos, 1956; REBELL O, Edgar de Castro. Capistrano de Abreu e
a sintese histérica. Rio de Janeiro: Livraria S0 José, 1956; CAMARA, J. A. Saraiva. Capistrano de
Abreu. Tentativa biobibliogréafica. Rio de Janeiro: José Olympio Editora, 1969.

14 BOURDIEU, Pierre. A ilusdo biogréfica. In: FERREIRA, M. e AMADO, J. (orgs.). Usos e abusos da
histéria oral. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2002, pp. 184-185.

> Os artigos de jornal e prefacios escritos por Capistrano foram compilados e reunidos em volume, pela
primeira vez, em 1931, sob o titulo Ensaios e Estudos (Critica e Historia), em edico da Sociedade
Capistrano de Abreu. Em 1932 e 1938, seriam publicadas, respectivamente, a 2* e 3* série destes Ensaios.
Em 1953, ano do centenario de nascimento do historiador, estes trabalhos seriam reeditados, acrescidos
de uma 4% série de Ensaios, coligidos e organizados por José Hondrio Rodrigues.

18 ASSIS, Joaquim Maria Machado de. A nova geragéo. In: Obra Completa. Rio de Janeiro: Editora Nova
Aguilar, 1997, val. I1, p. 809.
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histéricas e etnogréficas sinalizava um momento de incipientes delimitacGes
disciplinares em que a critica, longe de se constituir em especializacdo, representava
uma perspectiva de abertura reflexiva para questdes instituidas como “nacionais’.’” No
caso de Capistrano, o0 que interessa observar € como o tratamento desses temas articula-
se a elaboracdo de sua concepcado de historia.

Na condicdo de historiador na transicdo dos séculos XI1X e XX, ha que se assinaar
ainda a sua vinculagdo especifica a uma geracdo de intelectuais que partilhava da
experiéncia de que “um bando de idéias novas’ estava em movimento desde o inicio dos
anos de 1870."® A insercso de sua figura nesse contexto histérico particular n&o implica
consideré-lo como “representante” de uma época, nem tampouco deve ser tomada agui
como Unica chave explicativa a conferir sentido a sua obra. Como a maior parte dos
letrados atuantes nesse tempo, vasculhando o passado e 0 seu proprio presente em busca
de indicios do futuro, Capistrano foi testemunha da crise do Segundo Império, do
advento concatenado da Abolicdo em 1888 ao da Republica em 1889. Esta,
paradoxalmente, revelar-se-ia como o fardo mais traumético e desagregador para grande
parte dos homens de letras da belle époque brasileira — bem sucedidos em sua “cruzada

modernizadora’, mas relegados & margem ao final, pela nova ordem politica® Como,

1 Jodo Alexandre Barbosa, em comentério aos “estudos brasileiros’ de José Verissmo, publicados entre
1877 e 1885, afirma: “A época em que foram escritas as paginas entdo reunidas (1877-1885) explica, em
grande parte, 0 aparecimento simultaneo de ensaios literdrios, histéricos e etnograficos: por aguel e tempo,
dizer critica eraindicar ndo uma especializagcdo, mas uma abertura para tudo o que, em termos nacionais,
pudesse oferecer interesse imediato. A Histdria, a Etnografia e a Literatura ndo se apresentavam como
ramos do conhecimento, distintos por seus objetivos e métodos, a uma geracdo de estudiosos impelida
pela necessidade de criar uma espécie de novum organun para a reflexéo nacional”. BARBOSA, J. A.
Introducdo. VERISSIMO, José. Teoria, critica e histéria literéria. Rio de Janeiro: LTC; So Paulo: Ed.
da Universidade de S0 Paulo, 1977, pp. XX-XXi.

18 Em 1910, Silvio Romero escrevia que, na década de 1870, “um bando de idéias novas esvoacava sobre
nés de todos os pontos do horizonte. Positivismo, evolucionismo, darwinismo, critica reigiosa,
naturalismo, cientificismo na poesia e no romance, folclore, novos processos de critica e de histéria
literéria, tudo entdo se agitou...”. ROMERO, S. Provocagdes e debates contribuico para o estudo do
Brasil social. Porto: Chardron, 1910. Apud ABREU, Martha. Geragdo de 1870. In: VAINFAS, Ronado
(org.). Dicionario do Brasil Imperial. Rio de Janeiro: Objetiva 2002, p. 309. Antes de Romero, em
conferéncia realizada em 1883, José Verissimo avaliara 0 movimento intelectual brasileiro a partir dessa
década: “[...] em 1873, uma evolugdo salutar, e inesperada porque seriadificil encontrar-lhe antecedentes
no pais, d&-se namentalidade brasileira’. Dentre os representantes das “ modernas tendéncias do intelecto
brasileiro”, Verissmo destacava os nomes de Tobias Barreto, Machado de Assis, Escragnolle Taunay,
Araripe Jinior, Silvio Romero e Capistrano de Abreu. VERISSIMO, José. O movimento intelectual
brasileiro nos ultimos dez anos (1883). In: Teoria, critica e histéria literéria, op. cit., (citagbes p. 237 e
245),

9 SEVCENKO, Nicolau. Literatura como missio. Tensdes sociais e criacdo cultural na Primeira
Replblica. 2% edicdo revista e ampliada. Sao Paulo: Cia das Letras, 2003, pp. 106-107. Embora sem a
mesma qualidade de andlise deste autor, as transformagfes culturais na belle épogue do Rio de Janeiro
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entdo, escrever a histéria da nacdo sob o impacto das frustracbes e expectativas
suscitadas por essa experiéncia histérica especifica? Uma interrogacéo freqUente
acompanhava Capistrano ao fim da vida e pode ser entendida como expressdo do
desconcerto — seu e de seus contemporaneos — diante do processo prolongado de
mudancas e de tensdes historicas desencadeadas nesse periodo: “[...] o brasileiro € povo

em formagao ou em dissolucdo? V ale a pena ocupar-se de um povo dissoluto?’.%°

1.1 Morrer sem escandalo

“Minhas aspiracOes, depois de cinguenta anos de Rio —
cheguel aqui a 25 de abril de 1875 — reduzem-se a morrer
sem escandalo, sair do mundo silenciosamente como nele
entrei”. Capistrano de Abreu.**

“[...] anda estdo intactos, como os deixou Capistrano, 0s
livros poeirentos e usados pelo continuo manuseio, as pilhas
de velhos jornais e revistas, a rede cearense €, na parede a
folhinha com a data fatidica do seu falecimento — 13 de
agosto”. Paulo Prado.?

Travessa Honorina, 45, Botafogo, Rio de Janeiro: endereco de Jodo Capistrano de
Abreu de dezembro de 1923 até o dia de sua morte, em 1927, aos 74 anos. Vitimado por
uma broncopneumonia, o historiador morreria em um sabado de agosto, cercado de
amigos e discipulos. Entre estes, Pandia Calogeras descreveria o cortgjo que
acompanhou as suas “pobres e mesguinhas exéquias’: “[...] grandes nomes nacionais,
humildes indios a que tinha servido e abrigado [...]. Centenas de pessoas de todas as

geraces, unidas ha mesma magoa € ho mesmo Iluto e no mesmo respeito, foram

também sdo abordadas por NEEDELL, Jeffrey D. Belle époque tropical. Sdo Paulo: Cia das Letras, 1993
[1987].

% Carta a Guilherme Studart [19/09/1909], CCA, val. 1, p. 182.

2L Cartaa Jodo LUcio de Azevedo [15/04/1925], CCA, vol. 2, p. 326. Para 0 uso da expressdo “morrer sem
escandalo”, ver no mesmo volume, Carta a Jodo Lucio [26/03/1919], p. 117; e Carta a Paulo Prado
[01/01/1923], p. 433.

%2 PRADO, Paulo. Capistrano. O Estado de S Paulo, 26 setembro de 1928. Apud GONTIJO, Rebeca.
“Paulo amigo”: amizade, mecenato e oficio do historiador nas cartas de Capistrano de Abreu. In;
GOMES, Angelade Castro. Escrita de s, escrita da histéria. Rio de Janeiro: Editora FGV, 2004, p. 178.
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carregando a méao, revezando-se, 0o esquife de pobre em que repousava o0 grande
brasileiro” .

Desde que aportara a Corte, emigrado da provincia do Ceara, as trocas de
residéncia foram inimeras e constantes.** Em 1881, iniciara sua vida de casado & Rua
Paula Matos, 59; no mesmo ano, mudara-se para a Rua do Lavradio, 78; em 1882, para
a Rua Pedreira Candelaria, 32; de 1883 a 1887, morou na Rua Dona Luiza, 13; em
1888, foi para a Rua Marqués do Parang, 10, ai residindo até 1892; em 1893, vilvo,
viveu na Ladeira da Gléria, 2; em 1894, transferiu-se para a Rua Sao Januério 88, até
1895; entre 1896 e 1898 esteve na Rua das Laranjeiras, em 1902, no Campo de Santana,
25; em 1906, escreveu os Capitulos de Histéria Colonial na Rua Almirante Tamandaré;
na rua Dona Luiza, 67, desde 1908, permaneceria como inquilino por quatorze anos.> A
venda da casa seria recebida como um “golpe terrivel”, um “cataclismo”, tanto material
(*a mudanca dos livros € um horror”), quanto moral (“€é a extingdo dos Ultimos vestigios
de quatorze anos vividos com os meus’);?® enfim, a nova moradia — a que ele se referia
como “um cémodo provisorio” - eraasua“douloureuse n® 17.%’

Talvez em razdo dessa experiéncia, descrita como algo semelhante a um via
crucis, o nome e o nimero do domicilio recente suscitavam-lhe reminiscéncias, por
vezes, remotas. “Honorina é o nome da freira e 0 irmao, que jareside aqui ha um par de
anos, escolheu-a em lembranca dela. Nossa familia, no pequeno recanto do Ceard em
gue se fundou, chama-se dos Hondrios. [...] Quarenta e cinco reporta-me a muitos anos
atrés. era meu no colégio em gue ha sessenta anos ou quase, labutava com as primeiras

letras’.®® A escolha nada tinha de fortuita, pois, com a mudanca, Capistrano atendia &

2 CALOGERAS, J. Pandia Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 182.

24 Ao chegar do Ceard, Capistrano foi recebido na Corte por alguns amigos da familia e conterraneos
como Tristdo de Alencar Araripe e José de Alencar. A primeira oportunidade de trabalho remunerado foi
naLivraria Garnier, onde ficou encarregado de enviar aimprensa notas sobre os livros que aguelalivraria
estava editando. Em 1876, assumiu 0 posto de professor de portugués e francés no tradicional Colégio
Aquino, onde, segundo ele proprio, além do salério, “tinha casa e comida’. A partir de 1879, passou a
integrar o grupo de redatores da Gazeta de Noticias e também passou a publicar artigos no Jornal do
Comércio. Ao casar com Maria José de Castro Fonseca, em 1881, ja havia assumido, ha dois anos, como
oficial concursado da Biblioteca Nacional. CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., pp. 97 et passim.

% RODRIGUES, J. H. Introduco. In: CCA, vol. 1. pp. Xxxii-xxxiii.

% Carta a Paulo Prado [01/04/1923], CCA, val. 2, p. 445.

27 “gegunda-feira, 10, transpus irrevogavelmente a casa em que residia desde 1909... Tome um cémodo
provisorio na Travessa Honorina, em Botafogo, junto de meu filho, com quem tomarei as refeicdes. Nao
pretendo demorar muito: estou enxergando t&o pouco que ndo distingo os bondes e s6 posso morar antes
do Largo do Machado para onde todos passam”. Carta a Jodo LUcio de Azevedo [17/12/1923], CCA, val.
2, p. 280; Carta a Paulo Prado [29/06/1923], CCA, val. 2, p. 450.

% Carta Jodo Lucio de Azevedo [1923], CCA, vol. 2, pp. 283-284.
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suplica da filha Honorina, freira carmelita do Convento de Santa Teresa, para que fosse
morar perto do irméo Adriano.”® A respeito do comodo, no andar térreo do prédio,
escrevia ele, chegavam “atenuados os barulhos dos bondes e automoéveis’ e a novidade
eraa sensacdo de “andarem por cima’ de sua cabega.®

Na correspondéncia com 0s amigos mais proximos, passa a se referir a0 seu
“tuglrio”, precedendo a data e a assinatura de “Jodo Ninguém’.®' Ainda nessa fase,
Capistrano queixa-se de insdnia, associando-a a preocupacdo de concluir a contento as
suas obrigacdes intelectuais. E desse modo que, ocupado com a edicdo dos documentos

relativos a primeira visitacéo do Santo Oficio ao Brasil, relata a Paulo Prado em 1923:

“Calculo as Denunciacbes [da Bahia] em 500 paginas, sem
indice nem prélogo. Neste, na douloureuse, estou pensando.
Noite passada reli cento e tantas paginas de Gabriel Soares.
Resultado: insdnia intermitente, que ndo quis combater com
adalina ou luminal; pela madrugada, sonhos desagradaveis de
gue ainda ndo estou desinfetado. A leitura ndo se perder&
entrevejo algumas luzes. [...] Mudanca de casa, douloureuse
n° 1, ndo deu um fiasco: continua o carro no toco e os bois na
lama’ . %

Para 0 amigo Jodo Lucio de Azevedo escreve, a mesma €poca, esperancoso de
redlizar o trabalho que ainda o prendia a0 mundo: a publicacdo do livro sobre os
bacairis.** Capistrano ndo chegaria ao termo de suas investigacdes sobre o vocabulério
indigena para as quais dedicava tempo e intermitentes esforcos desde os primeiros anos
de 1890.%* A persistente predilecdo pelo estudo da lingua e dos costumes dos indios
poderia justificar, quem sabe, a met&fora com que Jodo Pandia Caldgeras o definiu em

conferéncia dedicada a sua meméria no IHGB, como um *“desconfiado tapuia

2 Cartaa Paulo Prado [13/01/1924], CCA, vol. 2, pp. 450-451. Durante os dez anos em que esteve casado
(1881-1891), Capistrano teve cinco filhos com Maria José de Castro Fonseca, falecida aos 31 anos, de
febre puerperal: Honorina, Adriano, Fernando, Henrique e Matilde. CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p.
128. Sobre as circunstancias do ingresso de sua primogénita, Honorina, na vida monéastica das carmelitas
descalgas e a escrita epistolar mantida a partir de entéo entre pai e filha, ver BUARQUE, Virginia A.
Castro. Escrita singular. Capistrano de Abreu e Madre Maria José. Fortaleza: Museu do Ceard/Secretaria
da Cultura, 2003, pp. 23-100.

%0 Carta a Jodo L (cio Azevedo [06/01/1924], CCA, val. 2, p. 286.

3 A assinatura “Jodo Ninguém” comeca a aparecer em cartas de Capistrano a destinatérios como Jodo
Lacio Azevedo ou a Paulo Prado por volta de 1925 e assume variagOes esporédicas como “Dr. Jodo
Ninguém”, “J.N.”, “J. Ninguém”, “Indtil Jodo Ninguém”.

%2 Carta a Paulo Prado [29/06/1923], CCA, vol. 2, pp. 449-450.

3 Cartas a Jodo Lucio de Azevedo, CCA, vol. 2, pp. 270-271 e p. 276

% Tratarel desta questdo no Capitulo 3, item 3.1.
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transplantado para 0 meio civilizado...”.* Ou poderia ter inspirado mais explicitamente
descricBo semelhante de Jod&o Ribeiro: “Ninguém como ele parecia um indio que
houvesse perfurado a civilizagdo e subido a tona da nossa cultura, com arco e flexa,
seminu e indoméavel”.*°

Um outro tema recorrente na escrita epistolar capistraniana, sobretudo em seus
ultimos anos, ainda pode ser relacionado a esta imagem de selvagem transplantado a
vida civilizada: a lembranca da saida de sua terra natal e a rememoracdo da data de sua
chegada ao Rio de Janeiro. “No dia 25 de abril vi o Rio pela primeira vez, em 1875.
Como o tempo corre!”*” Tinha 21 anos quando embarcou no vapor Guaré rumo a Corte,
a capital do Império para a qual convergiam os homens de letras de sua geracdo em
busca de oportunidades de trabalho no ensino, na politica e no jornalismo.*® Uma
viagem cujo percurso seria rememorado e matizado pela nostalgia de suas origens
provincianas. Até entdo Capistrano transtara do sitio Columinjuba, freguesia de
Maranguape, onde nascera em 23 de outubro de 1853, para Fortaleza, onde fregientou o
Colégio dos Educandos e o Ateneu Cearense.®*® Matriculado em 1865 no recém
inaugurado seminario daquela cidade, nele permaneceria por poucos meses, até ser
afastado por sua “preguica e vadiacdo”.*® Retornou ao sitio familiar e, algum tempo
depois, seguiu para Recife para se preparar para a admissdo na Faculdade de Direito.
Reprovado, regressa ao Ceard, move-se entre Columinjuba e Fortaleza, participa do
grupo autodenominado “Academia Francesa’ e publica seus primeiros artigos no jornal

Maranguapense em 1874.*

% CALOGERAS, J. P. 62 Sess3o ordinéria realizada em 13 de setembro de 1927, Revista do IHGB, tomo
101, vol. 155, 1928, p. 345.

% RIBEIRO, Jodo. Devia ser hoje um dia de luto nacional. Jornal do Brasil, Rio de Janeiro, 14/08/1927.
Apud MATOS, P. G. de. Capistrano de Abreu, op. cit., p. 350.

37 Carta a Guilherme Studart [20/04/1904], CCA, vol .1, p. 167.

3 VENTURA, Roberto. Estilo tropical, histéria cultural e polémicas literérias no Brasil. Sao Paulo: Cia
das Letras, 1991, p. 137.

% Para as informagdes sobre a infancia e a mocidade de Capistrano antes de sua partida para a Corte,
baseio-me em CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., pp. 5-91.

0 “Em julho de 66, foi aconselhado ao sr. seu pai que o retirasse por algum tempo, a fim de emendar da
sua preguica e vadiacdo”. Livro de matriculas (1864-1890) do Arquivo do Seminério Arquidiocesano de
Fortaleza. Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 31.

“1 O “movimento” da Academia Francesa, fundada em Fortaleza no ano de 1872, ocorreu paralelamente
ao da chamada Escola de Recife (de Silvio Romero e Tobias Barreto), reunindo Rocha Lima, Toméas
Pompeu, Araripe Janior, Guilherme Studart, além do préprio Capistrano. Sobre este assunto, ver ensaio
de Capistrano dedicado a Rocha Lima, ABREU, J. C. de. Estudos e Ensaios 1* série. Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira; Brasilia: INL, 1975, pp. 71-80 e COUTINHO, Afrénio. Euclides, Capistrano e
Araripe. In: Conceito de Literatura Brasileira. Rio de Janeiro: Ediouro, §/d, pp. 109-110. Para uma
andlise da“Escola de Recife’ como uma tradi¢do inventada pel os seus préprios integrantes, sobretudo por
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Dessa época também sdo as conferéncias sobre “A literatura brasileira
contemporanea’ e o encontro decisivo com José de Alencar (1829-1877), cuja estadia
em Maranguape era motivada pelas pesguisas sobre o folclore cearense. A visita
renderia uma carta de apresentacdo das mais credenciadas na qual o romancista
recomendava ao jornalismo fluminense o talento daguele “homem do futuro”.* Trés
anos mais tarde, ja vivendo na Corte, Capistrano escreve, pela primeira vez para a
Gazeta de Noticias. no Necrologio a Alencar, reconhecia nele “o primeiro e principal

homem de letras brasileiro”, o “fundador” da nossa literatura.®®

1.2 O historiador e seus descobrimentos

“25 de abril, festa de Sdo0 Marcos. Ha 46 anos, em igual dia,
um domingo t&o cerrado que quase nada permitia ver, aportel
a edta terra, que desde entdo € a minha e provavelmente serd
até o fim, porque quem comeu a carne, roa 0S 0Ssos’ .

“Este seu més de abril, até certo ponto, é também meu. A 12
sai do Ceara para 0 Rio, da primeira vez em 75, da segunda
em 84, depois de assistir a libertacdo da capital. A 25, dia de
S. Marcos, um domingo de cerracdo, que ndo me permitiu ver
a baia, lancel ha 48 anos ancora nesta terra que, desde entéo,
eminha’.

Romero, ver ALONSO, Angela. Idéias em movimento. A geracéo 1870 na crise do Brasil-Império. So
Paulo: Paz e Terra, 2002, pp. 133-142. Os artigos publicados no Maranguapense, intitulados “Perfis
Juvenis’, tratam dos poetas Casemiro de Abreu e Junqueira Freire e foram incluidos nos Ensaios e
Estudos, 1% série, op. cit., pp. 1-34.

“2 “Nas minhas pesquisas fui auxiliado por um jovem patricio meu, Sr. Jodo Capistrano de Abreu, notavel
por seu talento, entre tantos que pululam na seiva exuberante desta nossa terra, que Deusfez maisricade
inteligéncia do que de ouro. Esse mogo, que ja € facil e eegante escritor, aspira ao estdgio da imprensa
desta Corte. Creio eu que, além de granjear nele um prestante colaborador, teria o jornalismo fluminense
a fortuna de franquear a um homem do futuro o caminho da gléria, que lhes estéo obstruindo uns
acidentes minimos’. Carta de José Alencar a Joaquim Serra. Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p.
89. Em 1921, Capistrano lembrava o encontro em carta ao filho de Alencar: “Ha hoje 47 anos que vi seu
pai peaprimeiravez em Maranguape!” CartaaMéario de Alencar [24/08/1921], CCA, val. 1, p. 255.

“3 Em 1877, por ocasi&o da morte de José de Alencar, o diretor do jornal Gazeta de Noticias, Ferreira de
Araljo, pediu a Machado de Assis, integrado ao grupo de redatores do jornal, que escrevesse 0 seu
necrol 6gio. Antes que Machado |he entregasse seu artigo, Ferreira pediu-lhe quelesse um outro de autoria
de um cearense admirador de Alencar. “Machado de Assis, depois de ler o0 artigo que era de Capistrano,
disse apenas. é admiravel. E rasgou com calma o que lhe fora encomendado’. CAMARA, J. A. Saraiva,
op. cit., pp. 98-99.
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“Ha 52 anos desembarcava agui, um domingo, dia de
cerracdo. Quao pouco sabia da vida. Néo distava muito de um
cego, solto nesta cidade de automoveis. Ainda hoje, quando
penso no passado, ndo compreendo como ndo socobrei desde
as primeiras passadas’. Capistrano de Abreu. *

Se a0 Rio de Janeiro atribuia a condi¢cdo de seu ancoradouro, a terra em que
aportara e que considerava sua até o fim de seus dias desde agquele abril de 1875 e, do
Ceard, dizia nd0 possuir “mais nem micrébios’®, a construcdo da memdria sobre o
momento e o lugar em gue teria se esbocado 0 seu projeto historiogréfico remetia
Capistrano ao cenario “origina”, a Maranguape. “ Sabe que ha hoje exatamente 50 anos
tive a primeira idéia de escrever uma histéria do Brasil?’, arrematava assim uma carta a
Paulo Prado datada de 20 de maio de 1924.*° Por meio de uma ldgica retrospectiva
tanto quanto prospectiva, a sua histéria de vida desenrolava-se desde uma “origem”: a
sua opcao de se dedicar aos estudos histéricos era creditada as leituras feitas ainda no
tempo em que vivia em sua terra natal. Em 1914, revelava a José Verissmo: “Quando
pensei em consagrar-me a historia do Brasil, resultado de uma leitura febricitante de
Taine, Buckle e da viagem de Agassiz, feita ainda no Ceara, ndo me lembro se pretendia
abarcar toda a histéria’.*’ Mais tarde, a Jodo Licio Azevedo reitera e ratifica o seu
“descobrimento”: “Tenho presente a primeira vez, em gue veio a idéia de escrever a
historia do Brasil. Estava no Ceara, na freguesia de Maranguape, com poucos livros,
arredado de todo comércio intelectual. Acabava de ler Buckle no original, relia mais
uma vez Taine, tinha acabado a viagem de Agassiz”.*®

Capistrano foi um “devorador” de livros e documentos, um “bookmanger” na

expressio dele proprio®, dotado de uma “curiosidade onimoda’, na visdo de um de seus

4 Carta a Jodo LUcio Azevedo [25/04/1921], CCA, vol. 2, p. 208; Carta a Jodo Lcio Azevedo [1923],
CCA, val. 2, p. 274; Cartaa Honorina [25/04/1927], CCA, val. 1, p. 69.

45 “Ontem completou-se 0 31° ano de minha chegada a0 Rio. Do Ceard j4 ndo tenho mais nem
micrébios.” Cartaa Guilherme Studart [26/04/1906], CCA, val. 1, p. 175.

“6 Carta a Paulo Prado [20/05/1924], CCA, val. 2, p. 457.

4" Carta a José Verissmo [21/01/1914], CCA, val. 1, p. 200.

“8 Cartaa Jodo L Ucio Azevedo [19/03/1917], CCA, voal. 2, pp. 37-38.

49 “Um caxambuense, ainda pior bookmanger que eu, afirmou-me haver & venda na Casa Alves de S&o
Paulo exemplares da terceira edicdo de Varnhagen, que comecei e ndo acabei”. Carta a Paulo Prado
[1922], CCA, val. 2, p. 423.
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comentadores.™ Entre o Capistrano |eitor, vigiante a circular em terras alheias, “cacando
por conta prépria’, na metafora de Michel de Certeau, e o Capistrano historiador, “a
escritura acumula, estoca, resiste a0 tempo” para se estabelecer em um lugar préprio.>
Para o jovem leitor, “arredado” em terras provincianas, o deslocamento para a capital do
Império bem se assemelhava a uma viagem de descobrimento, como sugere |lmar
Mattos. “sabia ja que o Brasil ndo era longe ddli, e que para descobri-lo tornava-se
necessario ndo tanto dele sair, ir para o exterior, para repensa-lo a disténcia[...], e Sm
desbravar 0 seu interior, revelar sua natureza mais intima, por meio de muitas viagens,
reais ou imaginarias|[...].”

Em torno da leitura, portanto, configura-se ndo apenas o0 projeto “origina” de
vida, mas um método de oficio, pois o Capistrano historiador “1€ os textos e vé os fatos,
visto que ler é ver”.>® E para ver e fazer ver, escrevendo a partir e de acordo com
aqueles, ele poderia ser o narrador “propositadamente em repouso”, na figuragdo que
Flora Sussekind identifica em Machado de Assis> Assm como para este autor, a
viagem, em Capistrano, seria outra, distinta daquela do historiador-andarilho, pois ndo o
incitaria a percorrer largas distancias, a vagar de um espaco a outro. Embora as

inimeras incursdes a regido centro-sul enfeixem um capitulo significativo em sua

% “gua curiosidade era onimoda; estendia-se mesmo a esferas estranhas a seus estudos preferidos.
Envolvia a prépria literatura de ficggo. Por seu intermédio fiz o conhecimento de Freud. Os primeiros
artigos de Lénin que i, achei-os em nimeros que me deu da Labor Week de que, suponho, eraassinante”.
REBELLO, Capistrano de Abreu e a sintese histérica, op. cit., p. 14.

® «|_onge de serem escritores, fundadores de um lugar proprio [...] osleitores 3o vigjantes; circulam em
terras alheias nbmades cagando por conta prépria através dos campos que ndo escreveram [...]"
CERTEAU, Miche de. Ler: uma operagdo de caga. In: A invencdo do cotidiano. 1. Artes de fazer. 9° ed.
Petropolis/RJ: Editora VVozes, 1994, pp. 269-270.

*2 MATTOS, IImar. Capitul os de Capistrano. Disponivel em:
<http://modernosdescobrimentos.inf.br/desc/capistrano/frame.htm> Acesso em: mar¢o de 2005.

¥ HARTOG, F. O século XIX e a histéria, op. cit., p. 127. Sobre o historiador-l€itor, ver Capitulo 2, item
2.2.

> “Modifica-se, pois, na segunda metade do século passado [XIX] a figuragdo inicial do narrador de
ficgdo, proxima ao sujeito dos relatos e aos paisagistas das viagens cientificas. Mudanca em direcdo as
mascaras do historiador e do cronista de costumes. [...] Num narrador propositadamente em repouso mas
cujo ponto de mira parece vigiar ao redor de st mesmo. Porque ndo é na figura do narrador a maneira de
um vigjante ilustrado ou na armadura pai sagistica e atemporalizadora do seu olhar que se encontraagoraa
marca da viagem. A viagem em Machado de Assis, € outra. E passa a enformar um ponto de vista
vollvel, uma narragdo auto-reflexiva’. SUSSEKIND, F. O Brasil ndo é longe daqui. Rio de Janeiro: Cia.
das Leras, 1990, p. 153. Machado de Assis foi um dos correspondentes de Capistrano. Na
correspondéncia ativa do historiador, apenas quatro breves cartas sdo dirigidas a Machado, a quem
Capistrano tratava por “Dear sir” ou “My dear”; duas curtas missivas de Machado, enderecadas a
Capistrano, estdo transcritas no volume 3 da Correspondéncia. Cartas a Machado de Assis[23/07/1880];
[10/01/1881]; [16/07/1885]; [27/12/1893], CCA, val. 1, pp. 49-51. Cartas de Machado de Assis a
Capistrano [22/07/1880]; [30/07/1880], CCA, val. 3, pp. 107-108.
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biografia, nada as aproximaria do périplo incansavel empreendido por Varnhagen — caso
paradigmético daquele historiador-vigjante que, transpondo fronteiras, via a historia. >
Em contrapartida, Capistrano excursionava pelo interior do pais, motivado ora
pelas circunstancias oportunas de ser hospedado por amigos, ora pela busca de ambiente
favoravel a seus trabalhos de pesquisa® Através dos relatos desses breves
deslocamentos, registrados em sua correspondéncia, € possivel recompor 0s roteiros,
nomear os lugares que visitou. Acima de tudo, e onde quer que estivesse, importava-lhe
menos cartografar paisagens do que se dedicar inteiramente a leitura. Ela € o tema
dominante, por exemplo, da carta em que noticia uma de suas freqlientes estadas na

Fazenda Paraiso, do amigo Virgilio Brigido, situada as margens do rio Paraiba:

“Cheguel agui com uma bronquite de que ja estou bom, e
com um reumatismo que ainda ndo me deixou de todo. Por
isso ainda ndo pude comegar a trabalhar. Tenho estado lendo
cousas diversas, um livro de Wundt sobre psicologia,
necessario para se entender sua grande obra relativa a
psicologia dos povos, de que ja tenho dois volumes; um livro
de Breysig sobre a histéria da civilizacdo dos tempos
modernos, em que espero aprender alguma coisa aplicavel a
histéria do Brasl; uma histéria universal de Helmott, que
comeca pela S. América e vai seguindo a ordem geografica
até, no quarto volume, chegar a Europa, e acabar no ultimo
volume, 8°, com o Oceano Atlantico: tenho aqui o 1° e o 7°
gue termina na ldade Média. Tenho lido também Carlyle.
[...]. Desde trés dias espero o Correio da Manhd, mas até
agora ndo chegou. [...]. Até agora ainda néo recebi 0s jornais
alemdes. [...]. Diga no Briguiet que, a medida que forem

chegando minhas encomendas, v& as remetendo”.>’

Se, com naturalidade, Capistrano sempre tornara explicita a compulsdo por ler
“cousas diversas’, buscando ensinamentos aplicaveis a histéria do Brasil, a denegacéo
da sua escrita manifestar-se-ia em tom confessional, como sintoma de um momento
preciso de sua producdo intelectual. Em novembro de 1906, “as voltas com o trabalho
para o livro do Vieira Souto”, que outro ndo era sendo aguele a que intitularia de
Capitulos de Histéria Colonial, a voragem do tempo e a urgéncia da impressao do texto

encomendado pareciam exacerbar a falta de gosto por esse componente incontornavel

®® CEZAR, T. Varnhagen em movimento. Breve antologia de uma existéncia. Texto cedido pelo autor.

*% Para um levantamento detal hado dessas viagens por |ocalidades da regi&o centro-sul, especial mente Sdo
Paulo, Minas Gerais e Rio Grande do Sul, ver CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., pp. 145-151.

® Cartaa Mério de Alencar [11/08/1901], CCA, val. 1, p. 203.
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da operacdo historiografica, levando-o a desabafar em carta ao amigo historiador

Guilherme Studart:

“Apenas acabar o trabalho do Vieira Souto, terel de me
ocupar com outro, relativo a abertura dos portos do Brasil.
Serd a ultima empreitada de minha vida. Penso as vezes em
escrever uma monografia sobre 0 Conde de Sabugosa, para
satisfazer 0 desgjo de um amigo falecido — Vale Cabral: mas
0 tempo passa, a vida corre, e cada vez gosto menos de
escrever e tenho tanta cousa ainda que ler, antes de partir
para as regides donde ninguém volta... Adeus! Adeus!”>®

Ao final, Capistrano dizia-se descontente com as dimensdes de sua obra, muito
distante da histéria do Brasil imaginada no Cear& “ndo pude realizé-la, parte por culpa
minha, parte por culpa das circunstancias. Acreditei muito na extensdo da vida e na
brevidade da arte, e fui punido”.”® Para além de sua existéncia, contudo, a memdria
tecida em torno de seu nome o redimiria de S mesmo ou, ao menos, do rigor implacével

com que mensurava a realizacéo de seu projeto e de seus ideais de historiador.

1.3 “Um homem que estudou”

“O discurso consagrado aps mortos, em suas metamorfoses, é
sempre e em primeiro lugar, a sagracdo dos vivos’. Jean-
Claude Bonnet.*

“Bem hga este Instituto no cumprimento do dever que se
impds. Aqui, vive-se a hora presente, registram-se, 0S
acontecimentos do dia, glorificam-se 0s homens que pela
acdo, e pela inteligéncia, escrevem a histéria que vamos
vivendo. Eis por que lhe é possivel revolver as cinzas do
passado e ouvir 0 eco dos suspiros de esperancas dagqueles
gue, em tempos idos, viveram e escreveram sobre a nossa
histéria’. Rodrigo Octéavio Filho.**

%8 Carta a Guilherme Studart [13/09/1906], CCA, vol. 1, p. 176. [grifo meu].

% Carta a Guilherme Studart [07/01/1907], CCA, vol. 1, p. 178. Retomarei a questdo da escrita dos
Capitulos de Histéria Colonial no Capitulo 4, item 4.3.

% BONNET, Jean-Claude. Les morts illustres. Oraison funébre, éoge académique, nécrologie. In:
NORA, Pierre. Les Lieux de mémoire, op. cit., p. 239.

%1 Shcio benemérito do IHGB. Aulainaugural do Curso Capistrano de Abreu, proferidano Instituto, em 2
de setembro de 1953. Revista do IHGB, val. 221, out.-dez., 1953, p. 46.
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Entre setembro e outubro de 1953, o Instituto Histérico e Geogréfico Brasileiro
promoveu uma série de conferéncias com o0 objetivo de comemorar o primero
centenario de nascimento de Capistrano. Na abertura do evento, José Carlos de Macedo
Soares (1883-1968), lembrou que o historiador, “por temperamento e também por certas
circunstancias de sua vida’, ndo apreciava as relages sociais e, no entanto, mantivera
vinculos, durante quarenta anos, com a instituicdo. Capistrano freqlentara assiduamente
sua biblioteca e seus arquivos, de cuja documentacdo servia-se para as suas pesquisas. O
entdo presidente perpétuo do Instituto julgava oportuno que, em comemoracdo a data,
fosse realizado um Curso Capistrano de Abreu, no qua aguns dos seus sOcios mais
destacados oferecessem “eruditas licSes de Histdria pétria’.®? Essas prelecdes serviam,
assim, aos propoésitos de um cerimonial de evocacdo da figura do historiador pela
exposicdo dos membros notévels da instituicdo. Na expressdo de um dos palestrantes,
tratava-se de uma “glorificac&o” em honra ao “maior erudito do Brasil”.®® Esse ndo seria
0 primeiro ato de consagragdo péstuma do “grande historiador nacional”.** Em outubro
de 1947, uma estdua em sua memoria fora inaugurada em Maranguape com a seguinte
inscricdo: “A Capistrano de Abreu, principe dos historiadores brasileiros, homenagem
de suaterranatal”.®

Vinte e seis anos apos a sua morte, a maioria dos conferencistas do Curso no
IHGB optaria por narrar lembrancas pessoais acerca da vida e da personaidade do
historiador. Apenas as prelecbes de Barbosa Lima Sobrinho e, sobretudo a de José
Hondrio Rodrigues, intentariam uma analise de cunho historiografico, com énfase na
avaliacdo critica de sua obra e de seu método de trabalho. A preponderéncia dos
discursos memoriaisticos pode ser explicada pelo perfil dos socios do Instituto

envolvidos no evento, em sua maioria, nascidos no ultimo decénio do século X1X que,

62 SOARES, J. C. de Macedo. Abertura do Curso Capistrano de Abreu. Idem, pp. 44-45. O Curso
consistia em oito conferéncias, uma oracdo — proferida no IHGB por Affonso de E. Taunay e uma
homenagem realizada na sede da Sociedade Capistrano de Abreu, no Rio de Janeiro. Essa ceriménia
incluia também um depoimento da neta do historiador, Honorina de Abreu Monteiro, publicado na
Revista com o titulo O avb que eu conheci juntamente com as demais conferéncias. |dem, pp. 44-245.
Nas citacOes das palestras manterel a ortografia original.

% LEAO, Mcio. Capistrano de Abreu e a cultura nacional. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 118.

%4 Sobre as homenagens péstumas a Capistrano na ABL, no IHGB, na Camara do Deputados, no Senado e
também sobre como sua morte foi noticiada nos principais jornais do Rio de Janeiro e do Ceard, ver
MATOS, P. G. de, Capistrano de Abreu, op. cit., pp. 317-329.

% |dem, pp. 217 e pp. 367-369.
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de modo mais ou menos direto, haviam mantido contato com 0 homenageado. Quatro
deles acumulavam o titulo de imortais da Academia Brasileira de Letras. Rodrigo
Octévio Filho (1892-1969), Barbosa Lima Sobrinho (1897-2000), Gustavo Barroso
(1888-1959) e Mucio Ledo (1898-1969). Outros como José Hondrio Rodrigues, Mozart
Monteiro (1896-1986) e Edgar de Castro Rebello (1884-1970) aparecem como sOcios
recentes do IHGB, eleitos hd menos de dez anos: em 1948, em 1949 e em 1951,
respectivamente.

Na conferéncia inaugural, Rodrigo Octavio Filho assume a tarefa de tratar “do
homem que foi Capistrano”. Definindo-o como “simples, modestissimo, alheio e hostil
a quaisquer manifestacdes da vaidade’, sugere que a biografia do historiador sgja
resumida em uma frase: “um homem que estudou”. O epiteto ndo eiminaria as
caracterigticas contraditorias que coexistiam naguela figura que “tudo sabia, tudo
esclarecia, e que irradiava daquele involucro quase de maltrapilho, um mundo de
sabedoria, de ternura e de afetividade’.®® O aspecto fisico desdinhado e a
“excentricidade involuntéria” serviriam de motivo para a criacdo de um variado
anedotario em torno de sua pessoa. De certa forma, a morte transmutaria aquela imagem
do historiador de “corpo malgjambrado”, cuja aura de estranheza o tornara, em vida, um

“fértil provocador de episadios’.®’

“Pobre e sem vaidades, nada tendo de material para oferecer,
conseguiu 0 milagre de transformar aguele pordo Umido e
humilde, baixo e desarrumado, em que viveu os Ultimos anos
de sua vida — triste albergue de seu corpo e de seus livros,
naquilo que Vicente Licinio Cardoso chamou de um dos
salées mais brilhantes e notdveils que o Brasl tem

possuido”.%®

Na fala de Rodrigo Octavio Filho, a vida de Capistrano, definida como “exemplo
de trabalho, de abnegacéo e de devotamento a ciéncia’, € classificada como “herdica’,
ndo por seus grandes gestos, mas pela “acdo beneditina de quem se divorcia dos
prazeres fugazes para viver, obscura e deliberadamente, uma vida fradesca de estudo e
de meditagdo” %

% OCTAVIO FILHO, R., Revista do IHGB, 1953, op. cit., pp. 46-48.
%7 | dem, p. 60.

% | dem, pp. 63-64.

% |dem, p. 54.
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Octévio Filho ndo seria o Unico a fazer o elogio das virtudes do historiador com
énfase na sua exemplaridade. Dentre agueles que invocaram as suas impressoes pessoais
sobre Capistrano, Mucio Ledo iguamente destacaria o aspecto de “homem
estranhissmo”, pouco preocupado com a aparéncia fisica, descrevendo-o como uma
“criatura inverossimil”, cujo mundo ndo era, “de forma nenhuma, um reino terreno”.
Para reconstituir o seu retrato, o conferencista nomeia os lugares, narra os atos e elenca
0s temas capazes de conformar uma certa “trgjetéria’: dos tempos de adolescéncia no
Ceard, passando pelo periodo do Recife, por suas atividades no Rio de Janeiro — o lugar
na Biblioteca Nacional, o concurso no D. Pedro Il — o culto da amizade até a
glorificacdo atual no IHGB.” A vida do historiador é apresentada, assm, como uma
composicao de tempos e de lugares, instituidos pelo proprio movimento itinerante da
sua narrativa. Semelhante as histérias de santos e de herdis, a de Capistrano € traduzida
em percursos e em mudancas de cenarios que determinam 0 espaco de uma
“congtancia’ que, nesse caso, € a propria “vocacdn” de historiador. Nessa tépica
hagiografica, tal como em um relato de viagem, ratificam-se os marcos biograficos
fundamentais da sua existéncia: entre a partida da terra natal — tempo em gque Capistrano
ja exibe as primeiras manifestacdes de suas “ aptiddes de espirito”; o “exilio” na Corte —
tempo de provacOes e de “ascese” até o retorno — tempo da consagracdo e da

glorificagdo como modelo para os seus pares.”

“Ele é com efeito, um dos motivos de orgulho de nossa
nacionalidade. E o0 seu exemplo — que é o da honestidade, o
da pureza, o da autenticidade, o da dedicacdo ao estudo, o do
devotamento ao trabalho obscuro e constante — € um dagqueles
gue mais nos enobrecem, um dagueles que, em nOSsSOS
momentos de desalento mais nos servem de consolo,
fazendo-nos acreditar de novo nas redencbes da ama
brasileira’.”

A beatificacdo do historiador, baseada na maximizacdo de suas virtudes de

“devoto” da histéria e até mesmo de “redentor” da nacionalidade, completa-se na

" LEAO, M. Capistrano e a cultura nacional. Revista do IHGB, 1953, op. cit., pp.102-119.

" “Enquanto a biografia visa colocar uma evolucgdo e, portanto, as diferencas, a hagiografia postula que
tudo é dado na origem com uma 'vocagdo', com uma 'dei¢do’, ou como nas vidas da Antiglidade, com
um ethos inicial”. CERTEAU, Michd de. Une variante: |'édification hagio-graphique. In: L'écriture de
I'histoire, op. cit., p. 326.

2 LEAO, M. Capistrano e a cultura nacional. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 119.
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paestra de Gustavo Barroso em uma espécie de “sacralizacdo” de sua terra natal.
Nascido no Ceard, como Capistrano, Barroso conta que, antes mesmo de conhecé-lo
pessoalmente, no Rio de Janeiro, ja possuia, desde a infancia, um retrato que dele o
faziam em seu ambiente familiar. A lembranca da visita a localidade de Maranguape, o
lugar de origem do historiador, sugere, em sua descricdo, a visdo idilica de uma espécie

de“terrasanta’:

“[...] avistava a disténcia, batido da luz intensa, surgindo do
solo agreste, coberto de vegetacdo, o serrote do Columinjuba
... em cujas cercanias ficava a velha casa rural onde nascera
Capistrano de Abreu. [...]. Aquela paisagem, gque nitidamente
conservo na memoria ... apresentava-se a minha ama
juvenil... marcada com um sinete especial pela frase que
muitas vezes me repetiam: Ali nasceu Capistrano de
Abreu!” "

Em tom n&o menos laudatorio, o também cearense Mozart Monteiro resume a
vida de “um dos homens mais modestos’ do Brasil, transcorrida entre dois espacos, de
uma “pobre casa rural do Ceara a um pordo pobrissmo do Rio”.” Para ele, “um dos
pontos capitais da Histéria dos homens ilustres € conhecer 0 momento exato em que a
sua vocacdo se revela. Sim, esse momento existe; a questdo, para o bidgrafo, é poder
fixé-10”.” No caso de Capistrano, essa “revelacdo”, ou sgja, a manifestacio da vocagdo
para os estudos historicos, teria acontecido em um lugar € momento precisos. enquanto
ele exercia o cargo de funcionario da Biblioteca Nacional no Rio de Janeiro. Em 1883,
a0 se inscrever para o concurso do Colégio D. Pedro |1, conclui Monteiro, Capistrano ja
era historiador.”

Aos conferencistas do IHGB, portanto, cabia atarefa ndo apenas de rememorar, de

consagrar, mas também de “explicar” Capistrano, tomando como pressuposto uma certa

® BARROSO, G. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 92. Aqui seria possivel fazer um paralelo com a
sacralizacdo de Euclides da Cunha. Regina Abreu demonstrou que, no processo de culto da meméria do
ecritor, o local onde ele havia criado o seu cléssico Os Sertdes — uma cabana nas margens do rio, em Sdo
José do Rio Pardo, interior de Sdo Paulo — foi sendo “magicizado” como a “invencdo de uma terra santa
de um grande escritor nacional” com o objetivo de “reconstituir o ambiente” e o “clima sagrado” que se
atribuia & producéo da obra. ABREU, Regina. Emblemas da nacionalidade: o culto a Euclides da Cunha.
Revista Brasileira de Ciéncias Sociais, Sao Paulo, n.24, ano 9, 1994, p. 71.

“ MONTEIRO, M. Consideracdes sobre Capistrano de Abreu. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 154.

> |dem, p. 155.

’® |dem, p. 157.
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reversibilidade entre o seu “percurso” de vida e a sua producgo historiogréfica.’” Tendo
em vista este principio, a questdo da vocacdo do historiador teria uma justificada
preponderancia em suas exposicdes. E assim que, diferentemente de Monteiro, Castro
Rebello sugere que a atividade historiogréfica de Capistrano seria o resultado ndo tanto
de uma “revelacdo” vocacional, mas de uma escolha pela histéria em detrimento de
outros estudos, cujos motivos seriam dificeis de determinar. Esse seria, em suas
paavras, um importante “problema biografico” que anda ndo teria sSido

satisfatoriamente resolvido:

“A gue mdveis ou impulsos tera cedido o antigo colaborador
do Maranguapense e conferencista da Escola Popular de
Fortaleza, no trocar o gbsto da critica literaria e dos estudos
de cardter sociologico, em que td galhardamente se
exercitara nos primeiros anos de atividade cultural, pela
severidade dos estudos histéricos, agora dominantes em sua
producdo? Mesmo perdido o aspecto de enigma biogréfico, a
pergunta se impde inevitavelmente a curiosidade de todos os
gue procurem chegar ao conhecimento integral da vida do

historiador e, mesmo, ainterpretacdo de suaobra’.’®
Para grande parte de seus biégrafos, contudo, a solucéo desse enigma a que Castro
Rebello se refere, seria naturamente oferecida pelo préprio historiador, nos momentos
em que, através de sua escrita epistolar, circunscreve as origens de seu projeto
historiogréfico &s leituras feitas “ainda no Ceard’. E com base nessa construcéo
autobiografica que Barbosa Lima reitera que “a vocacdo ja existia’ quando Capistrano
assumiu suas fungdes na Biblioteca Nacional e que, a partir dai, “sua autoridade de
historiador se forma rapidamente”.”® Por sua vez, a contribuicdo de Capistrano néo seria
menor do que a de Varnhagen, “pela seguranca do trabalho realizado, como pela
documentacdo descoberta, revista e criticada’. No entanto, entre os dois “mestres por
exceléncia’ da historia nacional seria preciso reconhecer um trago “infinitamente mais

humano” no autor dos Capitulos de Historia Colonial, a despeito de seu “sarcasmo

" Neste sentido, a critica moderna define o autor como “aquilo que permite explicar tanto a presenca de
certos acontecimentos numa obra como suas transformagoes, as suas deformagdes, as suas transformagdes
diversas (e isto através da biografia, da delimitacdo da sua perspectiva individual... da revelacdo do seu
projeto fundamental)”. FOUCAULT, M. O que é um autor? Lisboa: Vega, 2002, p. 53.

® REBELLO, E. C., Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 207.

" SOBRINHO, B. L. Revista do IHGB, 1953, op. cit., pp. 70-73.
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pitoresco”, em contraste com a figura de “fisonomia dura e férula em punho” do
Visconde de Porto Seguro.®

* k%

“Capistrano foi a mais lucida consciéncia da historiografia brasileira’. Com estas
palavras, Jose Hondrio Rodrigues conclui o artigo que se tornaria paradigmético das
analises posteriores da obra do historiador. Sem incorrer no tom memorialistico dos
demais conferencistas, Jos¢ Hondrio concentrou-se na identificacdo das principais
filiagbes tedricas de Capistrano na elaboracdo da sua idéia de histéria do Brasil. Para
ele, os artigos de 1878 e 1882 marcariam ndo somente a reabilitacdo e o reconhecimento
de Varnhagen, mas ja revelariam a verdadeira compreensdo de Capistrano acerca das
tarefas a serem cumpridas pela historiografia brasileira. O trabaho de pesguisa na
Biblioteca Nacional e a adesdo a metodologia histérica alema seriam decisivos para a
formacao do historiador: “foi sb depois de germanizar seu espirito que ele se voltou para
a pesquisa das fontes, na base critico-filolégica...”.®" Assim, sob a influéncia de autores
como B. G. Niebuhr (1776-1831), Leopold von Ranke (1795-1885) e Alexander von
Humboldt (1769-1859), Capistrano assumiria as concepgdes do “realismo histérico”,
baseado na observacdo dos fatos, apurados em fontes auténticas e fidedignas e na
preocupacdo de narrar “o que realmente aconteceu”. A contribuicdo inovadora e o valor
de sua obra estariam, segundo José Hondrio, em sua interpretacéo da histéria do Brasil
e, neste sentido, os seus Capitulos de Historia Colonial seriam “a mais perfeita sintese”
jamais redlizada da nossa historia, obra que o transformaria em “legenda’ da

historiografia nacional.

“Pode-se logo notar o contraste entre a estima que |he
devotavam e a licdo que ensinou. Capistrano de Abreu
tornou-se uma legenda no campo da historiografia, onde
todos prestam seu culto a0 Mestre. Esteve nha moda louva-|o,
mas desprezou-se seu conselho. A razéo para o0 contraste é
fécil de achar. Ele € uma companhia desagradavel para quem

8 |dem, p. 91.
8 RODRIGUES, J. H., Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 126.



procura éxito imediato, pois combinava uma espécie de ironia

socratica com uma intolerdncia puritana contra a
xn 82

presuncao”.

Apesar das suas inauditas licbes de ironia e de modéstia, Capistrano permaneceria
sacralizado no discurso de seus sucessores. Nos anos de 1950, José Hondrio Rodrigues
despontaria como o principal organizador, editor e comentador de sua obra. Foi, sem

ddvida, um dos “guardides’ do legado historiogréfico capistraniano.®®

* k%

A comemoracdo do centendrio de nascimento de Capistrano de Abreu, promovida
pelo IHGB, tinha por objetivo explicito “revolver as cinzas do passado” para “ouvir 0
eco” das vozes daqueles que escreveram a nossa histéria. Deste modo, os socios do
Ingtituto promoviam, atraves da sacralizacdo da figura do “grande historiador nacional”,
um inventario simbdlico do que interpretavam como sendo 0 seu “espdlio” fundamental.
Nessa retorica de glorificac8o, observou-se a énfase no carater exemplar de sua vida e
de sua obra, a maximizacdo de suas qualidades de pesquisador da historia pétria e a
exaltacdo de suas virtudes de devotamento e de abnegacdo aos estudos historicos.
Mesmo nas andlises focadas na avaliacdo de sua producdo historiogréfica, prevalece a
intencdo de recuperar e de preservar do esguecimento 0s ensinamentos de Capistrano.

Por essa exemplaridade, atribuida pelos seus pares, 0 monumento capistraniano, erigido

8 dem, p. 137.

8 Na época das comemoragBes do centendrio, em 1953, José Hondrio era funciondrio da Biblioteca
Nacional, como o fora Capistrano e, nesta fun¢do, tinha acesso privilegiado & sua vasta correspondéncia
gue se encontrava praticamente “intocada” devido as restri¢des impostas as consultas desse acervo (na
Divisdo de Obras Raras) aos pesquisadores ndo vinculados a ingtituicdo. Mozart Monteiro, em sua
conferéncia de encerramento do Curso, denuncia esse fato e manifesta a suaindignaco e protesto quanto
a falta de acesso a essa documentagdo.“ Apesar dessa revelagdo, dessa denuincia, deste protesto, feito em
nome da cultura brasileira, o tesouro epistolar capistraniano continuou escondido até hoje, exceto,
naturalmente, para alguns funcionérios da Biblioteca Nacional, incumbidos de o guardar”. MONTEIRO,
M. Revista do IHGB, 1953, op. cit.,, p.178. A primeira edicdo dos dois primeiros volumes da
Correspondéncia de Capistrano de Abreu, organizados e prefaciados por José Hondrio, seria publicada
em 1954. Em 1977, no cinquentenario de morte do historiador, José Hondrio concluia o projeto de
reedicdo de suas obras completas (além da organizacdo, assinava os prefacios e notas liminares), pela
editora Civilizacdo Brasileira em convénio com o Instituto Nacional do Livro. AMED, Fernando José. As
edicOes das obras de Capistrano de Abreu. Histéria: QuestBes & Debates, Curitiba, n.32, pp. 108-110.
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nos discursos do IHGB, pode ser pensado como um lugar de meméria da historiografia
nacional, no qual se sedimentam codigos e regras para o exercicio de uma profissdo. A
vida e a obra de Capistrano, devidamente rememoradas pelos sdcios do Instituto,
apresentavam-se como exemplo e modelo do “historiador do Brasil”. Paradoxamente, o
retrato do historiador, construido nos “discursos monumentos’ dos conferencistas do
Ingtituto, servia para evocar aquele que, declarando sempre a sua aversdo as sociedades

e as solenidades, nunca deixaria de ser reconhecido como um dos seus.

1.4 A rgeicdo do lugar

“N&o quis fazer parte da Academia Brasileira, e € avesso a
gualquer sociedade, por jA achar demais a humana. Por
excecao Unica pertence ao Ingtituto, do qual pretende demitir-
Se em tempo, se ndo morrer repentinamente”’. Capistrano de
Abreu®,

Capistrano fora aceito socio correspondente do IHGB em 19 de outubro de 1887,
doze anos apls a sua chegada a Corte. Desde de 1879, era funcionario oficia da
Biblioteca Nacional e, em 1883, havia sido nomeado professor de Corografia e Historia
do Brasil do Imperia Colégio D. Pedro Il do Rio de Janeiro, apds um disputado
concurso no qual apresentou a tese O descobrimento do Brasil e seu desenvolvimento no
século XVI. % Como colaborador dos jornais Gazeta de Noticias, Jornal do Comércio e
O Globo, publicava, regularmente, artigos de critica e estudos da histéria pétria, entre
estes 0 Necrolégio de Francisco Adolfo de Varnhagen (1878) e o ensaio Sobre o
Visconde de Porto Seguro (1882), que serdo objeto de andlise do proximo capitulo.
Desde ja, cabe sdlientar que, nesses textos, Capistrano atribuia a obra de Varnhagen,
“um grande progresso”. Apesar de enumerar 0S Seus pontos vulneraveis, apontava para
as dificuldades em “[se] escrever a historia de nossa pétria melhor do ele fez”. Em

suma, para 0 estudo dos trés séculos de historia do Brasil e das suas especificidades

8ABREU, J. C. de. Nota autobiobibliogréfica anexa a carta a Guilherme Studart [18/08/1901], CCA, val.
1, p.152. Esta nota foi escrita por Capistrano em estilo indireto, naterceira pessoa, a pedido de Guilherme
Studart, quando da preparagdo de seu Diciondrio Biobliografico Cearense. RODRIGUES, J. H.
Introducéo. In: CCA, val. 1, p. xxiv.

8 Sobre o concurso e a tese para a candidatura ao cargo do Colégio D. Pedro 11, ver Capitulo 2, item 2.3.
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histéricas, nenhum dos membros do IHGB, com excecdo de Céandido Mendes de

Almeida (1818-1881), dispunha das aptiddes que Capistrano julgava indispensaveis.

“Se estudarmos a corporacdo que entre nds representa, ou que
pelo menos deve representar, os estudos histéricos, se
lancarmos os olhos para o Ingtituto Historico, veremos ai
homens distintos, e que tém adiantado nossos conhecimentos
em diferentes questdes, nenhum, porém, sera capaz de
escrever uma historia do Brasil. O motivo é este: cada século
exige certas qualidades especiais em quem o estuda. [...]. Ora,
no Ingtituto Histérico, todos os que se entregam as
investigacdes, tém aptiddes para estudar principamente a
histéria contemporanea, e sdo insensiveis a nossa histéria

primitiva. Até agora, apenas Candido Mendes destoou” .2

Tanto quanto a falta de estudos sobre histéria de nosso passado colonial, também
era lamentavel a pouca atencdo dedicada a temas especificos como as “viagens ao
sertdo” que Capistrano apontava como “fato capital dos nossos anais’, e acerca das

guais tudo estava ainda por se fazer.

“O Ingtituto Historico poderia prestar este servico, e 0S seus
cento e tantos membros fazer a metade do que o Visconde de
Porto Seguro isolado fez; mas o Ingtituto... Parece incrivel,
mas € exato; quase ndo ha no Ingtituto quem saiba fazer esta
coisa tdo simples — editar um livro. A prova € que nem
mesmo as coisas tdo comezinhas, como determinar a época
em que foi escrito e assim circunscrever o periodo em que se
deve procurar 0 autor quando o livro € anbnimo, hem mesmo
aisso se julgam obrigados os seus socios”.%’

As criticas impiedosas formuladas por Capistrano estendiam-se, sem davida, a um

determinado projeto historiografico do qual Varnhagen se tornara o principal expoente

8 ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro. In: Ensaios e Estudos. 1° serie, op. cit., p. 136.
Céndido Mendes, nascido no Maranhao, em 1818, era membro do IHGB e da Sociedade de Geografia de
Lishoa no Brasil. Em 1868, estabelecido na Corte, publicou o primeiro Atlas nacional, o Atlas do Império
do Brasil, dedicado ao Imperador. Em 1870, foi o responsavel pela compilagdo e edicdo comentada das
Ordenacdes Filipinas. Além dessas obras, escreveu dois volumes de Memodrias do extinto estado do
Maranhado e Notas sobre a Histéria Patria, sobre a qual, em 1880, Capistrano afirmaria ser “o que de
mais importante se tem publicado ultimamente sobre os nossos anais’. GRINBERG, Keila. Candido
Mendes de Almeida. In: VAINFAS, Ronaldo (org.) Dicionario do Brasil Imperial, op. cit., pp. 113-114;
ABREU, J. C. de. Livros e Letras. Gazeta de Noticias, 19/07/1880. In: Ensaios e Estudos, 4° série, op.
cit., p. 134.

8 ABREU, J. C. de. Variedade. Gazeta de Noticias, 1881. In: Estudos e Ensaios. 4% série, op. cit., p. 282.
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ao empreender a sua Histéria Geral de vastas e monumentais proporcdes. A fundacéo
do IHGB, em 1838, marcara o surgimento da pesquisa histérica no Brasl e a
constituicdo de um lugar de producdo historiogréfica diretamente integrado a orbita do
Estado imperia e incumbido da tarefa de definir a nagdo brasileira. A partir de entéo, a
historia nacional comecaria a se transformar em disciplina com pretensdes cientificas,
adquirindo o seu codigo de normas, 0 seu espaco de discussdo e o0 seu referencial
temético.®

Se, por um lado, Capistrano ndo hesitara em dar provas de reconhecimento a
contribuicdo daguele a quem atribuia os titulos de “mestre, guia e senhor” dos estudos
de histéria pétria, por outro, referiase com ironia a instituicdo que, oficialmente,
congregava aqueles que se dedicavam a esses trabalhos. Um artigo publicado na Gazeta
de Noticias, em 1877, caracteriza bem esta postura, por vezes sarcastica em relacéo ao
IHGB. Nele, Capistrano comeca citando as duas aspiraces a que, na visdo do
Imperador, corresponderia uma certa “filosofia do cardter brasileiro”: ser senador ou
lente de Pedro 11.% Em seguida, observa serem esses os desejos dagueles que, por
morarem na Corte, “sabem o0 que de beatifico se contém nas duas posi¢cies’ e daqueles
gue, por serem provincianos, “aspiram habitar a primeira cidade da América do Sul”
com o objetivo de “vir, ver e vencer”.® Declara, ent&0, 0 seu desinteresse pela primeira
posicéo e, quanto a segunda, a catedra do Colégio D. Pedro Il, “bem pode ser que jaa
tenhamos aspirado; mas sdo necessarias tantas condigdes [...] que ndo temos divida em
fazer rendncia em favor de quem quiser”.®® Entretanto, a recusa das duas ambicoes,
ironiza Capistrano, ndo eliminaria as pretensdes a um posto ainda mais elevado — o de

membro do Instituto Histérico — e ao que, em suas palavras, esta posi¢ao representava

8 CEZAR, Temistocles. L’ écriture de I’histoire au Brésil, op. cit., p. 56. Sobre a fundacéo do IHBG
como momento inaugural da pesquisa histéricano Brasil, ver RODRIGUES, J. H. A pesquisa histérica no
Brasil, op. cit., p. 37 et. seq.. A nocdo de lugar social de producéo historiogréfica, tal como foi formulada
por Miched de Certeau sugere que toda pesquisa histérica estd articulada a um lugar de producgéo sécio-
econdmico, politico e cultural. “E em funcio deste lugar que os métodos se instauram, que se delineia
uma topografia de interesses, que os documentos e as questdes que Ihe sdo propostas, se organizam”.
CERTEAU, M. L’ écriture de |’ histoire, op. cit., p. 79. Sobre o IHGB e o projeto de uma histéria nacional,
ver GUIMARAES, Manoel L. S. Nago e civilizagdo nos tropicos. Estudos Historicos, Rio de Janeiro,
n.1, 1988, pp. 5-27.

8 ABREU, J. C. de. Livros e Letras.In: Ensaios e Estudos. 4% série, op. cit., p. 104.

% | dem.

L |dem, p. 105.
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“Funcionar no Paco, trajar farda literaria, aparecer com €la,
representando a sociedade, nas festas nacionais € nos
cortgjos, ser presidido pelo Visconde de Bom Retiro, assistir
aos discursos monumentos do monumental Sr. Macedo, e,
honra ainda mais invejavel € servir de ponto de incidéncia a
olhares augustos, apanhar até uma nesga da conversacéo
semidivina... eis 0 nosso desideratum’.%

Apesar das observacbes mordazes acerca dos tdo almejados cargos publicos da
capital do Império, a catedra de professor do Colégio D. Pedro Il seria conquistada, por
Capistrano, seis anos apds a publicacéo desse artigo. O seu ingresso no IHGB, como
socio correspondente, efetivar-se-ia quatro anos depois, por proposta de Tristédo de
Alencar Araripe. No Necrolégio de Capistrano, Ramiz Galvdo relataria que “seus
méritos reconhecidos’ o elevariam a classe de sdcio honorario, em 1913, e por fim, a
dos beneméritos, em 1917. Nos quarenta anos em que permanecera membro do
Ingtituto, observaria Galvéo, “é certo que freglientava pouco as nossas sessdes, mas, em
compensacao, a bibliotheca e o archivo desta Companhia lhe eram familiares’.%

A conquista por um provinciano de importantes posicdes nos circulos letrados da
Corte ndo atenuaria a imagem de insociabilidade e de excentricidade que, conforme ja
foi assinalado, passou a ser associada a figura do historiador. Na colecéo de episddios
envolvendo o seu modo de vida, a recusa ao convite para ser membro-fundador da
Academia Brasileira de Letras, em 1897, costuma ser narrada por seus comentadores e
biégrafos como uma passagem exemplar do temperamento capistraniano.®* Vinte anos
apos ter recusado a proposta de Machado de Assis, Lucio Mendonca e Joaquim Nabuco,

Capistrano reafirmava a sua opinido sobre esse tipo de agremiagao:

“Fui inscrito na Academia Humana independente da consulta
e ja acho excessivo. Os fundadores da Academia de Letras
dagqui eram quase todos meus amigos, instaram comigo para
gue lhes fizesse companhia. Resisti e cada vez estou

convencido de que andei com juizo”.*

2 | dem.

% GALVAO, Ramiz, Revista do IHGB, 1927, op. cit., p. 463.

% O episddio é narrado, de modo semehante, nas principais biobibliografias do historiador. Ver:
MATOS, Pedro Gomes de. Capistrano de Abreu, op. cit., pp. 317-318; MENEZES, Raimundo de.
Capistrano de Abreu. Um homem que estudou, op. cit., p. 41; CAMARA, J. A. S. Capistrano de Abreu,
op. cit., p. 176. RODRIGUES, J. H. Introducéo. In: CCA, val. 1, op. cit., p. Xxvi.

% Carta a Jodo Lucio de Azevedo [02/07/1917], CCA, vol. 2, p. 58. Sobre a fundacio da ABL, José
Murilo de Carvalho observa que “a batalha da Academia para afirmar-se como ingtituicdo cultura foi
mais ardua do que fora a do IHGB”, criado 60 anos antes, com o patrocinio do Imperador, “quando o
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Em 1927, Rodrigo Otavio, em sessdo solene na Academia, pronunciaria um
discurso em homenagem a Capistrano, afirmando sentir “a obrigagdo patridtica’ de
reverenciar a sua memoria. Lembrava que o nome do historiador fora um dos primeiros
cogitados quando da fundagdo da ABL, mas que “infelizmente sua modéstia fazia-o
arredio das agremiacOes cientificas e literarias’. Na mesma ocasido, faando em nome
do IHGB, Afonso Celso (1860-1938) enfatizava ter sido o Instituto a Unica associagdo a
gue havia pertencido Capistrano — “um simples escritor, protétipo da modéstia e da
singeleza’ que, sem nunca ter ocupado posicdo alguma de evidéncia politica ou social
conquistara “o acatamento de todo o Brasil intelectual”.®®

Assim, os lugares que o historiador rejeitara explicitamente ao longo da vida,
tomavam para § a tarefa de rememoralo apds a sua morte, reportando-se a um
imperativo de cunho patridtico e institucional. Nesses discursos péstumos e, sobretudo
nas comemoragdes do centenario, o legado capistraniano comecaria a ser erigido como

um monumento da historiografia nacional.

* k%

“Estou tratando da fundacdo de uma sociedade historica,
MeNos pomposa e menos protegida que o Instituto Historico,
porém quero ver se mais efetiva. Ha que intitular-se Clube
Taques, em honra de Tagues Paes Leme, e deve ocupar-se
guase que exclusvamente das bandeiras e bandeirantes,
caminhos antigos, meios de transporte e histéria econbémica
do Brasil. O meu plano é comecar pelo século XVI, tomando
0S impressos e manuscritos conhecidos e utilizaveis, e
incumbindo cada sdcio de examinar um ou mais’. Capistrano
de Abreu. ¥’

mundo intelectual era muito mais reduzido e homogéneo”. “A ABL teve que conciliar muito mais, teve
de agasalhar um grupo mais diversificado do ponto de vista palitico, literério e geracional, teve de buscar
um espago de convivéncia dentro da profunda cisdo causada pela proclamacdo do novo regime’.
CARVALHO, J M. de. Prefécio. As duas republicas. In: ARANHA, Graga (org.). Machado de Assis &
Joagquim Nabuco. Correspondéncia. 3% ed. Rio de Janeiro: ABL/Topbooks, 2003 [1923], p. 14.

% OTAVIO, Rodrigo e CELSO, Afonso. Apud MATOS, P.G. de. Capistrano de Abreu, op.cit., pp. 317-
318. Além do IHGB, Capistrano também foi sécio do Instituto Histérico do Ceard. MONTEIRO, Mozart.
ConsideracOes sobre Capistrano de Abreu. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 151.

9 Carta a Anténio Joaquim Macedo Soares [1883], CCA, vol. 3, p. 2. Pedro Tagues de Almeida Paes
Leme (1714-1777), geneal ogista, nascido em S3o Paulo, é autor de Nobiliarquia Paulistana. Histérica e
geneal 6gica e Noticias das Minas de Sdo Paul o e dos sertes da mesma Capitania. BLAKE, Sacramento.
Dicionario Bibliogréafico Brazleiro. Rio de Janeiro: Consdho Federal de Cultura, 1970 [1893], vol. 6, p.
175.
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A sociedade historica idealizada por Capistrano ndo chegou a se concretizar. No
entanto, é possivel observar em seu projeto, o ideal de uma agremiacdo devotada ao
estudo de temas e de periodos especificos que, segundo ele, seriam prioritarios para a
pesquisa da histéria do Brasil. Além dessa demarcacdo, sugere que os trabahos de
investigacdo se baseiem no rastreamento exaustivo de documentos através de uma
divisdo de tarefas entre 0s seus possiveis associados. Portanto, a julgar pelos termos da
correspondéncia citada acima, Capistrano ndo rejeitava a idéia da criacdo de uma
associacdo de historiadores, dedicada a acumular estudos sobre a histéria nacional,
porém a concebia como um necessario contraponto a pompa e a protecdo institucional a
gue estava submetido o IHGB desde a sua fundagéo.

Para alguns de seus comentadores, essa postura peculiar colocaria em questdo a
misantropia que tdo freqlentemente lhe foi atribuida. Barbosa Lima Sobrinho
contestaria essa tendéncia, apontando o “espirito gregario, o sentido do trabalho de

grupo” como um trago a ser salientado a respeito do historiador:

“[...] € preciso considerar que 0 que Capistrano de Abreu
detestava nd&o era o convivio humano, mas sm o cerimonial
das entidades mais ou menos solenes, as convengdes e o
ritual da vida associativa. [..]. Mas inferir dessa
animadversdo ao cerimonia e ao convenciona uma tendéncia
misantrépica seria profundamente falso. Ninguém cultivou
maior nimero de amizades, que o acompanharam fiéis e

devotadas, até que a morte as viesse interromper”. %

Por iniciativa de um grupo de amigos e admiradores, dez dias ap0s a sua morte em
13 de agosto de 1927, surgiria a idéia de uma agremiacdo em sua meméria. Fundada em
11 de setembro do mesmo ano, a Sociedade Capistrano de Abreu teria sua sede
estabelecida na mesma casa em gue o historiador passara 0s seus Ultimos anos de vida,

no “modestissimo pordo, cela monéstica onde viveu, meditou, trabalhou e morreu”.*

% SOBRINHO, Barbosa L. Capistrano de Abreu — Historiador. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 86.

9 Carta datada de 23 de agosto de 1927 e assinada pelos fundadores da Sociedade: Paulo Prado, Jodo
Pandia Calégeras, Eugénio de Castro, Miguel Arrojado Lisboa, Adriano de Abreu, Said Ali, Rodolfo
Garcia, Afranio Peixoto, Teodoro Sampaio, Jayme Coelho, Afonso de E. Taunay e Roquette Pinto. Apud
MATOS, Pedro G., op. cit., pp. 342-343. A sede da Sociedade ocupava um casaréo na antiga Travessa
Honorina, n. 45, que teria seu nome mudado, em 1927, para Rua Capistrano de Abreu, bairro Botafogo,
no Rio de Janeiro. Idem, p. 329.
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Caberia a nova associacdo manter intacta a biblioteca, editar suas obras completas e
criar prémios para investigacoes historicas, geogréficas e etnogréficas.

Em seu primeiro triénio de funcionamento (1927-1929), na relacdo de membros da
Sociedade constam 110 nomes que, em sua maioria, mantiveram vinculos assiduos com
Capistrano, formando uma coterie de “fiéis e devotadas’ amizades'® Desses
integrantes, doze aparecem como socios fundadores — Paulo Prado, Jodo Pandia
Calégeras, Jayme Coelho, Arrojado Lisboa, Adriano de Abreu (filho de Capistrano),
Said Ali, Rodolfo Garcia, Afranio Peixoto, Teodoro Sampaio, Affonso Taunay, Roquete
Pinto e Eugénio de Castro. Trés dos amigos mais proximos de Capistrano aparecem
discriminados como socios honorarios. Guilherme Studart, Jo&o Lucio Azevedo e Mario
Behring. Dentre os socios correspondentes, figuram os nomes de Carlos Malheiro Dias,
de Portugal; Paul Rivet, da Francae H. G. Wells, da Inglaterra'®

A Sociedade Capistrano de Abreu sobreviveu até 1969 e foi responsavel pela
edicdo e compilacdo dos trabalhos do historiador, em sua maior parte, organizados por
Rodolfo Garcia (1873-1949), um de seus discipulos diletos.® Com a morte de Paulo
Prado em 1943, o nimero de novas edi¢Bes ficaria reduzido, a entidade entraria em
declinio e passaria a buscar apoio financeiro junto ao governo federal.’® No ano do
centenario, em 1953, segundo relata José Hondrio Rodrigues, haveria um esforgo de

recuperacdo e, somente com o apoio do Congresso Nacional, seriam obtidos os recursos

190 A propésito, Gilberto Freyre refere-se & “quase seita que se formou em torno de Capistrano (Rodolfo
Garcia, Paulo Prado, Pandia Cal 6geras, dois ou trés outros historiadores, todos menores): seitaparaaqual
0 modelo, o exemplo, 0 padrdo méaximo de historiador brasileiro sendo o oferecido pelo autor dos alias
excelentes Capitulos de Histéria Colonial, deviam ser considerados deficientes ou imperfeitos os demais
[...]". Apud MARTINS, Wilson. Histéria da Inteligéncia Brasileira. Vol. V (1897-1914). S&o Paulo:
Editora Cultrix, 1978, pp. 366-367.

101 Todas as obras editadas pela Sociedade apresentam, ao final de cada volume, além dos Estatutos, uma
relacdo nominal dos seus membros e seus respectivos enderegos. A lista de sdcios de seu primeiro triénio
de existéncia consta da edi¢do de 1929 de ABREU, J. C. de. O Descobrimento do Brasil. Rio de Janeiro:
Livraria Briguiet, 1929.

102 3, H. Rodrigues considera Rodolfo Garcia “o mais fie e digno sucessor da obra de Capistrano’, a
quem caberia “o mais importante do seu espdlio”: as anotagdes criticas a 3% edigdo da Histéria Geral, de
Varnhagen, cujo primeiro volume foi publicado com as revisdes feitas por Capistrano, em 1907.
RODRIGUES, J. H. Introducéo. In: CCA, val. 1, op. cit., p. XX.

193 Paulo Prado (1869-1943) encabeca a relacio de nomes da Comissio Executiva, 0 que confirma a sua
proeminéncia na sustentaggo financeira da Sociedade. Filho de tradicional familia paulista e empresario
ligado ao setor de exportacdo de café, o autor de Paulistica (1925) e Retratos do Brasil (1928), foi dos
amigos e discipulos mais assiduos, além de mecenas de Capistrano. Na correspondéncia entre os dois,
existem vérias passagens relativas ao financiamento da publicagdo de manuscritos, custeio de copias
(pagamento aos copistas de documentos) e edigbes. GONTIJO, Rebeca. “Paulo amigo”: amizade,
mecenato e oficio do historiador nas cartas de Capistrano de Abreu, op. cit., pp. 174-175; AMED, op. cit.,
pp. 99-117.
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para as comemoragdes e as novas publicacdes.'® Em 1969, o acervo da Sociedade,
incluindo a biblioteca e 0os manuscritos do historiador, seria transferido para a

Universidade do Ceard, em Fortaleza.

1.5 Criticaehistéria

“Esses dentos de Hércules seriam menos apreciados se o
autor [Sebastido Rocha Pita] os aplicasse a critica da histéria
patria. Ndo havia em comecos do seéculo XVIII uma
tendéncia fortemente acusada neste sentido. A histéria
judaica estava ingada de fatos extraordinérios. A histéria
eclesiastica apontava a cada instante os milagres de seus
eleitos. A histéria moderna transcendia muitas vezes 0s
limites do possivel. A critica era uma irreveréncia, e crer
sem ter visto continuava ainda a ser uma virtude'.
Capistrano de Abreu.’®

N&o obstante ter sido consagrado e cultuado em nome da erudicdo com que se
dedicava aos estudos historicos, Capistrano ndo legou a seus sucessores algo que se
aproximasse de uma “licdo” de teoria e méodo. Talvez em razéo deste fato, a sua
correspondéncia, sobretudo as cartas enderegadas a seus confrades historiadores, tenha
se constituido em fonte de consulta obrigatoria, ndo apenas por seu valor estritamente
biogréfico, mas também por se revelar como espaco privilegiado de suas reflexbes sobre
a prética de pesguisa. Na leitura desse acervo volumoso, observa-se a preocupacéo
permanente com a busca de documentos e, com €ela, a énfase nos procedimentos de
verificacdo de sua fidedignidade e de atribuicdo exata de sua procedéncia. Uma outra e
ndo menos importante via de acesso as formulagbes de Capistrano acerca de como
deveria ser escrita a histéria nacional pode ser explorada nos artigos publicados em
jornais do Rio de Janeiro entre os anos de 1870 e 1890. Alguns desses breves ensaios

criticos merecem ser examinados como importantes momentos em que, através da

104 RODRIGUES, J. H. Nota Liminar. In: ABREU, J. C. de. Ensaios e Estudos. 1* série, op. cit., pp. ix-x.
105 ABREU, J. C. de. Histéria Patria. Gazeta de Noticias, 23 de marco de 1880. In: Ensaios e Estudos. 42
série, op. cit., p. 119. [grifo mey].



avaliacdo da producdo historiografica de autores contemporaneos, Capistrano elabora,
em linhas gerais, a sua concepcado de “historia patria’.

Dos letrados de maior destaque da Corte, sobretudo aqueles que encontravam no
jornalismo um mercado de trabalho promissor e o veiculo de divulgacdo para as suas
idéias, poucos permaneceriam incolumes as freqlentes e prolongadas polémicas
culturais que caracterizaram o final dos anos de 1870 e inicio da década de 1880.'%
Provinciano, recém chegado do Nordeste no periodo, Capistrano ndo ficaria excluido
desses embates, marcados pela discussdo acerca do “cardter e das origens do povo
brasileiro”. Este tema serviria de titulo ao artigo publicado em janeiro de 1876, menos
de um ano apos o0 seu desembarque na capital do Império, em gue ja expunha as suas
divergéncias em relacéo as teses de Silvio Romero (1851-1914) sobre a formacéo da

naciondidade.*”’

A polémica ressurgiria em 1880, sob 0s mesmos termos, nos artigos
intitulados “Historia Patria’, desta vez, a proposito da obra A Literatura brasileira e a
critica moderna, publicada por Romero naquele ano.*®

A polarizacéo do debate, envolvendo a supremacia da influéncia do negro ou do
indigena na feitura do carater nacional, estabeleceu-se em torno da atribuicdo do fator
de diferenciacdo entre o portugués e o brasileiro. Embora ndo negasse a presenca do
elemento africano, Capistrano defendia que a natureza e o indigena seriam fatores
preponderantes nessa formacdo, enquanto que, para Romero, a influéncia dos
tupinambés seria insignificante, comparada a contribuicdo decisiva dos diversos povos

de africanos.’®

Como as demais querelas célebres do periodo, embora a énfase recaisse
em seus pontos de controvérsia, 0 que predominava efetivamente entre os adversarios
era um referencial tedrico e ideoldgico comum que fornecia o balizamento da discussdo.
Foi assim que, entre Capistrano e Romero, o debate pautou-se pelo modelo naturalista e

evolucionista de Henry Thomas Buckle (1821-1862), Herbert Spencer (1820-1903) e

1% \VENTURA, R., op. cit., p. 78.

197 ABREU, J. C. de. O carater nacional e as origens do povo brasileiro. In: Ensaios e estudos. 4% série,
op. cit., pp. 3-24. O debate entre Capistrano e Romero era um desdobramento da polémica entre este
ultimo e José Vieira Couto de Magal hdes (1837-1898), autor de O selvagem, obra publicada em 1876, na
gual era defendida a aculturacdo do indigena a populagdo nacional. MARTINS, Wilson. Histéria da
Inteligéncia Brasileira. Val. 11l (1855-1877). Sdo Paulo: Editora Cultrix/Ed. Universidade de SP, 1977,
pp. 512-516.

1% ABREU, J. C. de. Histéria Pétria. In: Ensaios e Estudos. 3* <érie. Rio de Janeiro: Livraria Briguiet,
1938, pp. 150-178.

109 « A" minha tese é a seguinte: 0 que houver de diverso entre o brasileiro e o europeu, atribuo-o em
maxima parte ao clima e ao indigena. Sem negar a agéo do elemento africano, penso que ela é menor que
os dois fatores, tomados isoladamente ou em com juncdo”. ABREU, J. C. de. Histéria Pétria, op. cit., p.
155.



Hippolyte Taine (1828-1893), a partir do qual os dois autores formularam as suas
divergéncias interpretativas centradas na questdo dainteracdo entre raca e meio fisico na
determinacéo da nacionalidade.

Abordando a formacéo da literatura brasileira, Romero atacava os romanticos pela
exaltacdo do indio, do caboclo e do sertangjo como heréis nacionais e propunha que o
verdadeiro brasileiro era 0 mestico, produto do cruzamento luso-africano.’*® Em
contraponto, Capistrano defendia a preponderancia do indio na constituicdo do carater
nacional, 0 que sugeria uma espécie de reedicdo do indianismo, nos moldes de José de
Alencar.'* Contudo, para ele, teria sido precisamente o entendimento do indianismo por
sua vinculagdo estrita a uma “escola literéria’ o que induzira Romero ao equivoco de
rejeitéa-lo igualmente em sua condicdo de “fato socioldgico”.*? Afirmando n&o defender
um “indianismo abstrato”, Capistrano entendia que a tese acerca da existéncia de uma
preponderante populagdo tupi incorporada aos colonos portugueses e seus descendentes
brasileiros poderia ser demonstrada como uma “verdade historica’, ou sga, comprovada
pelo “estudo dos cronistas e do confronto das fontes originais’.*** Em oposicdo aos
argumentos de Romero, valia-se dos testemunhos das crénicas de Ferndo Cardim e da
Historia da América Portuguesa, de Sebastido da Rocha Pita (1660-1738) para, enfim

demonstrar que, vinculado “a consciéncia que a coldnia pouco a pouco adquiriu da sua

19 para Roberto Ventura, a oposicdo de Romero ao romantismo e ao indianismo radicalizou-se de tal
forma em A literatura e a critica moderna (1880), que desapareceram os limites entre a critica e a
polémica. “Romero pretendeu abordar a literatura brasileira sob o angulo da critica naturalista e
etnogréfica, de modo a comprovar a falta de representatividade do indianismo romantico e dos autores
gue tomavam o indio, o caboclo e 0 sertangjo como personagens literérias: ‘o indio ndo é o brasileiro’”.
VENTURA, op. cit., p. 92.

11 Capistrano n&o seria o Unico de sua geracéo a defender a tese da supremacia do indio na formagéo da
nacionalidade. Roberto Ventura destaca que, dentre os que val orizavam a contribui¢go indigena, Araripe
Jinior adotava postura semelhante & de Capistrano, em uma espécie de atualizacdo do indianismo “de
acordo com os credos cientificistas [as teorias de Buckle e Spencer]: as ragas autdctones seriam mais
aptas do que o0 negro ou 0 mulato a luta pela sobrevivéncia nos trépicos’. VENTURA, op. cit., p. 93. Por
outro lado, a defesa de José de Alencar contra os ataques de Romero repercute aspectos da polémica
Alencar-Joaguim Nabuco que, em 1873, representaria um marco na quebra do model o literério romantico
de legitimacdo nacional em uma rejeicdo da nova geracdo ao indianismo romantico e a afirmacdo do
cosmopoalitismo. Capistrano faz referénciaa polémicaem “A literatura brasileira contemporanea’ (1875),
propondo a complementaridade das posi¢Bes — cosmopolitismo e indianismo. ABREU, J. C. de. A
literatura brasileira contemporanea. In: Ensaios e Estudos. 12 érie, op. cit., pp. 35-70. Sobre a polémica
Alencar-Nabuco, ver COUTINHO, Afranio. A polémica Alencar-Nabuco. In: A literatura no Brasil.
Romantismo. Rio de Janeiro, Editora Sul Americana, 1969, pp. 83-91.

HZABREU, J. C. de. Histéria Pétria, op. cit., p. 173.

13 | dem, pp. 159-163.
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superioridade a metrépole’, o indianismo seria um fato tdo importante “nos anais
liter&rios como nos anais politicos’.***

Ora, menos que os desdobramentos teodricos e as implicagdes ideoldgicas do
debate em torno da figura do indio como mito de origem e de invencdo da identidade
nacional, o que se torna relevante nesse caso é observar como Capistrano converte a
guestdo do indianismo — tido pelos seus criticos como um fenbmeno estritamente
“literé&rio” — em problema historiogréfico. Isto porque, a defesa da supremacia do
indigena frente ao africano, para além de seu significado quanto a escolha de um tipo
ideal na mitologia identitéria da nagdo brasileira, corresponderia a demarcacéo de uma
“descendéncia’ e, sobretudo a circunscricdo de uma fronteira epistemoldgica para a
escrita da sua histéria. Ao indio — e menos ao negro — era possivel atribuir a condicdo de
autéctone e de antecedente histérico da formagdo nacional. Desta forma, a opcéo tedrica
esbocada por Capistrano frente a controvérsia com Romero assume uma importancia
decisiva na medida em que pode ser identificada em algumas de suas formulactes
posteriores acerca da histéria do Brasil.

E assm que, em 1894, esses pressupostos permeiam a critica rigorosa dirigida a
Manuel de Oliveira Lima (1867-1928), quando da publicacdo de Pernambuco e seu
desenvolvimento histdrico.**> No artigo, Capistrano atribui ao estilo “sobrio e elegante”
do diplomata a principal qualidade de sua primeira obra historica. A divergéncia

fundamental, em relacéo ao plano da narrativa, é entéo discutida:

“Por onde deve comecar-se a historia do Brasl? Pela
descricdo do solo e seus produtos, dos indigenas, com 0s
grupos em que se dividiam, e os caracteristicos de cada um

14 |dem, p. 177. Andisando a escrita histérica em Silvio Romero, Rodrigo Turin entende que n&o
obstante a aproximacao em termos de filiagBes tedricas comuns entre este autor e Capistrano, no caso de
Romero haveria uma redlacdo mais estreita entre historia, etnografia e folclore. A “experiéncia
etnogréfica’, no sentido da observacdo direta da populacdo nacional, seria um componente crucial, tanto
politica quanto epistemol ogi camente, na obra de Romero. Seria, portanto, uma marca de diferenciacdo de
sua pratica historiogréfica em relagdo ao modelo adotado pelos historiadores roméanticos do IHGB.
TURIN. R. Narrar o passado, projetar o futuro: Silvio Romero e a experiéncia historiografica
oitocentista. Porto Alegre: PPG Histéria/lUFRGS, 2005, pp. 140-149. Dissertacdo de mestrado.

15 ABREU, J. C. de. Pernambuco e seu desenvolvimento histérico. A Noticia, 22 de dezembro de 1894.
In: Ensaios e Estudos. 4° série, op. cit., pp. 177-184. Em seu estudo sobre OliveiraLima, TeresaMalatian
considera que a critica formulada por Capistrano, peas lacunas e divergéncias apontadas, ndo seria
superada por seus comentaristas posteriores. “Descompromissado com a elite pernambucana e dono de
uma posi¢do afirmativa de extrema independéncia, Capistrano ndo se deixou enredar nos encomios de
praxe e distinguiu o trabalho de Oliveira Lima com umacriticarigorosa’. MALATIAN, Teresa. Oliveira
Lima e a construcéo da nacionalidade. Bauru/SP: Edusc/FAPESP, 2001, pp. 271-272.
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dos grupos, e finadmente o0s sucessos que ligaram o
continente ocidental & nagdes que para nos representam o
oriente? Ou, partindo-se da histéria dos descobrimentos,
abrindo em seguida um largo paréntese para incluir aterrae o
homem que os europeus aqui defrontaram? Ambos métodos
tém suas vantagens. O primeiro foi defendido por D'Avezac,
gue tracou-lhe o programa em poucas paginas, porém
magistrais. E afinal Varnhagen, que seguiria o outro, aderiu
a0 primeiro na segunda edicdo da Historia Geral. Oliveira
Lima comeca o livro pela época dos descobrimentos, [...].
Pouco satisfatorio é este capitulo, e contém mesmo algumas
inexatiddes’.°
Ao balizar o comego da obra pelos descobrimentos, Oliveira Lima optara pelo
programa aplicado na primeira edicdo da Histéria Geral, desconsiderando as criticas
formuladas a Varnhagen pelo gedgrafo francés Armand D'Avezac que, por sua vez,
propunha que se seguisse o plano de escrita da histéria brasileira tragado por Martius.**’
A despeito dessas ponderacdes quanto a ordenacéo da narrativa, Capistrano concentra-
se efetivamente em seu contelido, pontuando o que chama de suas “inexatiddes’. Sobre
o capitulo referente aos indios, salienta que deveria ser tratado de modo diverso, e ndo
como “simples questdo de curiosidade erudita’. Isto porque, para e€le, a Stuacéo
hegembnica de Pernambuco no Brasil do século XVI deviase ndo apenas a maior
proximidade da Europa, mas também a condicdo de seus diferentes grupos indigenas, de
cujos conflitos o seu primeiro governador, Duarte Coelho, soubera tirar proveito.**® A
guestdo indigena, portanto, longe de ser apenas um “largo paréntese” aposto a historia
dos descobrimentos, deveria ser introduzida como um fator decisivo na explicacéo
histérica do desenvolvimento da capitania.
Na critica a Oliveira Lima, a discusséo acerca do lugar dos indios na narrativa e na

historia ndo deixa de se vincular a uma outra lacuna apontada por Capistrano e que diz

16 ABREU, J. C. de. Pernambuco e seu desenvolvimento histérico, op. cit., p. 178.

17 Na passagem citada acima, Capistrano refere-se, de forma equivocada, ao “programa’ proposto por
D'Avezac quando, originamente, havia sido Martius que, em 1844, tracara o plano, sugerindo ndo
somente a incorporacdo dos indios a escrita da historia do Brasil, mas a sua antecedéncia histérica a
chegada dos portugueses. Na primeira edicdo de sua Historia Geral, Varnhagen inicia a obra com “a
origem do descobrimento da América Central” e os indios aparecem apenas no oitavo capitulo. Em
funcdo das criticas de D'Avezac, formuladas em 1857, a ordem dos capitul os seria alterada na segunda
edicdo (1877): a “Descricdo do Brazil” e “Dos indios do Brazil em geral”, respectivamente capitulos 7 e
8, transformam-se nas se¢Bes | e |l da nova edi¢do. Para uma andlise do plano de Martius e discussdo da
hip6tese de suas influéncias na escrita da Histéria Geral do Brasil, ver CEZAR, T. Como deveria ser
ecritaahistériado Brasil. In: PESAVENTO, S. J. (org.) Histéria Cultural. Experiéncias de pesquisa, op.
cit., pp. 173-208. Voltarei atratar da dissertacdo de Martius nos Capitulos 2 e 4.

18 ABREU, J. C. de. Pernambuco e seu desenvolvimento histérico, op. cit., p. 179.
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respeito a necessidade da insercéo da geografia na andlise histérica do autor. Embora no
tratamento das guerras holandesas ele apresentasse “habilmente combinadas a historia
geral e a histéria pernambucana’ e no julgamento dos homens da revolucéo de 1817 se
destacasse por sua “imparcididade’, deixara sem resposta questdes importantes
relativas a acontecimentos anteriores a Guerra dos Mascates (1710-1711), revelando um
“minimo progresso” em relaco a Varnhagen.™® Capistrano lamenta que o diplomata
ndo tenha “meditado sobre um mapa de seu Estado” e classifica como injustificavel o
seu completo siléncio quanto ao estudo dos aspectos geogréficos da capitania - a relacéo
entre as regides de mata virgem e a caatinga, por exemplo - uma falta cujos resultados
seriam desastrosos, “a ponto de obscurecer para 0 autor toda a histéria de
Pernambuco” %

A indsténcia no uso da geografia e das fontes cartograficas aponta para a
relevancia que o problema da unificacdo do espaco territorial brasileiro assumira na
escrita da histéria do Brasl desde, pelo menos, a fundagdo do IHGB.'** Para
Capistrano, no inicio dos anos de 1880, a questdo se traduziria em uma defesa obstinada
dainvestigacéo da ocupacdo do territorio interior — e ndo somente do litoral - sem a qual
ndo se completaria o projeto de uma verdadeira “historia pétria’. Assim, em comentario
critico enderecado ao historiador portugués Joaquim Pedro de Oliveira Martins (1845-
1894), ele afirma que o pais necessita de duas histérias: uma intima que “deve mostrar
como aos poucos se foi formando a populacdo, devassando o interior, ligando entre s as
diferentes partes do territério [...] e congtituindo por fim a nagdo”; e uma externa, a
historia do Brasil como colbnia portuguesa, “vaca de leite no tempo de D. Jodo 1V,
bezerro de ouro no tempo de D. Jodo V" .*#

Ainda nesse periodo, nas paginas da Gazeta de Noticias, em uma série de notas
intituladas Gravetos de Histéria Patria, Capistrano esboca comentarios sobre aspectos

do Brasil-colénia que julga ainda pouco conhecidos, tais como a significacdo dos

19 | dem, p. 180.

120 | dem, p. 181.

121 Sobre este assunto, Temistocles Cezar aponta para o papel simultaneamente cientifico e politico da
geografia como saber estratégico para a unificacdo do Império. Os seus diferentes modos de se apresentar
ao longo do século XIX corresponderia a uma variante fundamental da retérica da nacionalidade,
praticada tanto no IHGB, quanto fora dele, tanto na histéria quanto em outros dominios. “A geografia
busca conferir a essa retdrica, sempre em definic8o, antes mesmo do conhecimento espacial da nagéo, a
perspectiva da sua extensdo. Desse modo, engquanto a histéria é a nagdo no tempo, a geografia € a nacdo
no espago”. CEZAR, T. A geografia servia, antes de tudo, para unificar o Império. Escrita da histériae
saber geogréfico no Brasil oitocentista. Agora, UNISC/RS, 2005 (artigo no prelo).

122 ABREU, J. C. de. Livros e Letras. In: Ensaios e Estudos. 4° série, op. cit., pp. 157-158.



festgjos populares e a formagdo da familia'?® Para ele, 0 melhor modo de estudar a
historia pétria consiste em “tomar testemunhos contemporéneos auténticos e deles
extrair a narrativa dos acontecimentos’, para entdo se descobrir “os fatos gerais’ de
“nossa existéncia de quatro séculos’.’*® Contudo, mesmo sendo este um método
indiscutivel, o estudo dos testemunhos ndo seria por s suficiente, posto que, com ele,
chega-se a uma “verdade incompleta e inativa’. Para tornéla “viva, papitante e feértil”,
haveria que se combinar a critica dos documentos relativos a historia do Brasil com a
investigacd0 e 0 exame comparativo dos processos historicos de outros paises
americanos e, sobretudo levar a cabo o “estudo dos sertbes’ para uma compreensao
efetiva dos tempos coloniais.’® Em nota subsegiiente, Capistrano defenderia a
importancia das fontes relativas as sesmarias acerca das quais “escrever-se-ia uma
histéria que ainda ndo encontrou quem a narrasse: a do emprazamento lento do
territério”, acrescentando: “a luta territoria € a grande, a importante, a fundamental
questdo, sem a qual nenhuma outra pode ser completamente resolvida’.**® Se o governo
portugués dedicara-se a explorar e a colonizar o litoral, transplantando para ca a
civilizagdo, os donatarios haviam sido aqueles que, por meio da conquista do interior,
do sertdo, teriam contribuido para a formacdo de um pais e de um povo novos e que
“desde o comego tenderam a diferenciar-se dos moldes europeus’.*?’

Pensar a congtituicdo da nacdo e conceber as condi¢bes para a escrita da sua
historia, portanto, sdo termos indissociavels de uma mesma operacdo cujas marcas
podem ser detectadas nos escritos ensaisticos de Capistrano das décadas finais do século
X1X. Em aguns deles, observa-se como, sob o0 pretexto de comentar e julgar obras
histéricas recém publicadas, o historiador circunscreve atributos de seu oficio e, com
eles, assinala algumas fronteiras — entdo em vias de demarcacdo — de sua disciplina.

Assim, em artigo dedicado a reedicdo da Histéria da América Portuguesa (1730),
de Sebastido da Rocha Pita, Capistrano vincula o seu estilo “opulento, amplivago” a
auséncia da critica. “Origem da pdlvora, genealogias, herddica, hordscopos, teologia,

tudo desfila por suas péginas, antes para mostrarem o0 saber do autor que para

123 ABREU, J. C. de. Gravetos de histéria pétria. In: Ensaios e Estudos. 4% srie, op. cit., pp. 291-303.
124 | dem, p. 308.

125 | dem, p. 309.

126 | dem, pp. 310-311.

27 | dem, p. 312.
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esclarecerem 0 assunto”.’® A retérica e a erudicdi — “o sestro de mostrar saber” —
tendéncia dominante dagueles que escreveram a historia do Brasil no século XVIII,
ainda ndo haviam cedido lugar a critica da “historia pétria’. E, no autor em questdo, “em
falta do espirito critico que, em comum com 0s Seus contemporaneos [...] ndo possuia,
ele trouxe para a sua histéria as inspiracdes de forte patriotismo”.*® Todavia, 0 amor
pela pétria, demonstrado pela dedicacéo a pesquisa de seus anais, era um sentimento de
guem “queria ver o Brasil unido a Portugal” e cuja simpatia “ndo estava nunca com 0s
brasileiros’. Para Capistrano, o0 mérito da obra de Rocha Pita estava no testemunho
valioso acerca dos acontecimentos que Ihe foram contemporaneos. “Al, ele encontrara a
tradicdo ainda ndo deturpada; examinara muitas vezes os documentos; se néo fora ator,
ao menos fora espectador atento”. Comparado a cronistas como Gabriel Soares ou
Ferndo Cardim, faltavarlhe o “conhecimento preciso, o espirito indagador, a
preocupacdo utilitéria ...”. Afinal, Rocha Pita escrevera em um tempo em que “a critica
ndo gozava de favor”, “0s arquivos ndo estavam ainda estudados; os documentos jaziam
na sepultura[...]”; e ele, enfim, “ndo era desses espiritos que tentam rasgar o casulo que
envolve cada século” %

Se a Higtéria da América Portuguesa ndo perdia de todo o seu valor
historiogréfico como testemunho do tempo presente a sua escrita, ainda que assinaladas
a falta da critica e a opuléncia retdrica do seu autor, acerca da Histéria da Fundacéo do
Império Brasileiro, de Jodo Manuedl Pereira da Silva, Capistrano ndo adotaria uma
estratégia tdo ponderada de avaliacdo. De imediato, chama a atencéo o sugestivo titulo
do artigo que, em uma palavra, poderia resumir a sua depreciacdo: “Biografia’.*! Em
principio, o uso do termo poderia ser atribuido ao fato de o nome de Pereira da Silva
estar associado ao projeto biogréfico denominado O Plutarco Brasleiro, cuja
publicacdo em 1847 e nova edicdo revista, em 1858, sob o nome de Os vardes ilustres
do Brasil dividira opinides dentro do IHGB.**? Contudo, por que Capistrano optaria por
intitular dessa forma o comentério critico enderecado a uma obra que se propunha

tracar, em trés volumes, uma histéria do Império do Brasil? A questdo torna-se

128 ABREU, J. C. de. Histéria pétria. In: Ensaios e Estudos, 4 série, op. cit., p. 119.

129 | dem, p. 120.

130 | dem, pp. 120-121.

131 ABREU, J. C. de Biografia. In: Ensaios e Estudos, 4% <rie, op. cit., p. 37.

132 CEZAR, Temistocles. Livros de Plutarco: biografia e escrita da histéria no Brasil do século XIX.
Métis. Histéria e Cultura. Revista de Histéria da Universidade de Caxias do Sul, val.2, n.3, jan-jun/2003,
pp. 76-77.
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instigante na medida em que, ao longo do artigo, ndo existem remissdes hem tampouco
outras referéncias diretas a expressdo. Uma resposta plausivel estaria em relacionar a
sua ocorréncia no titulo com a censura fundamental formulada contra o conselheiro.
Segundo Capistrano, Pereira da Silva apresentava “um livro pesado, cheio de péginas
sem graca e ingado de erros histéricos’, e 0 seu maior equivoco consistia “em supor que
se escreve histéria com a mesma facilidade com que se improvisa um romance”.*** N&o
obstante o longo folego e a aplicacéo laboriosa de seu autor, a obra ndo possuia valor

como livro de histéria.

“Dar noticias de batalhas, fazer desfilar diante dos olhos do
leitor os nomes de coronéis e mgjores, pintar 0 entusiasmo
gue se apoderou deste ou daguele grupo a ver D. Fudo ou D.
Sicrano, sera tudo quanto se quiser, menos escrever historia.
A histéria quando € escrita com precipitacdo, onde o autor,
poeta ou romancista, da largas a sua imaginacéo, deixa de ser
historia, € romance, € poema, deleita, agrada, distrai, mas néo
instrui, e ndo adianta idéia aguma, e livros que ndo adiantam

idéias, de pouca utilidade sd0. Ou histéria verdadeira ou

romance, tem-se a escolher [...]".**

Para Capistrano, ndo havia divida: a despeito das suas ambicGes de adquirir
reputacdo literaria e de seu empenho nos estudos historicos, Pereira da Silva ndo lograra
produzir uma obra histérica nem tampouco um romance historico. Portanto, pela
impossibilidade de qualificacdo da sua Historia da Fundacdo do Império Brasleiro,
justificar-se-ia a escolha da legenda de “biografia’? Talvez, desde que a pensemos
como referéncia a um género de escrita que, ndo obstante a sua incontestavel
popularidade, padecia de uma desvalorizacdo crescente nos dominios da histéria
“cientffica’ ao longo do século X1X.** Neste caso, afora o timbre capcioso do titulo, o
aspecto mais relevante da critica esta precisamente na dupla exclusio com que

Capistrano sustenta a sua concepcao de uma histéria verdadeira, a saber, a rejeicdo do

133 ABREU, J. C. de. Biografia. In: Ensaios e Estudos. 4* rie, op. cit., p. 38. Criticas posteriores a
Pereira da Silva reforcariam a sua imagem de historiador “descuidado com as fontes e inexato”;
“abundante no estilo e pouco critico”. IGLESIAS, F., Historiadores do Brasil, op. cit., p. 96.

13 ABREU, J. C. de. Biografia, op. cit., p. 39.

1% pPara uma andlise das relagdes do género biogréfico com a historiografia “cientifica’ no século XIX,
ver LORIGA, Sabina. A biografia como problema. In: REVEL J. Jogos de escalas. RJ: FGV Editora,
1998, pp. 225-249.
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acontecimento particular (“noticias de batalhas’; “nomes de coronéis e mgjores’) e a

recusa do uso daimaginacdo, por seus vinculos com a escrita do romance e do poema.

* k%

“A histéria do Brasil da a idéia de uma casa edificada na
ardia E uma pessoa encostar-se numa parede, por mais
reforcada que pareca, e la vem abaixo a grampiola’.
Capistrano de Abreu.™*®

Em 1920, Capistrano definia, com o uso desta metéfora, a histéria brasileira
Desde que, em 1890, eshocara 0 desgjo de escrevé-la, com o proposito de “encadear
melhor os fatos’, a formulacdo de seu projeto historiogréfico adquiriu variacOes
significativas. Sua concepcdo de historia, contudo, permaneceria fundada na critica e na
investigacdo metddica dos documentos para a progressiva correcao das suas lacunas e
inexatiddes. A historia do Brasil ndo poderia ser escrita sem 0s seus antecedentes
indigenas, tampouco sem os fundamentos geograficos do povoamento do seu territorio
interior. Em torno destas duas questes, sequer formuladas ou insuficientemente
respondidas pelos seus antecessores, gravitariam 0s Seus interesses e 0 seu empenho de
pesguisa.

N&o por acaso, arevisdo e a anotacdo da Histéria Geral, de Varnhagen assumiria
uma centralidade decisiva a ponto de se vincular muito estreitamente com a elaboracéo
de sua obra. Desse trabalho diligente e inconcluso, resultariam os seus Capitulos de
Histéria Colonial (1907)."*" Neles, Capistrano continuava a se lamentar sobre a
precariedade das fontes e apontava ainda para a urgéncia da producdo de monografias
sobre temas histéricos especificos.*®

A histéria, a que se costumava acrescentar o qualificativo de “pétria’, projetada
nos primeiros ensaios criticos do historiador, correspondia a um empreendimento arduo
gue ndo se consumaria mesmo apés a dedicacdo de quase toda uma existéncia. E, ao

final, Capistrano a visumbra como “uma casa edificada na areid’. Seria a percepcéo de

1% Carta a Jodo L (cio de Azevedo [17/05/1920], CCA, val. 2, p. 161.
137 Ver Capitulo 3, iten 3.2 3.3.
138 ABREU, J. C. de. Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. 123 e 188.
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Sseu proprio projeto erigido sobre bases ineludivelmente incertas ou, e também, a
consciéncia da relacdo paradoxal entre o passado a ser investigado e o conhecimento
gue acerca dele se produz pela decifracéo metddica dos seus documentos? E isto seria o
mesmo que pressentir a opacidade do mundo figurada nos documentos histéricos e
aumentada pela producéo das narrativas historicas de que fala Hayden White, ou sgja,
gue quanto mais conhecemos 0 passado, tanto mais dificil se torna construir
generalizagBes sobre ele?* Indiscutivelmente, para Capistrano, a questdo ndo estava
formulada nestes termos. Naqueles primeiros anos do novo seculo, contudo, uma outra

interrogacdo tornava-se premente.

1.6 O Brasil em evolucéo ou dissolucéo?

“Punge-me sempre a divida: o brasileiro € povo em formacéo
ou em dissolucdo? Vale a pena ocupar-se de um povo
dissoluto?’ (1909)

“Pretendo voltar a Histéria do Brasil, mas sem gosto, como
um boi que vai para agcougue. No prologo do Fausto ha um
Verso que sempre me comove: como Goethe, eu também ndo
terei o livro lido por aqueles que mais quisera. E, além disto,
a questdo terebrante: 0 povo brasileiro € um povo novo ou um
povo decrépito? E os fatos idealizados pelo tempo valem
mais gue os passados atualmente?’ (1911)

“Quem sabe se 0 Brasil estd em evolucdo ou dissolucdo?’
(1915)
Capistrano de Abreu. 1

O ideal da escrita de uma historia do Brasil com fatos novos e melhor encadeados,
formulado por Capistrano desde os anos de 1880, cederia lugar a manifestagbes de
perplexidade e desconcerto crescentes, como sinalizam as passagens acima, extraidas de

diferentes momentos de sua correspondéncia. O problema da formacéo nacional —

139 WHITE, H. Trépicos do discurso, op. cit, p. 106.
140 Carta a Guilherme Studart [19/09/1909], CCA, val. 1, p. 182; Carta a Mério Alencar [18/01/1911],
CCA, val. 1, pp. 225-226; Cartaa Mario de Alencar [15/09/1915], CCA, val. 1, p. 243.
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horizonte intransponivel da histéria e da producéo intelectual brasileira no oitocentos —
convertera-se, naqueles primeiros anos do século XX, na questdo “terebrante”’, alusiva
a0 destino do povo brasileiro. Capistrano ndo seria 0 Unico a expressar, através de
reiteradas interrogactes, o0 malogro de algumas das suas aspiracdes, como o de ter a sua
obra lida por poucos e ndo “por aqueles que mais quisera’. Desencanto semelhante
perpassava, por exemplo, as reflexdes de seu correspondente e amigo José Verissmo
guando, as vésperas do advento da Republica, questionava a eficacia e o alcance da
cultura escrita no Brasil: “A literatura[...] € sem acdo ou influéncia em um povo, como
0 Nosso, que ndo |é e nem a0 menos possui bastante desenvolvido e forte o sentir
nacional para, a exemplo de outros, receber de seus escritores e pensadores, por uma
espécie de assimilacgo inconsciente, ensinamentos e ditames”.***

Intelectuais nascidos com a “geracdo 1870”, Verissmo e Capistrano
compartilhavam o fardo da duavida e da descrenca acerca do futuro daquela
nacionalidade nova constituida nos trépicos.** Com efeito, a condicio de homem de
letras e de historiador do Brasil na virada do século XIX ndo pode ser dissociada da
experiéncia histérica especifica de desagregacdo da ordem politica imperial e de
instauracdo da Republica. Pois, nessa atmosfera de instabilidade e de incerteza
intensificam-se as tentativas de determinar um tipo étnico representativo, ou pelo menos
simbolico da nag&o, para servir como eixo sdlido para o juizo sobre o seu porvir.**®

Na bibliografia de Capistrano, os anos entre 1883 e 1889, correspondem a um
periodo de intensas atividades referentes a edicdo de documentos e textos inéditos da

historia brasileira e tradugdes de obras de geografia. Nessa fase, em conjunto com

141 VERISSIMO, J. Prefécio a Estudos Brasileiros (1889). Apud VENTURA, op. cit., p. 119. Em artigo
publicado em 1900, Verissmo reafirmaria a constatagdo perturbadora de “uma literatura de poucos
interessando a poucos’: “O nimero de analfabetos no Brasil em 1890 segundo a estatistica oficial era, em
uma populacdo de 14.333.915 habitantes, de 12.213.356, isto &, sabiam ler apenas 14 ou 15 em 100
brasileiros ou habitantes do Brasil. Dificil serg, entre os paises presumidos de civilizados, encontrar tdo
alta proporcdo deiletrados. Assentado esse fato, verifica-se logo que a literatura aqui falta a condicdo de
cultura geral ainda rudimentar, e igualmente o leitor e consumidor dos seus produtos’. VERISSIMO, J.
Revista Literaria. Jornal do Comércio, 25/07/1900. Apud SEVCENKO, op. cit., p. 110.

192 A expressio “geracio 1870” circunscreve os individuos que chegaram & idade adulta e a0 “mercado”
de trabal ho ao longo dos anos de 1870 einicio de 1880. Angela Alonso enfatiza que, embora socia mente
heterogéneos, os integrantes dessa gerago viveram uma “experiéncia compartilhada de marginalizacéo
politica” que seria a chave para se entender o sentido de suas manifestagBes intelectuais. Estas seriam
“formas coletivas de critica as ingtitui¢des, aos valores e as praticas fundamentais da ordem imperial”. A
tese fundamental da autora atribui aidentidade do movimento intel ectual desta geracéo néo tanto a adeséo
a um corpus doutrindrio (positivismo, spencerianismo, darwinismo social), mas a uma postura
compartilhada de critica & tradico imperial e as suas institui¢des centrais. ALONSO, A., op. cit., p. 43 e
pp. 244-245.

143 SEVCENKO, op. cit., pp. 106-107.



Alfredo do Vae Cabral, dava inicio a publicacdo da Histéria do Brasil (1627), de Frei
Vicente do Salvador e das Informacfes e Fragmentos Historicos do Padre José de
Anchieta; traduzia, pela primeira vez, do alemdo a obra de J. E. Wappeus, Geografia
Fisica do Brasil, seguida da Viagem pelo Brasil — do Rio de Janeiro a Cuiaba — Notas
de um naturalista, do inglés Herbert H. Smith, e da Geografia Geral do Brasil, de A.W.
Sellin.'*

Na visdo de seus bidgrafos, as transformagdes slibitas desencadeadas pelo advento
da Republica influiriam no declinio da producéo historiogréfica de Capistrano, nos anos

145

seguintes.”™ Os estudos da lingua dos indios bacaeris comecavam a ocupar-lhe espago e

tempo consideraveis. Alguns de seus comentadores defendem a hipétese de que a

etnografia indigena, a que passara a se dedicar nos anos de 1890, corresponderia a uma

“evasdo” para o crescente pessimismo diante da histéria proximamente vivida. **°

De fato, em dezembro de 1887, Capistrano manifestava-se francamente convicto

do fimirreversivel da monarquia e da preméncia da instauragdo de um novo regime:

“Estou convencido que o Imperador ndo pode nem deve mais
reinar no Brasil. Na melhor hipétese — a de estar ele com a
membria e a inteligéncia intactas — ele ha de ouvir todos os
dias alusdes e grosserias, e por fim ha de descobri-las onde
ndo as ha. [...]. Estou convencido que o Terceiro Reinado sera
uma desgraca e esta opinido vejo-a cada dia espahar-se e
consolidar-se; mas ndo pode deixar de ser assim. Acho que a
Histéria o que ha de dizer do Imperador é que ele ndo soube
fazer 0 bem e ndo quis fazer o mal. Coitado!”**’

Dois anos mais tarde, testemunha ocular do 15 de novembro, ndo deixaria de

relatar, com certa ironia, a passvidade e 0 desinteresse que caracterizaram as

circunstancias da proclamagao:

“Recebi sua ultima carta no dia 15 de novembro! Vinha do
Campo de Santana impressionado, como pode imaginar,
depois de ter visto uma revolucéo. E que revolugdo! S6 ha

144 Para a bibliografia completa dessas e demai's tradugBes de Capistrano, posteriores a 1890, incluindo as
de obras de etnografia, ver CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 130.

%5 |dem e VIANNA, H., op. cit., p. XXvi.

148 \VIANNA, H., op. cit., p. xxviii. RODRIGUES, J.H. Explicacdo, op. cit., pp. 15-16. A discussio dessa
hipdtese, juntamente com uma andlise da producdo etnogréfica de Capistrano, constam do item 4.1 no
Capitulo 4.

147 Carta a0 Bar&o do Rio Branco [23/12/1887], CCA, val. 1, p. 119
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uma palavra que reproduz o que vi: empilhamento. Levantou-
se uma brigada, chegaram os batalhdes um a um, sem coesZo,
sem atracdo, sem resolucdo e foram-se encostando um a um,
como peixe na salga. Quando ndo havia mais batalhdo
ausente ou duvidoso, proclamou-se a Republica, sem que
ninguém reagisse, sem que ninguém protestasse. No ponto
em que as cousas estavam, era a Unica solugdo razoavel. [...]

Digam o que quiserem, a Republica hoje € a pétria unida; a
restauracdo seria a secessao” .1

No testemunho do historiador ressoa a crenca de que a solucdo republicana era a
unica plausivel & manutencdo da integridade nacional, ndo obstante a impressdo de
indiferenca da populagdo. Os acontecimentos subsequientes, contudo, minariam as suas
expectativas quanto a uma efetiva transformacéo politica e social do pais. Como outros
intelectuais que viveram o processo cadtico e traumético de consolidagcdo da nova
ordem, Capistrano manifestaria a sua oposicdo ao militarismo e a ordenagdo oligarquica
ulteriores & proclamaczo.** Talvez pudesse fazer sua a expressio de inconformismo de
Euclides da Cunha (1866-1909) ao qualificar os primeiros meses da Republica como um
momento de “imbecilidade triunfante”.™® Ou, quem sabe, aderisse explicitamente a
postura de José Verissmo que, como nenhum outro soubera descrever, com ironia e
ceticismo, a experiéncia de marginalizacdo politica e social dos homens de letras no
periodo, pregando o seu distanciamento e autonomia frente aos grupos adventicios da
Repblica.™

N&o por acaso, 0 ano de 1899 marcaria o afastamento efetivo de uma de suas mais
importantes conquistas. Apés 15 anos da aprovacdo em concurso para o prestigiado

cargo de professor do Colégio D. Pedro II, um relatério encaminhado ao presidente da

148 Carta a0 Bar&o do Rio Branco [25/01/1890], CCA, val. 1, p. 127.

149 «Os piores desmandos praticados de 89 para ca cobrem-se sempre do pretexto de que a forma de
governo corre perigo”’. ABREU, J. C. de. Necrolégio de Eduardo Prado. Jornal do Comércio, 05/09/1901.
Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 199. “N&o pense, porém, que sou entusiasta de Hermes e dele
espero grandes cousas. Ndo receio o fantasma militarista; acho que chamé-lo de mal preparado é pouco
para provar suaincompeténcia|...]”. Carta a Mério de Alencar [janeiro/1910], CCA, val. 1, p. 219. Para
opiniBes e comentarios sobre Hermes da Fonseca, ver seqiiéncia de cartas a Mario de Alencar, entre
janeiro de 1910 e janeiro de 1911. In: CCA, val. 1, p.216; p. 218; p. 219 e p. 226.

1%0 Apud SEVCENKO, op. cit., p. 109.

151« Os intel ectuais tém, entretanto, perfeita razao, penso eu, de se apartarem do campo onde a pretexto de
patriotismo e outras coisas praticas em ‘ismo’, se manipulam todas as transagoes, se preparam todas as
capitulacdes de consciéncia, se aparelham e acomodam todos os interesses, que constituem o fundo da
vida politica moderna. Os que Iho censuram confundem grosseiramente politica, eei¢Bes, jornalismo,
briga por empregos e posi¢des, o parlamentarismo com todas as suas mentiras, as ficgbes desmoralizadas
do constitucionalismo, com os altos interesses humanos e sociais, quando nada ha de comum entre uns e
outros’. VERISSIMO, José. Apud SEVCENKO, op. cit., p. 112.
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Republica, Campos Salles, comunicava a remocgdo “para a classe dos extintos o lente
Jodo Capistrano de Abreu”.™? Uma reforma de ensino introduzida pelo entdo Ministro
da Justica e Negocios Interiores, Epitacio Pessoa, extinguira a céatedra de Corografia e
Histéria do Brasil para anex&la a cadeira de Histéria Universa.™ Colocado em
disponibilidade, Capistrano ficaria insatisfeito com as mudangas na ingtituicdo, que

passara a ser chamada de Ginasio Nacional:

“Quiseram fazer de mim, professor vitalicio de Histéria e
Corografia do Brasl, professor de Histéria Universal,
lecionando nd um ano, como antes, porém trés. Protestel
perante a congregacdo do Gindsio, reclamei a0 ministro, e
este, dando-me e negando-me razéo, vai declarar-me extinto.
Lembra-me de uma carta sua antiga, em que vocé estranhava
gue eu ndo tivesse alunos, pois agora ha cousa melhor: ndo ha

mais professor de Histéria do Brasil no Ginésio Nacional” .*>*

Capistrano concluia ironicamente, que, com aquela decisdo, “ndo se podia acabar
0 centen&rio de modo mais expressivo”.’™ Como se ao pais, as vésperas das
comemoracOes dos seus quatrocentos anos de existéncia, fosse entdo proclamada
prescindivel uma catedra especifica para o estudo de seu passado — criada em 1849 e
ocupada, antes dele, por Antonio Goncalves Dias e Joaquim Manoel de Macedo — ao
mesmo tempo em que era anunciada a sua diluicdo no programa de uma “histéria

universal” . 1%

* k%

152 Relatério apresentado ao Presidente da Republica dos Estados Unidos do Brasil pelo Dr. Epitacio
Pessoa, Ministro de Estado da Justica e Negdcios Interiores, em marc¢o de 1900. Apud VIANNA, H., op.
Cit., p. XXiX.

123 \/IANNA, H., op. cit., pp. XXviii-xxix.

1%% Carta a Domingos Jaguaribe [1899], CCA, val. 1, p. 32.

155 | dem.

1% Sobre a extingdo da cadeira de Histéria do Brasil no Colégio D. Pedro |1, ver DORIA, Escragnolle.
Memdria Histérica — Comemorativa do 1° Centenario do Colégio Pedro Segundo — 1837-1937. Rio de
Janeiro; §/d [1938].
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“Para um homem, o ser vencido ou derrotado na vida
depende, ndo da realidade aparente a que chegou — mas do
ideal intimo a que aspirava’. Eca de Queirés.™’

Alcancaria Capistrano 0s seus propésitos de escrever a historia de trés séculos dos
brasileiros? A percepcdo da incompletude do processo de formacdo da nacionalidade,
vinculada a consciéncia das inumeraveis lacunas e inexatiddes a serem superadas na
construcdo do conhecimento do passado da nagdo, o induziria a reafirmar, em 1920, a
preocupacdo com “o povo capado e recapado, sangrado e ressangrado [...]”.**® Ainda
em 1878, criticara a histéria que destacava unicamente os dominadores, em detrimento

da ac3o dos “desconhecidos’ nos grandes acontecimentos. ™

Desde entdo, empenhou-se
para ndo circunscrever a histéria do Brasil aos seus colonizadores e nela projetou
introduzir o ponto de vista dos colonizados vencidos. Neste intento, seria, ele mesmo,
um vencedor? A julgar pelo reconhecimento e prestigio alcancados ainda em seus
primeiros anos de trabalho como estudioso e pesguisador, a resposta deveria ser
indubitavelmente afirmativa. Afinal, tornar-se-ia cada vez mais dificil contestar a
unanimidade construida em torno de seu nome e que se redfirmaria em um dos
discursos-monumentos a ele dedicados no ano de seu centendrio: “N&o precisou
Capistrano esperar que 0S anos passassem para que fosse louvado ou glorificado.
Grande em vida continuou grande depois de morto”.**°

Contudo, toda a consagracdo, pregressa ou futura, ndo o exime da condicdo de

historiador no Brasil do fin-de-siécle'® Seguindo a hipétese de Reinhart Koselleck,

137 QUEIROS, José Maria Eca de. Cartas I néditas de Fradique Mendes e mais paginas esquecidas. Porto:

Livraria Chardron, 1929. Apud MACHADO, Alvaro Manudl. A Geracdo de 70 — Uma Revolugéo
Cultural e Literaria. Lishoa: Instituto de Cultura e Lingua Portuguesa, 1981 [1977], p. 21.

1%8 « N ossos pontos de vista S0 inconciliaveis. Para vocé a reima semitica é o principal. A mim preocupa
0 povo durante trés séculos capado e recapado sangrado e ressangrado [...]”. Carta a Jodo Lucio de
Azevedo [16/07/1920], CCA, val. 2, p. 166.

199 “Quando da terra firme lancamos os olhos sobre 0 oceano, apenas ocupam 0 Nosso espirito as ondas
alterosas que ameagam inundar a extensdo. Desdenhamos as pobrezinhas que feneceram na distancia que
val do fundo a superficie, esquecidos de que sem elas ndo existiriam a que nos enlevam em tao grandiosos
sentimentos. Assim na histéria: ai sd destacamos os dominadores, aqueles que destruiram ou edificaram,
deixando ap6s s uma esteira de sangue, ou uma trilha de luz. Nao nos lembramos dos ombros que
firmaram os passos, [...] da mdo desconhecida que Ihes apontou o ideal que mais felizes atingiram. E
muitas vezes o desconhecido é quem mais cooperou para o grande acontecimento”. ABREU. J. C. de.
Raimundo Antbnio da Rocha Lima. Prefacio a Critica e Literatura, de Rocha Lima, publicado em
setembro de 1878. In: Ensaios e Estudos. 1% srie, op. cit., p. 72.

180 OCTAVIO FILHO, Rodrigo. A vida de Capistrano de Abreu. Revista do IHGB, 1953, op. cit., p. 66.
161 Associado a esse periodo, é importante lembrar que o movimento da geracio 1870 foi um fendémeno
cultural amplo e que, na Europa, assumiu proporcdes continentais. Com o caso brasileiro, é possivel fazer
um paralelo mais préximo com a chamada “ Geragdo de 70" portuguesa, cujos nomes mais destacados sdo
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tavez ousemos consider&lo como um “vencido”, precisamente em razdo dessa
experiéncia historica especifica a qual se vincularia ndo apenas a frustracdo das suas
mals caras expectativas, mas também um potencial inesgotavel de acréscimo de
conhecimento.’® No caso de Capistrano, ndo obstante as manifestacbes de certa
idiossincrasa melancolica, a formulacdo de seu projeto historiografico estaria
inexoravelmente articulada as questbes prementes, suscitadas pelas circunstancias
histéricas partilhadas por aquela geracdo de “paladinos malogrados’ em seus ideais e
aspiragdes reformistas.'®® Em resposta a essas interrogagtes, era inevitavel que a critica
a obsolescéncia das instituicdes, dos valores e das préticas do status quo imperial, fosse
estendida as bases explicativas sobre as quais se assentava certa ordenacéo do passado
nacional. Um século e meio depois, a historiografia capistraniana, antes mesmo de se
apresentar como uma interpretacéo do Brasil, congtitui-se em fonte privilegiada para o
estudo dos modos e condi¢bes a partir das quais se tornou possivel e, sob muitos

aspectos, incontornavel, a reescrita da historia nacional.

Antero de Quental, Eca de Queirés e Oliveira Martins. Em contraponto critico ao romantismo da gerag&o
de 1830 de Almeida Garret e Alexandre Herculano, a “Geragdo de 70" representaria uma profunda
revolucdo cultural gragas a preocupagdo de seus integrantes em repensar e por em questdo toda a cultura
lusitana desde as suas origens, fixando-se em seu periodo aureo e mais complexo — o dos descobrimentos.
Além disso, integrantes da “Geracdo de 70" intervém ativamente, pelo menos em sua fase inicial, na
revolucdo republicana de 1910. A fase final do movimento, correspondente a virada do século XIX, ficou
conhecida como a fase do grupo dos “Vencidos da Vida" — expressdo cunhada por Eca de Queirés e que
sinaliza a rendncia a acdo palitica e a frustracdo dos seus ideais republicanos. Sobre este assunto, ver
MACHADO, Alvaro Manuel. A Geragéo de 70 — uma revolugéo cultural e literaria, op. cit., pp. 9-18 e
pp. 21-37.

162 sequndo Koselleck, o fato de ser um vencido constitui uma experiéncia histérica especifica e original
“que permite elaborar um método capaz de conferir uma existéncia durdvel a um ganho de experiéncia’.
“A experiéncia que se adquire com uma derrota contém um potencial de conhecimento que sobrevive as
circunsténcias que a ocasionam, uma vez que, em razao de sua prépria histéria, o vencido é premido a
reescrever a histéria geral”. KOSELLECK, R. Mutation de I'expérience et changement de méthode.
Esquisse historico-anthropologique. In: L'expérience de I'histoire. Paris. Gallimard/Seuil, 1997, pp. 239-
247. Temistocles Cezar utiliza esta hipétese para demonstrar que, no caso de Varnhagen, a producéo de
uma historiografia dos vencedores (com o foco na colonizagdo portuguesa) néo o livrou da condicéo de
“vencido’, relacionada a sua luta por ser reconhecido, “primeiro como brasileiro, depois, como
diplomata, como nobre e como erudito”. Sabe-se que ao autor da Histéria Geral faltou o reconhecimento
em vida, obtido por Capistrano sem esforgo, por exemplo. A experiéncia de “vencido existencial” em
Varnhagen poder-se-ia contrapor a situacéo dos vencidos “histéricos’ da Geragéo de 1870. Penso que, em
ambos 0s casos, a maxima de Eca de Queirds, colocada em epigrafe, aponta, com uma clareza
devastadora, que menos que uma “realidade aparente’, a condig@o pode remeter a derrota e a frustracéo
de certos ideais e aspiragdes que, em Ultima insténcia, sdo compartilhados por um grupo ou por uma
geracdo. Para questdo “historia dos vencedores, historiador vencido” em Varnhagen, ver CEZAR,
L’ écriture de I’ histoire au Brésil, op. cit., pp. 569-571.

163 A expressio “paladinos malogrados” é de Nicolau Seveenko, referindo-se aintel ectuais como Euclides
da Cunha e José Verissmo, por exemplo, que se manifestavam decepcionados com o regime republicano.
SEVCENKO, op. cit., pp. 107-137.
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* k%

No capitulo seguinte, procedo, inicialmente, a andise da formacdo de um projeto
de escrita da histéria com a criagdo do IHGB em 1838, para entdo investigar como
Capistrano inicia a sua interlocucéo com o expoente maior da historiografia praticada no
Brasil em meados do oitocentos. A hipétese que pode ser formulada, entéo, € a de que,
colocando Varnhagen no “pedestal”, elegendo-o “mestre guia e senhor” da historia
patria, Capistrano inaugura a demarcacéo de uma tradicdo historiogréfica brasileira. E
aqui € fundamental lembrar as consideracbes de Gérard Lenclud sobre a nocédo de
“tradicBo” como “paavra-problema’, sobretudo quando relacionada a escrita da
histéria'®* Isto porque o conceito deve ser compreendido menos como uma “heranca”
naturalmente constituida do que como uma fabricacdo condicionada histérica e
sociamente. Desta forma, uma tradicdo diz respeito muito mais a uma atribuicdo do que
propriamente a uma condicdo em s; enfim, € sempre uma resposta, buscada no passado,

a uma questao formulada no presente.*®

O que aingtitui como tal, portanto, ndo é uma
gualidade imanente, 0 passado em S mesmo, mas uma leitura necessariamente seletiva
gue circunscreve a tradicionaidade do que foi ou do que se passou. N&o por acaso,
coube a Capistrano, antes de reescrever a historia do Brasil, fazer o inventario critico

das contribuicdes daqueles que o precederam na tarefa.

164 _LENCLUD, G. Qu' est-ce que latradition? In: DETIENNE, Marcel (org.). Transcrire les mytologies.
Paris: Albin Michdl, 1994, pp. 25-44.
185 | dem, p. 33.



2. Como deveria ser reescrita a historia patria

“A historia ndo se faz somente objeto de uma Unica
transcricdo, ela é recopiada e desenvolvida por ocasido de
cada acréscimo de conhecimento consecutivo ao refinamento
dos métodos; mas a historia é freqlientemente reescrita, ela é
literalmente recongtituida por um olhar retrospectivo critico”.
Reinhart Koselleck.!

“Como se deve escrever a histéria do Brasil”. Alguns anos antes de dar titulo a
dissertacdo do naturalista bavaro Carl Fiedrich Phillip von Martius (1794-1868), a
preocupacdo em estabelecer um plano para a escrita de uma histéria naciona ja se
manifesta no ato de fundacdo do Ingtituto Historico e Geogréafico Brasileiro. Em 1838, o
cdnego Januério da Cunha Barbosa (1780-1846), em seu discurso inaugural, formula as
primeiras reflexdes e diretrizes tedricas da nossa histéria® De acordo com as
proposicies do primeiro secretario, a tarefa comegava pela “purificacdo dos erros e
inexatiddes’ de tudo o gque havia sido escrito acerca do Império do Brasil. Mais do que
uma histéria a ser feita, tratava-se de uma historia a ser revisada, corrigida e, em certa
medida, reescrita, para que os fatos memoraveis da pétria fossem eternizados e salvos

do esquecimento.® Para tanto, era necessario que historiadores e gedgrafos atendessem a

! KOSELLECK, Mutation de I'expérience, op. cit., pp. 224-225.

2 CEZAR, Temistocles. Licdo sobre a escrita da histéria. Historiografia e nacio no Brasil do século XIX.
Dialogos, Maring&/Parand, v. 8, 2004, p. 12.

3 A idéa de uma histéria pétria “expurgada’ dos erros e das lacunas das obras produzidas até aquele
momento aparece |ogo no inicio do discurso do primeiro secretario e é reiterada em vérias passagens de
sua fala. “Eis-nos hoje congregados para encetarmos os trabalhos do proposto Ingtituto Histérico e
Geogréfico do Brasil, e desta arte mostrarmos as nagfes cultas que também prezamos a gl6ria da pétria,
propondo-nos a concentrar, em uma litteraria associag@o, os diversos factos da nossa histéria e os
eclarecimentos geographicos do nosso paiz, para que possam ser offerecidos ao conhecimento do
mundo, purificados dos erros e inexatiddes que 0s mancham em muitos impressos, tanto nacionaes como
estrangeiros’. BARBOSA, J. da C. Discurso do primeiro secretério perpétuo. Revista do IHGB, 1, 1839,
p. 9. (Para esta e posteriores citagdes, mantenho a grafia original). Temistocles Cezar observa que este
aspecto do discurso de Cunha Barbosa costuma ser negligenciado pelos estudiosos da historiografia
brasileira. “Na verdade, a histéria feita no IHGB néo foi sempre original; seus membros reconheciam a
existéncia de producles que lhes eram anteriores, que eles revisavam e corrigiam. Esse processo de
purificacdo € o primeiro passo em diregdo a transformacdo daguilo que antes era lido como histéria em
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férmula ciceroniana da historia testemunha dos tempos, luz da verdade e escola da
vida, principio norteador capaz de levalos a conhecer, no passado, “a fonte de grandes
acontecimentos, que muitas vezes se desenvolverdo em remoto futuro”.* A execucdo
desse projeto, portanto, demandava um esfor¢co conjunto, comandado pelo Instituto e
coadjuvado pelos brasileiros esclarecidos das provincias do Império, cujas contribuicoes
pudessem servir & composicao de uma “histdria geral e philosophica’ da nagéo.”

No discurso fundador do IHGB surge, pela primeira vez, a formulacdo do
problema da periodizacdo e, subliminarmente, o da demarcacdo das origens do Brasil. O
primeiro secret&rio propunha que a nossa histéria, “antiga e moderna’, fosse ainda
subdividida em épocas, sugerindo alguns aspectos a partir dos quais ela poderia ser
escrita. “Ou ella se considere pela conquista de intrépidos missionarios [...]; ou pelo
lado das accBes guerreiras [...] contra inimigos externos [...]; ou finalmente pelas
riquezas de suas minas e mattas [...]”.> Com a enumeracdo destes referenciais, Cunha
Barbosa sinalizava a necessidade de uma perspectiva orientadora para essa escrita que,

acima de tudo, deveria resultar de uma ordenacdo do passado brasileiro — todos os

fonte histérica, devendo servir de base a escritada histériada patria’. CEZAR, L' écriture de I’ histoire au
Brésil, op. cit., p. 214.

“ BARBOSA, J. da C., op. cit., p. 12. Comparando o tempo da histéria magistra vitae ao regime moderno
de historicidade, Francois Hartog assinala que, no primeiro, o passado iluminava o futuro earelacdo entre
passado e futuro era regrada pela referéncia ao passado. Na medida em que esse antigo regime de
historicidade perde a forca, “as ligdes da histéria sdo substituidas pela exigéncia de previsdes’. Com o
regime moderno, o ponto de vista do futuro é o que prevalece. “Este futuro que esclarece a histéria
passada, este ponto de vista e este telos que |he ddo sentido, adquiriu, sucessivamente, com as vestes da
ciéncia, a imagem da Nacdo, do Povo, da Republica ou do Proletariado. Se ainda resta uma licdo da
histéria, elavem, por assim dizer, do futuro e ndo mais do passado. Ela estd em um futuro que acontecera
como diferente do passado, ao passo que a histéria magistra repousava sobre a idéia de que o futuro ndo
repetia 0 passado, porém ndo o excedia jamais (movia-se no interior do mesmo circulo, com as mesmas
regras do jogo, a mesma providéncia e os mesmos homens, partilhando a mesma natureza humana)”.
HARTOG, O tempo desorientado, op. cit., pp. 8-10. A base do argumento de Hartog € desenvolvida por
KOSELLECK R. Historia magistra vitae. In: Futuro Pasado. Para una semantica de los tiempos
histéricos. Barcelona: Ediciones Paidés, 1993, pp. 41-66.

® BARBOSA, J. da C., op. cit., p. 10. O préprio Janudrio formula, em seu discurso, a idéia de uma
histéria filosdfica que exclui a intervencéo da Providéncia e elege as causas naturais e humanas como
fator explicativo: “[...] e€lla ndo deve representar os homens como instrumentos cegos do destino,
empregados como pecas de um machinismo, que concorrem ao desempenho dos fins do seu inventor. A
histéria os deve pintar taes quaes foram na sua vida, obrando em liberdade, e fazendo-os responsaves por
suas acgdes. A Providéncia, é verdade, faz muitas vezes sahir o bem do seio mal [...]; mas, os caminhos
do homem s8o tracados pel os seus deveres, e aos olhos da Musa severa da histéria o crime sempre deve
ser crime’. BARBOSA, J. daC., op. cit., p. 13. Analisando a“rgjeicao” e acriticaaerudicdo, nofinal do
século XVIII, Blandine Kriegel considera que a histéria filoséfica — sobretudo no sentido em que a
formulou Voltaire - operou uma virada fundamental ao se afastar do quadro da histéria das instituicoes,
Igrgjas ou Estados da tradicdo antiquaria e por inaugurar as questdes da nacdo e da civilizago.
KRIEGEL, Blandine. L'histoire & I'Age classique. || La défait de I'érudition. Paris: Quadrige/PUF, 1988,
p. 288.

® BARBOSA, op. cit., pp. 10-11.
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“materiaes informes, incompletos e mesclados dos prejuizos do tempo” — em uma
histéria geral.’

As reflexdes acerca dos modos de se escrever a historia do Brasil permaneceriam
presentes nos trabalhos apresentados pelos membros do Instituto nas sessdes seguintes a
sua criacdo. Ainda em janeiro de 1839, Raimundo José da Cunha Mattos, em sua
dissertacdo Acerca do Sstema de se escrever a Historia antiga e moderna do Império
do Brazil, sustenta ndo ser possivel, naguele momento, a escrita dessa histéria: “[...] por
ora ndo estamos habilitados a escrever a historia geral do Império do Brasil, por nos
fdtaren muitos elementos provinciais para isso necessarios’.? Tornavase
imprescindivel investigar, desde logo, as histérias particulares das provincias, bem
como submeter a critica todos as obras impressas acerca da histéria do Brasll, tanto
nacionais como estrangeiras.

O discurso de Cunha Barbosa e o trabalho de Raimundo Mattos, em raz&o de seu
carater prescritivo e reflexivo, sdo textos balizadores de discussdes inauguradas com a
criacdo do IHGB, que representam tentativas de se estabelecer as condicdes de
possibilidade para a escrita de uma histéria da nagdo. Um dos efeitos do prolongamento
desse debate — e do seu desdobramento em exigéncias cada vez mais complexas para a
consecucdo da tarefa — pode ter sido o adiamento da composicéo da amejada historia
geral do Brasil. Entretanto, com a escolha da dissertacdo de Martius, em 1844, o
Ingtituto oficializaria, a0 mesmo tempo, um projeto de escrita da histéria adequado aos
propositos de criacdo simbdlica da nagdo e uma orientacdo mais “cientifica’ para a sua
operacdo historiogréfica.® Em que sentido o plano de Martius pode ser entendido como

marco historiogréfico?

" Idem, p. 12. Neste sentido, a idéia de perspectivas orientadoras da experiéncia do passado, como a
define Jorn Rusen, estaria relacionada aos critérios de sentido e pontos de vista supra-ordenados acerca do
passado no Ambito dos quais este se congtitui e é reconhecido como “histéria’. “A luz dessas idéias que
congtituem perspectivas gerais orientadoras da experiéncia, o passado adquire, como tempo
experimentado, a qualidade do historico’. RUSEN, J. A razio historica. Teoria da histéria: os
fundamentos da ciéncia histérica. Brasilia: Editora Unb, 2001, pp. 31-32.

8 A dissertacio de Mattos foi lida na sessfo de 19 de janeiro de 1839 e publicada somente em 1863.
MATTOS, Raimundo José da Cunha. Dissertacdo acerca do sistema de se escrever a Historia antiga e
moderna do Império do Brazil, Revista do IHGB, 26, 1863, pp. 121-143. Sobre este trabalho, ver também
RODRIGUES, J. H. A pesquisa histérica no Brasil, op. cit., p. 125.

° A dissertacdio Como se deve escrever a histéria do Brasil, de Martius, foi a vencedora do concurso
proposto pelo IHGB, em 1840, cujo objetivo era premiar o trabalho que apresentasse o melhor plano para
a escrita da “histéria antiga e moderna do Brasil”, compreendendo os seus aspectos paliticos, civis,
eclesiasticos e literarios. Além do naturalista bavaro, a disputateve apenas mais um trabalho inscrito, uma
memodéria de Henrique Wallenstein. O texto de Martius, escrito em Munique, datado de 10 de janeiro de
1843, foi publicado na Revista do IHGB em 1844 e reproduzido na mesma revista em 1953. Para uma



63

Nos pareceres da comissdo que avaiou os dois unicos trabalhos inscritos no
concurso do IHGB estdo explicitados tanto a justificativa dessa escolha quanto o motivo
da recusa a0 método considerado insatisfatorio para a producdo de uma historia
filostfica. Para os julgadores, a monografia de Henrigue Wallenstein, ao propor o
“sgstema de décadas’ para narrar os fatos acontecidos, ndo preenchia os requisitos do
programa. N&o era mais possivel se contentar “com a simples distribuicdo de matérias, e
isto por um methodo puramente ficticio ou artificial”.*® Em contrapartida, o programa
de Martius, ao detalhar 0 modo pelo qual se deviam “colligir e dispor os materiais’,
aém de satisfazer as expectativas do Ingtituto, continha indicacbes que, mesmo
consideradas inexeguiveis naquele momento, apresentavam-se como o melhor modelo
para a composicao de uma histéria brasileira™ A premiaco do trabalho justificava-se,
portanto, pelas prescricdes que ele fornecia para a elaboracdo de uma narrativa dotada
de um enredo, através do qual se delineava uma fisonomia prépria para a nacdo em
processo de construcdo.’? A subsegiiente negativa do autor & execucdo de seu proprio
plano, contudo, deixava em suspenso a questdo sobre qual historiador habilitar-se-ia a

uma empresa tdo ardua.*®

* k%

andlise das proposi¢les de Martius acerca da escrita da histéria do Brasil, ver CEZAR, T. Como deveria
ser escritaahistériado Brasil. In: PESAVENTO, S. J. (org.) Histéria Cultural. Experiéncias de pesquisa,
op. cit., pp. 173-208 e GUIMARAES, Manod L. S. Histéria e natureza em von Martius; esquadrinhando
0 Brasil para construir a nagdo. Histéria, Ciéncias, Saude, val. 7, n.2, jul-out 2000, pp. 391-413.

10 Revista do IHGB, 1847, p. 279. Em seu plano, Wallenstein propunha ainda que a histéria do Brasil
fosse narrada até a independéncia e a coroacdo de D. Pedro I. “Parece justo, que a histéria termine aqui,
porgue escrever a histéria contemporanea nenhum historiador nacional o deve fazer para ndo se expor a
juizos temerarios, e a outros inconvenientes, que trazem consigo os respeitos humanos. Arquivem-se 0s
documentos, e o tempo vird’. WALLENSTEIN, H. J. Memdria sobre o melhor plano de se escrever a
Histéria Antiga e Moderna do Brasil. Revista do IHGB: 45(64), 1882, pp. 159-160.

1 Revista do IHGB, 1847, pp. 279-280.

12 GUIMARAES, M. S. Histdria e natureza, op. cit., pp. 406-407.

13 Antes mesmo de ser premiado pelo Instituto, Martius ja era considerado um candidato potencial para
assumir a tarefa da escrita da histéria do Brasil. Em carta enviada ao IHGB, em marco de 1844, o
naturalista justificava a sua negativa reconhecendo ndo ter a aspiracdo “a gléria de empreza tdo &rdua’.
Apud CEZAR, T. Como se deveria ser ecrita, op.cit., p. 208.



“Com o plano de Martius, Varnhagen atirou-se francamente
a0 estudo”. Capistrano de Abreu.™*

Apesar dos protestos veementes de Francisco Adolfo de Varnhagen diante das
consideragbes de que sua obra se resumia a uma aplicacdo direta do programa de
Martius, as marcas desta influéncia foram apontadas, com maior ou menor énfase, pelos
seus criticos e comentadores desde a primeira edicdo da sua Historia Geral do Brazl,
entre 1854 e 1857."° Neste sentido, a afirmacdo de Capistrano, citada acima, pontuava
como justas as observactes do gedgrafo francés Armand D’ Avezac de que o Visconde
de Porto Seguro circunscrevera-se ao programa tracado pelo naturaista E a
confirmagdo desta opinido apresentavarse na segunda edicdo da obra, quando
Varnhagen incorporara as idéias de Martius as criticas de D’ Avezac que, a principio,
rejeitara’®

Contudo, para Capistrano, o plano “magistral” premiado pelo IHGB e a
determinacéo investigativa de Varnhagen ndo haviam sido suficientes para produzir
uma obra definitiva sobre a nossa historia. Apesar de representar um avanco indubitavel
guanto a maneira de se escrever a historia péatria, a obra do Visconde de Porto Seguro
deixara a descoberto uma “massa ciclopica de materiais acumulados’, porém ndo
satisfatoriamente compreendidos. A julgar pelos ensaios criticos publicados por volta

dos anos de 1880, os estudos histéricos ainda aguardavam um brasileiro “conhecedor

14 ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro. In: Ensaios e Estudos. 1% érie. 2° ed. Rio de
Janeiro: Civilizag8o Brasileira; Brasilia: INL, 1975, p. 133.

> CEZAR, T. Como deveria ser ecrita, op. cit., pp. 179-182.

6 ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 133. As criticas de D’ Avezac a
Histéria Geral de Varnhagen foram formuladas em uma resenha sobre a obra publicada em 1857. Em
carta a Manud de Aradjo Porto Alegre, primeiro secretario do IHGB, Varnhagen rebate as objecdes do
gedgrafo francés quanto ao capitulo inicial da sua Histéria: “O Sr. D' Avezac preferia que eu houvesse
comegado pela descripcdo do Brazil e dos seus antigos habitantes, e talvez neste ponto tenha razdo: eu s6
me queixo de que se attribua a i essa idea e ndo diga ao seu leitor que eu antes que elle pensa nisso; e
ndo o cumpri pelo motivo que passo a transcrever: a secgdo 7, bem como as trez seguintes poderiam
passar ao principio da obra sem prgjudicar o arranjo total della. Pareceu-nos, porém, que com o methodo
gue nesta edicdo, pelo menos, adoptamos, a ligamos a melhor a histéria da humanidade em geral...”.
VARNHAGEN, F. A. Correspondéncia Activa, coligida e anotada por Clado R. Lessa. Rio de Janeiro:
INL/MEC, 1961, p. 251. D’AVEZAC, Armand. Sur I’ histoire du Brésil. Examen critique d’ une nouvelle
Histoire Générale du Brésil récemment publiée en portugais a Madrid par M. Frangois Adolphe de
Varnhagen. Bulletin de la Société de Géographie. Paris, Chez Arthus-Bertrand, 1857, pp.89-356. Apud
CEZAR, T. L’ écriture de I’ histoire au Brésil, op. cit, pp. 472-473 (n.84).
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dos métodos novos’ e das novas “doutrinas’ congtituidas como “ciéncia’, capaz de
elevar o “edificio” cujos fundamentos estavam lancados.*’

Levando em conta estas formulagdes, julgo pertinente trabalhar com a nocdo de
reecrita da historia como modo de legitimacdo do projeto historiografico de
Capistrano. Nos termos de Reinhart Koselleck, esta forma de escrita da histéria
pressupde a articulacdo reciproca entre experiéncia e método, ou sga, entre as
transformacdes nas modalidades histéricas da experiéncia e as mudancas no método de
elaboracdo historiogréfica dessas experiéncias.'®

Embora se considere evidente que em razdo de seu carater investigativo a historia
sgja continuamente “corrigida’, a condicdo compulsoria para a sua reescritura parece se
estabelecer com o advento da concepcdo moderna de um tempo especificamente
“histérico”, visto que “uma vez que se registraram historicamente experiéncias novas,
supostamente ndo realizadas anteriormente, pode-se compreender também o passado
como fundamentalmente diferente”’.*® Por conseguinte, a reescrita da histéria pode estar
associada a idéia de uma escrita inovadora porque pressupde um olhar retrospectivo
critico em relagdo as narrativas histéricas precedentes. Embora o conhecimento
incorporado como uma “tradicdo” historiografica ndo possa ser revisado em sua
totalidade, uma reescritura da histéria implica que a critica das fontes e a determinacéo
dos fatos possam ser articulados novamente pela emergéncia de novos testemunhos ou,
pelo menos, de um outro modo, pelo estabelecimento de novas questdes, o que significa
o reconhecimento da possibilidade da sua reinterpretacdo.?’ E a partir desta perspectiva,
gue o proprio saber histérico, em sua acepcdo “cientifica’ moderna, assume um carater
tanto cumulativo quanto provisorio, na medida em que, a0 pressupor acréscimos,
revisdes e retificacOes, apresenta-se como processo infindavel de acumulacéo/superacdo

de “verdades’ parciais e relativas.*

" ABREU, J. C. de. Necrolégio de Francisco Adolfo de Varnhagen. In: Ensaios e Estudos. 1% série, op.
cit., p. 90.

18 KOSELLECK, R. Mutation de I'expérience, op. cit., p. 214.

19 KOSELLECK, R. Modernidad. In: Futuro pasado, op. cit., p. 313.

2 KOSELLECK, R. Mutatiton de I'expérience, op. cit., pp. 232-233.

2 A concepcdo do conhecimento histérico como resultado de um processo de construco e de superagio
de verdades “aditivas e cumulativas’ quejustificariam a sua constante reinterpretacdo possui umade suas
formulagdes classicas no estudo de SCHAFF, Adam. Histéria e verdade. Sdo Paulo: Martins Fontes,
1978 [1971], sobretudo capitulo |11, 32 parte, “Por que reescrevemos continuamente a histéria?’, pp. 267-
277. Também para Jorn Riisen, o aspecto decisivo para o carater cientifico da narrativa histérica é que,
como produto de uma “relagdo metddica com a experiéncia’, as histérias se inserem, com seus conteidos
factuais, “na linha do progresso do conhecimento”, ou sgja, “sdo sempre relativas a outras [...] s80
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Também parece ser neste sentido que Paul Ricoeur atribui a obra histérica uma
dimensdo documental, tanto por sua intencdo de verdade quanto pela incompletude
desta pretensdo, aspecto crucia a ser levado em conta em um estudo de enfoque
epistemoldgico da historiografia: “o livro de histéria se torna documento, aberto a uma
sucessdo de reinscricbes que submetem o conhecimento histérico a um processo
incessante de revisdo”.?* Portanto, desde que se considere a escrita da histéria como
representacdo do passado, também é necessario levar em conta esta marca que lhe é
intrinseca, a que Ricoeur chama de representancia — palavra que “condensa em s
mesma todas as expectativas, todas as exigéncias e todas as aporias ligadas a isto que
chamamos, de outra maneira, a intencdo ou intencionalidade do historiador: ela designa
a expectativa ligada ao conhecimento historico de construcbes constituindo
reconstrucdes do curso passado dos eventos’.?

Tomando a no¢do de reescrita histérica como ponto de partida, pretendo explorar
algumas possibilidades de andlise que ela permite acerca da congtituicdo de um
“método” de elaboracdo historiogréfica em Capistrano de Abreu. Para tanto, sera
necessario examinar a nocdo de escrita da histéria formulada em alguns de seus
primeiros ensaios criticos, particularmente aqueles que se ocupam da obra de Francisco

Adolfo de Varnhagen.

2.1 A reescritada histéria e os“ quadrosde ferro” de Varnhagen

“Dou-lhe uma grande noticia (para mim): estou resolvido a
escrever a Histéria do Brasil, ndo a que sonhei ha muitos
anos no Ceara, depois de ter lido Buckle, e no entusiasmo
daguela leitura que fez época em minha vida — uma Histéria

provisérias, remetendo sempre a novas pesquisas, que trazem novos resultados e que tornam necessarias
novas histérias|...] num processo continuo de obtenc&o de informagdes novas e melhores sobre o passado
humano”. RUSEN, op. cit., p. 103.

2 RICOEUR, P. La memdire, I’ histoire, I’ oubli, op. cit., p. 302.

% |1dem, p. 359. Ainda sobre a representancia, Ricoeur observa que ea “exprime a mistura opaca da
lembranca e da ficcdo na recongtituicdo do passado’. RICOEUR, P. La marque du passé. Revue de
Métaphysique et de morale, n.1, janvier-mars, 1998, p.15. Sobre esta nog&o, Fernando Nicolazzi chamaa
atencdo justamente para o seu sentido de “marca de incompletude’ do discurso historiogréfico, “de dizer
a verdade tanto quanto possivel”. NICOLAZZI, F. O conceito de experiéncia histérica e a narrativa
historiogréfica. Porto Alegre: PPG-HistorialUFRGS, 2004, p. 58. Dissertacdo de mestrado.
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modesta, a grandes tragos e largas malhas até 1807. Escrevo-
a porgue posso reunir muita cousa que esta esparsa, e espero
encadear melhor certos fatos, e chamar a atencdo para certos
aspectos até agora menosprezados. Parece-me que poderei
dizer algumas coisas novas e pelo menos quebrar os quadros
de ferro de Varnhagen que, introduzidos por Macedo no
Colégio D. Pedro |1, ainda hoje so a base de nosso ensino”.
Capistrano de Abreu. *

Em 1876, em conferéncia intitulada Como cumpre escrever a Historia Patria, no
IHGB, Tristdo de Alencar Araripe (1848-1911) afirmava que, até aguele momento,
apenas dois autores haviam desempenhado, com mérito, o encargo de escrever uma
historia do Brasil: Robert Southey (1774-1843) e Jodo Manuel Pereira da Silva. O valor
do escritor inglés estaria na sua “exposicdo clara e metddica com critica justa e
razoavel”, o que tornava a sua Historia do Brasil a mais completa narrativa dos tempos
desde o descobrimento até o principio do século X1X. Pereira da Silva teria prestado
importantes servicos pela composicdo de uma Histéria da Fundacdo do Império, mas
apesar de “abundante em fatos’, sua obra carecia de uma revisdo “pela incorrecéo de
circunstancias’ e pela falta de “desenvolvimento da acdo de certos personagens’. Sobre
Varnhagen, Araripe manifestava uma opinido geral e corrente: “[...] escreveu sem
critica e sem estimulo, consumindo largas paginas com fatos de somenos [...]. Se como
investigador de fontes histéricas tem mérito, como historiador as suas obras Histéria
Geral do Brasil e Holandeses no Brasil ndo o realcam”.? Em suma, as consideragdes de
Araripe indicavam que, ndo obstante a iniciativa desses autores, a histéria do Brasil
ainda estava por ser escrita.

Caberia a0 jovem Capistrano apontar para as devidas contribuicdes do Visconde
de Porto Seguro, para as suas realizacfes frente a seus predecessores e contemporaneos,
e também para as deficiéncias e lacunas de sua obra. Para tanto, era imprescindivel
efetuar, por melo da critica, uma avaliacdo retrospectiva dos estudos historicos
produzidos até entdo. A reabilitacdo de Varnhagen, promovida nos artigos de 1878 e

24 Carta ao Baro do Rio Branco [17/04/1890], CCA, val. 2, p. 130.

% ARARIPE, T. de Alencar. Indicacdes sobre a Histéria Nacional. Revista do IHGB, tomo LVII, 1894,
pp. 259-290. Apesar de ter aparecido em forma de artigo em 1894, o préprio autor credita a origem do
texto & conferéncia por ele realizada em 7 de fevereiro de 1876, perante a Associagdo Promotora da
Instrucdo, no Rio de Janeiro.
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1882, representaria uma reviravolta na historiografia brasileira®® Quando escreveu o
Necrologio de Francisco Adolfo de Varnhagen para o Jornal do Comércio, publicado
nos dias 16 e 20 de dezembro de 1878, Capistrano, entdo com 25 anos, era um recém-
chegado a Corte. Quatro anos depois, ao publicar o artigo Sobre o Visconde de Porto
Seguro, além de redator da Gazeta de Noticias, era funcionario da Biblioteca Nacional.
Os dois textos merecem uma leitura atenta as indagacGes que inauguram acerca da

escrita da histéria do Brasil.?’

2.1.1 O historiador “bandeirante’

“A Patria trgja de luto pela morte de seu historiador...”. Em 1878, a morte de
Varnhagen é descrita por Capistrano, como irreparavel e imprevista. Apos meio século
de estudos e trabalhos ininterruptos, o Visconde de Porto Seguro concluira, um ano
antes, a reimpressao, revista e ampliada, de sua Histéria Geral do Brasil. A primeira
parte do Necrolégio, dedicada a uma breve recapitulacdo de sua vida e obra, pode ser

lida como a narrativa de um itinerério de descobertas.

“Filho da nobre Provincia de S& Paulo, iluminavalhe a
fronte a flama sombria de Anhangiera O desconhecido
atraia-0. Os problemas ndo solvidos o apaixonavam. Codices
corroidos pelo tempo; livros que jaziam esquecidos ou
extraviados, arquivos marcados com o selo da confusdo, tudo
viu, tudo examinou. Pelo terreno fugidio das duvidas e das
incertezas caminhava bravo e sereno, destemido bandeirante
a busca de mina de ouro da verdade” .

% RODRIGUES, J. H. Capistrano e a historiografia brasileira, op. cit., pp. 120-121. No artigo de 1882 em
gue formulava as suas criticas a Varnhagen, ao mesmo tempo em que apresentava os pontos vulneravels
da sua Historia Geral, Capistrano era categorico em destacar a sua contribuicéo frente as obras dos seus
contemporaneos, dentre eles, Pereira da Silva, a quem considerava “um cicerone t&o descuidado ou tdo
infiel, que ndo merece grande fé€’. ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 146.
27O Necroldgio, além de publicado no Jornal do Comércio, em 16 e 20 de dezembro de 1878, foi
reproduzido em Apenso a 4° edigdo da Historia Geral do Brasil, de Varnhagen, tomo 1°, pp.502-508. O
artigo Sobre o Visconde de Porto Seguro foi publicado em trés partes, nos dias 21, 22 e 23 de novembro
de 1882 e também consta como Apenso a 3% edicdo da Histéria Geral (publicada em 1926, acrescida das
anotagdes de Capistrano e de Rodolfo Garcia), tomo 3°, pp. 435-444.

% ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 82. [grifo meu].



69

A analogia que aproxima o historiador e o bandeirante aparece como uma primeira
chave de entendimento através da qual, aos inimeros feitos e achados de Varnhagen, é
atribuida uma conotacdo propriamente biografica. Dai porque Capistrano comeca o
Necrologio fazendo o elogio de sua vida como se descrevesse uma viagem de
descobrimento que, nesse caso, pode ser pensada, para aém de sua tangibilidade, como
uma estratégia discursiva e como um esquema narrativo. Por outro lado, a comparacdo
com o intrépido desbravador, longe de se reduzir a um artificio retérico, sinaliza mais
ambigiiidades do que uniformidades de sentido. E sugestiva, por exemplo, a primeira
imagem associada a Varnhagen, como possuindo na fronte “a flama sombria do
Anhanglerd’, nome tupi que servira de alcunha pegorativa a0 bandeirante Bartolomeu

Bueno da Silva, explorador pioneiro do sertéo de Goiés, no século XV11.%°

Penso que,
nesta metéfora, podem estar contidas as marcas da ambivaléncia que assinalam, desde
j&, arelacdo que Capistrano estabelece com a figura e com a obra varnhageniana.
Seguindo a analogia do bandeirante proposta por €le, o historiador, atraido pelo
territorio desconhecido das fontes, delas deve extrair o conhecimento verdadeiro.
Varnhagen tudo viu, tudo examinou. Pois o olho do vigjante, entre todos os sentidos, € a
arma privilegiada neste terreno de incertezas a ser conquistado: é a autopsia o
instrumento, por exceléncia, de toda a investigacdo.*® “Varnhagen determinou as
posicOes geogréficas, identificou as espécies bioldgicas, corrigiu os erros dos copistas e
do escritor, provou a autenticidade do escrito de modo irrefragavel, a0 mesmo tempo
descobriu 0 nome do autor — Gabriel Soares de Sousa’.*! Capistrano se refere ao
primeiro trabalho publicado de Varnhagen, Reflexdes Criticas sobre o escrito do século

X1V, cujo impacto, segundo ele, seria decisivo, por inaugurar “um mundo novo as

% Entre os vocabulos da lingua geral ou tupi, anhanga quer dizer “deménio”. Ver CASAL, Aires de.
Corografia Brasilica. Belo Horizonte: Editora Itatiaia; S8o Paulo: Ed. Universidade de Sao Paulo, 1976
[1817], p. 132 e pp. 145-146. Sobre as bandeiras de Bartolomeu Bueno da Silva, ver ABREU, J. C. de.
Capitulos de Historia Colonial, op. cit., pp.161-162. As investigagdes acerca dos bandeirantes serdo uma
das principais preocupagdes de Capistrano, tal como ele manifesta, especialmente, na correspondéncia
com Lino de Assuncdo. Em uma dessas cartas, ele anota: “Como sabes, um dos problemas capitais da
histéria do Brasil é o estudo dos bandeirantes, no qual nada quase ha feito, ou antes, de tudo por fazer.
Desde que me entrego a estudos historicos, € este assunto a que me tenho entregado com predilecéo.
Descobri finalmente o meio de atack-10, que é estudar as estradas antigas’. Carta a Lino de Assuncdo
[09/07/1885], CCA, val. 3, p. 321.

% HARTOG, F. Memdria de Ulisses. Narrativas sobre a fronteira na Grécia antiga. Belo Horizonte:
Editora UFMG, 2004, p. 14. Para uma andlise sobre a preeminéncia da autopsia como principio
metodol 6gico da investigag&o histérica e de um “eu vi” como marca de sua enunciagdo, ver HARTOG, F.
O espelho de Herddoto, op. cit., pp. 273-283.

3L ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 83.
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investigacdes’. Tratava-se, entdo, da restauracao, da atribuicdo de autoria e da validacéo
de um relato que, submetido aos procedimentos da critica, convertiaase em fonte
histérica.*

Para Capistrano, € a experiéncia do exilio, durante o periodo passado em Portugal,
na juventude de Varnhagen, o que faz nascer o sentimento de patriotismo e o desgjo de
aplicar os conhecimentos adquiridos a servico da nagdo. Quando retorna ao Brasil, ao
percorrer a sua provincia natal, “ndo € sO o sentimentalismo que Ihe guia 0s passos da
peregrinacdo: € a sina do futuro historiador que investiga cartorios, compulsa as
bibliotecas dos mosteiros, examina os padrfes das outras eras, colhe glossé&rios e
tradicdes’.*® Estas tarefas orientar-lhe-iam as viagens de busca e de acumulacdo de
materiais e fontes documentais. Assim, nos tempos vividos em Lisboa, em Madri, no
Paraguai ou em Viena, domina-0 sempre “a idéia, que se tornara fixa, da histéria
patria’. A publicagdo da primeira versdo de sua Historia Geral ndo representaria o
desenlace dessa peregrinacdo. Ao contrario, para a sua segunda impressdo, Varnhagen
“enfeixa novos dados, visita as provincias; explora todos os lugares histéricos, sobe o
rio da Prata; imprime e reimprime manuscritos raros’.* Depois dela, restaria o projeto
de umaterceira edicdo paraaqual comecara a se preparar um pouco antes de morrer.

Bandeirante, homem de viagem e de exilio: tal é a figura do historiador que
Capistrano evoca, como exemplo a seguir e a venerar, ha primeira parte de seu
Necrolé6gio.®® E é como se, no proprio périplo de Varnhagen, fosse reconhecida a
inscricdo inaugural de uma histéria da historia do Brasil, o que Ihe incitava, a um s0O
tempo, a reconhecé-lo como “mestre’ e a submeté-lo ao escrutinio critico por sua

condico de predecessor.*®

%2 CEZAR, T. Quando um manuscrito torna-se fonte histérica: as marcas de verdade no relato de Gabrie
Soares de Sousa (1587). Ensaio sobre uma operacdo historiografica. Histéria em Revista. Pelotas, v. 6,
pp. 37-58, dezembro/2000; RODRIGUES, J. H. Teoria da Histéria do Brasil, op. cit., pp. 353-355.

% ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 84.

3 ]dem, p. 85.

% E possivel tracar um paralelo entre a figura do historiador bandeirante que Capistrano atribui a
Varnhagen com a comparacdo que Ranke fazia de s mesmo com Cristovdo Colombo, por suas longas
buscas documentais e “descobertas de novos tesouros’ nos arquivos. GAY, Peter. O estilo na histéria.
S0 Paulo: Cia. das Letras, 1990, pp. 72-73.

% Sobre o reconhecimento de Varnhagen como “pai” da historiografia brasileira e a analogia com
Herddoto, ver CEZAR, T. L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit, pp. 435-439.
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2.1.2 A massa ciclopica de materiais acumulados

“Descoberto este Continente, agueles mesmos que tinham
chamado a Colombo visionario foram os primeiros a achar
facilima a empresa e gabar-se de poder executéa-la. Depois
gue Varnhagen publicou sua Historia, e apresentou a massa
ciclopica de materiais que acumulara, muitos se julgaram
aptos a erguer um monumento mais consideravel, e atiraram-
Ihe censura e diatribes que profundamente nos pungiram”.
Capistrano de Abreu.®’

“[...] a verdade dos conhecimentos historicos ndo depende de
modo nenhum da abundancia dos historiadores, visto que néo
provém maior certeza a um fato historico de ser relatado em
livros de muitos autores mais modernos, cada um dos quais
foi copiando o que o outro tinha dito. Todos eles juntos ndo
valem mais do que o primeiro que o referiu”. Alexandre
Herculano.®®

Na segunda parte do Necroldgio, Capistrano trata do que chama de “pontos
vulneraveis’ de Varnhagen a partir do pressuposto de uma reversibilidade entre o seu
temperamento e sua obra: na definicdo do primeiro estaria a compreens3o da segunda.®
Para reconhecer os servicos prestados pelo autor da Histéria Geral do Brasl, era
necessario perceber, para além da aparéncia rude e das polémicas freqlientes ao qual seu
nome estava associado, o0 “verdadeiro” Varnhagen, aquele “explorador infatigavel”,

cujos esforgos o fizeram superar um certo modelo de escrita da historia.

“N&o se limitou a dar o rol dos reis, dos governadores,
capitdes-mores e generais; a lista das batalhas, a cronica das

3" ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 87.

3 HERCULANO, Alexandre. Solemnia verba. Apud RODRIGUES, Teoria da histéria do Brasil, op. cit.,
p. 235.

%9 No ensaio sobre o Visconde de Porto Seguro, esta idéia aparece formulada mais explicitamente: “A
arte, diz Zola, € um canto da natureza visto através de um temperamento. De um temperamento artistico,
deveria acrescentar, pois Varnhagen viu também tudo através de um temperamento arrebatado e,
entretanto n&o nos deu coisa que, ao menos de longe, lembre arte. E preciso definir o temperamento de
Varnhagen, para bem compreender a sua Histéria Geral”. ABREU J. C. Sobre o Visconde de Porto
Seguro, op. cit.,, p. 143. Wilson Martins considera que a teoria critica de Capistrano, presente nos
primeiros ensaios sobre literatura, além de Buckle, Comte e Spencer, teria uma nitida influéncia do
método de Hippolyte Taine (1828-1893) que propunha a compreensao das obras de arte como fatos e
produtos dos quais era necessario determinar as caracteristicas e as causas. No mesmo sentido do
naturalismo de Zola, Taine definia a critica como sendo o “naturalismo da aima’. MARTINS, W. A
critica literaria no Brasil. 3% ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves Editora, 2002, pp. 173-175.
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guestitnculas e intrigas que referviam no periodo colonial.

Atendeu sem divida a estes aspectos, a uns porque déo meio

atil e empirico para grupar 0S acontecimentos, a outros

porque rememoram datas que sdo doces ap orgulho nacional,

ou melhor, esclarecem as molas que atuam sob diferentes
~ 5 40

acoes’.

Varnhagen fizera mais do que apresentar o conjunto dos fatos segundo sua
cronologia: inscrevera-os em uma certa ordem de significacdo. Ao reconhecimento
desta distingdo, descrita por Capistrano como um “progresso” na maneira de se
conceber a historia patria, estaria relacionado o estabelecimento de um pacto fundador
da historiografia brasileira.**

Sua obra distanciava-se, sob muitos aspectos, da concepcdo dos cronistas, como
Pero de Magalhdes de Gandavo e Gabriel Soares de Sousa, para 0s quais o0 Brasil era
considerado simples apéndice de Portugal, e das historias de Sebastido da Rocha Pita e
de Robert Southey, isto porque “Varnhagen atende somente ao Brasil e, no correr de sua
obra, procurou sempre e muitas vezes conseguiu colocar-se sob o verdadeiro ponto de
vista nacional”.** Nesta passagem, a afirmac&o de Capistrano remete a um dos aspectos
cruciais da concepcdo moderna de histéria a constatacdo de que o conhecimento
historico é condicionado pela situacdo de quem o produz, o que, em Ultima instancia,
significa reconhecer que, com as mudancas da histéria, mudam também os enunciados

histéricos.”® Assim, espera-se do historiador 0 compromisso com uma perspectiva

“0 ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 88.

“ Jacques Revel relaciona o “pacto fundador” da historiografia moderna a configuragdo de uma
organizacdo narrativa que distinguiria a crénica comum da histéria: “[...] nas origens ocidentais da
historiografia ndo existe contradi¢do entre histéria como investigacdo e histéria como relato. As verdades
gue o historiador traz a luz ndo sdo suscetiveis de serem transmitidas sendo sob a condi¢do de uma
formatag@o e de uma ordenacgdo que se identificam a uma intriga. Ele ndo sabera, pois, se contentar em
apresentar os fatos que e e reuniu em ordem cronol 6gica; ele deve dota-1os de uma organi zagdo portadora
de uma significacdo que produza figuras reconhecivels’. REVEL, J. Ressources narratives et
connaissance historique. Enquéte, n. 1, 1995, p. 50. Uma discuss@o sobre a distingdo entre cronica e
histéria sera tratada de forma mais especifica no item 2.1.3 deste capitul o.

“2 ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 90. [grifo meu].

“ A propésito, Kosdleck demonstra que o surgimento do relativismo acompanha a formulagio da
concepcdo de histéria pela modernidade, levando ao dilema entre partidarismo e objetividade do
conhecimento histérico. Sobre este aspecto, 0 autor chama a atencdo para as raizes pré-modernas do
postulado da imparcialidade e da neutralidade, ou sga, aidéia de uma busca da verdade histérica “sem
prejulgamento nem partido” que, desde Luciano e Cicero, com algumas variagdes, prolonga-se até o
seculo XV e XIX. Na modernidade, ao advento da histéria como conceito reflexivo — historia “em e
para s” — corresponde a descoberta de que a estruturacdo temporal da histéria depende e esta
condicionada pela posi¢éo (social, politica) que se ocupe nela. O autor atribui a Chladenius (1710-1759) a
distingdo entre o passado gque segue sendo coerente em s mesmo, porque ndo pode ser modificado uma
vez transcorrido, e a pluralidade de narrativas sobre el e, condicionadas pela posi¢do de quem as escreve.
Tal argumento serviria de base para o estabel ecimento de um marco tedrico no qual o perspectivismo - o
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“nacional” que, menos que obstaculo ao intento de elaboracdo de assercoes
historiogréficas “verdadeiras’, seria a condicdo para que a escrita desta historia pudesse
ser projetada como unidade e dotada de um fundamento comum de ordenacéo de seu
passado. Para Capistrano, em que medida Varnhagen conseguira escrever a sua Histéria
do ponto de vista da nagéo?

Mesmo apontados os méritos do Visconde de Porto Seguro por apresentar em sua
Historia mais do que a cronica dos acontecimentos, em seu desfavor pesava a opiniéo
sobre os tupis e sobre as bandeiras paulistas levadas até as missdes jesuiticas.
Capistrano pondera que Varnhagen ndo pretendera tratar esta questdo da perspectiva
abstrata da justica, mas a abordara no terreno da conveniéncia e da utilidade. O
radicalismo com que passara a sustentar suas idéias justificava-se pela fata de um
“espirito compreensivo” que, caso 0 tivesse, o tornaria um historiador “confidente dos

homens e dos acontecimentos”.

“A fdta de espirito pléstico e smpético — eis 0 maior defeito
do Visconde de Porto Seguro. A histéria do Brasil ndo se lhe
afigurava um todo solidario e coerente. Os prodomos da
nossa emancipacdo politica, os ensaios de afirmacéo nacional
gue por vezes percorriam as fibras populares, encontram-no
severo e até prevenido. Para ele — a Conjuragcdo mineira é
uma cabecada e um conluio; a Conjuracéo baiana de Jo&o de
Deus, um cataclisma de que rende gracas a Providéncia por
nos ter livrado; a Revolucdo pernambucana de 1817, uma
grande calamidade, um crime em que sO tomaram parte
homens de inteligéncia estreita, ou de cardaer pouco
elevado”.*

A principa vulnerabilidade de Varnhagen estava, portanto, no tipo de relacdo
estabelecida com o passado da nacéo. Deste modo, a critica de Capistrano incide sobre a
I6gica explicativa de uma historiografia comprometida, acima de tudo, com os designios

do Estado Imperia e para a qual os movimentos gque “ensaiam” a independéncia sdo

tratados como expressdo de uma “crise” por contrariarem certa ordem tida como

estar vinculado a uma situagdo ou ponto de vista - deixa de ser um obstaculo para tornar-se um
pressuposto do conhecimento histérico. Para Koselleck, contudo, mesmo que o prolongamento do
postulado da neutralidade e do apartidarismo encontrasse sua expressdo em nomes como Voltaire,
Niebuhr e Ranke, “a referéncia a uma posi¢do” como trago congtitutivo do conhecimento histérico esta
vinculada a prépria experiéncia moderna da temporalidade histérica como tempo progressivo e através da
gual se torna crescente a cisdo entre as dimensdes do passado, do presente e do futuro. KOSELLECK, R.
Compromiso com la situacién y temporalidad. In: Futuro pasado, op. cit., pp. 173-191.

“ ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 89. [grifo meu].
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“natural” (isto €, que pressupunha um Estado nacional centralizado e territorialmente
unificado como coroamento do processo inaugurado com a colonizagdo).*

A Varnhagen faltara, sobretudo, a compreensdo dos modos de elaboracdo da vida
social. Para Capistrano, sem o auxilio da nova “ciéncia sociologica’, ndo era possivel

perceber as relacdes constitutivas dos diferentes aspectos e fatores da vida de um povo.

“Ele poderia escavar documentos, demonstrar-lhes a
autenticidade, solver enigmas, desvendar mistérios, nada
deixar a fazer a seus sucessores no terreno dos fatos:
compreender, porém, tais fatos em suas origens, em sua
ligacdo com os fatos mais amplos e radicais de que dimanam;
generalizar as agdes e formular-lhes a teoria; representé-las
como consequéncias e demonstracdo de duas ou trés leis
basilares, ndo conseguiu, nem consegui-lo-ia”.*®

A historiografia do Visconde de Porto Seguro tornara tangivels, pela primeira vez,
as marcas do passado naciona convertendo-as em uma “massa ciclopica de materiais
acumulados’. Por esta singularidade, sua Historia deveria ser reconhecida como obra
inaugural. Afinal, seus méritos como “investigador de fontes’, como os assindara
Tristdo de Alencar de Araripe, nunca deixariam de ser reconhecidos. O que Capistrano
apontava, contudo, era para a insuficiéncia dos méodos de memorizacdo e de
autenticacdo de documentos e para a necessidade da adocéo de novos procedimentos de

tratamento e de ordenacdo dos dados desse passado.

“Esperemos que alguém, iniciado no movimento do pensar
contemporaneo, conhecedor dos métodos novos e dos
instrumentos poderosos que a ciéncia pde a disposicdo de
seus adeptos, eleve o edificio, cujos elementos reuniu o
Visconde de Porto Seguro”.*’

“ Para llmar Mattos, como “historiador do tempo sagquarema’, Varnhagen “estimagmatizava o
movimento pernambucano de 1817 [...] a0 mesmo tempo que fazia breve referéncia ao episddio do monte
Redentor” em sua Historia Geral. “E essa mesma | 6gica organizadora e perversa que conduz grande parte
da historiografia a um compromisso com o Tempo Sagquarema, traduzido na qualificacio do momento da
‘Acd0’ como um momento de crise — a crise do periodo regencial, diz-se com freqiiéncia — e no
esquecimento de um conjunto de eventos [...] — um compromisso que interdita a possibilidade de
compreender o campo de for¢as no qual se constituiram essas qualificagdes e esquecimentos como um
mecanismo de dominagdo”. MATTOS, I. R. O tempo saquarema, op. cit., pp. 298-299.

“6 ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 90.

| dem.
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Em suma, as condicdes de possibilidade para a escrita da histéria do Brasil depois
de Varnhagen ndo se reduziam a descoberta e a investigacdo de suas fontes, mas
demandavam a disciplinarizacdo desses procedimentos através da incorporacéo, pelo
historiador, de instrumentos tedricos capazes de conferir ao passado o0 estatuto de objeto
de uma reflexdo “cientffica’.*® Desta forma, poder-se-ia elevar o “edificio” cujas bases
haviam sido lancadas com a “messe opulenta’® coligida pelo Visconde de Porto
Seguro. Tratava-se de uma histéria a ser erigida progressivamente, ou sga, por
acumulacdo e por aproximacdes sucessivas, aicercada no conhecimento das respectivas
monografias e historias provinciais. Com o uso da met&fora da historiografia como
edificacBo e da analogia obra histéricaimonumento definiazse a “ciéncia’ do
historiador.®® Por toda parte, conclui Capistrano, eram visiveis os “sinais de
renascimento dos estudos histéricos’, ndo faltavam “materiais e operarios’, permanecia

a expectativa pelo seu “arquiteto”.™*

“8 Aqui poderia se aproximar as observacdes de Capistrano da critica & erudicéo que se estabel ece desde o
final do século XVIII. Sobre este aspecto, comparando a pratica dos eruditos antiquérios e a dos
historiadores modernos, Manod Salgado Guimardes demonstra que elas se constituem como “duas
possibilidades distintas e diversas de acionar préaticas tendentes a uma relagdo com o passado e que
implicam em procedimentos e regras gque envolvem ndo apenas memorizagdo, como também a
transmissdo, implicando numa escritura que definird o legitimo ou o ilegitimo em redacdo ao
conhecimento desse passado. O primeiro — o antiquario — torna o passado uma presenca materializada nos
objetos que o circundam; o segundo — o historiador — torna o passado distante e objeto de uma reflexéo
cientifica, cognoscivel apenas por esse procedimento intelectual capaz de apreender o passado como
processo, como um vir-a-ser do presente’. Neste sentido, Guimar&es aponta para uma apropriagéo e, até
mesmo, para uma reinvencdo da tradicdo e da heranga antiquéria pela cultura histérica do século XIX,
submetida as exigéncias préprias do processo de disciplinarizagdo e de cientificizacdo da histéria nesse
periodo. GUIMARAES, M. S. Reinventando a tradicdo: sobre Antiquariato e Escrita da Historia
Humanas, Porto Alegre, vol. 23, n.1/2, pp. 111-143 (para citagdo p. 116). Sobre o nascimento e aderrota
da erudicao cléssica francesa ver KRIEGEL, Blandine. L'histoire & Age classique, op. cit., pp. 307-321.
49 A palavra“messe”, utilizada por Capistrano, teria aqui o sentido literal de“seara prontaparaaceifa’ e
uma conotagdo figurativa de “aguilo que se colhe, que se obtém”. Dicionario Houaiss da Lingua
Portuguesa. Rio de Janeiro: Editora Objetiva, 2001.

0 A met&fora da histéria do Brasil como “edificio” e “monumento” j& esta presente no discurso de
Januério da Cunha Barboza, na fundacdo do IHGB: “Ah! O meu coracdo se dilata dentro do peito s6 &
idea de que este Instituto Historico e Geografico se occupara desveladamente em erguer agloria do Brazil
um monumento que lhe faltava, e do qual emanara &s vistas da nagdo como opifices do magestoso
edificio da nossa histéria”. BARBOSA, op. cit., p. 15. E possivel ainda relacionar o uso recorrente desta
metéfora com a concepcdo moderna de “ciéncia’ que, conforme Paolo Rossi, pressupde “1. a convicgdo
de que o saber cientifico é algo que aumenta e cresce, que atua mediante um processo para o qual
contribuem, uma ap6s outra, diferentes geragBes; 2. a convicgdo de gque esse processo, em qual quer uma
de suas etapas ou de seus momentos, jamais é completo: ou sgja, que necessita de sucessivos acréscimos,
revisdes ou integragBes; 3. enfim, a convicgdo de que existe de certo modo uma tradicdo cientifica que
tem caracteristicas especificas[...] e dentro da qual se colocam as contribui¢des individuais’. ROSSI, P.
Naufrégios sem espectador. A idéia de progresso. Sdo Paulo: Editora Unesp, 2000, p. 49.

L ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 91.
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“Agora que 0 monumento de S&o Jodo do Ipanema da um
pouco de atualidade ao visconde de Porto Seguro,
aproveitemos 0 ensgo para sobre sua Historia Geral escrever
agumas linhas’ . Capistrano de Abreu.>

Quatro anos apos o Necroldgio, Capistrano escreve Sobre o Visconde de Porto
Seguro, artigo publicado no jornal Gazeta de Noticias.>® N&o se tratava, entdo, de
“trabalhar” o luto pela morte do historiador da pétria, rendendo-lhe o elogio da vida e
inaugurando o reconhecimento de sua Histéria. Em 1882, cumpria-se um dos curiosos
designios do testamento do Visconde de Porto Seguro: era inaugurado, em Séo Joéo de
|panema, 0 monumento em sua memdria> Para Capistrano, mais do que simbolo de
uma deferéncia legitima, a estdua de Varnhagen apresentava-se como pretexto e

oportunidade para um inventario critico de sua obra.

2.1.3 A histériando éa croénica

“Um homem inteligente disse um dia que a histéria ndo era a
cronica. O conego Felipe aprovou a idéia, aparou-a, dividiu-a
em pedacos e distribuiu-a por vinte e quatro colegas. Desde
esse tempo, a cada obra histérica que aparece, ouven-se estas
palavras pronunciadas em um tom entre malicioso e band: a
historia ndo é a cronica. E facil dizé-lo, pelo menos é mais
fécil do que determinar com precisdo onde comeca uma e
onde acaba outra, ou mostrar um livro que possua
exclusvamente um destes caracteres’. Capistrano de
Abreu.

°2 ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit. , p. 133.

>3 Publicado nos dias 21, 22 e 23 de novembro de 1882 na Gazeta de Noticias, do Rio de Janeiro e
reproduzido como Apenso a Histéria Geral do Brasil, de Varnhagen, tomo 111, 3% edicdo.

> Capistrano refere-se ao testamento de Varnhagen como um “documento curioso” por nele constar, entre
outras prescricdes, que “a sua vilva ndo convole para novas ndpcias’ e que “sgja erigido um monumento
a suameméria’. ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 132. Para uma anélise
da edificacdo da estatua de Varnhagen como expressdo de um “cuidado de s”, da preocupacdo do
historiador com a posteridade (tanto de sua vida e quanto de sua obra) e também como simbolo da
historia magistra, ver CEZAR, L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit., pp. 429-437.

*® ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 138. [grifo meu].
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“A verdade é que a crbnica e a histéria ndo se distinguem
como duas formas de histéria, que mutuamente se completem
ou que sgam uma subordinada a outra, mas como duas
atitudes espirituais diferentes. A histéria € historia viva, a
crénica é histéria morta; a histéria € historia contemporanea,
a crbnica, histéria passada; a histéria € sobretudo um ato de
pensamento, a crénica, um ato de vontade’. Benedetto
Croce.®

A obra de Varnhagen, para Capistrano, possuia muitos tragos de crénica, embora
fosse incontestavel 0 seu “progresso” em relaco & escrita da histéria pétria®’ Definida
como “um dos livros mais ariscos e mais fugidios’, a Historia Geral, mesmo submetida
ao escrutinio de inlmeras leituras, parecia possuir “um qué, que escapa, que resiste, que
ndo se acha quando se procura, mas que é preciso procurar para achar”.”® Como
Alexandre Herculano (1810-1877) o fizera pela histéria portuguesa, Varnhagen
assumira a tarefa de fazer “quase tudo” pela histéria do Brasil. Ndo apresentara uma
obra melhor e definitiva, argumenta Capistrano, pela incapacidade “de ter uma intuicéo
de conjunto, imprimir-lhe o selo daintenc&o e mostrar a convergéncia das partes”.*

A critica de Capistrano remete diretamente a algumas observacfes propostas no
plano de escrita da histéria do Brasil de Martius, acerca da forma que esta deveria
assumir para atender as exigéncias de uma “verdadeira historiografia’.*® Neste caso,
deveriam ser excluidas as obras demasiadamente marcadas por “certo espirito de
crénicas’. Martius aponta, entdo, aqueles aspectos que prejudicariam o “interesse da
narracdo” e confundiriam o entendimento do leitor: “um grande nimero de fatos e
circunstancias insignificantes, que com monotonia se repetem, e a relagdo minuciosa até
0 excesso de acontecimentos que se desvaneceram sem deixarem vestigios histéricos’.®*
Ao concluir a dissertacdo, Martius aconselha o historiador do Brasil a escrever “em um

estilo popular, posto que nobre’, fugindo da linguagem sobrecarregada de “citacoes

*® CROCE, B. Histéria e cronica. In: GARDINER, Patrick. Teorias da histéria. 4 ed. Lisboa: Fundagéo
Calouste Gulbenkian, 1995, p. 281.
3" «[...] a obra de Varnhagen se impBe ao nosso respeito e exige nossa gratiddo, e mostra um grande
progresso na maneira de conceber a histéria pétria’. ABREU, J. C. de. Necrolégio, op. cit., p. 89.
*8 ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 139.
% |dem, p. 140.
:(l’ MARTIUS, Como se deve escrever a histéria do Brasil, op. cit., p. 202.
[dem.



78

estéreis’ e evitando tanto “o carater de uma cronica’ quanto o de investigacoes
histéricas “secas e puramente eruditas’.®

O que parece estar em guestdo no rechaco a cronica, presente tanto no plano de
Martius quanto na critica de Capistrano a Varnhagen, é o problema da adequacdo deste
modo de escrita a uma representacdo especificamente “histérica’ do passado. Em
ambos, a depreciacdo deste género de relato justificase pela sua incapacidade de
conferir coeréncia, unidade e inteligibilidade aos acontecimentos narrados. Sobre 0s trés
tipos bésicos de representacdo historica, Hayden White observa que, nos anais, na
cronica e na historia propriamente dita — ta como o foram concebidos pelo
establishment historiogréfico moderno — a “imperfeita’ historicidade dos dois primeiros
evidencia-se em seu fracasso em captar a plena narratividade dos acontecimentos de que
tratam.®® Por outro lado, a narratividade em s n&o seria o Unico elemento de distingdo
entre os trés tipos de representacdo. Para que uma narracdo de acontecimentos sgja
considerada “historica’, seu registro ndo deve ser feito apenas dentro do quadro
cronoldgico de sua ocorréncia original, mas também narrado, isto €, dotado “de uma
estrutura, uma ordem de significado, que ndo possui como mera seqiiéncia’.**

Conforme Capistrano, a histéria do Brasil de Varnhagen, por fata de uma
“intuicdo de conjunto” na distribuicdo dos temas, “uniformiza-se e esplandece; os
relevos arrasam-se, 0s caracteristicos misturam-se e as cores deshbotam; vé-se uma
extensdo, mas plana, sempre igual, que lembra as paginas de um livro que o brochador
descuidoso repete”.®® Mais do que a ineficacia do estilo varnhageniano, o que também
esta sendo apontado aqui € a inadequacéo da propria concepcdo de historia da qual a

obra do Visconde de Porto Seguro seria tributéria® Neste sentido, € licito pensar em

%2 | dem.

% WHITE, H. O vaor da narratividade na representacio da realidade. Tradugéo de José Luiz Jobim.
Cadernos de Letras da UFF. Niterdi, Ingtituto de Letras/UFF, n.3, 1991, p. 8.

% |dem, pp. 8-9.

% ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 140.

% Ao fazer acriticaaVarnhagen, Capistrano aponta para a sua “falta de aptiddes artisticas’ ao escrever a
Historia Geral. De certa forma, esta expressdo sugere uma preocupacdo corrente e explicita dos
historiadores do século X1X com as questBes de “estilo”, ou sgja, com aqueles aspectos mais formais e
especificamente literarios da escrita da histéria. Para Hayden White, a nogdo de “estilo” do historiador é
problematica e, até mesmo, mistificadora, poisadmitir que o discurso histérico possui um estilo étambém
concebé-lo como literario e retérico, 0 que se congtitui em um “andtema para aqueles que desgam
reivindicar para o discurso histérico o status de representacdo objetiva’. WHITE, H. La politica de la
interpretacién histérica. In; El contenido de la forma, op. cit., p. 85-86 (n.19). Sobre esta questdo, a obra
obrigatéria continua sendo GAY, Peter. O estilo na histéria, op. cit., pp. 195-196. A tese central deste
autor é a de que os “recursos literdrios’ do historiador “ndo estdo separados da verdade histérica,
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uma estreita vinculag@o entre consciéncia historica e capacidade narrativa, a partir da
gual a crénica configura-se ndo tanto como uma histéria “imperfeita’, mas como o
produto de um modo particular de se conceber a “realidade” histérica®” Como sugere
White, neste caso, a prépria narratividade € transformada em atributo de valor,
associada a exigéncia de unidade e de inteligibilidade do discurso, no intento dos
historiadores modernos de apresentar uma representacdo “realista’ do passado. A
distincdo entre cronica e histéria, portanto, é estabelecida nos discursos, “com base em
sua consecucdo da plenitude narrativa ou fracasso em consegui-la’.®® Ora, na
perspectiva de Capistrano, em que aspecto particular residiria a deficiéncia da Histéria

Geral? Qual seria, portanto, o seu “defeito” fundamental?

“[...] mesmo as pessoas que conhecem a historia patria
infinitamente menos gque Varnhagen, percebem que as épocas

se sucedem, mas ndo se parecem, e muitas vezes ndo se

continuam”.%®

Era necessario reconhecer, para cada época, a sua feicdo propria e, ao tentar fazé-
lo, Capistrano estabelece uma periodizacdo da historia do Brasil a partir de seus
caracteres, a0 mesmo tempo, andogos e distintos.”® “Esses seis perfodos, parece-nos,
apresentam entre s, ao lado de feiches congéneres, caracteres que 0S Separam
pronunciadamente. Esses caracteres, e outros, talvez mais importantes, porém ainda
pouco conhecidos, Varnhagen ndo os soube distinguir”.” Afinal, no qué ou em quais

tracos estariam as especificidades capazes de conferir a historia brasileira uma

congtituindo, pelo contrario, o exato meio de transmiti-la’, ou ainda, “o egtilo é a arte da ciéncia do
historiador”, pp. 195-196.

%7 Ao contrério do que a disciplina histérica moderna sempre postulou, 0s anais e as crénicas nao seriam
“historias imperfeitas’, mas “produtos particulares de possiveis concepcbes da realidade histérica,
concepgdes gque sdo aternativas ao — em vez de antecipagles falhas do - discurso histérico plenamente
realizado, que se supde tomar corpo na moderna forma de histéria’. WHITE, O valor da narratividade,
op. cit., pp. 9-10. White basdia-se aqui na distingdo de Benedetto Croce entre crénica e histéria, uma
diferenca ndo propriamente de grau epistemol 6gico, mas de relago com o passado. Para Paul Ricoeur, ao
definir a crénica como histéria destacada do presente vivo e a histéria como visceralmente ligada a esse
presente, a distingdo de Croce “ndo tem como guadro nem um conflito de método, nem um conflito entre
método e verdade, mas o problema mais vasto das rel agdes entre a retrospeccdo historica e antecipagéo do
futuro ligada a aco”. RICOEUR, Paul. Tempo e Narrativa |, op. cit., p. 212 (n. 35).

8 WHITE, O valor da narratividade, op. cit., p. 29. [grifo meu].

% ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 140.

" |dem, p. 142. Para José Hondrio Rodrigues, o artigo “Sobre o Visconde de Porto Seguro”, representaria
o primeiro aprofundamento do problema da periodizaggo da histéria do Brasil. Ao apontar a deficiéncia
fundamental de Varnhagen, Capistrano estaria também apontando para a sua falta de percepcdo do
“elemento propriamente fil oséfico da histéria do Brasil”. RODRIGUES, Teoria da Histéria do Brasil, op
cit., pp. 134-136.

"> ABREU, J. C. de. Sobre 0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 142.
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convergéncia entre as suas partes, ou sgja, uma narratividade histérica plena? Vejamos

como Capistrano formula essas demarcacoes.

“A histéria do Brasil, de 1500 a 1614, oferece uma feicdo que
Ihe é propria. Ai tratou-se principalmente de ocupar o litoral
[...]. No periodo que vai de 1614 a 1700, o litoral esta todo
povoado [...] comega agora a internacdo, mas pelos rios. [...].
No periodo de 1700 a 1750, dominam as minas. [...]. A
agricultura é abandonada. Os escravos sd0 importados em
grandes quantidades. A anarquia toma proporgdes inéditas.
[...].O periodo que vai de 1750 a 1808 é do da consolidacéo
do sistema colonidl. [...].

O periodo seguinte que comeca em 1808 € o da
decomposicéo do sistema colonial. Deu-lhe o golpe inicial D.
Jodo VI, quando declarou abertos os portos do Brasil a todas
as nagbes do mundo. Continuou a obra D. Pedro I,
proclamando a independéncia. Concluiram-na a regéncia com
seus codigos e outras medidas radicais e 0 atua |mperador
com a debelacdo final das tentativas separatistas. Desde 1850
comegou um periodo novo, a que se podera chamar
centralizador, imperialista ou industrial. E o periodo que
atravessamos, em que 0 vapor nos pde em comunicagdo
pronta com a Europa e com as provincias;, em que o trafego
terminou e a escravidao agoniza; [...]; em que ha muita coisa
gue ainda duraré longo tempo e que so o historiador do futuro

podera dizer”."

Em primeiro lugar, o que chama a atencdo € o estilo sindptico com que 0s seis
tempos histéricos sdo apresentados. Através de frases curtas, quase telegréficas,
Capistrano resume 0S Seus caracteres principais, ou sgja, 0 conjunto dos acontecimentos
considerados fundamentais na distingdo dos periodos da histéria brasileira de 1500 até o
Seu presente sem que, para isso recorra a utilizagcdo de um critério Unico, seja ele do tipo
politico-administrativo ou econdémico, para o estabelecimento desta divisdo. Assim, por
exemplo, para o periodo de 1750 a 1808, definido como o da “consolidacdo colonia”,
estdo subsumidas desde as municipalidades (“sdo anuladas’), a industria (“que tendia a
desenvolver-se, é arrancada violentamente”’), as minas (“declinam”), os jesuitas, até as
rivalidades entre colonos e reindis.

Em segundo lugar, a logica implicita em tal periodizacéo, presidida pela sucessao,
pela marcha temporal cronoldgica inexoréavel, remete a uma forma de ordenacdo do

passado comprometida com o préprio tempo do historiador. Pois €, precisamente, em

"2 |dem, pp. 140-142.



81

um tempo singular, na acepcao integral que Ihe confere Ilmar Mattos, como tempo
saquarema — expressao e resultado dos processos e circunstancias histéricas e sociais
vigentes em meados do século XI1X — que sdo erigidas, como questdes, a origem e a
instituicdo da propria sociedade, seu desenvolvimento como “uma possibilidade de
conservacdo ou transformacdo” e que, portanto, o Brasil, produto da “cunhagem da
moeda colonial”, ascende & condicdo de sociedade propriamente histérica.” Capistrano
organiza os periodos da historia pétria como um desdobramento de acontecimentos
inaugurados pela ocupacdo colonial até o que chama de “periodo novo”, iniciado em
1850. Conforme apontel anteriormente, para Varnhagen, “historiador do tempo
saguarema’, 0s movimentos sociais que antecedem a independéncia ndo podem ser
narrados sendo como periodos de “crise”, como obstaculos a ordem e a centralizagéo do
Estado imperia.” Por sua vez, a periodizacdo de Capistrano e, sobretudo as criticas
dirigidas a Histéria Geral, desde a publicagdo do Necroldgio, além de sugerirem um
outro engquadramento para esses acontecimentos, sob muitos aspectos, prenunciam um

rompimento com este tipo particular de interpretacgo da formaco histérica nacional.”

3 “Se é possivel falar de um Tempo Saquarema é porque ele é a expressdo, antes de mais nada, das
rel agBes que 0s homens — pessoas e coisas — mantinham em seu existir cotidiano no Império do Brasil, em
meados do século passado, relagles essas que, sob determinadas circunstancias, tornavam essa sociedade
surgida da cunhagem da moeda colonial uma sociedade propriamente histérica, isto € uma sociedade
onde os que tinham intenc&o de ndo apenas dominé-la, mas sobretudo dirigi-la, erigiram como questes a
origem e a ingtituicdo da prépria sociedade, seu evolver como uma possibilidade de conservacéo ou
transformacdo”. MATTOS, |. R. O tempo saquarema, op. Cit., p. 296.

“ “[...] para os ‘saguaremas’, a manutencio de uma ordem e a difusio de uma civilizaco apareciam
como objetivos fundamentais. eram também os meios pelos quais empreendiam a construcdo de um
Estado e possibilitavam a congtituicdo de uma classe. Por sua vez, e de modo necessariamente
complementar, a constru¢do do Estado imperial e a congtituicdo da classe senhoria tornavam-se néo
apenas os resultados de uma intencdo traduzida em agdo, mas também os requisitos que asseguravam a
ordem e difundiam a civilizagdo”. MATTOS, IImar R. Do Império a Republica. Estudos Histéricos, Rio
de Janeiro, val. 2, n. 4, 1989, p.166.

® Danid Pereira defende a hipétese, com a qual concordo, de que a obra de Capistrano teria aberto
fissuras na “interpretagdo saquarema’ da histéria do Brasil, representada por Varnhagen e pelos
integrantes do IHGB. “Sua conseqiiéncia mais imediata seria uma nova visdo da Histéria colonial,
regulada pela nogéo de dispersdo dos cinco grupos ethograficos[...] e o reconhecimento de um necessario
destino comum para aqueles diferentes grupos. a formagdo de uma consciéncia nacional. Mas o foco ja
ndo é o Estado imperial e sim o sentimento nacional”. PEREIRA, D. Descobrimentos de Capistrano. A
Historia do Brasil a “ grandes tragos e largas malhas'. Rio de Janeiro: PUC, Departamento de Histéria,
2002. Tese de doutorado. J& em sua andlise do movimento palitico-intel ectual que acompanhou a crise do
Império, Angela Alonso entende que as tdpicas das produgdes da geracio de 1870 teriam como substrato
comum a critica ao status quo saquarema, as ingtituigdes, valores e préticas da ordem imperial que se
revelaria, dentre outros aspectos, em uma releitura da histéria nacional, na construgéo “de uma imagem
alternativa de nacionalidade’ e na recuperacdo de “ personagens e simbol os expurgados na histéria oficial
do Segundo Reinado’. A analise da autora, contudo, privilegia a producéo intelectual de autores por sua
vinculagdo aos movimentos politicos do periodo, tornando-se, assim, discutivel pela pouca relevancia
dada a protagonistas da geracéo de 1870, como Silvio Romero, que segundo ela, embora tenha sido um
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Neste ponto, penso ser necessario retomar a critica formulada no Necrologio de
gue, para Varnhagen, a histéria do Brasil ndo se Ihe afigurava como “um todo solidario
e coerente’. Reiterando este argumento em 1882 quando apontava para as marcas da
crénica presentes na obra varnhageniana, Capistrano condenava-lhe mais explicitamente
pela exposicdo de detalhes excessivos e pela deficiente “distribuicdo das matérias’ sem
a necess&ria referéncia a um acontecimento histérico principal. Ora, 0 que tornava
possivel, para ele, umatal sintese da histéria do Brasil em seis tempos?

Ainda no Necrologio, Capistrano apontara para a necessidade do uso das novas
doutrinas “cientificas’ (sobretudo a sociologia) como instrumentos para uma melhor
compreensdo da vida social. Somente com o “facho luminoso” dessas categorias
revelar-se-iam as relagbes e 0s momentos sucessivos da vida de um povo. Isto significa,
conforme ja foi apontado, que para se distinguir da cronica, a historiografia deveria
fazer mais do que narrar os acontecimentos segundo a sua dimenséo cronoldgica. Para
transformar acontecimentos em histéria haveria que se recorrer a mediacdo de uma
narrativa dotada de um enredo, capaz de operar o que Paul Ricoeur chamou de sintese
do heterogéneo.” Assim, para se chegar a um “todo coerente”, ou a “unidade dos trés
seculos’, nos termos de Capistrano, fazia-se necessaria a “descoberta’ de um sentido
para a diversdade e para a singularidade dos acontecimentos consecutivos, 0 que
significava compor a representaco histérica a partir de uma sucessao cronolégica.”’

O que, em certa medida, possibilitaria a Capistrano estabelecer um “periodo” com
um comeco datado em 1808, por exemplo, seria um conjunto de acontecimentos
singulares, ordenados cronologicamente: a declaracdo da abertura dos portos por D.
Jodo VI, aindependéncia, a regéncia, a derrota das tentativas separatistas. No entanto, o

gue Ihe imprimiria uma qualidade temporal distinta e, na mesma medida, articulada aos

personagem ativo, “nao é representativo de nenhum grupo”. ALONSO, op. cit., pp. 177-179 e, sobretudo
capitulo 4 - Critica e mobilizacdo, pp. 263-301.

® A operacfo de sintese do heterogéneo é constitutiva da nogiio complexa de “coeréncia narrativa’ e
refere-se “a coordenagdo sga entre acontecimentos multiplos, sgja entre causas, intencgdes e também
acasos, numa mesma unidade de sentido”. RICOEUR, P. La mémoire, I'histoire, I'oubli, op. cit., p. 313.
Esta nogdo ja aparece formulada em Tempo e Narrativa, quando o autor aborda a operacdo de mimese |
ou ato configurante, apontando para a funcéo mediadora da intriga: “[...] 0 ato de tecer aintriga combina
em proporcles variaveis duas dimensdes temporais, uma cronoldgica, a outra ndo-cronolégica. A
primeira constitui a dimensdo episddica da narrativa: caracteriza a histéria enquanto constituida por
acontecimentos. A segunda € a dimensdo configurante propriamente dita, gracas a qua a intriga
transforma os acontecimentos em histéria. Este ato configurante consiste em ‘considerar junto’ as agdes
de detalhe ou 0 que chamamos incidentes da histéria; dessa diversidade de acontecimentos, extrai a
unidade de uma totalidade temporal”. RICOEUR, Paul. Tempo e narrativa. Tomo |, op. cit., p. 104.

" |dem, p. 105.
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periodos antecedentes e aos seguintes, seria 0 estabelecimento de um sentido de
historicidade que, neste caso, corresponderia a identificacdo de uma “decomposicdo do
sistema colonid” a partir da qual esses acontecimentos adquirem seu lugar e
significacdo.”® Aqui, a diferenca crucial em relacdo a crénica encontra-se na atribuicdo
de uma temporalidade e de um significado propriamente “histéricos’ nos quais “0s
acontecimentos parecem suceder-se um ao outro em uma ordem regular de série, mas
também funcionar como inauguracoes, transicdes e conclusdes de processos que sdo
significativos porque manifestam uma estrutura de enredo”.”

Capistrano conclui sua periodizacdo referindo-se a um “periodo novo”, datado
desde 1850, que poderia ser chamado de “centralizador, imperidista ou industrial”.®
Mais do que momento de inauguracdo ou de conclusdo, esse tempo € experimentado
como uma transicdo — “€ o periodo que atravessamos’ — e percebido como um
movimento de aceleracdo em relacdo a histéria precedente — “o vapor nos pde em
comunicacdo com a Europa e com as provincias...”. No horizonte dessa experiéncia
tempora de transicio acelerada, “ha muita coisa que ainda durara.. e que sO o
historiador do futuro podera dizer”. Aqui se pode atribuir a consciéncia moderna do
tempo, que se expressa na referéncia ao “periodo novo”, a percepcdo da diferenca entre

o tempo vivido e o futuro, entre uma experiéncia precedente e a expectativa do porvir.

8 “Nap se pode narrar um acontecimento sem representar alguma estrutura, sem descrever algum
processo, sem que haja que se aplicar conceitos histéricos que permitam ‘ conceber’ o passado. Mas cada
conceitualizacdo abarca mais que a singularidade passada a qual auda a conceber. Nenhum
acontecimento particular pode ser narrado linguisticamente com categorias da mesma singularidade que
sdo requeridas por esse acontecimento particular. [...] A semantica hist6rica mostra que todo conceito que
toma parte de uma narragdo ou representacdo — como Estado, democracia, exército, partido, para citar
somente conceitos gerais — torna inteligiveis contextos que ndo estdo submetidos a suasingularidade. |...]

Os conceitos, que abarcam estados de coisas, contextos e processos passados, convertem-se para o
historiador que os utiliza, em categorias formais que se aplicam como condi¢des das histérias possives’.
KOSELLECK, R. Representacion, acontecimiento y estructura. In; Futuro Pasado, op. cit., pp. 150-151.

" WHITE, H. Lametafisica de la narratividad: tienpo y simbolo en la filosofia de la historia de Ricoeur.
In: El contenido de la forma, op. cit., p. 187.

8 No artigo “Fases do Segundo Império”, publicado em 1925, Capistrano distingue os periodos da
regéncia (1840-1850), do apogeu do Império (1850-1863), das guerras externas (1863-1870) e da
decadéncia (1870-1889). lImar Mattos observa que, através dessa periodizacdo, “a trajetoria do reinado
parece reproduzir o ciclo de uma vida, a do préprio imperador, desde a menoridade até a decrepitude, de
tal modo que a década de 50 é considerada a mais brilhante do Império”. Para Mattos, as fases que
Capistrano demarca nesse artigo seguem, de perto, a periodizacdo proposta por Joaquim Nabuco em Um
estadista do Império, cerca de trés décadas antes. Ali, os 49 anos de governo de dom Pedro Il sdo
divididos em seis periodos, e nos trés dltimos - de 1871 a 1889 — agrupam-se 0s acontecimentos que
conduzem do Império a Republica. Para Nabuco, o advento da Republica constitui-se em um “ponto de
chegada inevitdvel e ponto de partida de um novo processo”, na medida em que é entendida como
“expressdo do progresso material, do triunfo da liberdade, do advento da democracia e dainstauracdo de
urna ordem maisracional”. MATTOS, I. R., Do Império a Republica, op. cit., pp. 163-164.



Paradoxalmente, a experiéncia desse tempo novo impde interdicbes a sua imediata
elaboracdo historiogréfica ou, como sugere Capistrano, acerca dessa época recente,
ainda em curso, somente seria exequivel a escrita da sua historia no futuro. Ora, na
impossibilidade de uma auténtica histéria desse tempo presente ndo poderia estar
implicita, desde ja, uma apreensdo do porvir como fator de indeterminacéo e de
imprevisibilidade?™ Apesar de pontuar os momentos de “consolidagd” e de
“decomposicdo”, Capistrano ndo atribui a nenhum acontecimento especifico a condicéo
de ponto de chegada inevitavel nem tampouco de superacéo inequivoca para 0 processo
inaugurado com a ocupacao colonia. Com efeito, a factibilidade metodica da histéria
deposita-se, ndo sobre esse tempo vivido como novidade e transicdo, mas sobre um
passado concebido como distinto, distante desse presente e, por isso, suscetivel aos
procedimentos da investigacdo. Embora neste ato de dissociacdo, para grande parte dos
historiadores do século XIX, resida uma tentativa de constituicdo de uma “marca de
cientificidade”®, até que ponto seria possivel preconizar, para a histéria do Brasil, um
corte ou uma ruptura, cronolégica e historicamente téo precisa entre dois tempos — entre
um passado e um presente experimentado como periodo “novo”, mas ainda ndo
propriamente “histérico”? Ou ainda, que tipo de relacdo estabelecer com a “nossa téo
recente antiguidade”® e, a partir dela, como projetar o futuro da nacéo? As questdes que
se esbogcam nesse momento, com a sintese periodizada de Capistrano, dizem respeito as
possibilidades de articulagdo entre passado, presente e futuro segundo as quais se

configuram as condi¢bes de producdo de determinada historiografia. Penso que essas

8 “E um paradoxo aparente que, no horizonte de um tempo de transicio acelerada, a historiografia
tradicional do presente se depare cada vez mais com dificuldades, chegando inclusive a cair em
descrédito entre os historiadores profissionais. [...] Se 0 peso especifico metddico da investigacéo
histérica se depositou, cada vez mais, sobre um passado progressivamente mais estranho e distante, do
ponto de vista da histéria social isto ndo foi sendo uma consequiéncia da experiéncia da revolucdo nos
tltimos decénios do século XVIII, nos quais a tradicdo foi se desmoronando. Mas, por sua vez,
aumentavam as dificuldades para se conhecer o préprio tempo porque a sua dire¢do, aonde quer gque
conduzisse, ja ndo parecia derivavel da histéria precedente. O futuro se converteu em um desafio ou em
um enigma’. KOSELLECK, R. Modernidad. In: Futuro Pasado, op. cit., pp. 316-317.

8 Sobre esta nogdo, Francois Hartog demonstra como o programa historiogréfico de Fustel de Coulanges
(1830-1889) pressupunha um corte passado-presente a ser estabelecido e mantido de forma permanente
peahistéria, “convertendo-o em marca de cientificidade’. Deste modo, o historiador “reivindica cadavez
mais o passado pelo passado, teorizado desde entdo como ideal de ciéncia: nem identificacdo, nem
imitac&o, nem ressurreicdo do passado, que so se da a conhecer por obra de um puro olhar”. HARTOG, F.
O século XIX e a histéria, op. cit., pp. 118-119.

8 Expressdo presente no Relatério do Primeiro Secretério Interino, Joaquim Manuel de Macedo, na
sessdo publica do IHGB, em 15 de dezembro de 1852. Revista do IHGB, 15, pp. 480-482, 1852. Apud
CEZAR, T. Presentismo, memdria e poesia. NogBes de escrita da histéria no Brasil oitocentista. In:
PESAVENTO, S. J. Escrita, Linguagem, Objetos. Leituras de histéria cultural. Bauru, SP: Edusc, 2004,
p. 50.



85

formulagBes, que apenas se prenunciam no artigo andisado, poderdo ser mais bem
desenvolvidas na medida em que forem submetidos a leitura os proximos capitulos de
sua obra.

Desde ja, 0 que se explicita nessa periodizagcdo € uma maneira de conceber a
historia que, por operar com as categorias de duracdo e sucessdo, permite ao historiador
estabelecer periodos, comparalos e distingui-los entre s, assindar determinados
acontecimentos, relegar outros ao esguecimento, preencher, enfim, o tempo homogéneo
“que escoa linear e progressivamente desde o descobrimento”.®* De fato, & experiéncia
tempora singular da modernidade corresponderia uma nova forma de elaboracéo
historiogréfica do passado e do presente da nacdo. Consegiientemente, ndo seria licito
pensar que, desde entdo, ndo mais se podia escrever a historia do Brasil como o fizera
Varnhagen? Para Capistrano, este projeto seria mais diretamente enunciado em 1890 e,
com ele, a resolucdo de escrever a historia péatria vinculada a perspectiva de uma outra
ordenacéo do seu passado: “[...] posso reunir muita cousa que esta esparsa, e espero
encadear melhor certos fatos, e chamar a atencdo para certos aspectos até agora
menosprezados’. Deste modo, plangava “dizer algumas coisas novas e pelo menos

quebrar os quadros de ferro de Varnhagen” .

* k%

“E por isso que pensamos, como [Jodo Francisco] Lisboa, que a
historia do Brasil ndo sera de novo escrita tdo cedo; e pensamos
até mais, que ela ndo deve ser escrita sendo daqui a muitos anos’.
Capistrano de Abreu. %

Ainda 1882, no artigo sobre o Visconde de Porto Seguro, Capistrano constatara
gue as suas descobertas haviam sido consideraveis, sobretudo quanto as fontes
documentais para 0 estudo do primeiro seculo de nossa historia. Para os séculos XV1I e

XVIII, sua contribuicdo ndo tivera a mesma relevancia, acrescentando-se a isso as

8 MATTOS, I. R. Do Império & Republica, op. cit, p. 163.
8 Carta ao Baro do Rio Branco [17/04/1890], CCA, val. 2, p. 130.
8 ABREU, J. C. de. Sobre o Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 139.
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dificuldades especificas desses dois periodos. Para Capistrano, mesmo reconhecidas as
suas deficiéncias, um mérito Ihe era devido: ndo existia, naguele momento, obra alguma
gue pudesse ser comparada a Histéria Geral. De certa forma, confirmavam-se os
prognoésticos de Jodo Francisco Lisboa (1812-1863) de que uma histéria do Brasil,
depois de Varnhagen, ndo seria reescrita tdo cedo: “o trabalho € muito grande, as
dificuldades ndo sdo pequenas e, além disso, 0os homens que poderiam tomé-lo a s, vao
desaparecendo”.®” Entre os membros do Instituto Histérico, todos os que se dedicavam
as investigagbes possuiam aptiddes “para estudar principalmente a historia
contemporanea’, nenhum, porém, seria capaz de escrever uma histéria do Brasl. “O
motivo é este: cada século exige certas qualidades especiais em quem o estuda’.®®

Para se escrever uma histéria do Brasil melhor do que a de Varnhagen, conclui
Capistrano, seriam necessarios 0 adiantamento e a acumulacéo dos estudos historicos,
como se cada monografia servisse de “pedra para 0 monumento”. Somente quando
muitos desses trabalhos estivessem terminados e reunidos, Varnhagen desceria de seu
pedestal. Até 14, restava reconhecer nele, pela precedéncia e mérito da obra, o “pai”
legitimo da historiografia brasileira. Com efeito, ao atribuir-lhe um tal lugar, no limiar
da histéria da histéria do Brasil, tratava-se de manté-lo a parte, como um historiador-
monumento a ser evocado, mas também criticamente examinado.®® Por sua vez, a
condicéo de marco fundador, atribuida a sua Histéria Geral, a convertia, a um so tempo,

em canone historiografico e objeto de possivels acréscimos e necessarias retificacoes.

8" 1dem, p. 136.

8 ] dem. Temistocles Cezar demonstra como a nog&o presentista de histéria foi fregiientemente discutida
no &mbito do IHGB. Entre as tentativas bem-sucedidas de producéo de histérias do império estariam a
obra p6stuma de Varnhagen, Histéria da Independéncia, publicada na Revista do IHGB, em 1916 e
também as biografias organizadas pel o francés Sébastien Auguste Sisson em sua Galeria dos brasileiros
illustres. Um exemplo notavel de histéria do tempo presente, bem recebida pelo IHGB, seria Meméria
historica e documentada da revolugdo da provincia do Maranhdo desde 1839 até 1840, de Domingos J.
de Goncalves de Magalhaes, publicada na Revista em 1848. Para uma analise deste texto, ver CEZAR, T.
Presentismo, memoria e poesia, op. cit., pp. 43-80.

8 No necrol6gio dedicado a Varnhagen, em dezembro de 1878, Joaguim Manuel de Macedo, secretério
do IHGB, o define como “homem-monumento por seus trabalhos histéricos’. Apud CEZAR, T.
L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit., p. 433 (n.133).



3. O momento do arquivo

“O momento do arquivo é o momento da entrada em escritura
da operacdo historiogréfica. O testemunho € originariamente
oral; ele é escutado, ouvido. O arquivo € escritura; ele é lido,
consultado. Nos arquivos, o historiador de oficio é um leitor”.
Paul Ricoeur.*

“Ja dissemos: onde ndo h& documentos, ndo ha histéria. Mas
a falta de bons inventarios, descritivos dos depdsitos de
documentos equivale, na prética, a imposshbilidade de
conhecer a existéncia dos documentos, a ndo ser por acaso.
Afirmamos, portanto, que o progresso da histéria depende,
em grande parte, dos progressos realizados na elaboracéo do
inventario geral dos documentos histéricos, que ainda hoje é
fragmentério e imperfeito”. Charles-Victor Langlois.

“N&o sel em que pé estd a grande Histéria da Colonizacéo de
gue esta incumbido Carlos Malheiro Dias. Agouro mal dela:
no Brasil n6s ndo precisamos de histéria, precisamos de
documentos, uns oitenta volumes como os da Revista do
Ingtituto, porém feito por gente que saiba aonde tem o nariz”.
Capistrano de Abreu. °

No capitulo precedente, foi assinalado como, em sua critica a Varnhagen,
Capistrano formulara as diretrizes de um projeto historiogréfico. Para tanto, era
imprescindivel dar continuidade a “edificacdo” iniciada com a obra do Visconde de
Porto Seguro, por meio da pesquisa documental e dos estudos monograficos. O que se
torna necessario examinar, entdo, sdo os desdobramentos dessas proposicbes nas
diversificadas tarefas que o historiador assumiria para a consecucdo de seu proposito.

Ao ser nomeado oficial da Biblioteca Nacional, em 9 de agosto de 1879,

Capistrano fixava-se definitivamente a Corte. Mais do que um cargo publico, o trabalho

! RICOEUR, Paul. La mémoire, I'histoire, I'oubli, op. cit., p. 209.

2 SEIGNOBOS, C. e LANGLOIS, C. V. Introducdo aos Estudos Histéricos. Sdo Paulo: Editora
Renascenca, 1946 [1898], p. 23.

3 Cartaa Jodo L (cio Azevedo [09/07/1920], CCA, vol. 2, p. 165. [grifo meu].
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com o acervo de obras, documentos e codices manuscritos, em grande parte inéditos,
integrava-0 a pesguisa historica, domiciliando-o ao territorio da historiografia nacional.
Uma das primeiras atribuicbes do novo funcionario foi a participacdo ativa no
empreendimento de composicao do catalogo bibliografico para a Exposicao de Histéria
e Geografia do Brasil, inaugurada em 2 de dezembro de 1881.* Alguns anos mais tarde,
Capistrano descreveria 0 evento como “aparato transitorio, mero pretexto da obra
verdadeira, o Catalogo”, trés volumes que somavam mil e oitocentas paginas de fontes
bibliogréficas relativas ao Brasil.”

Para José Honorio Rodrigues, a Biblioteca Nacional seria o “laboratorio
cientifico” de Capistrano, sobretudo no periodo em que se manteve vinculado como
funcionério, entre 1879 a 1883, anos de continuas e importantes descobertas
documentais.® Mesmo apds o seu desligamento do cargo para assumir a cétedra de
Histéria e Corografia do Brasil no Colégio D. Pedro |1 em 1883, ele participa, com 0s
colegas de trabalho Alfredo do Valle Cabral e Teixeira de Melo, da elaboracdo e da
publicacéo da colecdo de documentos intitulada Materiais e Achegas para a Historia e
Geografia do Brasil, projetada em cinco volumes.” A edic&o de manuscritos inéditos e a

atribuicdo de autoria de cartas jesuiticas e cronicas marcam uma fase de intensa

* Juntamente com outros funcionérios da Biblioteca Nacional (entre eles, Alfredo do Valle Cabral e
Teixeira de Melo) e seu diretor na época, Ramiz Galvéo, Capistrano foi condecorado com o grau de
cavaleiro da Ordem da Rosa, em ato imperial de 7 de janeiro de 1882, pelos servicos prestados aguela
Exposicdo. CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 101; VIANNA, H., op. cit., p. xv. O autor daidéiada
Exposicao teria sido o bar&o Homem de Méllo, ministro dos Negdcios do Império. A mostraincluiu obras
e manuscritos sobre o Brasil existentes na Biblioteca Nacional e em outras reparti¢cdes culturais como o
Arquivo Plblico e Militar, o Museu Nacional, Secretarias de Estado, Bibliotecas Provinciais e Arquivos
das Secretarias das Provincias. RODRIGUES, J. H. Nota Preliminar. Anais da Biblioteca Nacional, vol.
73, 1954, pp. 27-31.

> ABREU, J. C. de. Nota preliminar & 1% edicfo integral (1918) da Histéria do Brasil, de Frei Vicente do
Salvador e reproduzida nas edigBes seguintes. In: SALVADOR, Frel Vicente do. Histéria do Brasil.
1500-1627. 4% ed. S3o Paulo: Editora Melhoramentos, 1954, p.19.

® RODRIGUES, J. H. Capistrano de Abreu e a historiografia brasileira, op. cit., p. 122; RODRIGUES, J.
H. Introducdo In: ABREU, J. C. de. Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. X.

" José Hondrio Rodrigues destacou o ineditismo e aimportancia da iniciativa de Capistrano com o projeto
dos Materiais e Achegas, “trabalho pioneiro no campo da edi¢do critica de documentos’. Na época, 0s
Anais da Biblioteca Nacional ndo editavam documentos, mas estudos monogréficos ligados as suas
secdes, como iconografia, bibliografia e catalogos e listas de documentos da secdo de manuscritos. O
plano original de Capistrano era editar, em cinco volumes, cartas e cronicas jesuiticas e também a
Historia do Brasil de Frei Vicente do Salvador. RODRIGUES, J. H. Nota Preliminar. Anais da Biblioteca
Nacional, op. cit., pp. 17-20; Carta a Ramos Paz [17/05/1886], CCA, val. 1, p. 7; Carta ao Bardo do Rio
Branco [12/11/1886], CCA, val.1, p. 104.
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atividade em que Capistrano divide suas investigacdes entre 0s acervos documentais da
Biblioteca Nacional e do Instituto Histérico.?

Em 1890, em carta a0 Bardo do Rio Branco, quando anuncia o seu plano de
escrever uma histéria do Brasil até 1807, revela que passava seis horas por dia na
Biblioteca, “mergulhado em manuscritos, espanando as poeras do Conselho
Ultramarino”.® Com Varnhagen, Capistrano partilhava o que Anthony Grafton chamou
de uma das grandes descobertas da disciplina histérica do seculo XIX: o gosto pelos
arquivos.’® Antes de se por a escrever o “inferna livro” de sua histria do Brasil, eram
necessarios o mergulho na massa documental, o estudo e a revisdo cuidadosa das fontes
citadas por seu principal predecessor.** A biblioteca e o arquivo tornavam-se, assim, o
territério a partir do qual Capistrano projetava descobertas enquanto perscrutava lacunas
e imprecisdes da histéria pétria.

As tarefas de leitura, de estabelecimento e de edicdo critica das fontes
correspondiam a pré-condicdo fundamental para a reescrita dessa historia, constituindo-
se no que Miche de Certeau identificou como o gesto inaugural da operacéo
historiogréfica. Com o procedimento metodico de selecionar, de reunir, de transformar
em “documentos’ e congtituir “arquivos’ através da transcricdo de manuscritos,
dterava-se, enfim, 0 estatuto de certos textos com o objetivo de configura-los em uma
colecdo documental.”® No estabelecimento das fontes igualmente esta implicito um

outro ato fundador, representado pela combinacdo de um lugar, de um aparelho (o

8 Entre 1880 e 1890, Capistrano atribuiu a autoria do manuscrito Clima do Brasil e de algumas coisas
notaveis que se acham assim na terra como no mar (1881) a Ferndo Cardim, identificou escritos de
Anchieta, como a Informacé&o do Brasil e suas capitanias em 1583 (1886), publicou textos de Nébrega e
outros jesuitas (1886), editou a primeira versdo ndo integral da Histéria do Brasil de Frei Vicente do
Salvador (1886), identificou como de Antonil (1886), a autoria de Cultura e opuléncia do Brasil, além de
ter traduzido do alemdo as obras de J. E. Wappaeus, A Geografia Fisica do Brasil (1884), de A. W.
Sdlin, Geografia Geral do Brasil (1889) e doinglés H. H. Smith, Viagem pelo Brasil (1886).

° Cartaa Rio Branco [17/04/1890], CCA, vol 1, p. 130.

19 A expressio citada por Grafton é de Arlette Farge em Le go(t de |'archive. Paris; Editions du Seiil,
Point/Histoire, 1989. Para Grafton, Ranke seria um exemplo el ogliente desta “paixao” pelos arquivaos por
sua énfase na investigagdo documental. GRAFTON, A. Les origines tragiques de I'érudition, op. cit., pp.
38-56. Sobre 0 “gosto do arquivo’ em Varnhagen, ver CEZAR, L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit.,
pp. 444-446.

1 Capistrano se refere a esta “imersdo” nos arquivos em inlimeras passagens de sua correspondéncia:
“Estou em puro Pernambuco. [...] Nestes trés meses é so pedir: tenho 4.000 paginas de Pernambuco a
lapear [..] 4.000 paginas de manuscritos, se entende. Se se passar tudo como desgjo, no dia 1° de
dezembro partirei para S. Rita de Passa-Quatro, no Mogi-Guagu, e ldem Sdo Paulo[...] pretendo escrever
em quatro meses de férias o infernal livro de que tantas vezes tenho desesperado”. Carta a Rio Branco
[17/04/1890], CCA, val. 1, p. 130.

12 CERTEAU, L’ écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 100-101.
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arquivo) e de técnicas de investigagdo.’® E ainda Certeau que chama a atencdo para o
sistema de pesquisa que se generaliza e dentro do qual a prética de instauracdo das
fontes transforma-se em uma especididade. Nessa fase, a “ciéncia’ historica
desenvolve-se em torno das colecdes documentais das bibliotecas, “lugar onde circulam,
ao qua remetem e se submetem os pesquisadores. ‘Ir aos arquivos € o enunciado de
uma le técita da histéria” . **

Em 1885, em carta a Lino de Assuncdo, entdo radicado em Lisboa, Capistrano
compara a documentacdo existente nos arquivos portugueses a um “continente” cujo
exame demandaria muitos anos de dedicacdo.”® Solicitava, entdo, a0 amigo, que
concentrasse suas investigacdes nos documentos relativos ao Brasil do século XVI que
pudessem ser encontrados no Arquivo da Torre do Tombo. “Na mesma Torre do Tombo
mais tarde pedir-te-el fazeres umas verificagdes relativas as donatarias primitivas.
Varnhagen neste ponto fez uma revolucdo, e hoje todas as histérias do Brasl
reproduzem-no servilmente. Ndo sei por que, mas tenho dlvidas que ele sgja exato
[..]7.%°

Capistrano trabahava, entdo, na publicagdo metddica dos documentos, sem a
consecucdo da qual julgava prematura a escrita da histéria brasileira. A sua
correspondéncia ativa com Lino, entre 1885 e 1893, sugere, por vezes, que uma série
encadeada de operacdes esta implicita nas suas diversificadas tarefas, nas suas inimeras
e ingstentes solicitagdes. Neste sentido, o arduo processo de busca dos originais, de
exame e revisdo de copias, de comparacéo, de transcricdo, enfim, da edi¢do critica da
Historia do Brasil de Frei Vicente do Salvador pode ser tomado como exemplo do que
Paul Ricoeur identifica como o momento do arquivo e do ato de arquivamento como
parte da cadeia de operacfes de validacdo a que sdo submetidos todos os tipos de tracos
ou vestigios do passado e cujo termo provisdrio € o estabelecimento da prova

documentéria’ Como uma das etapas inaugurais da operacdo historiogréfica, o arquivo

13 Sobre a nogéo de lugar social, Certeau enfatiza a sua dupla funcio de permissdo e de interdicéo de
determinadas producfes de saber. “De toda maneira, a pesquisa esté circunscrita pelo lugar que define
uma conexdo do possivel e do impossivel. [...] a histéria se defineinteira por uma relacédo da linguagem
com o corpo (social) e, portanto, também pela sua relagdo com os limites que o corpo impde, sgja a
maneira do lugar particular de onde se fala, sg§a a maneira do objeto outro (passado, morto) do qual se
faa’. CERTEAU, L’ écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 94-95.

% |dem, p. 106. [grifo mew].

!> Carta a Lino de Assunc&o [12/03/1885], CCA, val. 3, p. 306.

16 | dem, p. 307.

" RICOEUR, P. La mémoire, I'histoire, I"oubli, op. cit. , pp. 209-211.
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jacarregaem s a marca da escrita, pois, nele, o historiador exerce o seu oficio, antes de
tudo, como um leitor de testemunhos. A leitura, neste caso, circunscreve de tal forma a
atividade historiadora que a faz situar-se, cada vez mais, no que Francois Hartog chama
de “cultura do comentério e da andlise’. Por conseguinte, desde 0 momento em que o
historiador se coloca como leitor, 0 método histérico pode ser definido, em Ultima
instancia, como “algumas regras de leitura’.*®

Contudo, mesmo que aegasse a necessidade da acumulacdo de documentos,
Capistrano ja ndo escrevia a nossa historia enquanto submetia manuscritos e crénicas a
anotacao critica, instituindo-os como fonte histérica? Aqui se pode pensar, ainda com
Hartog, que esse historiador leitor dos tempos modernos — “homem do comentério, da
analise” — por seu compromisso com uma certa concepcao de “ciéncia’, ndo pode nem
deve ser um autor porque, a servico do texto, o que ele escreve sdo as palavras dos
outros. Por saber que deve se ocultar como narrador, ele assume, muitas vezes, as
fungbes de compilador, acrescentando notas numerosas e eruditas agueles textos
estabelecidos como “fundadores’.’ E na intencdo de substituir a arte pela ciéncia, a
narracéo pelo comentario, o historiador depara-se com o dilema que ele proprio criou:
como escrever sem escrever?’ Formula-se, assm, o impasse da moderna disciplina
historica em torno da questdo da escrita — uma interpelacéo da qual ndo se pode escapar
nem tampouco deixar sem resposta. Um paradoxo semelhante diz respeito as marcas do

método histérico que perpassam, diluidas e ocultas, os espacos dessa escrita.

18 Deste modo Hartog define o “método” de Fustel de Coulages que, sob muitos aspectos, revela-se
bastante apropriado para se pensar 0 caso Capistrano: “o historiador fusteliano 1€ os textos e vé os fatos,
visto que ler é ver. [...] Esquecido, necessariamente, do presente, homem da fides, dedicado ao
comentério, ele perscruta o texto, a totalidade do texto, todos os textos e nada mais do que estes, ele que
‘sh escreve e até sb pensa de acordo com eles’”. O método da “leitura fiel”, que marca o “cientificismo
polémico e exacerbado” de Fustel, insere-se, para Hartog, em um amplo movimento de retorno ao texto
da cultura oitocentista, quando “sai-se da retérica, entendida como discurso que tem a pretensdo de ser
auténomo, para entrar (de novo) no comentario, que se coloca como dependente de um texto inicial”. A
escol ha pelo comentério marca igualmente uma vinculagdo com a escolastica, no sentido da recuperacéo
da “sacralidade do texto como fonte e como origem”. HARTOG, F. O século XIX e a histéria, op. cit, pp.
127-128.

9 | dem, pp. 128-129.

2 1dem, p. 34.

2L Como assinala Hartog, “permanece para 0 comentario a questfo inevitavel e insol(vel de seu estatuto
‘literario’ e, para o historiador, a questdo do etilo. [...] o fato de que se sairada ‘eraretdrica para entrar
ou reentrar, conduzido pelas ciéncias, na ‘era do comentério’, daanalise” deixava em aberto, “eassim ia
permanecer, a questdo da impossivel escrita do comentario nas ciéncias humanas...”. Idem, p.130. [grifo
meu]. Por sua vez, Hayden White argumenta que no processo de “desretorizacdo” do pensamento
histérico, quando de sua constitui¢do como disciplina, o préprio esfor¢co para distinguir a histéria da
ficgdo apresentava-se como um tipo de iniciativa retérica, uma “retérica da anti-retorica’ naexpressio de
Paolo Valesio. Este esforgo “ apenas consistia em algo mais que uma reafirmacdo da distingdo aristotdica
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Ao longo da vida, Capistrano sustentava 0 quanto era prematuro escrever a
historia do Brasil antes da descoberta e do estudo exaustivo do que julgava serem os
seus documentos mais fundamentais. A preeminéncia de sua pratica de
leitor/pesquisador e de editor/compilador, justificada pelas exigéncias de uma histéria
gue se pretendia cientifica, ndo o eximia, contudo, do trabalho da “impossivel” escrita,
implicita na anotacdo e no comentario de textos, tarefa através da qual acreditava

converté-los em fonte historica.

3.1 Editar einterpretar

Desde 1886, Capistrano comecara a publicar, juntamente com Alfredo Valle
Cabral, uma colecdo de documentos inéditos sobre a histéria do Brasil. Naguele
momento, a alternativa encontrada para a impresséo das fontes era a sua publicacéo no
Diério Oficial .

“Sabes a dificuldade que ha de encontrar editor e quanto é
cara aimpressao entre nds; por isso todos 0s Nossos esforcos
vinham quebrar-se contra este rochedo. [...]. Tive entdo a
idéia de aproveitar-me do Diario Oficial e como davase a
circunstancia rara de ter boas relacbes com o Silveira
Caldeira, subdiretor, e entreté-las ainda melhores com o
Belisario, primo do Ministro, consegui 0 que queria. Desde o

entre histéria e poesia— entre o estudo dos acontecimentos que haviam ocorrido real mente e aimaginacéo
dos acontecimentos que poderiam haver ocorrido ou poderiam ocorrer — e a afirmacdo de que os relatos
dos historiadores encontram-se nas evidéncias ao invés de serem inventados. Deste modo, toda a questdo
da composicdo do discurso do historiador era smples: parecia estar exclusivamente em funcdo da
aplicacdo rigorosa das ‘regras de evidéncia para o exame do registro histérico’”. WHITE, H. La politica
delainterpretacion histérica. In: El contenido de la forma, op. cit., pp. 83-84.

% Carta a Ramos Paz [17/05/1886], CCA, vol. 1, p.7. Desde 1882, existia uma autorizacio para a
impressdo de documentos relativos a histéria do Brasil no Diério Oficial. A idéainicia ocorrera a José
Antonio Saraiva quando visitara a Exposicio de Historia do Brasil e coube ao diretor da BN, Ramiz
Galvéo, redigir um plano que previa uma se¢do permanente no jorna destinada a esse fim. Conforme
relata Capistrano, no prefacio da 1° edicdo integral (1918) da Histéria do Brasil de Frei Vicente do
Salvador, o entdo ministro da Fazenda, Francisco Belisario, renovara a autorizagdo, em 1886, para que
fossem impressos, nas colunas do Diario Oficial, documentos reativos a histéria do Brasil para,
posteriormente, serem reunidos em volumes pela lmprensa Nacional. Estavam envolvidos nessa empresa,
além de Capistrano, o ja citado Alfredo Valle Cabral, chefe da secdo de manuscritos da Biblioteca
Nacional e o préprio diretor do Diario Oficial, Silveira Caldeira. Entre abril e maio de 1886, seriam
editados fragmentos e cartas do Padre Anchieta, com notas e prefécios de Capistrano. ABREU, J. C. de.
Nota preliminar a 1% edicdo integral (1918) da Histéria do Brasil, de Frei Vicente do Salvador e
reproduzida nas edic¢les seguintes. In: SALVADOR, F. V. do. Histéria do Brasil, op. cit., p. 30.
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dia 29 h4 ordem para imprimirem-se em edigdes de 500
exemplares, os trabalhos sobre historia pétria apresentados
por Valle Cabral, Silveira Caldeira e este teu criado”. %

Em 1900, Capistrano relatava ter recebido o aval do ministro da Fazenda para dar
continuidade ao projeto e sugeria a seu conterraneo Guilherme Studart que também
procedesse a uma publicaco metédica de documentos relativos a histéria do Ceara®
Na correspondéncia, seguem algumas instrugdes sobre 0 modo com que a empresa
deveria se redlizar. “Ha documentos que ndo pedem mais que o transunto; por exemplo,
nomeagdes, etc. Ha outros que devem publicar-se integralmente, exemplo: todas as
cartas mandadas para o reino, por mais insignificantes que ssjam’.* Capistrano
descreve, entdo, 0 que chama de “sistema’ de edicdo, praticado por ele e por Vale
Cabral:

“[...] primeiramente nosso trabalho, embora feito com o
maior rigor a que podemos atingir, € de vulgarizacdo; em
segundo lugar, ater-se a ortografia arcaica € conjurar contra si
todos os compositores e revisores; em terceiro lugar, o editor
preocupado com a grafia ndo tem tempo de atender a
guestdes mais sérias, em quarto lugar, € preciso que quem
edita qualquer papel assuma a responsabilidade da

interpretacdo”.

Restaurar e interpretar qualquer texto histérico compdem, portanto, a mesma e
necessaria operacado para conferir credibilidade a sua edicéo critica. Mesmo tendo em
vista 0 objetivo primeiro da sua “vulgarizacdo”, esse tipo de publicagdo ndo se limita a
um expediente de transcricdo inocente, pois entre os documentos inéditos e a sua

pretendida recongtituicdo definitiva existe, quase sempre, a intermediacdo da coOpia,

% Carta X| [02/11/1886] da correspondéncia ativa a Lino de Assuncgo (1885-1893), CCA, val. 3, pp. 328-
329. Ver também Carta VI, p. 319. Ainda em 1886, foram publicados no Diério Oficia: Informagdes do
Padre de Anchieta sobre o Brasil; Informacfes do Brasil e suas capitanias em 1584, pelo Padre José de
Anchieta e O Padre Nébrega, segundo os apontamentos de Anchieta, ambos com prefécio e notas de
Capistrano. A primeira edicdo ndo integral da Histéria do Brasil de Frei Vicente do Salvador (com
apresentacdo de Valle Cabral e Capistrano) foi impressa entre julho de 1886 a fevereiro de 1887.
CARMO, J. A. Pinto. Bibliografia de Capistrano de Abreu. Rio de Janeiro: Imprensa Nacional, 1942, pp.
83-95.

24 Cartaa G. Studart [05/02/1900], CCA, vol. 1, p. 148. Sobre 0 bar&o de Studart, ver RODRIGUES, J. H.
A pesquisa histérica no Brasil, op. cit., pp. 97-98.

% Cartaa G. Studart [05/02/1900], op. cit., p. 148.

% |dem, p. 149. [grifo meu].
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objeto da suspeita ou da crenca, das conjecturas e da critica metédica do historiador.?”
Se a copia €, em geral, produto do trabalho especializado dos copistas, a estes podem ser
imputadas, desde as pequenas supressdes e adulteracdes, até a impostura e a falsificagdo
de um original .?®

Mas o que Capistrano entende por “responsabilidade na interpretacéo” quando se
refere a edicdo de manuscritos inéditos? Em uma das cartas a Lino de Assuncéo, ele
solicita a0 amigo que confronte a copia de uma carta de Diogo Leite com o original
exisente na Torre do Tombo e justificac “Foi publicada por Varnhagen, mas os
documentos impressos sobre histéria do Brasil tém-no sido geramente tdo mal que ndo
tenho confianca em nenhum. Acresce que Varnhagen publicou-o sem pontuacao, isto €,
sem interpretaco: vé se com o original combina o que agoradou”.? De acordo com 0s
procedimentos sugeridos, o historiador-editor ndo deveria se limitar a reproduzir a
lingua da fonte, mas submeté-la a uma pontuacéo, e ainda, a uma grafia atualizada. Esta
operacdo linglistica seria um componente importante do que Capistrano chama de

interpretacdo, sugerindo que a fonte deve ser, antes de tudo, lida, decifrada e, até certo

" Charles Langlois, ao tratar dos principios essenciais do méodo histérico quanto & critica de restauragio
de documentos, adverte que, em caso de extravio do original, € necessério precaver-se em relagdo a copia,
“porque € provavel que esta esteja adulterada. As alteragBes do original, em uma cdpia, as variantes da
tradicdo, como se denominam, sdo imputéveis ou a fraude, ou ao erro. Certos copistas fizeram
conscientemente modificagdes ou supressdes. Quase todos os copistas cometeram erros, quer de
julgamento, quer acidentais’. LANGLOIS e SEIGNOBOS, op. cit., pp. 53-54.

% Na correspondéncia com Lino, s3o recorrentes as referéncias de Capistrano s constantes e necessérias
revisdes a que devia ser submetido o trabalho dos copistas como, por exemplo, no caso da confrontacdo
de copias para a edigio da Histéria de Frei Vicente: “A medida que comparo a nossa copia com a da
Biblioteca, vou achando-a melhor. A pessoa que fez o Catalogo que me mandaste parece-me inteligente,
mas é muito distraido. Em cinco tiras, h& ndo sei quantos erros de data: imagina como se pode confiar
neles!”. CartaaLino de Assuncdo [12/05/1887], CCA, val. 3, p. 353. Em um importante ensaio, Anthony
Grafton demonstra como as técnicas e procedimentos de fal sificacdo e de critica de textos mantiveram, na
tradicdo ocidental, uma relagdo de proximidade, de similitude estrutural e de compartilhamento de
praticas e de objetivos imediatos. Tanto uma como a outra podem ser entendidas como “formas de
afrontar o passado”, maneiras de lidar com “corpus de textos autorizados’ que regulam préticas sociais e
politicas. Presente em todas as épocas e lugares, a falsificagdo nasce juntamente com a autoria textual e
desenvolve-se como um auténtico género literario, estimulando o aperfeicoamento das técnicas de
investigacéo filolgica. Falsérios e criticos foram “ se entrelagando ao longo do tempo”, apesar do embate
incessante entre as tentativas dos primeiros em forjar documentos convincentes e o esforgo desenvolvido
no sentido de desmascaréa-los. Inaugurou-se, assim, uma larga tradicdo de critica textual que, segundo
Grafton, ndo se modificou substancialmente quanto as suas técnicas fundamentais. Tanto os fil6logos
antigos quanto os modernos fazem uso do mesmo procedimento para determinar a autenticidade de um
texto: a comparagdo sistematica da linguagem, do contelido e das premissas explicitas e implicitas no
documento. GRAFTON, Anthony. Falsarios e criticos. Creatividad e impostura em la tradicion
occidental. Barcelona: Editorial Critica, 2001.

# Carta a Lino de Assuncéo [05/06/1886], CCA, val. 3, p. 335.
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ponto, traduzida®® Assim, aguele que a edita caberia a tarefa ndo somente de restauré-la
em sua fidedignidade material, mas a de imprimir-lhe as condicdes de inteligibilidade
para instrumentalizar 0 seu uso como documento capaz de servir a fins comprobatorios
na elaboracdo da narrativa historiogréfica.

Todavia, para Capistrano, o principio elementar a ser incorporado pelo historiador
fidedigno, tanto na edicdo de catdlogos documentais quanto na escrita das obras de

historia propriamente ditas, estava na indicagdo da procedéncia dos documentos.

“Por que ndo das procedéncia dos documentos que publicas?
Félix Ferreira, sujeito alias pouco fidedigno, contou-me que
indo um dia vistar [Alexandre José de] Melo Morais,
encontrou-o queimando papéis. Estou queimando estes
documentos, explicou-lhe o alagoano historiador (?), porque
mais tarde, quando quiserem estudar Histéria do Brasil hédo
de recorrer as minhas obras. Tu ndo és Melo Morais.
Varnhagen, pelo menos na Torre do Tombo, levou para casa
alguns documentos e se esgueceu de restitui-los: ndo podia
depois indicar a procedéncia. Tu ndo és Varnhagen. Por que
motivo, portanto, te insurges contra uma obrigacdo a que se
sujeitam todos os historiadores, principalmente desde que,
com 0s estudos arquivais, com a criacdo da critica historica,
com a critica das fontes, criada por Leopoldo von Ranke, na
Alemanha, foi renovada a fisonomia da Histéria?’**

A designacdo precisa da autoria e da origem das fontes convertera-se em
obrigacéo do historiador e, por conseguinte, em prescricdo a ser observada na producéo
do conhecimento histérico disciplinado. A argumentacéo subsequiente de Capistrano
aponta outras implicagdes importantes desta pratica. Assim, ele observa que somente

com a nomeacdo dos arquivos consultados, um catdogo de documentos assumiria

dimensdo e func¢do publicas, deixando de se “concentrar nas maos Unicas do dono” para

%0 N&o por acaso, este é o primeiro sentido atribuido & palavra interpretar no Dicionario Moraes Silva:
“traduzir de uma lingua para outra// explicar o que ha de obscuro ou confuso num texto, numalei, num
acto, num autor, etc.; determinar a suasignificacdo exata’. MORAES SILVA, Antdnio de. Dicionério da
Lingua Portuguesa. Rio de Janeiro, Fluminense, 1922. Fac-simile da 2% ed., 1813. [1% edicdo de 1789,
Lisboa], val. 5, p.1014. Ja em capitulo dedicado & critica de interpretacdo, Langlois trata da andlise e
criticainternas do documento que, segundo ele, implicam “discernir eisolar todas asidéias expressas pel o
autor”. Neste caso, a interpretacdo passaria por dois processos de determinagdo de sentido do texto: o
primeiro deles, seria o0 do seu sentido literal. “Determinar o sentido literal de um texto € uma operacdo
lingligtica[...]. Para compreender um documento, devemos saber alingua do tempo, isto é, o sentido das
palavras, bem como das expressdes peculiares correntes na época em que o texto foi escrito”.
LANGLOIS e SEIGNOBOS, op. cit., pp. 103-104.

31 Carta a Guilherme Studart [20/04/1904], CCA, vol. 1, pp. 165-166.
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se transformar em uma “colec@o naciona”.®* Por reiteradas ocasifes, ele lamenta a

auséncia de referéncias as fontes enquanto insiste, veementemente, na importancia deste
procedimento como garantia de sua fidedignidade. “E pena teres calado a procedéncia:
como responder ao desalmado que puser em divida a autenticidade dos documentos?’*®
Somente a declaragdo explicita das suas fontes permite a resisténcia do texto ao
escrutinio da critica. A sua omissdo abre, em contrapartida, a possibilidade da suspeita,
a0 mesmo tempo em que coloca em risco a plausibilidade do proprio discurso que, a
partir delas, pretende se sustentar.

Através da citacdo do autor, data e lugar de origem do documento, as tarefas de
oficio transformam-se em trabalho profissonal, no qual se combinam os deveres do
historiador evocados por Capistrano. Estes nada mais s80 do que regramentos
especificos da investigacdo historica, a serem incorporados pela comunidade intelectual
a qua eas se vinculam* Na medida em que as indicagdes de procedéncia
configuram-se em apéndices ou em suplementos a um texto principal, elas assumem a
dupla funcdo atribuida por Anthony Grafton as notas de pé de pagina em sua relacéo
com a escrita histérica: “de uma parte, elas persuadem, convencem o leitor de que o
historiador acumulou uma quantidade suficiente de trabalho, [...]; de outra parte, elas
indicam as fontes principais que ele realmente utilizou. Embora ndo déem conta do
percurso que a interpretacdo tomou, elas oferecem, freqlentemente, ao leitor critico,
indicios suficientes para que esta seja reconstituida’.*

Como dispositivo de producdo de credibilidade, as citagOes, as notas ou, nas
palavras de Michel de Certeau, “todo o aparelho de remetimentos a uma linguagem
primeird’, fazem surgir a linguagem referencial que introduz no discurso um “efeito de
real” e remetem a um “lugar de autoridade”.* Por conseguinte, o texto configura-se
como historiogréafico por sua construcéo desdobrada e estratificada de referéncias e de
remissdes a outros textos — cronicas, documentos — estabelecendo-se sempre como um
saber do outro.®” Sobre este aspecto, pode-se pensar que, particularmente para os

historiadores brasileiros do século XIX, o passado representado € o efeito da maneira

32| dem, p.166.

3 Carta a Guilherme Studart [28/11/1906], CCA, val. 1, p. 177.
3 GRAFTON, A. Les origines tragiques, op. cit., p. 20.

% |dem, p. 27. [grifo meu].

% CERTEAU, L'écriture de I'histoire, op. cit., pp.101-102.

3" |dem, p.101.
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particular com que o discurso histérico estabelece a sua relacéo com a crénica e com 0s
relatos de vigjantes.*® Dai aimportancia e a centralidade da operacdo a que é submetido
esse tipo de texto quando é transformado em objeto de interlocucdo e validado como

fonte histérica.

3.2 A Higtéoria do Brasil deFre Vicente do Salvador

“Colocase como higtoriogréfico o discurso  que
‘compreende’ seu outro — a cronica, 0 arquivo, o documento
—, quer dizer, aquilo que se organiza em texto folheado do
gual uma metade, continua, apliase sobre a outra,
disseminada, e assm se da o poder de dizer o que a outra
significa sem o saber.” Michel de Certeau.*

“Pergunto-te, pois. quais sd0 as cronicas existentes na
Biblioteca Nacional [de Lisboa]? Acho que devemos dar
preferéncia sempre, sempre e sempre as cronicas, por que
tém vida e depois € facil corrigi-las com documentos, ao
passo que o contrério é dificilimo”. Capistrano de Abreu.*

Se a historia se faz com documentos, a do Brasil, para Capistrano, dificilmente
poderia ser feita sem crénicas. O valor atribuido a relatos do género esta no acesso que
ele permite aos dados de uma “redlidade” passada, seja por ele se apresentar como
resultado de uma autOpsia, isto €, por trazer as marcas de um eu vi enunciado pelo seu
narrador, sgja pela citagdo de outros autores e/ou documentos que, de aguma forma,
pressupdem uma Vvisdo in locu e autorizam as informagdes nele contidas. Por
conseguinte, para que a crénica (ou qualquer representacdo textual) sgja instituida como
fonte € necessario submeté-la a procedimentos de validacdo para que nela sgam
reconhecidas (ou ndo) as suas marcas de verdade, bem como os limites de sua
fidedignidade.**

% CEZAR, T. L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit., p. 475.

%9 CERTEAU, L'écriture de I'histoire, op. cit, p.101.

“ Carta a Lino de Assuncéo [18/10/1886], CCA, val. 3, p. 345.

“ CEZAR, T. Quando um manuscrito torna-se fonte, op. cit., pp. 37-57.
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Em meados de 1880, enquanto se dedicava a publicacdo de manuscritos de cartas
e fragmentos jesuiticos existentes na Biblioteca Nacional, Capistrano langcava-se a busca
dos cdodices originais para a recomposicdo da Histéria do Brasil de Frei Vicente do
Salvador, escrita em 1627. Seu interesse no que, segundo €ele, era a melhor crénica do
seculo XVI, era preencher as lacunas dos estudos histéricos relativos a esse periodo e
aos do século seguinte.*” Na correspondéncia com o Bardo do Rio Branco e, sobretudo
com Lino de Assuncdo, é possivel acompanhar o incansavel périplo epistolar em torno

dos capitulos da obra que supostamente completariam a sua reconstituicéo integral.

“Por certos indicios, cujo desenvolvimento levaria longe,
parece-me gque € na Torre do Tombo que esta o origina da
Histéria do Brasil de Frei Vicente do Salvador, obra capital
para a nossa de 1590 a 1635. A Biblioteca Nacional tem uma
copia mandada tirar por Jodo Francisco Lisboa, coOpia
infelizmente incompleta, pois faltam-lhe uns 30 capitulos,
exatamente os mais importantes [...]. E possivel que do
mesmo modo que Lisboa conseguiu reunir a maior parte do
volume, ai na Torre tenham conseguido reunir o resto.
Indaga-0, e se conseguires dar-me grata noticia, teras
prestado a histéria do século XVI o mehor servico
imaginavel.”

No prefacio a segunda edicdo da Historia de Frel Vicente, Capistrano narra como

acontecera 0 inesperado encontro com o livro que serviria de base para aquela

publicacd.** No inicio dos anos de 1880, sabiase da existéncia do exemplar

“2 Carta ao Bardo do Rio Branco [25/11/1886], CCA, vol. 1, pp. 103-104; Carta ao Bar&o do Rio Branco
[09/04/1887], CCA, val. 1, p.113.

“3 Carta a Lino de Assuncéo [12/03/1885], CCA, val. 3, p. 307.

“ ABREU, Nota Preliminar (1918). In: SALVADOR, F. V. do. Histéria do Brasil. 1500-1627. 7* edico.
Belo Horizonte: Ed. Itatiaia; Sdo Paulo: Ed. Universidade de Sao Paulo, 1982, p. 29-31. A primeira
edicdo considerada integral da Histéria do Brasil de Frei Vicente foi publicada em 1889, nos Anais da
Biblioteca Nacional (vol. 13) e prefaciada por Capistrano. A segunda, de 1918, contendo um novo
prefacio e os prolegdbmenos para cada um dos seus 5 livros, baseou-se em cépia existente na BN
complementada pelos capitulos obtidos no cddice do Arquivo da Torre do Tombo, em Lisboa. Na sua
terceira impressdo, em 1931, Rodolfo Garcia manteve o texto das ediges anteriores, acrescentando-lhe
algumas notas. Somente em sua quinta edicdo (1964), comemorativa do 4° centendrio de nascimento de
Frei Vicente, a obra sofreria revisdes e novos acréscimos com as anotagtes de Frei Venancio Willeke que
se serviu de uma copia proveniente da Biblioteca das Necessidades, e por ele considerada “mais fiel e
mais completa’ do que a utilizada nas edi¢cbes precedentes. A nota preliminar, os comentéarios
introdutérios para cada um dos seus livros e as notas de Capistrano foram mantidos em todas essas
publicacdes. Enfim, a sétima e mais recente edi¢o (1982), da qual me sirvo, reproduz o texto de 1918,
além de acumular as notas de todas as revisdes sucessivas. Os oito capitulos “faltantes’ sdo referentes ao
Livro V. Também utilizo a edi¢do facsimilar de 1889 disponivel nainternet: SALVADOR, Frei Vicente
do. Historia do Brazl. Rio de Janeiro: Biblioteca Nacional, 1889, 270 p.. Edicdo on line facsimilar da
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manuseado por Varnhagen na Biblioteca das Necessidades, em Lisboa, que logo depois
seria extraviado. Em 1858, um capitulo avulso da obra seria encontrado por Jo&o
Francisco Lisboa na Torre do Tombo, identificada a sua autoria e publicado por
Varnhagen na Revista do IHGB. Apesar destes “achados’, tanto o codice completo
guanto o nome de seu autor permaneceriam incognitos por muitos anos. Capistrano
guestionava as razbes pelas quais 0 Visconde de Porto Seguro, aém de ndo ter
desvendado aguele mistério, mantivera sigilo sobre o paradeiro do manuscrito, enquanto
narrava os fatos, ancorado nitidamente em sua consulta, sem indicar-lhes, todavia, a
procedéncia exata. V agas e escassas referéncias eram feitas a um “escritor antigo” e, por
vezes, apareciam por meio do uso da sigla obscurade “F.V. do S.” na segunda edicéo da
Histéria Geral.*

Sob condic¢des inusitadas, uma cdpia do livro de Frei Vicente chegaria a Biblioteca
Nacional, em 1881, como doacdo do livreiro Jodo Martins Ribeiro a Exposicdo de
Histéria e Geografia do Brasil, inaugurada naguele ano.”* O exame do materid,
segundo Capistrano, revelava as marcas de seu passado: “a encadernacéo de couro a
portuguesa, 0 aspecto do papel, a letra do copista, denunciavam-no como um dos
numerosos volumes copiados dos arquivos e hbibliotecas lusitanas na era de 50 por
comissdo do governo imperial...”.*” Uma vez que, conforme Varnhagen, o manuscrito
consultado na Biblioteca das Necessidades havia se perdido, e o outro exemplar, o da
Torre do Tombo, fora encontrado por Jodo Francisco Lisboa, as evidéncias indicavam

que aquela copia deveria ter sido obtida por este tltimo.*®

Biblioteca Nacional de Lisboa. Disponivel em: <http://purl.pt/154/index-HTML/M_index.html.> Acesso
em: fevereiro de 2005.

45 ABREU, J. C. de. Nota preliminar, op. cit., p. 29.

6 No prefécio a edicio de 1889 da BN, Capistrano relata que a cpia obtida por Jodo Francisco Lisboa
deveria ter chegado ao Rio de Janeiro entre 1857 e 1858 e acabaria ficando em poder do Marqués de
Olinda, ministro do Império na época e “por cuja reparticdo corriam as copias mandadas tirar em
Portugal” pelas comissdes do governo imperial. A copia seria incorporada ao espdlio do marqués e teria
sido adquirida, em leildo, pelo livreiro Jodo Martins Ribeiro que, em seguida a doou a Biblioteca.
ABREU, J. C. de. Prefacio [08/12/1888] In: Annaes da Bibliotheca Nacional do Rio de Janeiro. Rio de
Janeiro; Typ. Leuzinger , 1885-1886, Volume XIlI, Fasciculo 1, p. iii.

4" ABREU, J. C. de. Nota Preliminar, op. cit., p. 30.

“8 «[ Jodo Francisco] Lisboa era grande talento e, julgo, cardter sério. Ele mandou um capitulo de Frei
Vicente a Varnhagen, perguntando-lhe se conhecia algum autor da histéria do Brasil que tivesse escrito
nos comegos do século XVII. E possivel que o tivesse feito para tirar a prova da erudicio e saber do
pretensioso sorocabano, mas o mais provavel € o contrario. Neste caso, temos duas hipéteses a
contemplar: ou ele ndo viu o exemplar da Torre do Tombo e Sim de outra reparticéo qualquer, - ou viu um
exemplar da Torre, mas ndo o que viste. Esta hipétese é a que me parece mais provavel, alias, o copista
gue ndo era Jodo Francisco Lisbhoa ndo diria — tirado das adi¢des’. Carta a Lino de Assuncéo
[08/08/1885], CCA, val. 3, p. 323.
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Em junho de 1885, Capistrano relata, em carta a Lino de Assungdo, gque tentava,
uma vez mais, convencer o entdo diretor da Biblioteca Nacional, Saldanha da Gama, a
publicar a “monumental” histéria de Frel Vicente, ao mesmo tempo em que solicitava,
insistentemente, que o amigo descobrisse os capitulos extraviados na Torre do Tombo.*
Em torno das primeiras tentativas de publicagdo da obra, além do processo de busca dos
Seus originais, instaurar-se-ia uma prolongada querela entre Saldanha e o grupo liderado
por Capistrano.® Como j4 assinalel anteriormente, Capistrano unira-se a Alfredo Valle
Cabral e a Teixeira de Melo, respectivamente, chefes da secdo de manuscritos e da
secdo de impressos da Biblioteca Nacional, no intento de publicar documentos inéditos
da histéria do Brasil no Diério Oficial. E provavel que a disputa em torno da edicéo de
Frei Vicente envolvesse mais do que pequenas desavencas pessoais € que também
tivesse suas implicacdes e desdobramentos ingtitucionais, sobretudo porque se tratava
da impressdo de documentos que compunham o acervo da Biblioteca Nacional e do

IHGB.>! Em abril de 1886, Capistrano expde a contenda nos seguintes termos:

“Imagina |4 uma coisa absurda, e vé se ndo ficas aguém da
realidade: o Diretor da Biblioteca Nacional, Saldanha da
Gama, esta furioso com a nossa empresa e decidido a fazer-
Ihe a mas cruenta e decidida guerra. Felizmente na
publicacdo das cartas dos jesuitas ndo precisamos dele e,

9 Carta a Lino de Assunco [11/06/1885], CCA, vol. 3, p.318. Capistrano sabia, entfo, pelas poucas
referéncias de Frei Anténio de Santa Maria Jaboatdo no Novo Orbe Serafico Brasilico (1761) que A
Histéria do Brasil de Frei Vicente do Salvador compunha-se de cinco livros. A copia disponivel na BN
erarelativa aostrés primeiros livros completos. Os demais apresentavam, além dos capitul os incompl etos,
espacos de pagina em branco nos quai's, segundo pressupunha Capistrano, deveriam constar asilustragdes
no codice original e que eram anunciadas no texto. Carta a Lino de Assuncdo [25/04/1885], CCA, val. 3,
p. 311.

>0 Segundo José Hondrio, desde 1882, ja existiam desavencas entre o grupo liderado por Capistrano e o
diretor da Biblioteca Nacional, em torno da impressdo de documentos da histéria do Brasil. Saldanha da
Gama fora chefe da sec8o de impressos antes de assumir o cargo de bibliotecério em substituicéo a Ramiz
Galvéo, em 1882. Sua nomeacdo ndo fora bem recebida pelo "grupo de eruditos' da Biblioteca, pois
apesar de chefe de secdo, sua contribuicdo teria sido infima no mais importante empreendimento da
reparticéo, o Catél ogo da Exposicdo de Historia do Brasil. RODRIGUES, J. H. Nota Preliminar. Anaisda
Biblioteca Nacional, op. cit., pp. 24-27.

*! Para uma reconstituicgo detalhada da disputa ver RODRIGUES, J. H. Nota Preliminar. Anais da
Biblioteca Nacional, op. cit., pp. 20-27. Em carta ao Bardo do Rio Branco, em novembro de 1885,
Capistrano relata alguns desdobramentos do conflito; “Saldanha da Gama disse-nos [a €le e a Vale
Cabral] positivamente que néo deixaria por si copiarmos uma linha manuscrita da Biblioteca Nacional e
gue, se o Ministro mandasse informar qual quer requerimento, na suainformacdo seria desfavoravel. Lutar
com ele seria, poisinevitédvel e provavelmenteindtil. Também demo-lhes umalicdo de mestre; ele estava
muito empenhado em publicar a Histéria do Brasil de Frei Vicente do Salvador, escrita em 1627 e até
agora inédita, a melhor crénica que existe do século XVI; por isso timbramos em publicéla, e Lino de
Assuncdo mandou-nos a copia de Lishoa, tirada da Torre do Tombo”. Carta ao Bar&o do Rio Branco
[25/11/1885], CCA, val.1, pp. 103-104.
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conscio da sua impoténcia pois que temos copia do Instituto
Historico, o bicho quer vingar-se em outras coisas. Ora
gueremos dar-lhe uma licdo de mestre, publicando Frei
Vicente do Salvador. [...] Has de estranhar que escolhamos a
obra de Frei Vicente paradar o coup de grace no Saldanha. E
gue em primeiro lugar a obra é importantissma e quero ter o
prazer de editéla e anotéla; € que, em segundo lugar, o
bibliotecério ndo quer que ninguém a edite sendo ele ou, para

ser mais franco, ndo quer que seja editado absolutamente”.>
No més seguinte, Capistrano volta ainsistir sobre os originais de Frei Vicente com
Lino de Assuncdo, desta vez, enfatizando a urgéncia do seu achado para a resolucéo
vitoriosa do conflito: “Se o publicarmos este ano e, sobretudo se conseguirmos publicé-
lo completo, sera um triunfo para todos nds e especialmente para ti, gracas a quem
romperemos o bloqueio deste Paraguai que se quer converter a Biblioteca Nacional”.>®
Em julho daquele mesmo ano, comegariam a ser publicados, nas paginas do Diario
Oficial, os primeiros capitulos de Frei Vicente. Na apresentacdo, assinada por
Capistrano e Vale Cabral, sdo reconhecidos os servicos de Lino de Assuncdo na
recuperacdo da obra, a qual era atribuida “uma importancia capital e que dora [sic] em
diante sera como o manual do periodo que abraca [...] permitindo que enfim sgja
ouvido o primeiro brasileiro que se ocupou de escrever os anais de sua pétria’.>* Na
medida em que as copias extraidas do cddice da Torre do Tombo chegavam, Capistrano
as confrontava com a que obtivera na Biblioteca Nacional, enquanto redigia as
anotacOes para a sua publicacdo. Ainda na correspondéncia com Lino, revelase
preocupado com a profusdo de notas redigidas. “algumas sdo extraordinariamente

longas e ainda ndo sei se as publicarei abaixo do texto, se no fim de cada livro. A

°2 Carta a Lino de Assunc&o [07/04/1886], vol. 3, p. 328. Ao prefaciar aprimeiraedicio integral daobra,
pela Biblioteca Nacional, em 1889, Capistrano apresentara uma versdo “cordial” para o impasse, mas ndo
sem esbocar uma ponta de ironia: “Logo gque na Bibliotheca Nacional poude estudar-se a Historia de Fr.
Vicente, saltou aos olhos sua importéncia e surgiu a idea de edital-a. Afagava este plano o illustre
bibliothecario de entdo, Exmo. Sr. Dr. Ramiz Galvao, bardo de Ramiz, que em sua passagem brilhante,
mas demasiado rapida e tdo fecundos germens deixou plantados. O mesmo plano formou o Senhor Dr.
Saldanha da Gama, seu digno sucessor e actual bibliothecario; mas outras publicagBes havia mais
urgentes, como de catdl ogos, que por muito tempo demoraram a execucdo. Impacientes, Valle Cabral eeu
obtivemas, por intermédio do nosso excellente amigo Lino de Assumpgdo, nova copiatirada na Torre do
Tombo, que comegamos a imprimir no Didrio Official em julho de 1886. [...] Felizmente a edicdo agora
feita pela Bibliotheca Nacional, a que estas paginas servem de prefacio, dara paciéncia para esperar as
pessoas que benevolamente se interessam por nossa empreza’. ABREU, J. C. de. Prefécio. Annaes da
Bibliotheca Nacional, op. cit., pp. iii-iv.

°% Carta a Lino de Assunc&o [05/05/1886], CCA, val.3, p. 331. [grifo meu].

> CARMO, Bibliografia de Capistrano de Abreu, op. cit., p. 90.
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primeira solucdo seria talvez a melhor, porém exigiria composicdo nova, isto é maiores
despesas; por isso estou inclinado & segunda’.*

A obra continuaria a ser publicada em fasciculos até 1887, quando os seus livros |
e Il seriam reunidos em volume pela Imprensa Nacional, anotados copiosamente por
Capistrano. Dois anos depois, a Biblioteca decidia editar, enfim, em um de seus Anais, a
Historia de Frei Vicente, cujo texto, submetido a algumas revisdes, corresponderia a

publicacdo de 1918 e as subseqiientes.™

* k%

Frangois Hartog sugere que os preféacios sdo espacos de observacao privilegiados a
partir do quais podem ser apreendidas as configuragdes de um projeto historiografico
especifico, além de apresentarem verdadeiros “discursos do método” e de se
constituirem em lugares de “acertos de contas’ no qua “se confessam, afloram ou se
ignoram as relagdes com a ingtituicdo (em sentido preciso ou amplo), a qual autoriza e

da crédito”.>" Considero que a Nota preliminar de Capistrano a segunda edicdo da

*® Carta a Lino de Assuncdo [05/10/1886], CCA, vol.3, p. 342. Para a edicdo de 1918, Capistrano
encontraria uma outra solugdo para o problema das notas, conforme relata em carta a Jodo Lucio
Azevedo: “Como ndo sou mais marinheiro de primeira viagem, deixei de parte as notas. Cada capitulo,
digo cada um dos cinco livros levara uma introducdo, em que estudo as fontes do autor, indico os
documentos originais conhecidos que servirdo a quem quiser aprofundar o assunto, e as monografias
existentes. Cada introduco pedird cinco a dez péginas. assim aliviada, aintroducdo geral escrita para os
Anais da Biblioteca Nacional assumird outraformamais breve e concisa’. Cartaa Jodo LUcio de Azevedo
[19/12/1917], CCA, val. 2, p. 74. Sobre os impasses e as resisténcias da moderna disciplina histérica em
torno do uso excessivo de notas e a preocupacdo com a coeréncia narrativa do discurso do historiador,
Anthony Grafton demonstra como Ranke, considerado o fundador do método histérico “cientifico”,
preservava, sob muitos aspectos, a sua adesdo a uma representacdo classica da narrativa histérica,
desprovida de notas. “Longe de aceitar de bom grado que o historiador pudesse fazer a histéria do
passado e de sua propria pesquisa, repugnava-lhe desfigurar os fragmentos de bravura narrativa de suas
cenas de batalha pelas apare hagens pouco graciosas da mecanica erudita’. GRAFTON, A. Les origines
tragiques, op. cit., pp. 58-63. (para citagdo, p. 61).

% SALVADOR, Frei Vicente do. Histéria do Brasil. Diario Oficial, dias 23, 24 e 27 dejulho; 8 e 10 de
agosto; 7, 9, 14, 21 e 24 de setembro; 11, 22 e 30 de outubro; 1, 2, 12, 20, 27 € 29 de novembro; 11 e 13
de dezembro de 1886; Idem dias 1, 2, 3, 6, 16, 20, 21 e 22 de janeiro; 3 e 4 de fevereiro de 1887;
SALVADOR, F. V. do. Histéria do Brasil (Livros | e Il). Rio de Janeiro; Imprensa Nacional, 1887;
SALVADOR, F. V. do. Annaes da Bibliotheca Nacional do Rio de Janeiro (publicado sob direc¢do do
bibliothecario Dr. Jodo de Saldanha da Gama). Rio de Janeiro: Typ. Leuzinger, 1888, val. XIlI (fasc. 1).

*" HARTOG, F. (org.) A histéria de Homero a Santo Agostinho. Belo Horizonte: Editora UFMG, 2001,
pp. 10-11.
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Historia de Frel Vicente, escrita em 1918, pode ser lida levando-se em conta muitos
destes aspectos.®

Esse €, antes de tudo, um texto de apresentacéo gque condensa a historia de uma
obra em trés tempos distintos. o do prolongado e inconcluso processo de sua
reconstituicdo, o da biografia de seu autor e, por fim, o da anotacéo critica de seu editor.
Nele, desde a descoberta até a sua publicacdo, s8o nomeadas todas as instancias
institucionais por onde a copia trangitara, creditadas todas as contribui¢cbes para a sua
reconstituicdo, slenciadas as contendas envolvendo a primeira edicdo e, por fim,
reconhecidos os méritos e 0s servigos dos gque se consagraram a empresa da sua
divulgacdo.>®

Na primeira parte da Nota, depois de relatar detalhadamente o achado do livro
“esquivo, quase mitico” do frei baiano, a publicagdo dos primeiros capitulos no Diario
Oficial até a primeira impressdo integral nos Anais da Biblioteca Nacional, Capistrano
enumera os procedimentos criticos a que havia sido submetido o cédice encontrado na
Torre do Tombo: “A ortografia vai simplificada, exceto quando se trata de termos
brasilicos em que foi, ou deveria ser conservada. [...] A pontuacéo foi modernizada, de
modo a facilitar a compreensdo. [...] O texto da Biblioteca Nacional [...] continha alguns
lapsos que foram quanto possivel escoimados’.®® Os seus limites de fidedignidade
também sdo demarcados quando Capistrano lembra que o cddice da Torre do Tombo
ndo era o originad nem talvez fosse copia do origina.” Além destas adverténcias
metodoldgicas, ao leitor também sdo apresentados tanto o formato da publicacéo quanto
a breve autocritica do seu editor, em uma antecipacdo preventiva a possiveis

depreciacdes do trabalho empreendido:

%8 Concentrarei minha anélise na Nota preliminar de 1918 porque nela sdo retomadas, de forma mais
sucinta, asinformagdes contidas no Prefécio de 1888. Contudo, sempre quejulgar pertinente, apontarel as
diferencas mais significativas entre as respectivas versdes que serviram de introducdo & Histéria de Frei
Vicente.

*° Na Nota preliminar, Capistrano cita os seus colaboradores mais proximos nas publicacdes do Diério
Oficial, Valle Cabral, Teixeirade Mdlo (ambos funcionarios da BN) e Silveira Caldeira, além de creditar
a correcdo das provas e as revisdes do texto de Frei Vicente a Said Ali (professor do Colégio D. Pedro) e
a Rodolfo Garcia (encarregado da Biblioteca do IHGB). Diferentemente do que ocorrera no prefécio de
1888, nenhuma referéncia é feita a querela com Saldanha da Gama (diretor da BN) em torno da primeira
edicdo da obra.

% ABREU, J. C. de. Nota preliminar, op. cit., p. 31.

%% |dem, p. 36. Tal como Varnhagen sinalizara os limites da fidedignidade do relato de Gabriel Soares de
Sousa, em raz&o da ausénciado original, a obra de Frel Vicente também pode ser pensada a partir do que
Temistocles Cezar chamou de “texto possivel, que et aberto ao debate’, uma Histéria que, pdas
circunstancias da sua restauracdo incompleta, constitui-se como um “texto em movimento”. CEZAR, T.,
L'écriture de I'histoire au Brésil, op. cit., p. 452.
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“Os prolegbmenos de cada livro visaram a distinguir as
fontes utilizadas pelo historiador, indicar os documentos
conhecidos relativos a cada periodo, as monografias a
consultar por quem quiser ir por diante mais fundo no estudo.
Escritos as pressas, a medida que a composicao tipogréfica
urgia, ndo pretendem foros de heuristica, meros
apontamentos biograficos ou bibliograficos. As omissdes
sobretudo ser&o numerosas. O simples aspecto discrimina 0s

prolegbmenos do texto e ndo ha risco de confundir o mel do

patriarca e o vinagre do epigono”.%?

Em passagens como esta, quando chama a atencdo para a organizacéo da obra, o
prefacio cumpre uma de suas principais atribuicbes que consiste, por um lado, em
fornecer instrugbes de leitura do texto em questdo, na tentativa de controle dos
equivocos na sua compreensdo e interpretagdo e, por outro, oferecer a0 seu autor a
oportunidade de se eximir de tarefas e pretensdes ndo explicitamente assumidas.®® Ja os
anunciados prolegbmenos, distribuidos ao longo da obra, definem, antes de tudo, um
espaco de interlocucdo com o outro texto (a Historia do Brasil), mas também sinalizam
a diferenca e descontinuidade que deve ser reconhecida entre o que é enunciado pelo
outro autor e 0 que € exposto como resultado do escrutinio critico do seu comentarista e
editor.

O propdsito de Capistrano, declarado no prefécio, era a publicacdo da “primeira
histéria do Brasil composta por brasileiro” em uma forma acessivel para que esta
adquirisse “leitores e amigos’. O exame inicial dos seus prolegbmenos demonstra que,
no intento de vulgarizagdo da crénica do frei baiano, ele elaboraria 0s seus comentarios
pautado, sobretudo, pela sua operacdo historiogréfica que, nesse caso, circunscrevia-se
as tarefas de rastreamento e de apuracéo rigorosa das fontes, de indicacdo das lacunas,
de discussdo dos fatos narrados pelo seu predecessor e, por fim, da exaustiva anotacéo
bibliografica dos documentos contemporaneos e monografias recentes relativas aos

temas tratados. Somente por efeito dessa série de procedimentos, implicitos na reviséo e

2 ABREU, J. C. de. Nota preliminar, op. cit., p. 31.
% WHITE, H. El contexto del texto: método e ideologia en |a historia intelectual. In: El contenido de la
forma, op. cit., p. 209.
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na copiosa anotacdo da Histéria de Frei Vicente, era possivel qualificala como fonte

legitima para a histéria do século XV11.%

* k%

Quem € o autor da Histéria do Brasil que nos apresenta Capistrano na introducéo
a obra? Vicente Rodrigues Palha, o Frei Vicente, nascera no Recbncavo Baiano, por
volta de 1567. ApOs ordenar-se franciscano, serviu de cbnego, de vigario-geral, de
governador de bispado, de custodio de sua ordem na Bahia, além de cumprir trabalho
missiondrio junto aos indios da Paraiba® Em 1618, partiria para Lisboa, onde
imprimiria sua Crénica da Custodia do Brasl, considerada a primeira parte da sua
Historia do Brasil. Para Capistrano, a estada em Portugal e o afastamento da pétria
contribuiriam favoravelmente para que o franciscano escrevesse a sua Historia, visto

gue “o viver quotidiano provocava confrontos, com os contrastes libertaram-se as

% N&o é meu objetivo realizar uma andlise pormenorizada dos prolegémenos de Capistrano & obra de Frei
Vicente, embora sgja indiscutivel a sua importancia como exemplo do “método” de critica das fontes tal
como era concebido e praticado por grande parte dos historiadores brasileiros do século X1X desde, pelo
menos, Varnhagen. Em uma primeira leitura, esses textos preliminares a cada um dos livros da Histéria
do frei baiano, chamam a aten¢&o pela erudicdo dos detal hados levantamentos de fontes e documentos da
histéria do Brasil. De modo geral, Capistrano inicia cada prolegbmeno com observagBes quanto as partes
e/ou estampas perdidas em cada um dos livros e as lacunas na numerac@o dos capitulos, passando, em
seguida, & identificaco de cada uma das fontes em que se baseara 0 seu autor e a referéncia e ao
comentério das fontes disponiveis entéo para tratar do periodo ou do acontecimento em questdo. Nos
prolegbmenos ao Livro | (“Do Descobrimento do Brasil”), por exemplo, atribui a cronistas como Jodo de
Barros e Gandavo as informagfes e “minlcias’ apresentadas nos capitulos iniciais, argumenta que Frel
Vicente desconhecia “os documentos originais do periodo” (como o Tratado de Tordesilhas e a Carta de
Caminha), mas observa que “neste livro, os conhecimentos e a experiéncia pessoais do autor
dispensavam-no de recorrer a outras autoridades’ (p. 49). A seguir, passa a comentar cada um dos
documentos relativos ao descobrimento e conclui com observagdes acerca das linguas e grupos indigenas
em alusdo a uma passagem do capitulo XI| sobre a origem dos gentios do Brasil. Quando trata dos tupis,
Frel Vicente considera-os pertencentes a “diversas nagdes e nomes’, mas com “um mesmo linguage” na
gual ndo constavam palavras pronunciadas com f, | ou r — “é que também carecem de fé, dele e derdi,
gue se pronunciam com as ditas letras’ (p. 78). Capistrano observa, naintroducdo, que “varios escritores
coloniais chamam linguas travadas 0s numerosos falares tapuias, diversos dalingua geral” e destaca que
0s novos estudos das linguas indigenas procuravam, cada vez mais, conhecer as relaces entre as
diferentes tribos identificando-lhes os grupos principais e a sua distribuicdo territorial (p. 52).
SALVADOR, Frei Vicente do. Histéria do Brasil. 1500-1627. 7% ed. S0 Paulo: Editora Itatiaia/Editora
Universidade de S&o Paulo, 1982.

% Para tracar a breve biografia de Frei Vicente que consta da segunda parte de sua Nota Preliminar,
Capistrano afirma ter se baseado em informagdes e dados extraidos da sua prépria Histéria, do Novo
Orbe Seréfico Brasilico e do catélogo geneal 6gico de Frei Jaboatdo, impresso pelo IHGB. ABREU, J. C.
de. Nota Preliminar, op. cit., pp. 31-37.
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dfinidades eletivas e assomava a idéia de um conjunto amével”.*® O contato com o
portugués Manuel Severim de Faria, “amante de livros, de manuscritos’, também seria
decisivo para a composicdo da obra. A ele podiam ser creditados a descoberta das
“qualidades de historiador” de Frei Vicente e o estimulo a histéria, pois “sua biblioteca
opulenta fornecia matéria para narrativa e modelos para imitagdo”.®” Em 1619, o
franciscano retornaria ao Brasil, concluindo a sua Histéria em 1627, com dedicatoria ao
amigo erudito.®

Capistrano define Frei Vicente como “senhor da cultura da época, versado na
literatura latina sagrada e profana, na literatura pétria, leitor de histérias, de viagens, de
poesias’.®® As particularidades de seu relato n&o estavam tanto na revelagdo de novas
fontes que, até onde era possivel identificar, consistiam em “obras gerais sobre o
Brasil”, algumas impressas, outras manuscritas, “tradicdes colhidas nos diversos lugares
gue percorreu” e documentos oficiais, mas no modo peculiar da sua leitura e uso, visto
que a elas “atinha-se com uma fidelidade que descambava para o servilismo”.”> Em
inimeras ocasides, podiam ser encontrados indicios que, para Capistrano, revelavam
gue a sua escrita adquiria “a cor da fonte”, mimetizando as designacOes e expressoes
encontradas nos originais consultados, dai a impossibilidade de distinguir, muitas vezes,
entre o que Frel Vicente escrevera por conta prépria e 0 gue ja encontrara escrito nos

documentos.”

% |dem, p. 35.

%7 | dem, pp. 35-36.

% De acordo com Capistrano, Frei Vicente publicaria a obra as custas de Severim. Em sua livraria, em
Lisboa, teriam sido escritas ou pelo menos esbogadas partes da sua Histéria baseadas em cronicas
impressas de Jodo de Barros, Mariz , Diogo do Couto e Herrera. |dem, p. 36.

% |dem, p. 37. [grifo meu]. Em 1888, Capistrano descrevia Frei Vicente como “homem douto conhecedor
delitteraturalatina, versado na patristica, leitor de bons cléssi cos portuguezes, amante de obras historicas,
de narrativas de viagens, de poesias’. ABREU, Prefacio. Annaes da Bibliotheca Nacional, op. cit., pp.
XVil.

" 1dem, pp. 37-38. No prefécio da primeira edicdo, Capistrano afirma que a investigacdo das fontes na
Histéria de Frei Vicente ndo era uma tarefa facil, “porque poucas vezes [el€] cita as autoridades em que
seapdia’. “Para o primeiro livro, forneciam-lhe os materiaes necessérios suas viagens e observaces, que
effectivamente sdo o nucleo; a ellas accrescentou o resultado da leitura dos Didlogos das grandezas do
Brasil”. Capistrano observa que, apesar desta ser uma obra cujo autor até entdo era desconhecido, Frei
Vicente seguia-o com freqliéncia, “mas com independéncia, as vezes discordando, modificando a ordem,
refutando-o implicitamente’. ABREU, Prefécio. Annaes da Bibliotheca Nacional, op. cit., pp. X-xi.

™ No prefécio, Capistrano oferece ao leitor uma comparagdo explicita entre trechos extraidos das fontes
com a transcricdo das partes correspondentes da Historia para demonstrar o “methodo de trabalho” de
Frei Vicente. Sobre seu egtilo, além de destacar seus “trocadilhos inocentes (p&o, pau; dominio,
deménio)”, define-o como “simples, familiar, tomando a cor da fonte que copid’. ABREU, J. C. de.
Prefacio. Annaes da Bibliotheca Nacional, op. cit., pp. Xiv-xviii.
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Acima de tudo, para compor a sua Historia, “habilitava-o 0 amor a terra natal, a
certeza no seu futuro... sentimentos raros naguele tempo”, o que o faria, por sua vez,
contar a histéria dos indios “sem revelar antipatia ou menosprego”.” Outra qualidade
incontestavel de Frel Vicente estava na “distribuicdo das matérias’, o que significava
gue o autor, através dos cinco livros que compunham a obra, soubera encadear a
narrativa, pontuando, em ordem cronolégica e em periodos distintos, 0s seus
acontecimentos principais.”® Importante lembrar que a falta desta habilidade havia sido
apontada por Capistrano como uma das criticas principais a Histéria Geral de
Varnhagen.” Evidentemente que, entre uma obra e outra, as diferencas permaneceriam
incontestaveis, como o demonstram as observacdes sobre Frel Vicente incluidas no
Prefacio (1888):

“A sua Historia ndo repousa sobre estudos archivaes. Haveria
difficuldade em examinar archivos? Ou ndo era seu espirito
inclinado a leitura penosa de papeis amarellecidos pelo
tempo? Dahi certa laxiddo no seu livro: muitos factos
omittidos que hoje conhecemos e que elle com mais
facilidade e mas completamente poderia ter apurado,
contornos esfumados, datas fluctuantes, duvidas n&o
satisfeitas’.

Contudo, se entre os pontos vulneravels da obra do Visconde de Porto Seguro,
estavam as marcas de cronica da sua escrita, em que trago singular deste género de

narrativa residiria o valor historiografico atribuido, por exemplo, a Histéria de Frei

Vicente e em nome do qual se justificava a sua qualificacdo como fonte historica?

2 ABREU, J. C. de. Nota Preliminar, op. cit., p. 38. No prefacio: “Sua Historia prende-se antes ao seculo
XVII que ao século XVI. Neste, [...] com a fragmentac8o do territério em capitanias e capitanias em
villas, dominava o espirito municipal: brasileiro era 0 nome de uma profissdo; quem nascia no Brasil, si
ndo ficava infamado pelos diversos dementos de seu sangue, ficava-o peo simples facto de aqui ter
nascido — um mazombo; si de algum corpo se reconheciam membros, ndo estava agui, mas no ultramar:
portuguezes diziam-se 0s que o0 eram € 0s que 0 ndo eram. Fr. Vicente representa a reac¢do contra a
tendéncia dominante: Brasil significa para elle mais que expressao geographica, expressdo historica e
social”. ABREU, J. C. de. Prefacio, Annaes da Bibliotheca Nacional, op. cit., p. xvii.

3«0 primeiro livro descreve a terra qual a defrontaram os descobridores; 0 segundo abarca por ordem
geogréfica o periodo dos donatarios; o terceiro termina com a perda da independéncia de Portugal; o
guarto comega com os socorros prestados pelos espanhdis logo depois de Filipe Segundo ter reunido as
duas coroas, e termina no governo D. Diogo de Menezes, em que se preparou a grande avangada para o
Norte; com este avanco realizado sob Gaspar de Sousa comega o quinto, que por ndo estar compl eto ficou
guase todo limitado a guerra holandesa, que sobreveio”. ABREU, J. C. de. Nota Preliminar, op.cit., p. 39.
" “Na distribuicéo das matérias, quase nunca tomou como chefe de classe um acontecimento importante,
mas fatos muitas vezes inferiores, demissdes de governadores, tratados feitos na Europa, mortes derels,
etc.” ABREU, J. C. de. Sobre o0 Visconde de Porto Seguro, op. cit., p.140.

" ABREU, J. C. de. Prefécio, Annaes da Bibliotheca Nacional, op. cit., p. xvii.
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“Seu livro, no fundo, € uma colleccdo de documentos, antes
reduzidos que redigidos, mais Historias do Brasl que
Historia do Brasil; menos uma flor que um ramalhete. E é
uma vantagem: do tom do estylo, dependem as cousas que se
podem incluir nelle: compare-se um cléssico e um romantico,
e um mesmo romantico e um regdlista. No de Fr. Vicente cabe
tudo: a historia ndo se lhe antolha de cothurno, mas de
chinelos’. "

A principal contribuicgo de Frei Vicente estava no fato de ter produzido a cronica
— “mais historias’ do que uma “histéria’ propriamente dita, “um testemunho de
primeira ordem” — do Brasil do século XVII.”” Com ela, Capistrano buscava preencher
algumas lacunas dos estudos historicos desse periodo. Esta tarefa pressupunha,
conforme foi observado, o trabalho de reconstrucdo e de anotacéo do relato o que, por
sua vez, envolvia o rastreamento, a nomeacdo e a validagdo das suas fontes para que ele
pudesse ser incorporado ao “arquivo” de um século ou periodo histérico especifico. A
referéncia a esse corpo documental do passado da nacdo, produzido pelo metddico
trabalho de edicdo de suas cronicas e documentos, conferia legitimidade e autoridade
crescentes a escrita da sua historia.

As palavras finais de Capistrano, tanto no Prefacio (1888) quanto na Nota
preliminar (1918), também sdo sugestivas quanto ao aporte particular da cronica de Frei
Vicente para os estudos do século XV1I: 0 seu “tom popular, quase folk-lorico”, através
do qua “vé-se o Brasil qual era na redlidade, apparece o Branco, apparece o indio,

n78

apparece o Negro...”" e a possihilidade das suas “histérias’ lancarem luz sobre temas

"® |dem, p. xviii. Na Nota preliminar, de 1918, Capistrano reescreveria a mesma passagem: “Seu livro
afinal é uma cole¢do de documentos, antes reduzidos que redigidos, mais histérias do Brasil do que
histéria do Brasil. Isto que talvez esmoreceu o entusiasmo de Manuel Severim de Faria, acostumado a
obras vazadas em outros moldes, é o que constituird sempre para nés o encanto e o pico do velho baiano.
Imaginemos que a Histéria de Frei Vicente, em vez de ficar enterrada e perdida tantos anos, viesselogo a
luz; as consequéncias podiam ter sido consideravels, serviriam de modelo. Os arquivos estavam
completos e teriam sido consultados com as limitagBes impostas pelo tempo”. ABREU, J. C. de. Nota
Preiminar, op. cit., p. 39. [grifo meu].

" A interpretacio de Capistrano da Histéria de Frei Vicente tornar-se-ia paradigmaética dos comentérios
posteriores acerca da obra. Recentemente, Luiz Cristiano de Andrade criticou a persisténcia da leitura
“nacionalista’ que Capistrano imprimiu ao texto, problematizando os critérios da histéria “cientificista’
do século XIX ao tratar a crénica como um testemunho “neutro” do periodo colonial. O autor faz uma
andlise da narrativa do frade baiano a partir dos preceitos retéricos e categorias teol égico-politicas
empregadas no século XVII com vistas ao “bom governo” do Brasil. ANDRADE, L. C. O. de. A
narrativa da vontade de Deus. a Histéria do Brasil de frei Vicente do Salvador (c. 1630). Rio de Janeiro:
PPGHIS/UFRJ, 2004, pp. 62-74. Dissertacdo de mestrado.

78 “H4 também o pensamento que a prosperidade do Brasil estd no sert&o, que é preciso penetrar o Oeste,
deixar de ser caranguejo, apenas arranhando praias, a opposi¢do do bandeirismo ao transoceanismo; e
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pouco conhecidos desse periodo, como as entradas sertangjas, “quebrando a monotonia
pedestre ou solene... dos Rocha Pitas, dos Berredos, dos Jaboatdes’.” Além disso,
ironiza, o frel brasileiro concluira a sua Histéria do Brasil ainda em 1627 enquanto
Sebastido da Rocha Pita, somente um século mais tarde, apresentaria a sua Histéria da

América Portuguesa...*

3.30 queéum autor?

“N&o basta que as coisas que se dizem sgjam grandes, se
guem as diz ndo € grande. Por isso os ditos que alegamos se
chamam autoridades, porque o autor é o que lhe da crédito e
lhe concilia o respeito”. Padre Anténio Vieira®

“Agradeco a certeza material que me das de que sdo de
[Ferndo] Cardim as obras que eu |he atribuia. Eu tinha certeza
disto, mas tantas vezes tenho encontrado a realidade ilégica,
gue muitas vezes tive minhas duvidas. Felizmente ja ndo as
tenho mais’. Capistrano de Abreu.®?

A comprovacdo material a que Capistrano se refere na passagem acima,
correspondia a dois fac-similes de manuscritos originais, obtidos em Evora e enviados
por Lino de Assuncdo, que corroboravam a atribuicdo de autoria a dois tratados sobre o
Brasil.®

havia sido identificada, restaurada e publicada por VVarnhagen, em 1847.%* Entre 1881 e

O autor em questdo era o jesuita Ferndo Cardim, cuja Narrativa Epistolar,

d'ahi a por¢do deroteiros, que debal de se procuraria em outras obras’. ABREU, J. C. de. Prefacio, Annaes
da Bibliotheca Nacional, op. cit., pp. xvii-xviii.

" ABREU, J. C. de. Nota Preliminar, op. cit., p. 39.

8 | dem.

8 Apud RODRIGUES, J. H., Teoria da Histéria do Brasil, op. cit., p. 350.

8 Carta a Lino de Assuncéo [05/06/1885], CCA, val. 3, p. 315.

8 Carta a Lino de Assuncéo [25/04/1885], CCA, val. 3, p. 314.

8ICARDIM, Ferndo. Narrativa epistolar de uma viagem e missio jesuitica pela Bahia, 11héos, Porto
Seguro, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Sao Vicente (Sdo Paulo), etc., desde o0 anno de 1583 ao de 1590,
indo por visitador o Padre Christovéo de Gouvéa. Escripta em duas cartas ao P. Provincial em Portugal,
pelo Padre Ferndo Cardim, Ministro do Collegio da Companhia em Evora. Lisboa, Imprensa Nacional,
1847. “Em 1847 Varnhagen deu a luz uma Narrativa epistolar de uma viagem e missao jesuitica... pelo
padre Ferndo Cardim. Pela primeira vez o nome de Cardim, conhecido sb aos leitores de Ferndo
Guerreiro, Antonio Franco ou André de Barros, apareceu como o de autor. Varnhagen pretendia dar
edicdo anotada da narrativa, mas exigéncias da carreira diplomética chamaram-no imprevistamente a
Lishoa: nem ao menos pode oferecer texto correto, culpa dele, ou da cépia de que se serviu, ou dos
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1885, Capistrano atribuia-lhe outros dois relatos, Do principio e origem dos indios do
Brasil e Do clima eterra do Brasil.®

Estes dois textos haviam sido compilados pela primeira vez em 1625, em Londres,
sob o titulo genérico de A Treatise of Brazil Written by a Portugal Who Had Long Lived
There, incluidos na colecéo de relatos de viagem de Samuel Purchas que, por seu turno,
os creditava a Manuel Trist&0, suposto enfermeiro do colégio dos jesuitas da Bahia.®®
Capistrano tivera contato com essa colecdo enquanto trabalhava na elaboracdo do
Catélogo da Exposicdo de Histéria e Geografia do Brasil, da Biblioteca Nacional.®’
Tratava-se, entdo, de converter para o portugués, um desses relatos — o tratado sobre 0s
indios do Brasil — impresso em inglés, tomando como referéncia a copia obtida de seu
manuscrito original, porém andnimo.®® Tal circunstancia permitia, conforme Capistrano,
0 acesso nNdo sO a “esséncid@’ como a “forma do escrito”, livrando-o da tarefa da
“traducdo, isto &, da traicdo”.®® Contudo, o pequeno tratado despertava a questdo que,
para ele, era fundamental: quem era o seu autor?® O problema incitava mais do que o
gesto de designacdo de um nome proprio: implicava o procedimento de instauracéo,

para aguele texto, do estatuto especifico da sua autoridade.™

revisores em quem descansou’. ABREU, J. C. de. Ferndo Cardim. Publicado em O Jornal de 27 de
janeiro de 1925. In: Ensaios e Estudos. 2% série. Rio de Janeiro: Livraria Briguiet, 1932, pp. 334-335.

% CARDIM, Ferndo. Do principio e origem dos indios do Brasi| e seus costumes, adoracéo e ceriménias.
Introducéo de J. Capistrano de Abreu e notas de Batista Caetano de Almeida Nogueira. Rio de Janeiro:
Tipografia da Gazeta de Noticias, 1881; CARDIM, Ferndo. Do clima do Brasil e de algumas coisas
notéveis que se acham assim na terra como no mar. Prefécio de J. Capistrano de Abreu. Revista Mensal
da Secéo da Sociedade de Geografia de Lisboa no Rio de Janeiro, tomo l11, janeiro-fevereiro, 1885, pp.1-
36.

% RODRIGUES, Teoria da histéria do Brasil, op. cit., p. 358.

8ABREU, J. C. Introducdo a 1* edicdio de 1881. Do principio e origem dos indios do Brasil e seus
costumes, adorac&o e cerimdnias, de Ferndo Cardim. In: Ensaios e Estudos. 1° série, op. cit., p. 120.

% |dem, pp.120-121. Também em 1881, Fernando Mendes de Almeida comegaria a publicar na Revista
Mensal da Sociedade de Geografia alguns capitulos do outro tratado incluido na colecdo de Purchas, Do
clima e terra do Brasil, sem 0 nome de seu autor. Em 1885, na mesma revista, seria publicada a versdo
integral do tratado, precedido de um estudo biobibliografico de Capistrano sobre Cardim. CARDIM, F.
Tratados da terra e gente do Brasil. 2° ed. Introdugdes e notas de Batista Caetano, Capistrano de Abreu e
Rodolfo Garcia. Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, 1939.

8 ABREU, J. C. de. Do principio e origem, In: Ensaios e Estudos. 1% série, op. cit., p. 120.

% «Egte tratado dos indios do Brasil suscita algumas questdes que fora conveniente discutir. Passaremos,
porém, por todas €las para nos ocuparmos unicamente de uma: quem € o seu autor?’ Idem, p. 121.

1 “Autor e autoridade tém, lembremos, a mesma raiz, e as préticas medievais, ditas escolésticas,
conferiam-lhe significados solidérios. Os ‘autores’ no sentido medieval so aqueles cujos textos revestem
autoridade, aqueles que podem ser comentados, mas ndo contraditados. [...] A diferenca entre prética
escol &stica e prética cientifica ndo é, portanto téo radical como se poderia pensar. S80 Tomés de Aquino
reconhece que os ‘autores sdo autoridade, mas el e se comporta como se tivesse consciéncia de estar livre
para determinar a maneira pela qual devem ser levados em conta. Os cientistas reconhecem como Unica
‘autoridade’ a ‘natureza’, os fenbmenos com os quais ele tem de lidar, mas sabem que a possibilidade
desta ‘autoridade’ de exercer autoridade ndo et dada. Cabe a eles fazer da natureza autoridade’.
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Capistrano considerava insustentavel a autoria atribuida a Manuel Tristdo, pela
fragilidade dos elementos em que se apoiava, a saber, no fato do texto conter algumas
“receitas medicinais’ e de constar seu nome escrito em uma de suas partes. Nenhum
destes tracos poderia ser tomado como justificativa irrefutavel para a determinacéo de
seu autor.”? As suspeitas quanto & afirmacso de Purchas aumentavam na medida em
gue, aprofundando a leitura do tratado, Capistrano reconhecia “frases e locugdes
familiares’, como se ja tivesse lido algo similar. “O autor de quem nos lembravamos,
lendo Purchas, era Ferndo Cardim. E entdo veio-nos ao espirito uma interrogacdo: quem
sabe em vez de Manuel Tristo néo serd Ferndo Cardim o autor deste oplsculo?’% Para
a corroboracdo desta hipGtese era preciso recorrer a uma meticulosa combinagdo de
provas “extrinsecas’ e ‘“intrinsecas’. Quanto as primeiras, eram suficientemente
persuasivas sobre a coincidéncia entre o ano (1601) em gque Cardim fora aprisionado por
ingleses quando voltava de uma viagem a Roma e a informacédo fornecida por Purchas
acerca da época em que 0 manuscrito fora tomado por corsarios a um jesuita que se
dirigia a0 Brasil.** Pelo exame do relato, sabia-se que fora escrito em 1584, tempo em
gue o jesuita ja se encontrava em terras brasileiras, considerando que, em sua Narrativa
Epistolar, ele proprio informara ter aportado por aqui no ano anterior.

Embora reconhecesse nesses elementos um fundamento solido de validacéo de seu
prognodstico, Capistrano desenvolve sua argumentacdo concentrando-se nas chamadas
“provas intrinsecas’, ou sgja, na “comparacdo dos estilos’ e no “cotejo de opinides’
entre o tratado, publicado por Purchas, e a ja conhecida Narrativa de Cardim. Neste

caso, 0 uso daquele modo de verificagdo justificava-se pela coincidéncia dos periodos

STENGERS, Isabelle. A invencao das ciéncias modernas. S&o Paulo: Editora 34, 2002, pp. 112-113. Em
sua classica problematizacdo da nogdo de autor, Foucault argumenta que um nome de autor exerce um
certo papel em relacdo aos discursos, assegura uma fungdo classificativa que permite “reagrupar um certo
ndmero de textos, delimité-los, seleciona-los, opb-los a outros textos. [...] Em suma, 0 home de autor
serve para caracterizar um certo modo de ser do discurso: para um discurso, ter um nome de autor [...]
indica que esse discurso ndo é um discurso quotidiano, indiferente, um discurso flutuante e passageiro
[...], mas que se trata de um discurso que deve ser recebido de certa maneira e que deve, numa
determinada cultura, receber um certo estatuto”. FOUCAULT, M. O que € um autor?, op. cit., pp. 44-
45,

92« fato de um manuscrito trazer um nome qual quer, sem outra declaracio, provard, quando muito, que
assim se chama ao dono do cédice. Acresce que um irmao na Companhia de Jesus era sempre um rapaz
gue comegava, e ndo tinha nem podia ter a madurez de espirito e os conhecimentos que aqui serevelam a
cada passo [...]. Provavelmente era este 0 caso do enfermeiro... Quanto as receitas por s nada provam:
guando muito mostraréo que foram ensinadas pel o enfermeiro”. ABREU, J. C. de. Do principio e origem,
op. cit., p. 121.

% | dem.

% |dem, pp. 121-122.
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em que os dois textos haviam sido redigidos — a primeira parte da Narrativa, em
outubro de 1585 e o tratado, em 1584 — o0 que reforcava a conjectura de uma mesma
autoria ndo somente pela identificacdo da “conformidade de idéias, como também de
forma’.*® A comparacdo entre fragmentos de um texto e outro era, portanto, a
ferramenta basica para proceder a busca e a demonstracéo das similitudes de linguagem
e de contelido a partir das quais poderia ser ratificado o pressuposto de um mesmo
autor.*®

Estabelecida a identidade de forma e conteldo entre os textos, com o que
sustentava a sua tese, cabia ainda a Capistrano uma das tarefas essenciais a consecucéo
de seu trabalho de historiador/editor. O tratado sobre o Brasil, incluido na colecéo de
Purchas, demandava que a sua autoridade fosse devidamente demarcada mediante uma
operacdo complexa que comecava pela investigacdo do enigma da sua escrita anbnima,
mas N30 se consumava no “jogo de encontrar o seu autor”.®” A simples determinacéo da
autoria ndo seria, portanto, suficiente para a efetiva validacdo do seu testemunho, pois
“a propriedade das coisas que se dizem depende de quem as diz; porque sabemos quem
disse, apuramos os defeitos e excessos, a parcialidade e a imparcialidade, o acerto e a

injustica’.® Afinal, Capistrano apontara para o equivoco da atribuicdo de Purchas
sustentando que Manuel Tristdo, “um irmao na Companhia de Jesus [...] ndo tinha nem
podia ter a madurez de espirito e 0s conhecimentos’ para produzir tal narrativa.
Portanto, para reconhecer-lhe o estatuto de fonte autorizada, ndo bastava atribuir-lhe

uma assinatura qualquer: era imprescindivel responder as inimeras questfes suscitadas

% |dem, p. 122.

% Neste sentido, Anthony Grafton, analisando as préticas dos fil6logos antigos e as dos criticos
modernos, aponta para a existéncia de uma larga tradicdo de pensamento critico que, embora tenha
sofrido algumas variagdes com o tempo, teria se mantido substancial mente a mesma no curso dos sécul os,
sobretudo quanto a utilizago da mesma técnica bésica de determinacéo da autenticidade de um texto, a
saber, a comparacdo sistemética da linguagem, do seu contelido e das suas premissas explicitas e
implicitas com o restante dos dados. A diferenca fundamental entre a critica textual classica e a sua
versdo moderna ndo estaria, portanto, na sofisticagdo de seus méodos, mas no volume de dados
retificadores a serem levados em conta e na disponibilidade de ferramentas mais variadas de andlise.
GRAFTON, A. Falsariosy criticos, op. cit., pp. 111-112.

9 FOUCAULT, O que é um autor?, op. cit., p. 49.

% Comentando Antonio Vieira, em citacio que serve de epigrafe a este item, José Hondrio enfatiza que“a
fonte sO se torna autorizada depois de passar por todo o processo critico e ndo simplesmente porque
nasceu de Aristételes ou Técito. Nem se torna grande apenas porque o autor € social e economicamente
grande, mas sim moral ou intelectualmente grande’; por conseguinte, “se conhecermos a personalidade
do autor melhor apuramos a verdade dos [seus] escritos’. RODRIGUES, J. H. Teoria da histéria do
Brasil, op. cit., p. 350. [grifo mey].
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pela designacdo de seu nome®® Ainda nos termos de Capistrano, ao assumir a
responsabilidade pela sua publicacéo, imputava-se também “o dever de precedé-la da
biografia do autor”.'® Em 1881, a empresa seria adiada pela insuficiéncia de dados
disponiveis, o que deixava “sem o minimo esclarecimento anos e anos da vida de
Ferndo Cardim”.’®* Somente em 1925, Capistrano concluiria um estudo biobliogréfico,
situando-o0 “entre os mais dignos jesuitas’, ao lado de Manoel da Nobrega, José de
Anchieta, Antonio Vieira, e enatecendo-lhe a obra por suas “reflexdes pertinentes’,
posto que “o padre sentia como um esteta; ndo finalizava, ndo moralizava: embebia-se

n 102

no espetaculo, além do bem e do mal”.

* k%

Do que foi exposto até aqui, permanecem as marcas do trabalho diligente de
Capistrano na critica, na anotagdo e na compilagdo de fontes, procedimentos tidos, no
seculo XIX, como decisivos para a disciplinarizacdo dos estudos historicos. Como
momentos particulares da operacdo historiografica, todas estas tarefas subentendem o
mesmo gesto de arquivamento que, por sua vez, ndo se reduz a simples descoberta e
monumentalizacdo de testemunhos, mas implica a depuracdo e a ordenacdo desses
rastros do passado. A recorrente alegacdo de Capistrano acerca da falta de documentos
para a consecucdo da escrita da historia do Brasil pode, entdo, adquirir certo sentido
desde que se entenda a constituicdo do arquivo, tal como Michel Foucault, ndo como “a
soma de todos os textos que uma cultura guardou em seu poder”, mas como o efeito de
uma pratica que faz surgir, antes de tudo, “alei do que pode ser dito, 0 sistema que rege
0 aparecimento dos enunciados como acontecimentos singulares’ e €, portanto, “o que
faz com que todas as coisas ditas ndo se acumulem indefinidamente em uma massa
amorfa [...], mas que se agrupem em figuras distintas, se componham umas com as

outras segundo relagdes multiplas, se mantenham ou se esfumem segundo regularidades

99 «[...] oautor é aquilo que permite explicar tanto a presenca de certos acontecimentos numa obra como
as suas transformagdes, as suas deformagtes, as suas modificacdes diversas (eisso através da biografia do
autor, da delimitacdo da sua perspectiva individual, da andlise da sua origem social ou da sua posi¢do de
classe, da revelacdo do seu projeto fundamental)”. FOUCAULT, O que é um autor?, op. cit., p. 53.

190 ABREU, J. C. de. Do principio e origem dos indios, op. cit., p. 128.

100 | dem,

102 ABREU, J. C. Ferndo Cardim. In: Ensaios e Estudos. 2* série, op. cit., p. 339.
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especificas’.’® Como momento da entrada em escritura da operacdo historiogréfica,
como o define Ricoeur, o arquivo mantém-se em constante construcéo, continua a
funcionar, a se transformar. Esse conjunto de discursos efetivamente pronunciados, ao
gual o historiador sempre se dirige e interpela, € o que, afinal, autoriza toda a escrita
possivel da histéria. Porém, se 0 arquivo é congtituido como insténcia de validacéo e
lugar de permissdes e de interdicbes na producdo de determinado saber que, a partir
dele, enuncia-se como histérico, de que dispositivos o historiador deve se valer para
instituir a sua propria autoridade? A questdo remete aos procedimentos que dizem

respeito a constituicdo da prova documentéria.

3.4 Do testemunho a prova documentaria

“A certeza historica € sempre apenas uma verossimilhanca
gue ndo parece razoavel contestar por fdta de razéo
suficiente paraisso”. Henri-lrénée Marrou.'®

Em um artigo publicado em 1907, José Verissmo faz referéncia ao concurso do
Imperial Colégio D. Pedro II, redizado em 1883, lembrando que, dos trabalhos
inscritos, todos acerca do mesmo ponto designado — o descobrimento do Brasil e seu
desenvolvimento no século XVI — o de Capistrano destoava dos demais, 0s quais se
limitavam a “bons resumos do que estava em Varnhagen e em outras obras vulgares,
sem nenhuma novidade, nem de investigacdo, nem de pensamento”.’® Ao contrério
destes, a tese de Capistrano se distinguia pelos “estudos proprios e [pela] originaidade”
gue, “se ndo revelava um lente — um sujeito capaz de ler em aula, de cor ou ndo, a
matéria a ensinar — mostrava claramente um professor capaz de fazer ele mesmo a sua

ciéncia” .1%®

103 FOUCAULT. M. A arqueologia do saber, op. cit., pp. 148-149.

104 MARROU, H.-I. Do conhecimento histérico, op. cit., p. 105.

105 Apesar das referéncias a tese do concurso, o tema do artigo de Verissimo centrava-se, de fato, nos
Capitulos de Histéria Colonial, obra de Capistrano publicada naquele ano. VERISSIMO, José. O Sr.
Capistrano de Abreu. Jornal do Comércio de 16 de setembro de 1907. Apud VIANNA, H., op. cit., p.
XViil.

196 | dem. [grifo meu]. O concurso para professor do Colégio D. Pedro Il surgiu com avacancia da cadeira
de Corografia e Histéria do Brasil, ocupada até 1882 por Joaquim Manoe de Macedo. Para disputar o
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Integrante da banca examinadora, Silvio Romero assinalara a época que o “jovem
escritor cearense” soubera organizar o seu trabalho em duas partes correspondentes as
guestdes relacionadas ao tema proposto, revelando-se possuidor de “critério
histérico”.®” Na primeira, segundo ele “a mais trabalhosa do livrinho”, ao tratar do
descobrimento, o candidato abordara, separadamente, as pretensdes francesas,
espanholas e portuguesas: “ndo € facil ser mais claro, mais conciso e mais conhecedor
dos textos’.'® A segunda parte, em que discorria sobre o litoral, o sertdo, o povoamento
e populacdo e, por fim sobre a evolucdo, todos os topicos apresentavam-se
determinados “com os textos & vista e com penetracso verdadeiramente notéavel” 1%

Concluida a disputa, em carta a Antonio Joaquim Macedo Soares, Capistrano
revelava que grande parte de seu esforco e tempo concentrara-se, efetivamente, na
primeira parte do trabalho — dedicada ao descobrimento — sendo compelido, na segunda
— sobre o Brasil no seculo XVI — “a passar pelos fatos mais importantes como gato em
brasas. Ha, sobretudo um capitulo, o Ultimo, em que fui obrigado a tratar em linhas do
que nem em outras tantas paginas poderia tratar convenientemente”.'® Alguns anos
mais tarde, confessava a Jodo Lucio de Azevedo: “A respeito datese do concurso, devo
preveni-lo de que tive de escrevé-la e dar impressa em quarenta dias’.***

Consenso entre 0s seus comentadores, contemporaneos e posteros, a novidade e o
ineditismo da tese de Capistrano para a obtencéo da catedra de Corografia e Histéria do
Brasil seriam creditados a forma com que apresentara 0 seu estudo, precedido da
indicacdo das fontes de que se servira para a exposicdo e o desenvolvimento dos
respectivos temas.'’> A aprovagd no concurso representava, além da conquista do

prestigiado cargo no colégio imperial, o reconhecimento de uma competéncia especifica

cargo inscreveram-se, além de Capistrano, Jodo Franklin da Tévora, Feliciano Pinheiro Bittencourt,
Evaristo Nunes Pires e Jodo Maria da Gama Berqud. Os examinadores eram Luis de Queiroz Matoso e
Manuel Duarte Moreira de Azevedo; Silvio Romero integrava a banca como juiz. O jornalista alemédo
Carl von Koseritz, radicado em Porto Alegre e que, na ocasido, visitava o Rio de Janeiro, descreveu as
suas impressdes sobre o desenrolar do concurso destacando que os examinadores, “ignorantes e
intel ectualmente limitados’, foram superados, delonge, pela“verdadeira maestria e grande saber” datese
de Capistrano. KOSERITZ, Carl von. Imagens do Brasil. So Paulo: Martins, Editora da Universidade de
Sao Paulo, 1972, pp. 98-101.

197 ROMEROQ, Silvio. Lucros e perdas, n. 2, Rio de Janeiro, julho de 1883. In: CARMO, Bibliografia de
Capistrano de Abreu, op. cit., p. 42.

198 | dem.

199 | dem. [grifo medl].

10 Cartaa Antonio J. M. Soares[g/d], CCA, val. 3, pp. 1-2.

1 CartaaJ. L. de Azevedo [12/05/1920], CCA, val. 2, p. 160.

12 V/JANNA, H., op. cit., p. xviii; RODRIGUES, J. H. Introducéo. In: ABREU, Capitulos de Histéria
Colonial, op. cit., p. x.
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pelos seus pares, conforme sugeriria Jose Verissmo, ao atribuir a Capistrano as
gualidades de quem que era “capaz de fazer a sua propria ciéncia’. Com esta mesma
conotacdo, as palaas que Ihe dirigiu Joaguim Serra, na Gazeta de Noticias, cerca de um
més apds Capistrano tomar posse, assindlavam, desde entdo, 0s seus méritos potenciais
tanto quanto as expectativas nele depositadas: “Naguele jovem historiador, vé-se a
musculatura do historiador valente de que sentimos necessidade”.**®

O descobrimento do Brasil. Seu desenvolvimento no século XVI (1883) tornou-se
um dos trabalhos mais citados na bibliografia sobre o autor, sobretudo pelos seus
efeitos, nos circulos letrados, de obra reveladora e promissora de um historiador
iniciante recém-chegado a Corte. Recentemente, a tese para o concurso foi objeto de
uma andlise em que Ricardo Benzaquen de Araljjo chamou a atencéo para a “forma néo-

narrativa’ de sua primeira parte.***

Considero que 0s aspectos apontados por este autor
podem servir como Vvia de acesso a questdo a que me propus refletir — a relacéo entre
método e escrita da histéria — , possibilitando o exame da distingdo comumente tragada
entre as operacdes investigativas e a operacdo de escritura na producdo do texto
historiogréfico.

Condicionada pelos propésitos e circunstancias que envolveram a concorréncia a
um cargo publico de prestigio, atese de Capistrano, diferentemente dos textos estudados
nos itens anteriores, parece se adequar, de maneira mais explicita, a investigacéo acerca
dos procedimentos de critica e de uso dos testemunhos, bem como dos modos de
constituicdo da prova documentaria, isto em razdo da sua prépria estrutura, em que as

fontes estéo dispostas a vista do leitor e o tema se desenvolve — principalmente em sua

13 SERRA, Joaquim. Gazeta de Noticias de 20 de agosto de 1883. Apud RODRIGUES, J. H. Introduczo,
op. cit., p. X.

14 No artigo citado, o autor investiga questdes relacionadas & concepgdo moderna de histéria e, para
tanto, faz uma andlise comparativa de dois textos de Capistrano, levando em conta as nogBes de narrativa,
de critica e de verdade. Benzaguen compara a primeira parte da tese de 1883 - sobre O descobrimento do
Brasil - com a obra de mesmo nome, editada em 1900, explorando o contraste entre os dois trabal hos que,
apesar de “discutirem exatamente o mesmo tema[...] as mesmas questes substantivas|...] so redigidos
em egtilosinteiramente diferentes’. “Enquanto o segundo texto [O descobrimento do Brasil, 1900] aborda
a descoberta do Brasil dentro da forma narrativa, forma em que os livros escritos a partir da concepcéo
moderna de histéria costumam habitualmente se expressar, a tese de concurso aproxima-se da mesma
guestéo de maneira totalmente distinta, ndo narrativa, quase como se Capistrano estivesse explicitando
para o leitor uma etapa da pesquisa histérica que geralmente lhe é ocultada: a etapa da critica da
documentagd@o”. Para Benzaguen, a narrativa “explicita e da relevo absoluto ao tempo linear”. Natese de
1883, “este tempo linear aparecia como um suposto, de importancia estratégica, decisiva para a propria
definicdo do méodo histérico, mas com uma presenca praticamente invisivel, provavelmente ndo
pressentida nem mesmo por Capistrano”. ARAUJO, R. B. de. Ronda noturna. Narrativa, critica e verdade
em Capistrano de Abreu, op. cit., pp. 28-54 (para citagdes, pp. 35 e 47).



117

primeira parte — como um inquérito no qual o historiador “interroga testemunhas como
se fosse juiz ou jari, promotor e advogado de defesa’.™ Contudo, reconhecer que o
texto traz para o primeiro plano uma etapa fundamental da pesquisa histérica — a critica
do testemunho — pode suscitar outro problema ndo menos instigante: até que ponto a
opcado de Capistrano por uma estratégia discursiva de argumentacdo o afasta, de todo, da
forma predominante de escrita da histéria no século X1X, ou sga, da narracdo? Penso
gue, neste caso, mais do que invocar a narratividade como trago irredutivel do discurso
histérico, a pergunta remete para o aspecto que, talvez, Ihe sgja anterior, a saber, o da
articulacdo sutil, complexa e necessaria entre procedimentos de pesquisa e configuracéo
discursiva.

Um desdobramento inevitavel desta questdo conduz ao debate travado mais
recentemente acerca do estatuto literario do discurso historiogréfico. Neste contexto,
como contribuicdo mais direta a0 tema aqui investigado, destaco dois tipos de
argumentos usados como contraponto a abordagem que defende a aproximacdo entre
histéria e ficcdo.® O primeiro deles é o de Carlo Ginzburg ao rebater as teses baseadas
em uma suposta reducdo da historiografia a sua dimensdo narrativa: “contra a idéia
rudimentar de que os modelos narrativos intervéem no trabalho historiografico apenas
no final, para organizar 0 material coletado, busco mostrar que, pelo contrério, eles
agem durante todas as etapas da pesquisa, criando interdicdes e possibilidades’. ™!’
Assim, a postura dagueles que ele chama de “céticos do fina do século XX” seria
smplista em demasia por insistirem em separar as narrativas historicas da pesguisa
sobre a qual estéo baseadas e por atentarem apenas para o0 “produto literario final sem
levar em conta as pesquisas (arquivisticas, filologicas, estatisticas, etc.) que o tornaram
possivel”.*® Embora as observactes de Ginzburg ssjam bastante pertinentes quanto a

impossibilidade de uma separacdo estrita entre investigacdo e escrita historica, a sua

15 | dem, p. 35.

18 £ neste caso, a 0posicao a que me refiro é dirigida mais diretamente as formul agdes de Hayden White
acerca das narrativas histéricas se constituirem em “ficgBes verbai s cujos contetidos sdo tanto inventados
guanto descobertos e cujas formas tém mais em comum com 0s seus equivalentes na literatura do que
com 0s seus correspondentes nas ciéncias’. WHITE, H. O texto histérico como artefato literario. In:
Trépicos do discurso, op. cit., p. 98.

17 GINZBURG, C. Relagdes de forca. Historia, retérica, prova. Sao Paulo: Cia. das Letras, 2002, p. 44.
18 | dem, pp.114-116. Embora desde as primeiras linhas de seu livro Ginsburg serefiraaos“céticos’ ou as
“teses céticas’, s80 muito poucas as passagens em que ele da nome aos interlocutores em relacdo aos
quais se contrapde. Isto acontece, por exemplo, naintroducdo do capitulo 1 em que afirma que a tese da
reducdo da historiografia a retérica, “cavalo de batalha de uma extensa polémica antipositivista com
implicagBes mais ou menos céticas’, embora tenha suas raizes em Nietzsche, “circula hoje basicamente
sob os nomes de Roland Barthes e Hayden White'. Idem, pp. 47-48.
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énfase nos critérios de prova e de verdade como justificativas decisivas para rejeitar a
dimensdo retorica da historia talvez o afaste de uma reflexdo mais efetiva sobre como se
estabelece 0 que ele apenas sugere como sendo uma “interaco reciproca, no interior do
processo de pesquisa, dos dados empiricos com os vinculos narrativos’; ou ainda, sobre
de que modo os procedimentos investigativos que envolvem a busca da prova e da
verdade pelo historiador interditam ou possibilitam a sua narracado.

Com um posicionamento semelhante, Antoine Prost reafirma “a pretensdo da
histéria de dizer o verdadeiro sobre o rea” e entende que os historiadores fazem
literatura, e ndo ciéncia social, quando dispensam o uso do método (sgja este qual for),
ou uma reflexdo sobre ele*® A partir da defesa de um regime de verdade préprio paraa
historia, Prost define o método histérico por sua vinculagcdo obrigatéria com a prova
“Como e por meio de quais procedimentos o historiador estabelece a veracidade do que
ele diz? Esta é a questdo mesma do método em histéria: € verdadeiro o que € provado e
0 método € o meio de administrar aprova. O método &, com efeito, um conjunto definido
de procedimentos intelectuais tais que, qualquer pessoa, respeitando esses
procedimentos e colocando a mesma questdo as mesmas fontes, chegue
necessariamente &s mesmas conclusdes’ . %

Os argumentos dos autores citados sugerem gue a polémica entre narrativistas e
defensores da dimensdo investigativa do conhecimento historico apenas tangencia o
problema da relacdo entre método e escrita da historia, o que acaba por reforcar a idéia
de uma relacéo entre meios e fins, ou ainda, do vinculo de sobredeterminacéo natural
entre ambos, reiterando 0 pressuposto de uma concatenacdo por etapas

121

cronologicamente sucessivas da operacao historiogréfica.™ Ora, o que venho buscando

19 PROST, Antoine. Histoire, verité, méthodes. Des structures argumentatives de I'histoire. Le Débat,
n.92, nov./dec., 1996, p. 140.

120 |dem, p.131. [grifo do autor]. Sobre a prova histérica, Prost se serve da nogdo de “paradigma
indiciario” de Ginzburg parareafirmar aidéa de que esta se Situa mais na ordem da presuncéo do que na
da assercdo categorica. “A prova factual é raramente absoluta: no sentido égico do termo, ndo setrata de
uma prova como aguel as que a experiéncia produz na ciéncia. Ela comporta graduagdes: uma concluséo
histérica pode ser mais ou menos fortemente provada. As vezes, ela o ét3o fortemente que se chega quase
a verdade cientifica, sem que, todavia a diferenca da natureza entre a prova factual e a prova cientifica
sga abolida. As vezes, situa-se mais na ordem da presunczo do que na da prova categorica: o historiador
reuniu um conjunto de indicios convergentes que reforcam sua convicgdo e tornam improvavel uma
conclusdo diferente’. PROST. A. Histoire, verité, méhodes, op cit., p. 135.

121 Um autor como Hayden White, que pode ser incluido entre os narrativistas, mesmo entendendo o
discurso historico primordialmente como interpretacéo, pondera que “nada disso implica que n&o
devemos distinguir a atividade da pesquisa histérica (o estudo pelo historiador de um arquivo contendo
informagdes sobre o passado) da atividade da escrita histérica (a composicdo pelo historiador de um
discurso e sua traducdo numa forma escrita)” . White conclui, no entanto, que entre a“fase de pesquisa’ e
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examinar, ao longo deste capitulo, sfo as tarefas que compdem o momento do arquivo,
Ou sgja, 0 percurso investigativo do historiador. Um aspecto a ser questionado aqui é
justamente a concepcdo demasiadamente naturalizada que ingtitui, para essa operacdo,
uma divisdo de etapas consecutivas que consistiria em procedimentos de investigacdo
de um lado, e elaboracdo discursiva de outro. Julgo conveniente reiterar a hipGtese
subjacente a este questionamento, ancorada na reformulagdo oportuna do conceito de
historiografia por Paul Ricoeur. A tese de que “a historia € escrita de parte a parte, dos
arquivos aos textos dos historiadores’*?? fundamenta a perspectiva de que mesmo que se
designe como “fases’ a divisdo tripartite de tarefas da operagdo historiogréfica — o
trabalho documental, a explicacdo-compreensdo e a representacéo escrituréria — ndo se
pretende com o termo pontuar “estégios’ cronoldgica e sucessivamente distintos.*??
Para evitar este equivoco, 0 uso da expressdo “fase”’, lembra Ricoeur, deve aludir a
superposicdo, ao imbricamento entre diferentes niveis operatorios e assnalar “a
progressdo da operacdo quanto a manifestacdo da intencdo da histéria na reconstrucdo
verdadeira do passado” .***

Em continuidade a estas reflexbes, proponho retomar a andlise da tese de
Capistrano para examinar a comparacdo, sugerida por Ricardo Benzaguen, da sua
construcdo com a armacdo de uma “peca judiciaria’, a qual estaria relacionada a sua
forma “ndo narrativa’.’* Antes de tudo, a analogia aqui subentendida é aguela que se
convencionou estabelecer entre as incumbéncias do historiador e as do juiz
aproximacdo que, para a historiografia moderna, sinalizaria a centralidade e a
preeminéncia do uso do testemunho e da constituicdo da prova como traco de sua

126

intencdo de verdade e de cientificidade.™ Por conseguinte, torna-se necessario tentar

a da escrita s80 realizadas “ varias operagdes transformadoras importantes, nas quais o aspecto figurativo
do pensamento do historiador é mais intensificado do que diminuido”. Ora, a questdo que pode ser
apontada aqui é a de que este tipo de formulacdo do autor conserve ndo somente uma demarcacdo rigida
entre “fases’ do trabalho do historiador, mas quetalvez sugira, entre uma e outra, uma descontinuidade de
niveis de operacdo, como se o problema da linguagem e da escrita se apresentasse a posteriori ou se
congtituisse como algo “exterior” ao “trabalho de arquivo”. WHITE, H. Teoria literéria e escrita da
histéria. Estudos Histéricos, Rio de Janeiro, vol. 7, n.13, 1994, pp. 28-29.

122 RICOEUR, P. La mémoire, I'histoire, I'oubli, op. cit., p. 302.

123 | dem, p. 170.

124 | dem, pp. 170-171.

125 ARAUJO, R. B., op. cit., p. 35.

126 Na analogia entre o historiador e 0 juiz estaria incorporada a propria nogéo dos gregos de historie,
correntemente traduzida como investigacéo, no duplo sentido de pesquisa e de investigacéo judiciéria.
Para uma andlise desta nocdo, ver HARTOG, F. A histéria de Homero a Santo Agostinho, op. cit., pp. 50-
52; HARTOG, F. O espelho de Herdédoto, op. cit., pp. 21-29. Um exemplo de uso dessa comparacao foi
formulado por Marc Bloch em 1914. “Nés [historiadores| somos juizes de instrucéo encarregados de um
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perceber as marcas e 0s efeitos desta operacdo — cujas regras configuram o chamado

“método histérico” — sobre os modos de escrita dessa histéria.

3.4.10 higtoriador eojuiz

“Cada dia nos convencemos mais de que a historia € um ramo
da critica, ndo da eloguiéncia; e que perante o tribunal della, o
historiographo ndo é um advogado verboso e florido, mas
antes um verdadeiro juiz, que, depois de averiguar bem os
fatos, ouvindo as testemunhas, com o devido criterio, deve,
feito o seu alegado com o possivel laconismo, sentenciar na
conformidade das leis equitativas da sociedade e humana
justica’. Francisco Adolfo de Varnhagen.**’

“Diante de tantos testemunhos, ndo € permitido hesitar”.
Capistrano de Abreu.*®

O descobrimento do Brasil, para Capistrano, mais do que tema prescrito para a
candidatura a vaga no Colégio D. Pedro 11, apresentava-se como um problema histérico.
Sob muitos aspectos, tratava-se de aborda-lo ndo tanto por suas evidéncias incontestes,
mas de exploré-lo como um campo de controvérsias. “ Trés nagdes da Europa disputam-
se a gléria de ter descoberto o Brasil: a Franca, a Espanha e Portugal”.**® Desta forma,
Capistrano introduz o exame de cada uma das referidas pretensdes nacionais, precedido
da apresentagdo de suas fontes principais e auxiliares.*®

O historiador, assinala Paul Ricoeur, ndo tem nada melhor do que os testemunhos

— sgjaqual for o seu grau de credibilidade — para se assegurar do que se passou; atraves

grande inquérito sobre o passado. Como nossos colegas do Palécio da Justica, nés recolhemos os
testemunhos, gragas aos quais nés buscamos recongtruir a realidade. Mas, estes testemunhos, bastard
reuni-los e depois junta-los uns com os outros? Decerto que ndo. A tarefa do juiz de instru¢do ndo se
confunde com a de seu escrivao. Nem todas as testemunhas sdo sinceras e a sua meméria nem sempre €
fiel, de modo que ndo podemos aceitar os seus depoimentos sem controle’. BLOCH, Marc. Histéria e
Historiadores. Lishoa: Teorema, 1998, p. 22.

12 VARNHAGEN, F. A. de. Prélogo da 2° edicdo. In: Histéria Geral do Brasil. 3% edicfo integral. S&0
Paulo: Editora Melhoramentos, s. d., p. Xii.

128 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 24.

129 | dem, p. 2.

130 Também aparecem precedidos das fontes, os capitul os da segunda parte da tese. ABREU, J. C. de. O
descobrimento do Brasil, op. cit., pp. 39-86.
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deles, alguém atesta ter visto e, portanto, o principal, e muitas vezes, UNiCo recurso,
afora 0 uso de outros tipos de documentos, é a sua confrontagdo.*** Por um lado, é
possivel perceber nesta operacdo as regras fundamentais do aparato critico moderno: a
énfase na logica e na coeréncia dos relatos como critério para a crenca na sua
correspondéncia com a redidade; o uso do critério quantitativo para solucionar o
impasse entre testemunhos contraditorios e, acima de tudo, a preponderéancia do

testemunho ocular, daguele que viu os eventos que reporta.**?

Com este procedimento
se estabelece 0 que Arnado Momigliano identifica como o fundamento proprio do
método moderno de investigacdo historica: a distincdo entre fontes diretas e fontes
indiretas.*®

Por outro lado, também € visivel, especialmente na primeira parte da tese, o
predominio de uma légica que, mesmo buscando a assercéo de sentencas verdadeiras,
de certa forma, ndo deixa de operar com a enunciacdo de possibilidades. Assm, antes
de desqualificar a prioridade francesa no descobrimento pela “falta de documentos
coevos’ e pelas inimeras contradicdes das fontes, Capistrano a examina como hipotese,
avaliando-a por sua plausibilidade historica; dai 0 uso disseminado de expressdes como
“é possivel”, “parece mais provavel”. Ao termo da exposicdo dos testemunhos que
tentam validar a idéia da descoberta do Brasil pelos franceses em 1488, é deste modo
gue formula o seu juizo: “A viagem de Jean Cousin é possivel geogréfica e

historicamente; mas, a luz dos documentos conhecidos e dos argumentos dos que a

131 RICOEUR, P. La mémoire, I’ histoire, I’oubli, op. cit., p. 182.

132 Ao discorrer sobre as regras da critica histérica, Marc Bloch sustenta que “citar testemunhos’ ou “citar
as fontes” é o primeiro dever do historiador. Diante de relatos contraditérios a respeito de um mesmo
acontecimento, o balango dos testemunhos ndo deve seguir um critéio aritmético e sm o da
preponderancia da testemunha ocular, ou sgja, do testemunho de quem viu: “A critica histérica ndo deve
ser feita de razbes aritméticas. Dez pessoas garantem-me que no Pdlo Norte o mar se estende livre de
gelos e o almirante Peary, que os gelos deste mar sdo eternos. Eu acredito em Peary e continuaria a
acreditar mesmo que seus contraditores fossem cem ou mil; pais, somente ele, entre todos os homens, viu
0 pdlo. Um velho axioma em latim diz: Non numerantur, sed ponderantur. Os testemunhos pesam-se, ndo
se contam”. BLOCH, M. Critica histérica e critica do testemunho. In: Histéria e historiadores, op. cit., p.
25. Ricardo Benzaguen assinala a adoc&o destes procedimentos na primeira parte da tese de Capistrano.
ARAUJO, R. B., op. cit., p. 38.

133 “pPor fontes indiretas, consideramos os historiadores ou cronistas que relatam e examinam 0s
acontecimentos dos quais eles ndo sdo testemunhas, mas a respeito dos quais €es encontraram uma
alusdo ou um indicio imediato ou mais distante. As fontes diretas nos sustentam por sua garantia, as
fontes indiretas— historiadores ndo contemporaneos — pela qualidade de seu julgamento nainterpretacéo e
na apreciacdo das fontes diretas’. MOMIGLIANO, Arnaldo. L'histoire ancienne et I'Antiquaire. In:
Problémes d'historiographie ancienne et moderne. Paris: Gallimard, 1983, p. 246.
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defendem, ndo esta provada’.*® De maneira semelhante, na segunda parte, Capistrano
se vae de um raciocinio conjectural para descrever o desenvolvimento do Brasl no

século XVI:

“Se, por um caso de longevidade extraordinéria, fosse dado a
Pedro Alvares Cabral percorrer detidamente em 1600 o pais
de que apenas avistara as costas no Ultimo ano do século
anterior, ele teria diante dos olhos um espetaculo novo e
interessante. [...] E nestes povoados dispersos veria mais o
descobridor do Brasil indUstrias desconhecidas, ragas novas,
ingtituicdbes que se decompunham e ingituicbes que
germinavam; [...]; em suma, num vaso colossa uma

elaboracdo imensa. Tudo isto era obra de um século” .2

Passagens como esta talvez representem exemplarmente uma particularidade da
elaboracdo historiografica. 1sto porque ela expressa um tipo de assertividade que pode
incluir, muitas vezes, a exposicdo por conjectura ou por ponderacéo probabilistica. E,
neste caso, menos que um artificio retdrico, o uso da especulacdo pode ser pensado mais
como um indice a sinalizar as condi¢cdes de possibilidade envolvidas na constituicdo da
prova documentaria e que dizem respeito a contingéncia e a incerteza préprias do

campo historico.**

13 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 13. [grifos meus]. Neste caso, a primazia de
Cousin, estaria baseada em uma fonte que, além de n&o ser direta, tampouco era contemporanea aos fatos
gue descrevia, portanto, ndo provinha de uma testemunha ocular e sm do relato de um cronista,
Desmarquets, cuja publicacdo ocorre em 1785, trés séculos depois do acontecimento em questdo.
ARAUJO, R. B., op. cit., p. 36.

1% ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., pp. 39-40.

1% Em sua Apologia & Histéria, Marc Bloch argumenta que, mesmo tendo em vista que “o passado é um
dado que ja ndo da lugar ao possivel”, 0 uso gque a investigagao histérica faz da nogéo do provavel “nada
tem de contraditorio”. As especul agBes em torno das probabilidades de um acontecimento passado devem
ser tomadas “por aquilo que elas realmente sdo: simples artificios de linguagem, destinados a pér em
foco, na marcha da humanidade, o que h& de contingente e de imprevisivel”. BLOCH, M. Introducéo a
historia. Lisboa: Publicages Europa-América, 1997, p.152. As consideracfes de Bloch podem ser
entendidas como uma reafirmacdo da distingdo aristotdlica entre histéria e poesia — entre “narrar
exatamente o que aconteceu” e narrar “o que poderia ter acontecido, o possivel, segundo a
verossimilhanca ou a necessidade” . ARISTOTELES. Arte Poética. S30 Paulo: Martin Claret, 2003, p. 43.
Os argumentos que servem de base para as minhas observagBes acerca do carater probabilistico da
constituicdo da prova historica foram formulados mais recentemente por Carlo Ginzburg nos seguintes
termos. “[...] ndo é sempre possivel obter uma prova; e quando isto acontece, o resultado dird respeito
sempre a probabilidade e ndo a certeza” . GINZBURG, C. Le juge et I'historien. Considérations em marge
du procés Sofri. Paris; Editions Verdier, 1991, p. 23. Em um estudo anterior, Ginzburg considera que a
no¢do de “campo de possibilidades’ demarca um ponto de divergéncia entre a ética do juiz e a do
historiador, apesar da preocupagdo, comum aos dois oficios, com a prova e averdade. “Parao primeiro, a
margem de incerteza tem um significado puramente negativo, e pode conduzir a um non liquet — em
termos modernos, a uma absolvicdo por falta de provas. Para 0 segundo, isso obriga a um
aprofundamento da investigag&o, ligando o caso especifico ao contexto, entendido aqui como campo de
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As frégeis e insustentéveis evidéncias documentais da reivindicacdo francesa,
Capistrano contrapde o terreno mais solido das pretensdes espanholas, baseado em fatos
precisos e textos auténticos e distante das “tradices vagas, incoerentes, quica

inventadas’ dos franceses.*®’

Mesmo computadas as duvidas e 0s desacordos quanto aos
seus pontos de partida e de chegada, a viagem do espanhol Vicente Y afiez Pinzon era,
para €le, de autenticidade indiscutivel, porque estabelecida através do acumulo de
inimeros testemunhos que |he eram contemporaneos.*®

Ainda na primeira parte da tese, € importante observar como Capistrano resolve os
aspectos controversos envolvidos na anterioridade cronologica dos espanhdis na
chegada a costa brasileira, fazendo uso da confrontacdo de relatos. Em um deles,
relacionado ao nome do local a que Pinzon teria aportado, a opinido dominante (de que
teria ssdo no cabo de la Consolacion ou Rostro Hermoso) “comprovada por tantos
testemunhos contemporaneos, reforcados por autoridades como [Alexander von]
Humboldt e Peschel” ndo podia ser qualificada como verdadeira™ Para contestéla,
Capistrano transcreve o trecho da capitulacdo assentada pelos reis de Espanha com o
navegador espanhol, demonstrando que esta provava 0 equivoco da versdo que
confundia, em uma Unica e mesma designacdo, dois pontos geogréficos distintos.**
Aqui, mais do que critério de simples computo quantitativo de testemunhos, ou até
mesmo de opinides autorizadas, a justificativa decisiva para a prova € fornecida pelo
historiador com a transcricdo de um documento cuja credibilidade baseia-se em sua
marca “oficial”.

Uma solucéo digtinta impde-se no caso da existéncia de humerosos testemunhos
contemporaneos e contraditorios. Ao contestar Varnhagen pela inclusdo do florentino
Américo Vespucio e dos espanhois Alonso Hojeda e Juan de la Cosa entre os
descobridores do Brasil, pelo fato de terem avistado seu territorio dez meses antes de

Cabral, Capistrano apresenta os termos da contradicdo:

possibilidades historicamente determinadas’. GINZBURG, C. Provas e possibilidades a margem de ‘Il
ritorno de Martin Guerre', de Natalie Zemon Davis. In: A micro-histéria e outros ensaios. Lisboa: Difd,
1989, p. 183.

137 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 16.

138 «1 ] em 1500, Juan de la Cosa e o governo espanhol; em 1501, Pedro Mértir; em 1504, Angelo
Trevizano, e desde entdo muitos outros, todos os historiadores, tém dado testemunho dela’. 1dem.

139 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 20.

140 «Egte documento serve também para provar que é de Rostro Hermoso e ndo de Santa Maria de la
Consolacion que a costa corre para Noroeste, e que, por conseguinte, os argumentos tirados por
Varnhagen, da arrumag&o da costa, ndo tém o valor que ele lhes atribuiu”. Idem, p. 21.
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“Assm, temos, de um lado o testemunho isolado de
Vespucio, dizendo que veio ao Brasil em 1499 com Hojeda e
Juan de la Cosa, segundo Varnhagen; - temos de outro lado o
testemunho destes, dizendo que ndo passaram de duzentas
léguas a0 sul de Paria, aos 4 Y2 de latitude norte; temos o
testemunho de Juan de Umbria, de Garcia Hernandez, de
Pinzon, que todos afirmam a prioridade do descobrimento de

Pinzon. Se passarmos dos contemporaneos imediatos de

Vesplcio e Hojeda, a concordancia é amesma|...]”.**

O impasse entre os relatos de Hojeda e Vesplcio exigia que se buscassem
testemunhos complementares que, neste caso, ndo faltavam. A questdo, para Capistrano,
era por que Varnhagen hesitara diante dos inimeros testemunhos a favor da
anterioridade de Pinzon, optando por reconhecer unicamente como verdadeira a
narrativa que os contraditava, a de Américo Vespucio. Sabia-se pelas cartas do proprio
navegador que ele fizera duas viagens por conta do governo espanhol antes de 1501.
Baseado nessas informactes, Alexander von Humboldt afirmara que a primeira viagem
dos espanhois havia sido ao Brasil em 1499; em sua Histéria Geral, o Visconde de
Porto Seguro, inspirado na mesma fonte, procurara provar que essa viagem ocorrera em
1497, ndo na América Meridional, mas na América do Norte. Mesmo sendo inegavel
gue Vespucio estivera no Brasil, 0 problema estava em sustentar conjecturas a partir da
crenca em um unico testemunho. Ta procedimento, longe de fornecer certezas, apenas
alimentava o desacordo entre diferentes interpretagdes. “O que, porém, dai ndo pode
deixar de se concluir € [...] qudo pouca confianca merecem, isolados, os escritos de
Vespucio, pois nas maos de Humboldt déo-nos uma viagem a América do Sul; nas maos
de VVarnhagen d&o-nos uma viagem & América do Norte”.**

Baseadas nas cartas de Vesplcio, as afirmacdes de Varnhagen acerca da
anterioridade do navegador florentino afiguravam-se como uma “interpretacdo” que
Capistrano contestava, contrapondo-lhe os “tantos testemunhos’ e “todos os resultados
apurados no estudo dos textos e na critica dos fatos’.*** Desta forma, concluia que, para
0 problema do descobrimento, podiam ser validadas duas diferentes “solucfes’: a

cronoldgica, que reconhecia a anterioridade da descoberta pelos espanhdis — “porque

141 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 24. Para areferida versio de Varnhagen ver
Histéria Geral do Brasil. 72 ed. Sdo Paulo: Editora Melhoramentos, 1959, pp. 72-74. Tomo .

142 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 25.

143 | dem, p. 37.
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Cabral viu terra mais de meado de abril; Pinzon viu-a em fevereiro”; e a socioldgica,
gue atribuia aos portugueses o papel de descobridores do Brasil — porque “neles inicia-
se a nossa historia; por eles se continua por seculos; a eles se devem principalmente os
esforcos que produziram uma nagdo moderna e civilizada...”.***

As consideraces finais de Capistrano sugerem que o historiador conserva algo do
histor — no sentido de que assume a fungdo ou qualifica-se como aquele que “no termo

de uma série de discursos e no contexto de uma certa situacéo de enunciacdo”, formula
0 julgamento “mais reto”, “pondo fim a uma querela somente por sua palavra, sem que
se interponha ou se sobreponha a intervencdo de um ‘mestre de verdade’, através da
figura de um rei ou, mesmo, através da prevaléncia do ponto de vista da maioria’.**
“Todos os esforcos até hoje feitos para recuar o descobrimento do Brasil para antes de
1500 ndo tém resistido & critica. [...] E, portanto, com os documentos de que dispomos,
incontestavel que o descobrimento do Brasil foi em 1500".** E o que postula
Capistrano ap0s examinar e indagar cuidadosamente as fontes e os testemunhos
apresentados. Assim, mais do que arbitrar entre partes conflitantes de uma pretensa
situacdo de litigio historico, o historiador legitima um lugar de enunciagdo apoiando-se

na autopsia do testemunho.™*’

* k%

Ao final da leitura da tese, alguns aspectos relacionados aos procedimentos do
historiador e a0 modo como, no texto, eles sdo enunciados, merecem ser retomados. Em
primeiro lugar, o fato de Capistrano trabalhar com as fontes a vista do leitor, inquirindo-
as e confrontando-as, aponta, sem dlvida, para uma estratégia discursiva que, se de
maneira evidente, parece privilegiar a argumentacdo em detrimento da narracéo, talvez
possa ser entendida como uma operacdo de gjuste e de configuracdo do objeto — o

descobrimento — para a sua posterior colocacdo em enredo. Sobre este aspecto, resta

144 | dem, p. 38.

15 HARTOG, F. O espelho de Herédoto, op. cit., p. 23. [grifo meu].

146 ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op. cit., p. 37.

T HARTOG, F. A testemunha e o historiador. In: PESAVENTO, S. (org.). Fronteiras do milénio. Porto
Alegre: Editora da Universidade/ UFRGS, 2001, pp. 21-26.
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saber se, para o0 historiador, € possivel construir enunciados historiogréficos — por mais
argumentativos ou analiticos que eles possam parecer — sem fazer uso de pressupostos
que se vinculam, inevitavelmente, a um campo narrativo.**® Também seria possivel
considerar a conformacdo hibrida, e até mesmo descontinua da tese — entre a primeira
parte “ndo-narrativa’, de andlise exaustiva das fontes acerca do descobrimento e a
segunda parte “narrativa’, em torno do desenvolvimento do Brasil no século XVI —
como expressdo do dilema que perpassa 0 proprio processo de modernizacdo da
historiografia, relacionado a tentativa de conferir “uma forma literaria coerente as duas
dimensBes do empreendimento histérico”: ainvestigativa e a escrituréria.™*®

Desde que se identifique, nesta obra de Capistrano, a escolha pela explicitacdo do
tratamento critico das fontes, julgo igualmente importante pontuar algumas marcas que,
na superficie do texto, dizem respeito ao que se poderia chamar de uma seméantica da
prova. Tavez se devesse inquirir com que grau de eficacia o método histérico se
oferece ao historiador como meio indefectivel para a “administracdo” de evidéncias,
levando em conta que o nivel de certeza das suas asser¢des raramente € absoluto. Neste

sentido, chama a atencéo a forma como Capistrano opera termos como “interpretacéo”

148 Egte seria 0 argumento central de autores que defendem a aproximag&o entre histéria e narrativa e que
guestionam fortemente a oposicdo entre argumentacdo/explicacdo e narragdo. A este respeito, Paul
Ricoeur tece algumas consideragBes, que julgo bastante pertinentes, reconhecendo que “a fronteira entre
intriga (plot) e argumento tampouco é facil detragar. O argumento designa tudo aquilo em torno de que a
histéria gira, em suma, a tese da narrativa. Aristteles incluia o argumento na intriga sob a protecéo da
probabilidade e da necessidade da intriga. [...] O historiador argumenta de modo formal, explicito,
discursivo. Mas, o que os partidarios do model o nomol 6gico ndo viram é que o campo da argumentacdo é
consideravelmente mais vasto que o das leis gerais [...]. O historiador tem sua maneira prépria de
argumentar, que pertence ainda ao campo narrativo. Esses modos de argumentar S0 numerosos, a ponto
de exigir umatipologia. Se é assim, é porque cada modo de argumentar exprime, a0 mesmo tempo, um
pressuposto de cardter meta-histérico sobre a prépria natureza do campo histérico e sobre 0 que se pode
esperar da explicacdo em histéria’. RICOEUR, P. Tempo e Narrativa |, op. cit., pp. 235-236. Para uma
tipologia dos modos de explicagdo em historia, considerada como argumento discursivo ver WHITE,
Hayden. Meta-histéria. A imaginagao historica do século XIX. 2% ed. Sao Paulo: Edusp, 1995, pp. 26-36.
149 Anthony Grafton é quem aponta para este impasse ao demonstrar, a partir de uma histéria das notas de
rodapé, como a narrativa histérica, ao adquirir suaforma“dupla’ moderna, sofreu repetidas mutagdes nos
Ultimos séculos. Isto porgque “os historiadores tentaram encontrar novas maneiras de contar tanto a
histéria de sua pesquisa quanto a dos objetos de que eles tratam, em dois nivels separados e em dois
tempos diferentes. A histéria da pesquisa histérica e da retérica histérica, em suma, ndo podem ser
separadas [...]. Os textos histéricos ndo sdo simplesmente narrativas como quaisguer outras; eles sio o
fruto de uma investigacdo e de uma argumentacdo criticas que as notas de rodapé testemunham. Mas
somente o trabalho literério de composicdo das notas permite ao historiador representar, de modo
imperfeito, a pesquisa que sustenta o0 seu texto”. GRAFTON, Les origines tragiques de I'érudition, op.
cit., pp. 174-175.
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e “testemunho”™’; “opinido” e “fato”™; “opinid” e “documento”’*?, demarcando,

entre uns e outros, uma contraposicdo de dominios aparentemente inconciliaveis. Por

outro lado, conforme assinale acima, expressdes como “parece que’, “provavelmente”,

“pode-se até dizer” sdo mais freqlentemente usadas se comparadas com a Unica

ocorréncia da afirmagdo “esta provado que’™>

, sugerindo que, na intencdo de provar,
através do mangjo metddico de testemunhos e documentos, o historiador cruza,
inevitavel e continuamente, as fronteiras do possivel, do provavel, do verossimil, para
chegar a enunciacdo de “verdades’ gque se formulam e se mantém sempre plausivels.

No desfecho de sua argiiicdo sobre o problema do descobrimento, Capistrano
formula duas “solugdes’ — a cronolégica e a sociolégica — ancorando-as em dados
obtidos nos documentos disponiveis até entdo. De modo semelhante, conclui o capitulo
sobre o povoamento e a populacéo do Brasil reconhecendo que o “estudo atual da
antropologia brasileira ndo nos permite ainda tirar conclusdes rigorosas sobre as
diferentes racas que aqui viviam antes da chegada dos europeus’.™ Ora, agui ndo
estaria demarcada, uma vez mais, uma diferenciacdo da operacdo historiografica frente
a investigacao judiciaria e, consequientemente, a diferenca nos usos do testemunho para
a congtituicdo da prova pelo historiador e pelo juiz? E aqui, pode-se questionar ainda em
gue medida seriam exequiveis os designios expressos por Varnhagen — e as pretensoes
da prépria disciplina histérica no século XIX — gue intentavam aproximar o historiador
de “um verdadeiro juiz’ que, apoOs “averiguar bem os fatos, ouvindo testemunhas’,
deveria sentenciar perante o “tribunal” da historia. Apesar da convergéncia preliminar
entre um e outro oficio — em funcdo do cardter investigativo e da preocupacdo com a

prova — o0 trago distintivo da elaboracdo historiogréfica ndo estaria na natureza

190 « A interpretagio da viagem de Hojeda em 1499, que Varnhagen da baseando-se nas cartas de
Vesplcio, tem contra si 0 testemunho de Hojeda [...]". ABREU, J. C. de. O descobrimento do Brasil, op.
cit., p. 37.

151 « Entretanto, nem esta nem a opini&o de Candido Mendes resistem ao seguinte fato: que desde 1503 o
cabo S. Roque esta figurado nas cartas como o ponto inicial de uma exploragdo que terminou em
Cananéid’. |dem, p. 43.

152 «candido Mendes pensa que o lugar desta feitoria é Caravelas, opinido ja apresentada com certas
reservas por Navarrete; mas um documento encontrado por Varnhagen evidencia que foi em Cabo Frio”.
Idem, p. 45.

133 E| curiosamente, ea ocorre ao final da andlise das pretensdes espanhol as quando Capistrano resume 0s
principais pontos acerca da precedéncia da viagem de Pinzon: “Esta provado que, saindo de Palosa 18 de
novembro de 1499 com quatro caravelas, Vicente Y afies Pinzon foi peas Candrias ao arquipélago Cabo
Verde[...]”. Idem, p. 25.

%% | dem, p. 75. [grifo meu].
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essenciamente provisoria e contingente da escrita histérica, mesmo que nela estgja
implicita uma intencéo de verdade?

Sobre esta diferenca, Paul Ricoeur observa com propriedade, que “o juiz deve
julgar — € sua funcdo. Ele deve concluir. Ele deve decidir. Ele deve recolocar a uma
justa disténcia o culpado e a vitima, segundo uma topologia imperiosamente binéria.
Tudo isto, o historiador ndo faz, ndo pode fazé-lo”.>> E mesmo que, pretensamente,
tente erigir-se em arbitro da historia, ele ndo deixa de se expor a critica, sgja ela da sua
propria corporacdo ou do publico leitor. E, portanto, desta forma, que a sua obra “é
oferecida a um processo ilimitado de revisdes que faz da escrita da histéria uma
perpétua reescritura’.’® Neste cardter inconcluso, que marca a suscetibilidade da
historiografia a uma reelaboracéo infindavel, estaria a dissonancia entre a enunciacéo de
um juizo histérico e a de uma sentenca judiciaria. Entre a orelha do historiador e o
ouvido do juiz restariam apenas os elementos que fundam as suas praticas — o
testemunho e a prova. Contudo, para o0 primeiro, a tarefa investigativa permanece
essenciamente inacabada, 0 que equivale a dizer que “a verdade em histéria continua
assm em suspenso, plausivel, provavel, contestavel, em suma, sempre em curso de

reescrita’.*>" E, assim, como corolério desta afirmacdo, talvez seja oportuno retomar a
nocdo de método histérico como algumas regras de leitura, subentendendo nesta
definicdo o0 uso dos testemunhos como procedimento a que o historiador obedece na
crenca de sua eficacia para a constituicdo da prova. Entendido nestes termos, restaria
ainda examinar como esse conjunto de dispositivos reguladores da operacéo

historiogréfica incide mais especificamente no momento da escrita.

%% RICOEUR, La mémoire, I’ histoire, I oubli, op. cit., p. 421. Em uma argumentaco distinta, Ginzburg
entende que “juizes e historiadores se associam pela preocupagdo com a definicdo dos fatos, no sentido
mais amplo do termo, incluindo tudo o que se inscreve, de alguma forma, na realidade. [...] Juizes e
historiadores estdo vinculados pela busca de provas. A essa dupla convergéncia corresponde uma
divergéncia em dois pontos fundamentais. Os juizes ddo sentencas, os historiadores ndo; os juizes se
ocupam apenas de eventos que implicam responsabilidades individuais, os historiadores ndo conhecem
essa limitagdo”. GINZBURG, Relacfes de forga, op. cit., p. 62.

1% RICOEUR, La mémoire, I’ histoire, I’ oubli, op. cit., p. 421.

157 RICOEUR, La marque du passé, op. cit., p. 17.



4. A higtériado Brasil entre a anotacéo e a escrita

“A continuacdo da minha meméria para o Livro do
Centenario vai muito lentamente. Vou fazer um esforco para
terminar o capitulo do litoral na proxima semana. Mas eu nao
nasci para escritor: para mim € sempre incomodo pegar na
pena, e quanto mais velho vou ficando, tanto mais aumenta
esta indisposicao”. Capistrano de Abreu.*

Em janeiro de 1907, ao saudar a publicacdo do primeiro volume da terceira edicéo
da Historia Geral do Brasil, revista e anotada por Capistrano de Abreu, José Carlos
Rodrigues avaiava que o Visconde de Porto Seguro “ndo pudera ter achado um
colaborador, ou se quiserem um continuador mais circunspecto, mais reverencioso, mais
capaz’.? Naguele mesmo dia, o préprio Capistrano anunciava a conclusio do que
chamava de seu “esboco histérico e geogréfico do Brasil”, obra que levaria 0 nome de
Capitulos de Histéria Colonial.® Era considerado, entdo, o mais importante historiador
brasileiro, com reconhecidas qualidades e atributos, o que alimentava a expectativa de
gue produzisse uma historia do Brasil de largas proporcdes. Capistrano apresentou,
enfim, os seus Capitulos, consagrados a historia colonial até 1800, um trabalho de
sintese interpretativa, que atentava para aspectos até entdo pouco estudados como a
guestdo do povoamento e da ocupacdo do territorio interior.

Desde meados da década de 1880, quando se referia ao projeto de escrever uma
historia do Brasil, tornara-se fregiiente, em sua correspondéncia, a idéia de uma obra de
modestas proporcoes e reduzidas ambicdes, mas que fosse, acima de tudo, capaz de
preencher as lacunas e resolver as inlmeras “obscuridades’ que ele detectava na histéria

pétria* No entanto, entre os seus pares, coevos e posteros, persistiu, durante décadas, a

! Cartaa Oliveira Lima[27/10/1900], CCA, vol. 3, pp. 6-7. [grifo meu].

2 RODRIGUES, José Carlos. Varnhagen. Jornal do Comércio, 6 dejaneiro de 1907. Apud RODRIGUES,
J. H. Introducéo. In: ABREU, J. C. de. Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. ix.

3 Carta a Guilherme Studart [07/01/1907], CCA, vol. 1, p.178.

* “Quando comecei 0s meus estudos de histéria patria, chamou-me especial atencéo o século XVI. Ainda
hoje gosto muito dele; mas agora o que mais me seduz é o século XV II, principalmente depois da guerra
holandesa. Vejo nele tantas questdes, e sobretudo tanta obscuridade! Na obra de VVarnhagen, tirado o que
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guestdo que expressava uma justificada frustragdo: “Por que ndo escreveu Capistrano de
Abreu uma Histéria do Brasil?"> Esperava-se do entdo considerado “o mais douto de

todos os cultores da histéria pétria’®

gue cumprisse as tarefas de grande historiador e
gue, na condicdo de “herdeiro” de Varnhagen, apresentasse uma histéria do Brasil em
escala monumental.

Sobre a expectativa em torno da producdo de uma “vasta’ historia do Brasil, digna
de seus atributos eruditos, inimeros amigos de Capistrano — José Verissmo, Jodo
Ribeiro, Mario de Alencar, Paulo Prado — formularam insstentemente a questdo em
diferentes momentos, ora estranhando, ora buscando uma explicagdo para 0 que era
apontada como uma lamentavel lacuna na obra do historiador. Silvio Romero, por
exemplo, aplia-se neste argumento para desferir o seu ataque a Capistrano, anos depois
da polémica envolvendo a questdo do papel do indio na formacdo brasileira: “Hoje,
depois de tantos anos, e ndo se havendo redizado as esperancas que toda gente
depositava no Sr. Capistrano, de quem se aguardava uma vasta e completa Historia do
Brasil, vgjo que fui vitima, até certo ponto, de uma ilusdo”.” Mério de Alencar, um de
Seus correspondentes mais proximos, a0 comentar a publicacdo dos Capitulos de
Historia Colonial, em 1907, perguntava-se por que Capistrano ndo escrevera uma
historia do Brasil completa, acrescentando: “Esta era a pergunta reiterada e instante dos
amigos. Respondia [Capistrano] que ainda ndo era chegado o tempo, ainda lhe fatava
muita coisa. Excesso de honestidade, € que era: escrupulo de consciéncia exigente
demais. Havia sempre um ponto obscuro a esclarecer, um documento a consultar, a

necessidade de um manuscrito que pertencia a uma hiblioteca da Europa; e, entretanto

diz respeito as guerras espanholas e holandesas, quase nada ha para representar este século. Preencher
estas lacunas é, portanto, meu interesse principal”. Carta ao Baréo do Rio Branco [09/04/1887], CCA,
val.1, pp. 112-113.

® Em 1953, ano do primeiro centenério de nascimento de Capistrano, Hélio Vianna dedicou-lhe um ensaio
biobibliogréfico, cuja Ultima parte € intitulada de “Por que ndo escreveu Capistrano de Abreu uma
Histéria do Brasil?’, onde discute a persisténcia e a pertinéncia da pergunta, relativa, segundo ele, ao fato
de ndo ter Capistrano escrito “uma Histéria do Brasil que abrangesse todo 0 nosso passado, do
descobrimento a época do que foi contemporaneo’, concluindo que “embora sem escrever uma
monumental Histéria do Brasil, Capistrano pdde ser 0 mais importante dos nossos historiadores, por ter
sido o primeiro a dar-lhe, mesmo em ensaios esparsos, profundidade técnica e sentido sociol6gico,
interpretacdo moderna e eevada’. VIANNA, H., op. cit., p. Ixxvi.

® RODRIGUES, José Carlos. Apud RODRIGUES, J. H., Introducéo, op. cit., p. ix.

" ROMERQO, Silvio. Minhas contradicdes. Bahia, 1914. Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., p. 166.



131

ele ia derramando o saber em monografias, em artigos de jornais e revistas, e nos
intervalos, alongados o mais possivel, continuava o estudo” .

Evidentemente ndo se trata aqui de reeditar esta interrogacdo, nem tampouco de
conjeturar-lhe respostas com base na explicita resisténcia do historiador a tarefa da
escrita, mas sobretudo de consideréd-la tendo em vista o horizonte de expectativas no
gual ela se inscreve historicamente. 1sso porque o importante, neste momento do
trabalho, € seguir os caminhos da operacdo historiogréfica de Capistrano que 0s
“grandes tracos e largas malhas’ de seus escritos sugerem. E a hipotese que se formula é
a de gque a sua escrita em capitul os corresponde a um modo de fazer histéria em que os
procedimentos de pesquisa e os dispositivos da critica documental, na medida em que
tornam mais explicita a intencionalidade do historiador em produzir um relato
verdadeiro sobre o0 passado, também demarcam os limites e a incompletude desta
intencdo. A base desta formulacéo remete ao ja referido conceito de representancia de
Paul Ricoeur, variagdo terminoldgica do termo “representacéo” e com o qual ele define
“a capacidade do discurso histérico de representar o passado”.® Fundamental lembrar

gue, com esta nogdo, acentuase o carder dindmico, inconcluso e, sobretudo “a
pretensdo intencional que faz da histéria a herdeira erudita da memoria e de sua aporia
fundadora’.*® O que se enfatiza, portanto, é o fato de que a representacdo historiogréfica
ndo deve ser em entendida apenas como um “revestimento verbal”, mas ela se constitui
em uma operacao que tem o privilégio de trazer a luz a ambicdo referencial do discurso
histérico.**

Ora, a imagem da histéria do Brasil como “uma casa edificada na areid’, usada
por Capistrano no final da vida, corrobora a percepcdo dos fundamentos precarios para a
arquitetura de uma histéria completa, segundo €ele, obliterada pela insuficiéncia das
fontes. Dai a preméncia de investigar, de cotgar criticamente os testemunhos, de

estudar metodicamente os documentos antes de escrevé-la. Assim, a elaboracéo das

8 ALENCAR, Mério de. Sobre um livro de Capistrano de Abreu. Jornal do Comércio, Rio de Janeiro,
25/10/1907. Apud CAMARA, J. A. Saraiva, op. cit., pp. 165-166.

® RICOEUR, La memoire, I’ histoire, I’oubli, op. cit., p. 306.

19 | dem, p. 304.

™ |dem. Importante salientar ainda que, com base neste conceito, ndo estou querendo afirmar que a
predilecdo de Capistrano pela pesguisa tenha se tornado um “obstéculo” a tarefa da escrita. Esta, por
exemplo, é a hipétese de Danid Pereira paraexplicar os recorrentes adiamentos de Capistrano a escritade
sua projetada histéria do Brasil, o que se traduziria em um “conflito entre o pesquisador e o narrador” no
transcurso de sua prética de historiador. PEREIRA, D. Descobrimentos de Capistrano, op. cit., pp. 149-
152,
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notas a obra de Varnhagen serve a este proposito e, mais do que um exercicio de
erudicdo do historiador, imp&e-se como uma pré-condicdo necessaria para a escritura da
sua projetada historia do Brasil.

Antes, porém, de analissr como as operacdes da anotacdo e da escrita
sobrepuseram-se uma a outra na génese dos seus Capitul os, proponho uma incursao por
um de seus campos de estudo menos visitado: a etnografia. Nao seria fortuito o fato de
Capistrano ter produzido trabalhos relevantes nessa &rea por meio de copiosas
anotacles, as quais se referia como uma “apuracdo de dados’ sobre a lingua e os

costumes dos indios.

4.1 O “desvio” etnografico

“O etnografo € alguém que recolhe os fatos, e que os
apresenta (se € bom etndgrafo) em conformidade com
exigéncias que s30 as mesmas que as do historiador. E papel
do historiador utilizar estes trabalhos, quando observactes
distribuidas num periodo de tempo suficiente lho permitem; é
papel do etndlogo, quando observacdes do mesmo tipo,
referentes a um numero suficiente de regides diferentes, Ihe
possibilitam isto. Em todos os casos, 0 etndgrafo estabelece
documentos que podem servir ao historiador”. Claude Lévi-
Strauss.*?

Capistrano de Abreu produziu textos breves e duas obras de considerével
relevancia sobre a lingua e os costumes dos indios, Os Bacaeris, de 1895 e Ra-txa hu-
ni-ku-i. A lingua dos Caxinauas do rio Ibuagu, de 1914 (1% edicdo). Essa experiéncia
etnografica, iniciada nos anos de 1890, frequientemente foi tratada como uma espécie de

“desvio” do que seria a sua atribuicdo principal: a escrita da histéria do Brasil.® No

12| EVI-STRAUSS, C. Histéria e Etnologia. In: Antropologia estrutural. 5% ed. Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 1996, p. 33.

13 com excecdo dos artigos de Marta Rosa Amoroso e Oscar Calévia e da tese de Daniel Mesquita, os
comentérios sobre as atividades ethogréficas de Capistrano sdo muito esporadicos. Marta Rosa atribui o
motivo desta “desatencdo” da historiografia a0 modo como o préprio historiador se referia as suas
investigacOes, como se pedisse “desculpas’ pelos seus estudos linguisticos. AMOROSO, Maria Rosa e
SAEZ, Oscar Calavia. Filhos do Norte: O indianismo em Gongalves Dias e Capistrano de Abreu. In:
SILVA, Aracy Lopes e GRUPIONI, Luis Donisete Benzi (org). A temdtica indigena em sala de aula.
Brasiliaa Mac/Mari/Unesco, 1995; AMOROSO, Marta Rosa. Capistrano de Abreu e os indios. In: REIS,
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entanto, contrariamente até mesmo as suas proprias declaracdes, 0 seu interesse pela
etnografia indigena esteve longe de ser um mero “episddio”, sga por manter um vinculo
crucial com o seu projeto historiogréfico, seja por efetivamente desempenhar um papel
decisivo na concepcdo e na escrita de uma histéria pétria’® Por conseguinte, a sua
producdo nesse campo somente pode ser entendida como inusitada tomando-se como
referéncia o que eram considerados as tarefas e 0s objetos usuais da historia nas Ultimas
décadas do século XIX e do que se configurava, a partir de entdo, como atribuicoes
“complementares’ de outras éreas de saber. No caso especifico da escrita da histéria do
Brasil, a condicdo de “ancestrais’ da nacdo, concedida pela geracdo romantica aos
indigenas, desafiava os limites epistemoldgicos de uma historia triunfalista, portadora
da idéia de civilizag80.™ A etnografia, campo de conhecimento em gestacdo na primeira
metade do oitocentos, constitui-se, entdo, em espago privilegiado para o estudo dos

indios e de seu passado remoto no movimento de construgdo de uma histéria nacional.*

4.1.1 Por que estudar alingua dosindios

Conforme foi assinalado em capitulos anteriores, a dissertacdo de Martius, Como
se deve escrever a histéria do Brasil, premiada pelo Instituto Historico e Geogréfico
Brasileiro em 1847, propunha um plano de escrita da historia capaz de conferir uma
legitimidade e uma identidade especificas ao Império nos trépicos. O texto do vigante-

naturalista bavaro tornou-se uma obra emblemética ao fornecer principios e diretrizes

E.; ALEMIDA, M. H. T. e FRY, P. (orgs). Poalitica e Cultura: visdes do passado e perspectivas
contemporaneas. S&o Paulo: Editora Hucitec ANPOCS, 1996. Daniel Pereira aproxima o estudo das
linguas indigenas realizados pelo historiador a prética da filologia européia do século X1X que visava
transformar as linguas antigas “em documentos acerca de povos desaparecidos, determinando seu lugar
numa escala temporal e evolutiva da humanidade’. PEREIRA, D., Descobrimentos de Capistrano, op.
cit., pp. 131-132.

14 AMOROSO e SAEZ, Filhos do norte, op. cit., p. 251; PEREIRA, D., op. cit., p. 131.

15« A histdria, no séeulo XVIII, é a histéria da civilizacdo”. FURET, Frangois apud DUCHET, Michdle.
Le partage des savoirs. Discours historique, discours ethnologique. Paris: Editions La Découverte, 1985,
p. 14.

18 Para uma anélise do processo de conversio do indio em objeto de investigacéo, a partir da década de
1840, dentro de um espago de discussdo cientifica no IHGB, bem como da etnografia como campo
orientado para o estudo da formag&o da nacdo e da nacionalidade brasileira, ver KODAMA, Kaori. Os
filhos das brenhas e o Império do Brasil: a etnografia no Instituto Histérico e Geografico do Brasil
(1840-1860). Rio de Janeiro: Programa de Pos-Graduagdo em Histdria Social da Cultura/PUC/RJ, 2005,
pp. 74-81. Tese de doutorado.
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para a elaboracdo do passado nacional que, na forma de uma narrativa histérica, podia
ser integrada a experiéncia do presente e sinalizar um caminho para o futuro. Os tracos
distintivos e elementos-chave da histéria do Brasil estariam em sua prépria natureza
tropical.’” Um dos aspectos mais importantes e, a mesmo tempo, mais audaciosos da
dissertacdo em relacdo ap contexto em que foi produzida, € a diviso e a ordenacéo das
suas proposicoes temédticas, sobretudo as que se encontram formuladas na primeira e
segunda parte do texto.'®

A primeira recomendacdo de Martius para os que se encarregassem de escrever a
historia do Brasil, era a de que ndo perdessem de vista os elementos de natureza diversa
gue convergiram para a formacdo da populacdo brasileira, ou sgja, as trés ragas. a
americana, “cor de cobre’, a branca ou “caucasiana’ e a preta ou “etidpica’.’® A
particularidade histérica do Brasil estaria na formacéo dessa populacdo, resultante “do
encontro, da mescla, das relages mutuas e mudancas dessas trés ragas’.?’ O portugués,
“descobridor, conquistador e senhor”, seria o principal e decisivo “motor” desse
processo, mas, por outro lado, diz o naturalista, seria um grande equivoco desprezar “as
forcas dos indigenas e dos negros importados’ que, igualmente, participaram da
formacéo e do desenvolvimento da totalidade da populacdo, reagindo “sobre a raca
predominante”.** O tema da mistura das trés racas é formulado, pela primeira vez, como

guestdo central da historia brasileira. Martius sugere ainda em sua exposicéo

" GUIMARAES, M. S., Histéria e natureza em von Martius, op. cit., pp. 402-407. Na formulagio desta
idéia de natureza como elemento distintivo e, a0 mesmo tempo, explicativo da histéria do Brasil,
desempenharia um papel decisivo a expedicdo cientifica empreendida por Martius, como boténico,
acompanhado de Johann Baptist von Spix (1781-1826), zoologista, pelo territorio brasileiro sob os
auspicios da Real Academia de Ciéncias de Munique e que resultou na obra Reisen in Bresilien (Viagem
pelo Brasil), publicada em trés volumes, entre 1823 e 1831. A hipétese de Manodl Guimardeséadequea
“escrita da natureza’ de Martius seria uma “via possivel de uma escrita histérica para os ‘povos
americanos, uma narrativa em que uma histéria da natureza e uma histéria dos homens sdo tecidas no
mesmo movimento: o conhecimento de uma importa necessariamente no conhecimento da outra para a
composi¢do de uma grande quadro a ser admirado pelo olhar europeu”. Idem, p. 394. Sobre a expedicdo e
aobra de Spix e Martius ver LISBOA, Karen Macknow. A nova Atlantida de Spix e Martius. natureza e
civilizagdo na viagem pelo Brasil (1817-1820). Sdo Paulo: Hucitec, 1997.

18 A dissertacio de Martius esta dividida em quatro itens: (1) “idéias gerais sobre a Histdria do Brasil”;
(2) “Os indios (a raca cor de cobre) e sua histéria como parte da Histéria do Brasil”; (3) “Os portugueses
e a sua parte na Histéria do Brasil” e (4) “A raga africana em suas relagBes para com a Histéria do
Brasil”.

19 Segundo Karen Lisboa, Martius seguia as hipéteses de Johann Friedrich Blumenbach que, nos anos
setenta do século XVIII, indo além dos critérios fisicos, considerava a regionalidade para definir cinco
tipos raciais. os caucasicos (“brancos’), que seriam araga original, dos quais os mongdis (“amarelos’) e
0s etidpicos (“negros’) seriam uma degeneracdo, ao passo que os americanos (indios) e os malai os seriam
ragas “trangitorias’. LISBOA, op.cit., pp. 139-140.

2 MARTIUS, op. cit., p. 187.

2 1dem, p. 188.
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introdutéria que o “verdadeiro historiador” deveria ser capaz de defender “os interesses
dessas por tantos modos desamparadas racas’ e praticasse uma “filantropia
transcendente”, ndo se permitindo “desconfiar da perfectibilidade de uma parte do
género humano” sob pena de autorizar o leitor a desconfiar de suaimparcialidade.”
Apos apresentar suas idéias gerais sobre a historia do Brasil, Martius indica, como
primeira tarefa do historiador brasleiro, investigar “a vida e a histéria do
desenvolvimento dos aborigines americanos’. Esta investigacdo deveria ser estendida
para “aém do tempo da conquista’ e examinar “a histéria dos habitantes primitivos do

Brasil”®

, bem como identificar as causas de sua atua “dissolucdo moral e civil” que
fariam com que neles fossem reconhecidas apenas “ruinas de povos’. ?* Trata-se de uma
historia “por ora ndo dividida em épocas distintas’, que ndo oferece “monumentos
visiveis’ e que “ainda esta envolta em obscuridade”.” O aspecto original desta segunda
proposicdo esta ndo somente na integracdo do indio ao processo de formacdo da
nacionalidade, 0 que pode ser creditado ao componente romantico predominante na
cultura histérica oitocentista, mas na anterioridade que lhe € atribuida no

desenvolvimento da histéria do Brasil, ou sgja, no reconhecimento de sua condicdo de

Z MARTIUS, op. cit., pp. 189-190. O conceito de perfectibilidade, como “faculdade de aperfeicoar-se”,
juntamente com o de “liberdade” como capacidade de resistir as imposi ¢des da natureza, é um principio-
chave da teoria humanista de Jean Jacques Rousseau (1712-1778), definido como marco distintivo entre o
mundo animal e a espécie humana. A nogdo tem um duplo significado, podendo ser “fonte de todos os
males’ e origem da desigualdade entre os homens. No inicio do século XX, o atributo da perfectibilidade
moral e o da conseguente capacidade de “civilizar-se’ seria o critério b&sico para a investigacéo e a
definicdo da “humanidade’ dos povos indigenas. SCHWARCZ, Lilia M. O espetaculo das racas.
Cientistas, instituicbes e questdo racial no Brasil. 1870-1930. S&o Paulo: Cia. das Letras,
1993, pp. 44-45 e LISBOA, op. cit., p. 147.

% Os supostos “primitivos habitantes do Brasil” seriam os indios tupis e os guaranis que, no inicio do
século X1X, ja entdo virtualmente extintos ou supostamente assimilados, figuram como “o emblema da
nova nagdo’ na literatura romantica e na pintura. Uma segunda categoria indigena é genericamente
chamada de “botocudos’ e se refere a indios, ainda existentes, contra quem se guerreia nas primeiras
décadas do século. Segundo Manuela C. da Cunha, “nesse século de grandes expl oragfes, o Botocudo ndo
€ 0 Unico indio que interessa a ciéncia, mas € sem dlvida o seu paradigma. O que os Tupi-Guarani sdo
para a nacionalidade, os Botocudos sdo para a ciéncia’. CUNHA, M. C. Politica indigenista no século
XIX. In: Higtéria dos indios no Brasil. Sdo Paulo: Cia. das Letras, 1998, p. 136.

2 MARTIUS, op. cit., p. 190. Autores como Karen Lisboa e Manuela da Cunha, apoiando-se em textos
anteriores a Dissertacdo, sugerem que Martius partilharia da tese da degeneracdo dos indios, formulada
por Cornélius de Pauw que considerava os americanos “privados simultaneamente da inteligéncia e da
perfectibilidade’. LISBOA, op. cit., p. 180 e CUNHA, op. cit., p. 135. Temistocles Cezar chama a
atencdo para uma observacdo de Martius, no texto premiado pelo IHGB, onde é feita uma referéncia,
entre parénteses, a “ obra escandalosa de Mr. Panu” — possivelmente De Pauw. No mesmo trecho, Martius
cita elogiosamente a obra de Joseph Francois Lafitau que, em contraposicio ao pensamento de Pauw,
propunha um méodo comparativo através do qual o estudo dos costumes e préticas dos selvagens
forneceriam os “vestigios da mais recuada Antiglidade’. CEZAR, Como deveria ser ecrita, op. cit., p.
190 (nota 54) e p. 191 (nota 56).

% MARTIUS, op. cit., p. 190.
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antecedente histérico da chegada dos portugueses. Este dado ndo constituia uma
evidéncia na historiografia do periodo, para a qual a histéria do Brasil comecava
efetivamente com a conquista e a ocupacdo lusitana e aos “gentios’ eram dedicados os
capftulos subseqiientes.”®

Martius propde como método de investigagdo do “obscuro” passado indigena, a
comparacdo com povos Vvizinhos da mesma raca para, em seguida, chegar-se “a esfera
da ama e da inteligéncia destes homens’, estudando-lhes “a extenséo de sua atividade
espiritual e como ela se manifesta por documentos histéricos’.?” O documento mais
geral e dgnificativo a ser considerado € a lingua dos indios, cujas pesquisas sdo
recomendadas pelo fato de que algumas linguas americanas, em constante processo de
fusdo, estariam, em breve, inteiramente extintas.”® Martius sugere que, na fata de
historiografos que se ocupassem de “estudos linglisticos’, o IHGB designasse
“lingliistas para a redacdo de dicionarios e observacdes gramaticais’, especialmente os
radicais da lingua Geral ou Tupi e de seus diaetos. Assm, observa o naturalista, as
pesquisas sobre a lingua dos aborigines brasileiros tornar-se-iam “objeto de interesse
geral, conduzindo a investigagcdes etnograficas’, ligadas aos estudos sobre a “Mitologia,
as Teogonias e as Geogonias das racas brasileiras’. O trabalho de comparacdo e
paralelismo entre os “materiais brasileiros’ com os dos outros povos do Novo Mundo
serig, conclui Martius, “uma das mais belas e gratas tarefas do historiador filoséfico e
etndgrafo”, ao oferecer este tipo de “introducéo” a uma historia do Brasil.

O que importa reter da dissertacdo, além do pressuposto gera da mistura das trés
racas na formac&o da nacionalidade, sdo as implicacdes de sua proposicdo inovadora de
insercdo dos indios na historia brasileira. Ao encarregar-se da pesquisa da natureza
primitiva dos autoctones, o historiador depara-se com questfes que demandam um

trabalho no campo linguistico e etnogréfico, posto que, na auséncia de monumentos

% No entanto, uma das fontes bibliogréaficas de Martius para fundamentar o seu relato em Viagem pelo
Brasil foi Robert Southey que, na sua History of Brazl (1810), j& fornecia informagdes e referéncias
sobre “natives’ no primeiro capitulo. CEZAR, Como deveria ser escrita, op. cit, pp. 182-183. Sobre as
fontes bibliogréficas na obra de Spix e Martius, ver LISBOA, op.cit, p. 55.

2" MARTIUS, op. cit., p. 191. (itdlico no original)

% Em 1867, Martius publicaria ContribuicBes & Etnografia e Lingiiistica Americanas, resultado das
pesquisas conjuntas com Spix. Apesar dos equivocos de algumas suas classificages, apontados por
pesquisas posteriores, Mattoso Camara considera a obra um marco dos estudos lingtiisticos dos indigenas
do Brasil; ndla, estdo incluidos “um apanhado de dialetos Tupi, um dicionario dalingua geral brasileira,
portugués-alemdo, glossarios de algumas linguas e dialetos (...) além de coletas de vérias linguas que
depois se extinguiram, como o AkrodMirim, cujo registro de Martius é praticamente a Unica
documentacdo que nos resta da lingua...”. CAMARA JUNIOR, J. Mattoso. Introdugio as linguas
indigenas brasileiras. 3% ed. Rio de Janeiro: Ao Livro Técnico; Brasilia: INL, 1977, pp. 117-119.
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concretos, o documento, por exceléncia, para o estudo do indigena brasileiro, é a lingua
tupi. Tornam-se necessarios a preservacdo e 0 registro, na forma de dicionérios e
graméaticas, desse “documento geral”, antes que ele sga extinto e, desta forma, a
memoéria fixada pela historia resgataria o passado frente a destruicdo em curso no
presente.® Formulada, pela primeira vez, como etapa necessaria do trabaho
historiogréfico, a investigacdo da populacdo aborigine brasileira, tal como a propunha
Martius, remetia a tarefas especificas que sugeriam um inevitavel entrelacamento entre
prética etnografica e escrita da historia.

Entretanto, a afirmacdo da importancia do estudo da lingua dos indios ndo se
constituia em uma novidade, tanto no interior do IHGB quanto fora dele.® Antes da
publicacdo do texto de Martius, em Meméria datada de 1840, Francisco Adolfo de
Varnhagen observava que o estudo e ensino das linguas indigenas tornava-se uma
necessidade urgente, “em virtude da sua influencia na cathequese e civilisacdo dos
indios’.®" Além de permitir &s ordens religiosas desempenharem a sua miss3o, este
estudo serviria também as “investigacdes litterarias para bem da patria, alimentando o
espirito de nacionalidade’.** Defendendo a utilidade das pesquisas relativas aos
indigenas, “para se conhecer bem o Brasil e a sua histéria’, Varnhagen propde ao IHGB

acriacdo de uma Secéo de Etnografia, definindo as suas tarefas:

“Art. 1° Que no Ingtituto se crie uma secgdo de Ethnographia
indigena, a qual se ocupara dos nomes das nacdes (com a
synonimia quando houver). Suas linguas e diaetos,
localidades, emigragbes, crengas, archeologia, Uusos e
costumes, 0s meios de as civilisar, e tudo o mais tocante aos
indigenas do Brasil e seus circumvisinhos, comprehendendo
igualmente as nogdes geognosticas, e conjecturas geologicas
gue possam esclarecer a obscura historia d'este territorio

antes do seu chamado descobrimento”. 3

2 GUIMARAES, Histéria e natureza, op. cit., p. 405.

%00 conhecimento da lingua indigena como “critério da nacionalidade” e “fonte” da poesia brasileiraera
defendido por escritores romanticos como Antonio Gongalves Dias e José de Alencar. Sobre a lingua
indigena e suas relagBes com a questdo da lingua nacional no romantismo brasileiro ver: HENRIQUES,
AnaluciadeS. Lingua. In: JOBIM, Jose L. (org.). Introdugéo ao romantismo. Rio de Janeiro: Ed. Uerj,
1999, pp. 65-96.

3L VARNHAGEN, F. A. de. Sobre a necessidade do estudo e ensino das linguas indigenas do Brasil, lida
na sessdo de 1° de agosto de 1840. Revista do IHGB, tomo |11, 1841, p. 53.

2 1dem, p. 59.

% |dem, p. 62.
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As diversificadas atribuicdes da Secdo, reunidas sob o nome de “etnografia’,
apontam para areas e campos de saber que, ao longo do seculo de X1X, comecavam a
derivar do tronco genérico das “ciéncias naturais’, para se constituirem em disciplinas
auténomas, como a arqueologia, a geologia e a propria geografia. Submetida a uma
concepcao de historia vinculada a um projeto civilizatério, a etnologia foi definida, no
final do século XVIII, como o estudo acerca da “maneira pela qual as sociedades se
formaram, se estabeleceram, se regularam e, como, sob circunstancias diversas,
elevaram-se pouco a pouco e sucessivamente a diversos degraus de civilizacgo”.3* De
acordo com Michele Duchet, a etnologia, embora se servindo de outros métodos e
objetivos, “colocava em jogo os conceitos herdados da historia: do avanco do estudo
dos grupos humanos orientou-se em direcdo as condicdes de sua sobrevivéncia e em
direcdo s circunstancias que permitiram ou favoreceram seu progresso”.* Nao parece
ser outra a perspectiva pragmatica da proposta de Varnhagen em sua Memodria, ao
sugerir que os estudos etnograficos acerca dos povos indigenas, deveriam incluir
também “os meios de os civilisar” . *

O estado de barbérie “das gentes que habitavam o Brasil” quando da chegada dos
portugueses, parece estabelecer o préprio limite do que o historiador postulava como o
territério da historia e o que deveria se constituir, a partir de entdo, como campo da

etnografia:

“Para fazermos porém melhor idéa da mudanca occasionada
no paiz pelo influxo do christianismo e da civilisacéo,
procuraremos dar uma noticia mais especificada da situacéo
em que foram encontradas as gentes que habitavam o Brazil ;
isto é uma idéa de seu estado, ndo podemos dizer de

3 CHAVANNES, A. Anthropologie ou science générale de I’ homme (1788). Apud DUCHET, Michde.,
op. cit., p. 20. Lévi-Strauss propde uma distincdo suméria entre etnografia e etnologia: “a etnografia
consiste na observacdo e andlise de grupos humanos considerados em sua particularidade... visando a
reconstituicdo, t&o fid quanto possivel, da vida de cada um deles; ao passo que a etnologia utiliza, de
modo comparativo, os documentos apresentados pel o etndgrafo”. Ainda no mesmo texto declara: “ o papel
do etndgrafo € descrever e analisar as diferencas que aparecem na maneira pela qual se manifestam (os
caracteres) nas diversas sociedades, atarefa do etndlogo, explicalos’. LEVI-STRAUSS, op. cit., pp. 14 e
27.

% DUCHET, op. cit., p. 20.

% Sobre os usos das ciéncias naturais, sobretudo a geografia e a etnologia, na politica de consolidagéo da
integracdo territorial do governo imperial em meados do século X1X, ver DOMINGUES, Heloisa M. B.
As ciéncias naturais e a construcdo da nacdo brasileira. Revista de Historia, 135, 1996, pp. 41-59.
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civilisacdo, mas de barbarie e de atrazo. De taes povos na

infancia ndo ha historia : ha s6 ethnographia”.*’

Mesmo tendo dedicado uma parte significativa do primeiro tomo de sua Histéria
Geral do Brasil & descricdo e & andlise da vida dos indigenas®, Varnhagen ndo poupou
criticas a0 indianismo, a que ele se referia como “perigoso brasileirismo caboclo”.** A
atribuicdo da condicdo de selvageria e atraso daqueles “povos na infancia’ nao
significava uma recusa da importancia do conhecimento da lingua e dos costumes dos
indios, tidos como emblemas da nacionalidade pelos literatos roméanticos. Para
Temistocles Cezar, as pesquisas linglisticas, menos gque uma “concessdo” ao ideario
indianista, seriam muito mais uma exigéncia do proprio trabalho do historiador, por
permitirem a congtituicdo de “provas historicas’ acerca das origens dos povos tupis —
tidos como “invasores’ do territdrio americano.®

A questdo dos antecedentes indigenas da histéria do Brasil constituiu-se, tanto
para Martius quanto para Varnhagen, em um desafio que impunha a incorporacéo da
tarefa de decifracdo da natureza “primitiva’ dos chamados povos selvagens, destituidos
de civilizac8o. Desses autdctones, descritos como ruinas de povos ou povos na infancia,
era necessario estudar e registrar os tragos e 0s vestigios capazes de justificar a sua
insercdo como parte integrante de uma histéria naciona.”* “Documento” mais

significativo das atividades dos aborigines para Martius, ou instrumento de civilizacdo e

3"VARNHAGEN, F. A. de. Historia Geral do Brazil. Madrid, Imprensa da V. de Dominguez,
T. 1., 1854, 1% Ed. pp. 107-108. [grifo meu]. Apud CEZAR, L’ écriture de I’ histoire au Brésil, op.
cit., p. 145 (nota 134). A Comissédo de Arqueologia e Etnografia Indigena do IHGB foi criada em
1847 com o objetivo de verificar o estado de civilizagdo dos indios nas diversas regides do
Império. Sobre esta comissédo, ver DOMINGUES, op. cit., p. 43 e KODAMA, op. cit., p. 74.

% Nilo Odélia observa que, ao contrério do que faz com os negros, Varnhagen dedica um espaco
relativamente extenso de sua Histéria Geral paratracar um longo panorama etnografico da vidaindigena
nas segdes 8%, 9% e 10%, primeiro tomo da 1° edicdo (1854) e que seriam remanejadas na 2° edicdo (1857) e
se transformariam nas segdes 2%, 3% e 4* primeiro tomo. ODALIA, Nilo. As formas do mesmo, op. cit., p.
98.

% VARNHAGEN apud CEZAR, L’ écriture de |’ histoire au Brésil, op. cit., p. 143.

0« José Verissmo explica esta concessio de Varnhagen como sendo um produto da forca da ideologia
indigenista do romantismo. Pode ser. Mas, as pesguisas linglisticas também possuem um aspecto
epistemol égico no trabalho do historiador: eashe permitem criar provas histéricas. A despeito do fato de
Varnhagen considerar os indios como ‘povos ainda na infancia’, e que ndo tinham histéria, somente
etnografia, o estudo da lingua, pelo viés dafilologia comparada, tornou-se um método eficaz para provar
aorigem dos invasores que ocuparam o territério americano”. CEZAR, L’ écriture del’ histoire au Brésil,
op. cit., pp. 145-146.

“! Neste sentido, Kaori Kodama observa que o campo da etnografia se legitima dentro do IHGB a partir
de uma dupla inser¢do do indio como objeto de investigagdo: “como elemento da paisagem natural
brasileira— o que o recorta no espaco — e como parte da histéria dos povos antigos — 0 que o recorta no
tempo.” KODAMA, K., op. cit., p. 46.
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também “prova histérica’ para Varnhagen, a lingua dos indios, convertia-se, enfim, em
objeto particular de estudos linguisticos e etnogréficos a partir de meados do século
X1X.*

4.1.2 Escrita historica, escrita etnografica

“Com este episodio linglistico desviei-me inteiramente da
historia patria; ndo continuei a narrativa, como pretendia,
nem mesmo comecel a revisio e redistribuicdo do ja feito. As
vezes lastimo, as vezes dou por bem empregado o tempo. Se
todos o0s anos tivesse um indio para me ocupar, daria de maos
&s labutacdes histéricas’. Capistrano de Abreu.*

Em 1895, Capistrano de Abreu publicava, na Revista Brasileira, o artigo que
pretendia ser um relatorio parcial sobre lendas e tradicdes dos indios habitantes das
cabeceiras dos rios Tapajoz e do Xingu, no Mato Grosso.** Na introducao, ele indica,
como ponto de referéncia de seus estudos, as obras pioneiras do demédo Karl von den
Steinen (1855-1929), Die Bakairi Sorache (1892) e Unter den Naturvoelkern Zentral-
Brazieliens (1894), sobre a lingua e costumes dos bacairis.”®> Admitido nesse mesmo

ano como membro correspondente da Berliner Gesellschaft fur Anthropologie,

“2 Em 1876, nos Anais da Biblioteca Nacional, comecavam a ser publicadas as “Cartas inéditas’, do
Padre Anchieta e um “glossario brasilico” extraido das memorias de Alexandre Rodrigues Ferreira. No
prefacio da obra, Vale Cabral observava estarem “na ordem do dia os estudos de linglistica”’ e, dentre os
mais interessantes figuravam “os que sereferem as linguas americanas’, com o tupi ou guarani entrando
“de novo na tela das discussdes’. Também no mesmo ano, Batista Caetano (1826-1882) publicava
Apontamentos sobre Abanheenga, também chamado guarani ou tupi ou lingua geral dos Brasis e José
Vieira Couto de Magalhdes publicava O Selvagem, obra escrita para a Exposi¢do de Filadélfia de 1876,
como “trabalho preparatério para aproveitamento do selvagem e do solo por ele ocupado no Brasil”.
Partindo da experiéncia pessoal e direta com osindigenasdaregido central e setentrional, o autor, além de
tratar da lingua, daslendas, religi&o e costumes dos selvagens, propunha um método de civilizamento por
meio de intérpretes militares e aproveitamento da populacdo aborigine como alternativa politica ao
programa imigratério. MARTINS, Wilson. Histéria da inteligéncia brasileira. Vol. |11 (1855-1877), op.
cit., pp. 512-516.

“3 Cartaa Studart [19.09.1909], CCA, vol. 1, p.182.

“ ABREU, J. C. de. Os Bacaeris. Estudo publicado na Revista Brasileira, 1° ano, tomos|11 eV, 1895. In:
ABREU, J. C. de. Ensaios e Estudos, 3% série. Rio de Janeiro: Edic&o da Sociedade Capistrano de Abreu
eLivrariaBriguiet, 1938, pp. 217-274.

5 Karl von den Steinen baseou sua obra em duas viagens ao Xingu, em 1884 e 1887, complementadas
por uma expedicdo as tribos Bororo em 1888. AMOROSO e SAEZ, Filhos do norte, op. cit., p. 252.
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Ethnologie und Urgeschichte™, Capistrano ja era, entéo, um divulgador das pesquisas
de Steinen gue, juntamente com seu colega, Paul Ehrenreich (1855-1914), contribuiu
para uma guinada no campo da etnografia indigena brasileira, até entdo dominada pela
tupinologia, ou sga, pela suposicdo de uma “unidade cultural amerindia’ sustentada
pela chamada “lingua geral” ou tupi.*” Esses estudos apontariam para a complexidade
do campo etnolégico brasileiro e para a hecessidade do uso de um método comparativo
para a pesquisa das diversas familias das linguas indigenas.

Em 1891, Capistrano traduziu Divisdo e distribuicéo das tribos no Brasil, de Paul
Ehrenreich®® e, dois anos depois, comecou a trabalhar intensivamente na edicso
brasileira de Die Bakairie-Sprache, de Steinen, compulsando os dados linguisticos,
transcritos pelo etnografo aleméo, e acrescentando-lhe novos elementos, obtidos a partir
das informagBes fornecidas por um indio bacairi “trazido do Paranatinga’.*® Irineu,
COmMo passou a ser chamado, seria o primeiro “informante” a colaborar com 0s seus
estudos etno-linguisticos. Mesmo seguindo um caminho incomum, Capistrano ndo

deixava de se integrar as pesquisas de identificagdo das chamadas linguas caraibas —

%6 RODRIGUES, J. H. Capistrano e a Alemanha. In: Histéria e historiografia. Rio de Janeiro: Editora
Vozes, 1970, p. 189.

47" Além de acompanhar Steinen nas expedicdes ao Xingu, Ehrenreich realizou viagens de pesquisa pelos
rios Araguaia, Tocantins e Purus e visitou os Botocudos do Espirito Santo. E considerado o autor da
melhor sintese da etnologia sul-americana da época. Seus trabalhos de classificagdo e distribuicdo
geogréfica das tribos indigenas se opunham ao que ele considerava os “exageros’ de Martius acerca das
migracOes incessantes de povos e da fusdo permanente das linguas indigenas. Classificou as tribos
brasileiras em quatro grandes familias. Tupi, G& Caraibas e Maipure ou Nu-Aruak. BALDUS, Herbert.
Introducdo. In: EHRENREICH, P. Contribuicdes para a etnologia do Brasil. Revista do Museu Paulista,
val. I, 1948, p.10. Caberia a cronistas-missionéarios como Anchieta (1595), Pero de Magal hdes Gandavo
(1576), Ferndo Cardim (1584), Gabrie Soares de Sousa (1587) e Frel Vicente de Salvador (1627), a
divulgacdo da idéia de uma Unica lingua, uma lingua indigena “geral”, em circulacdo por toda a costa
brasileira e comportando pequenas variagdes. A essa lingua da costa esses autores opdem as demais
linguas das outras nagBes indigenas. Sobre a questdo das linguas indigenas e os discursos da col oni zag&o,
ver MARIANI, Bethénia. Colonizagdo linglistica. Linguas, politica e religido no Brasil (séculos XVI a
XVIII) e nos Estados Unidos da América (século XVIII).Campinas. Pontes, 2004, p. 60.

“8 Capistrano traduziu outros dois trabalhos de Ehrenreich: A etnografia da América do Sul no inicio do
século XX, de 1906, para a Revista do IHG de S&o Paulo e A Etnografia Selvagem, publicada no
Almanague Garnier, 1907. BALDUS, op.cit., p. 16. Para J.H. Rodrigues, asinimeras traducdes realizadas
por Capistrano de obras de autores alemaes seriam decorréncia de sua admiracdo pela culturagerménicae
de seu interesse em divulgéa-la num pais que, “desde a independéncia até a 1* Guerra foi dominado na
superestruturaliteraria pelalingua e culturafrancesas’. RODRIGUES, J. H. Capistrano e a Alemanha, op.
cit., pp. 175-190. Com excecdo do livro de Herbert Smith, Viagem pelo Brasil — Do Rio de Janeiro a
Cuiab4 (1886), traduzido do original em inglés, as demais tradugdes de Capistrano incluem obras de
autores alemdes na érea da geografia e da etnografia: J. E. Wappoeus, A. W. Sdlin, E, Goddi, Alfred
Kirchhoff, Sophus Ruge, Friedrich Katzer, além de Steinen e Ehrenreich, citados acima. CAMARA,
Capistrano de Abreu, op. cit., p. 130.

“9 De acordo com o relato de Capistrano, naintroducéo de Os Bacaeris, Irineu era“um Bacaeri trazido do
Paranatinga pelo Dr. Oscar de Miranda, quando realizou sua tormentosa viagem rio abaixo até o
Amazonas’ . ABREU, J. C. de. Ensaios e Estudos, 3° série, op. cit., p. 222.
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ramo ao qual pertencia o bacairi — iniciadas com as expedicdes dos alemées ao rio
Xingu.® Comecava, assm, o que ele chamava de seu “episddio lingiiistico” que
mobilizaria 0s seus esfor¢os dos primeiros anos de 1890 até os seus derradeiros anos de

vida

* k%

Em carta a Capistrano, datada de julho de 1892, Karl von den Steinen, ao
anunciar-lhe o envio de um exemplar de Die Bakairi-Sprache, fornece agumas
indicagbes da metodologia de sua pesquisa e justifica a prioridade dada ao estudo da
lingua dos bacairis:

“Pelo mundo inteiro, na verdade, ma existirda uma duzia de
pessoas realmente desgjosas de se aprofundar em campo
linglistico t&o isolado. O principal € a comparagdo com 0s
demais idiomas caraibas, partindo de idiomas isolados,
esparsos, de ampla distribuicdo geografica, e dos diaetos,
devemos tentar, enfim, retroceder a lingua basica (ao idioma
primitivo), falada na tribo ainda unida. Temos de atingir as
formas mais antigas. SO entdo poderemos enxergar com mais

clareza, ver como as tribos se deslocaram ou emigraram”.>

O pesguisador alemdo sugeria, como ponto de partida, 0 estudo dos dialetos
indigenas, em sua singularidade linglistica, para que se chegasse a transcricdo de uma
lingua basica em suas formas mais origindrias. O méodo comparativo, ja defendido por

Martius para a decifracdo do passado indigena, seria o procedimento indicado para a

% Marta Amoroso observa que, “numa época em que as grandes expedicdes eram 0 modelo dos estudos
antropol 4gicos, quando ainda estava por sefirmar anormado ‘trabalho de campo’ prolongado, apesquisa
de Capistrano segue um caminho aparentemente facil, mas raramente praticado”. AMOROSO e SAEZ,
Filhos do norte, op. cit., p. 253. Em carta enviada ao IHGB, em 1840, Martius ja indicava a regido dos
rios Xingu, Tocantins e Araguaia como local dos remanescentes dos antigos tupis. “os meus estudos
apontam para o Brasil o logar onde residem ainda as maiores lembrancas do tempo antigo, e vem a ser 0s
matos entre os rios Xingu, Tocantins e Araguaya. Ahi residem descendentes dos antigos Tupys (0s
Apiacas, Gés, etc.) que ainda falam a lingua Tupy: elles devem ser considerados como depositarios da
Mythologia, tradicéo histérica, e restos d’alguma civilizagdo dos tempos passados. Nesses logares talvez
se possam encontrar ainda alguns vestigios que derramem luz sobre as causas da presente ruina destes
povos. Mas infelizmente ainda ninguém la foi estuda-los’. Apud CEZAR, Como deveria ser ecrita, op.
cit., p. 195.

* Carta de Karl von den Steinen [21/07/1892], CCA, vol. 3, pp. 125-126.
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compreensdo da heterogeneidade de “dialetos tupis’ e também o0 meio para se evitar

generalizacOes e aproximacdes que ele apontava como equivocadas.

“O Sr. observa que, em meu trabalho, a ‘lingua bésica’ e a
parte comparativa vém antes da gramética bacairi. E que ndo
encontrel outra solucdo, pois creio e tento demonstrar que s
se conseguird compreender o idioma bacairi, estabelecendo-
se comparacdo; sem estudo comparativo, cada um dos
idiomas caraibas levara a conclusbes erradas. Dai também se
originam 0S NUMeErosos erros em gue se incorre quanto ao
tupi, a lingua geral. Antes de se explicar cada termo tupi
isoladamente, por meio de andlise, dever-se-ia ter comparado
objetivamente todos os dialetos tupis conhecidos. Esse
trabalho, o mais importante, ainda ndo foi feito! Por isso €

gue surgem absurdos, como considerar-se o tupi aparentado
»n 52

com as linguas indo-germanicas|[...]".
As pretensbes de Steinen em sistematizar uma “gramética bacairi” revelam uma
das preocupactes essenciais das pesquisas etnogréficas do século XIX: a localizacéo
das linguas faladas pelas populacbes amerindias e a construcdo de modelos que
resumissem suas relacbes edtruturais e filiagbes. Sylvain Auroux chamou de
gramatizacdo 0 processo que conduzia a descricdo e a instrumentalizagdo das linguas
com base em duas tecnologias.”® A gramética - simultaneamente, “técnica pedagdgica
de aprendizagem das linguas e um melo de descrevé-las’ a partir da sua transcricdo em
caracteres latinos — e o dicionario, tornam-se, portanto, instrumentos linglisticos
através dos quais se efetua “uma transferéncia de tecnologia de uma lingua para outras
linguas, transferéncia que ndo é nunca totalmente independente de uma transferéncia
cultural mais ampla’.>*
Tomando como referéncia 0 sistema de transcricdo e de traducdo fonéticas
utilizado por Steinen, Capistrano comega a estudar o kxura itano ou lingua de gente e a

coletar o material que Ihe fornecia o indio Irineu. Em marco de 1893, durante estadia na

°2 Cartade Karl von den Steinen [17/01/1893], CCA, vol. 3, pp. 127-128. A critica de Steinen parece estar
dirigida a umatese, formulada por Varnhagen, a partir de um estudo comparativo da lingua tupi com os
antigos dialetos gregos e latinos, de que os tupis teriam suas origens na mesma familia que os antigos
egipcios. Essa idéia aparece numa obra intitulada L’ Origine Touranienne des Américains Tupis-
Caribes et des Anciens Egyptiens. Indiquée principalement par la philologie comparée: traces
d'une ancienne migration en Amérique, invasion du Brésil par les Tupis, escrita em 1876.
Sobre este trabalho de Varnhagen e sua recepcdo negativa pela critica brasileira e estrangeira, ver
CEZAR, L’ écriture de I’ histoire au Brésil, op. cit., pp. 146-147.

3 AUROUX, S. A revoluc&o tecnol égica da gramatizago. Campinas. Editora da Unicamp, 1992, p. 65.
> |dem, pp. 36-74.
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cidade serrana de Teresopolis, relata sua rotina de estudos em carta a Guilherme
Studart: “Aqui na serra tenho estudado regularmente o bacairi. O material novo que
tenho colhido € consideravel: ao passo que a edicéo alema contém 900 e tantas frases, a
edicdo brasileira conterd talvez umas 4.000 ou mais, e todas novas’.”®> Apesar do
entusiasmo com os resultados iniciais, o empreendimento de Capistrano enfrentava as

hesitacfes e as reticéncias de seu informante:

“SO me fata agora que o indio me descreva as dancgas que,
entre eles, como e geral entre 0s povos selvagens,
representam o culto, a propiciacdo dos seres sobrenaturais.
Consegui-lo-ei? As vezes tenho esperanca, outras desespero.
Representam elas 0 sancta sanctorum, e € muito natural que

Irineu hesite muito e muito, antes de deixar penetrar la um

intruso”.>®

Além dos acréscimos ap vocabulério, a gramética e a fonética, Capistrano anuncia
ter colhido “a descricdo de plantas, animais e objetos etnograficos’, além de lendas e
crencas, elementos a que atribui a “novidade” de sua pesquisa em relacdo a obra de
Steinen. Na introducdo de Os Bacaeris, 0 historiador apresenta seus artigos como “mais
do que smples resumo” do livro do etnégrafo alemdo, “pois em muitos pontos variam
as opinides, em outros aparecem pela primeira vez fatos ainda néo conhecidos’.>’ Este
material novo aparece na segunda parte da obra, intitulada A concepcéo de mundo, onde
estdo registrados mitos e lendas obtidos com o depoimento de Irineu.*

Dois anos apos o inicio de seus estudos, Capistrano declarava possuir sobre os
bacairis “uma colecdo de textos originais como nenhuma lingua do Brasil apresenta...”,
ambicionava partir para 0 Amazonas e se dedicar a novas investigagdes, que deveriam
incluir ndo apenas vocabulario e frases, mas tradi¢bes histéricas e lendas sobre outras
tribos pertencentes & familia caraiba™ A preocupacd em estudar estas linguas e
registrar aquelas tradicbes cumpria o duplo objetivo de identificar as tribos e suas
migracoes e, sobretudo o de produzir o que ele chamava de uma série de monumentos

dalinguatupi.

*® Carta a Guilherme Studart [08/03/1893], CCA, val. 1, p. 141.

%% | dem.

>" Abreu, J. C. de. Os Bacaeris, op. cit., p. 223.

%8 | dem.

% Carta ao Bardo do Rio Branco [22/06/1895], CCA, vol. 1, p. 135
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“A lingua dos Bacairis leva-me a dos tupis. Como V. sabe, a
segunda gramética que do tupi se publicou deve-se a Luis
Figueira [...]. Da obra de Figueira publicaram-se diversas
edicoes [...]. Que fim, porém, levou a primeira edicéo? [...]
Ora, é esse documento capital para a gramatica historica da
lingua tupi, a que talvez ainda um dia me atire”.*°

“Com Anchieta, que Platzmann reimprimiu, com a primeira
edicdo de Araljo e Figueira[...] teriamos para o Brasil asérie
completa de monumentos da lingua tupi, durante dois

seculos; 0 que hoje €, no Amazonas, mostram os trabalhos de
»n 61

Couto de Magalhées, Barbosa Rodrigues e Simpson”.

O uso do termo “monumentos’ no seculo XI1X estava correntemente relacionado
&s grandes colecBes de documentos e, portanto, a textos de arquivos.* O documento,
gue nessa sua fase “triunfante” era concebido, essencialmente, como testemunho
escrito, constituia-se em fundamento do fato histérico e, ainda que fosse o resultado de
uma escolha do historiador, apresentava-se como prova histérica® Capistrano sugere
gue se relinam os “documentos’ ja produzidos — as graméticas e glossarios linglisticos
— capazes de se constituirem em uma série de monumentos histéricos da lingua tupi.
Este procedimento metodologico esta relacionado, em primeiro lugar, a uma histéria
gue se propunha a “memorizar” 0s monumentos do passado, a fazer falarem os seus
rastros para, enfim, transformé-los em fontes documentais.®* A prética etnogréfica de
Capistrano apontava, assim, para a hecessidade da producdo de uma materialidade
documental onde faltavam os monumentos escritos.®> Por conseguinte, a etnografia e a

linglistica legitimavam-se como ferramentas “auxiliares no estabelecimento desses

% Carta Guilherme Studart [08/03/1893], CCA, vol. 1, p. 141. [grifo meu].

¢! Carta a Mendes Rocha [22/02/1893], CCA, vol. 1, p. 59. [grifo meu]. As referéncias de Capistrano sio
feitas as graméticas produzidas por missionarios jesuitas: a de Padre José de Anchieta, Arte da Gramatica
da lingua mais usada na costa do Brasil (1595); a Gramética da Lingua Geral dos indios do Brasil
(1621), do Padre Luis Figueira e o catecismo escrito em tupi pelo Padre Anténio de Araljo, de 1618.
CAMARA JUNIOR, J. M., op. cit., p. 105. O trabalho de Couto de Magalhdes a que Capistrano se refere
€ O Selvagem, publicado em 1876, e que incluia em apéndice um “Curso da Lingua Geral Tupi
comprehendendo o texto geral de Lendas Tupis’. MAGALHAES, J. V. Couto de. O Selvagem. 4° edicéo
completa. Sdo Paulo: Companhia Editora Nacional, 1940 [1876].

%2 Jacques Le Goff cita como exemplo mais céebre os Monumenta Germaniae historica, publicacdo, a
partir de 1826, de fontes da Idade Média alemd. LE GOFF, J. Documento/Monumento. In: Histéria e
meméria. Campinas. Editora da Unicamp, 1994, pp. 537-538.

%3 |dem, p. 536.

® FOUCAULT, M. Arqueologia do saber, op. cit., p. 8.

% Neste sentido, uma alusio a esta necessidade de ampliagio da nogéo de “documento” encontra-se em
umalicdo, pronunciada por Fustel de Coulanges, na Universidade de Estrasburgo, em 1862: “Onde faltam
0S monumentos escritos, deve a histéria demandar as linguas mortas os seus segredos... Deve escutar as
fébulas, os mitos, os sonhos da imaginacdo... Onde o0 homem passou, onde deixou qualquer marcada sua
vidaedasua inteligéncia, ai estda histéria’. Apud LE GOFF, op. cit., p. 539.
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“documentos’ e, tal como as demais ciéncias humanas no século XIX, tinham seus

saberes validados e circunscritos por suas referéncias a historia. ®

* k%

Nos estudos sobre os caxinauds, Capistrano contaria com dois informantes:
inicialmente, Vicente ou Bord e, depois, seu primo Tuxini, ambos “trazidos’ para o Rio
de Janeiro pelo tenente e “patricio” Luis Sombra®’ O resultado de seis meses de
trabalho ininterrupto materializou-se em um volume de 630 paginas, intitulado Ra-txa
hu-ni-ku-i — A lingua dos Caxinauas do Rio Ibuacu, afluente do Muru (Prefeitura de
Tarauacd) e publicado em 1914 (1° edicso).®® Dividida em 19 capitulos, a obra comeca
com uma detalhada andlise fonética, seguida da gramatizacdo da lingua, ou sgja, uma
descricBo de sua suposta estrutura nos moldes latinos (conjuncdes, preposicoes,
advérbios, pronomes, adjetivos, tempos verbais) e termina com extenso glossario
portugués-caxinaud/caxinaué portugués. O material anotado — entre textos curtos e
lendas narradas pelos indios — retine 5.926 frases no idioma origina e convertidas para

0 portugués.

% FOUCAULT, M. As palavras e as coisas. 8% ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 514.

%7 O tenente do exército Luis Sombra era cearense e amigo de Capistrano, tendo sido nomeado delegado
de policia da Prefeitura de Tarauacd, no Acre, em 1905. Entre as suas “missdes’, estava a repressio as
freglientes “correrias’ realizadas contra os indios. Em 1907, sais indios caxinaués “foram levados’ por
Sombra para 0 Ceard e, posteriormente, para o Rio de Janeiro, entre eles, Bord — Vicente Pennae Sombra,
batizado em Manaus, tendo como padrinho o presidente Afonso Penna — e Tuxini ou Luis Gonzaga
Tuxini Sombra, ambos encaminhados a Capistrano como informantes para seus estudos. De acordo com
Marta Amoroso, 0s caxinauas seriam um caso extremo do desenraizamento induzido nos grupos
indigenas pela expansio dos seringais na regio norte. AMOROSO e SAEZ, Filhos do norte, op. cit., p.
253.

%8 Capistrano publicou simulas de suas pesquisas sobre os caxinaués em artigos no Jornal do Comércio,
intitulados “Dois depoimentos’ (sobre os caxinauas), em janeiro de 1910, dezembro de 1911 ejaneiro de
1912. O volume que deveria reunir todo o material de pesquisa perdeu-se no incéndio da Imprensa
Nacional, ocorrido em setembro de 1911. Salvaram-se algumas provas que, devidamente aumentadas,
serviram para compor a primeira edi¢do da obra, prefaciada em dezembro de 1913 e publicada no ano
seguinte. Uma segunda edicdo da Sociedade Capistrano de Abreu, datada de 1941, financiada pelo
empresario Guilherme Guinle, continha um estudo introdutério do etnégrafo aleméo Theodor Koch-
Grinberg. Em 1917, com proposta de Max Fleiuss e parecer favoravel de Ramiz Galvao, Ra-txa hu-ni-ku-
i obteve o Prémio D. Pedro |1 do IHGB. Capistrano, conhecido por sua relutancia quanto a qual quer tipo
de honraria, enviou carta ao IHGB em 7 de outubro de 1917, comunicando a ndo aceitacdo do prémio:
“Muito grato pelaimerecida prova de aprego, socorro-me do precedente aberto pel o benemérito Francisco
Adadlfo de Varnhagen, gléria da pétria e lustre desta casa, para rogar ao Instituto, com os reiterados
respeitos, a oferta que faco da medalha deste prémio, que a sua benignidade me confere, para propor
COMo assunto novo em outro concurso”. CARMO, Bibliografia de Capistrano de Abreu, op. cit, p. 59-60;
VIANNA, H., op. cit., pp. xlvxx-Ii.
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No prefacio da obra, Capistrano classificou como “duplamente espinhoso” o
trabalho inicia de preparar um glosséario e de fazer a adequada transcricdo fonética da
lingua: “a fonética do Ra-txa hu-ni-ku-i, falar de gente verdadeira, de gente fina, como
se poderia traduzir, oferece dificuldades singulares...”.*® Ele confrontava-se com o
problema da traducdo, uma operacdo gue visava a equivaléncia semantica e, portanto, a
reducdo das diferencas entre as duas linguas, mas que esbarrava em uma evidente
inadequacdo e na atitude de estranhamento do proprio indio em relacéo a esse tipo de

tarefa.”°

“A vocébulos avulsos preferiria frases, mas ndo manifestei tal
desgjo, ndo lhe dei uma sb a traduzir; do préprio indio partiu
aidéia. Quando, porém, tratamos de verté-las, Vicente apenas
dava o sentido aproximado; a traducdo, mesmo vagamente
literal, parecia-lhe uma enormidade, e desanimava, e ficava
triste, e dizia que ndo sabia mais nada, etc. A frase saia-Ihe do
cérebro como as barras de um linétipo. [...].

Ele ndo tinha jeito ou gosto para tais exercicios e iniciou
umas histérias, que eu sO desgjava para mais tarde, quando
estivesse mais adiantado, porque sei como é dificil traduzi-las
e entendé-las’.”

O “cansaco e o0 desacorogoamento” da primeira fase de seu coloquio com Vicente
fez com que Capistrano suspendesse suas investigacdes. Alguns meses mais tarde,

tomando como referéncia um exemplar do Dicionério dos Sipibos’ — lingua da mesma

% ABREU, J. C. de. Prefécio ao livro Ré-txa hu-ni-ku-i — A lingua dos Caxinaués do Rio Ibuagu, afluente
do Mur (Prefeitura de Tarauacd) In: Ensaios e Estudos, 3% série, op. cit., p. 351.

" Formulada originamente por Michel de Certeau, a nogéo de “operaco de traducso” ou ainda de uma
“economia da traducdo” é utilizada também por Francois Hartog associada a uma retérica da alteridade
gue “visa a transportar o outro a0 mesmo (tradere) — constituindo uma espécie de transportador da
diferenca’. Dessaforma, “o narrador, mostra-se tomado pelo cuidado detraduzir, isto &, de fazer comque
aquilo que é enunciado numa lingua o seja numa outra, visando a equival éncia semantica e expressiva de
dois enunciados’. Hartog, F. O espelho de Herédoto, op. cit., pp. 251-252. No Dicionario Houaiss, no
verbete “traducdo” consta uma acepcdo semehante “operagdo que consiste em fazer passar um
enunciado emitido numa determinada lingua (lingua-fonte) para o equivalente em outra lingua (lingua-
alvo), ambas conhecidas pelo tradutor”. Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa, op. cit., p. 2745.
Sobre a nocdo de “economia de traducdo”, ver CERTEAU, M. Etno-graphie. L’oralité ou I’ espace de
I"autre. In: L' écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 245-283.

" ABREU, J. C. de. Prefécio, op. cit., pp. 351-352.

"2 Capistrano cita o Dicionério Sipibo, Castelhano-Deutsch-Sipibo na versio editada por Karl von den
Steinen, em Berlim, em 1904. Idem, p. 352. Também faz referéncias ao uso do dicionédrio em umacartaa
José Verissimo: “Muito me auxiliou no trabalho um vocabulério sipibo encontrado no mato por um
vigante alemdo, e que Carlos von den Steinen publicou em 1904. Tanto 0 caxinaua como o sipibo
pertencem ao grupo pano... As semelhancas entre o sipibo e o caxinaua sdo muito grandes, e tanto mais
notéveis quanto o vocabulério sipibo foi apanhado ha mais de um século e no Ucaidli, ao passo que os
meus indios sdo do Taranacd’. CartaaJ. Verissimo [20/11/1909], CCA, val. 1, p. 197.
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familia dos caxinauds — €le retomava sua atividade tradutora e obtinha melhores

resultados:

“[..] o parentesco entre a lingua dos Sipibos e a dos
Caxinauas, mais estreito ainda do que se poderia esperar do

mero fato de esgalharem do mesmo tronco, despertou com

violéncia a memdria latente do indio”.”

Despertar a memoaria “latente” do indio acerca da lingua e das “coisas do passado”
de sua tribo de origem era o avo do trabalho de “campo” de Capistrano. Para a
congtituicdo da sua “colecdo de textos’ sobre os caxinauas, as faas de Vicente e de
Tuxini eram transcritas, convertendo-se em uma memdria arquivada.” De alguma
forma, o seu coloquio com os indios configurava-se como o ponto de partida do que
Paul Ricoeur identificou como fase documentaria da operacéo historiografica, na qual o
testemunho “inaugura um processo epistemolégico gque parte da meméria declarada,
passa pelo arquivo e os documentos, e termina com a prova documentéria’.” A
descricdo etnografica adquire, neste caso, a sua funcéo e legitimidade na medida em que
0S Seus objetos — a lingua, os costumes, as tradi¢bes dos indios — servem a constituicéo
de fontes que o historiador, deliberada e justificadamente, decide conservar e erigir em
documentos, ou sgja, em elementos comprobatorios a partir dos quais ele pode narrar
“uma seqliéncia particular do passado”.”

Capistrano definiu Ra-txa hu-ni-ku-i como uma“apuracdo dos dados etnogréaficos’
fornecidos por dois indios caxinauas. Ao mesmo tempo em que considerava sua obra
um esboco imperfeito, ele ponderava que nela, ab menos, preservar-se-ia “aguma coisa

do pensamento indigena prestes a fenecer”.”” Justificava-se, assim, por seus recorrentes

® ABREU, J. C. de. Prefécio, op. cit., p. 353.

" Expressdo com que Paul Ricoeur designa o processo no qual “a memdria declarada se exterioriza no
testemunho”, momento no qual “as coisas ditas passam do campo da oralidade para o da escrita[...]; €
também o campo do nascimento do arquivo, coletado, conservado, consultado”. RICOEUR, La mémoaire,
I"histoire, I’ oubli, op. cit., p. 182.

" |dem, pp. 181-230.

76 “Chamaremos de ‘fontes todos os vestigios do passado que os homens e o tempo conservaram,
voluntariamente ou n&o [...] e que o historiador, de maneira consciente, deliberada e justificavel, decide
erigir em elementos comprobatérios da informagdo a fim de recongtituir uma sequiéncia particular do
passado, de analisa-la ou de restitui-la a seus contemporéneos sob a forma de uma narrativa, em suma, de
uma escrita dotada de uma coeréncia interna e refutavel, portanto de uma intdigibilidade cientifica’.
ROUSSO, Henry. O arquivo ou indicio de uma falta. Revista Estudos Histéricos, Rio de Janeiro, n. 17,
1996, p. 2. Disponivel em: http://www.cpdoc.fgv.br/revista/arg/186.pdf>. Acesso em fevereiro de 2005.
" ABREU, J. C. de. Prefécio, op. cit., p. 355. No estudo critico feito para a segunda edico de Ré-txa hu-
ni-ku-i, o etnégrafo alemdo Theodor Koch-Griinberg, atribui a obra “alto valor scientifico, quase sem
parallelo nalinglistica e ethnographia sul-americanas’, reconhecendo no trabalho de Capistrano “o maior
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“egpisddios linglisticos’. Por melo das suas anotacdes etnograficas, a lingua e os
costumes dos indios, devidamente “memorizados’, poderiam converter-se em fontes
documentais a partir das quais seria possivel escrever o primeiro dos seus capitulos de
historia colonial. A materializacdo de seu projeto historiogréfico, porém, exigia uma

outraimpreterivel tarefa de anotagéo: a da Histéria Geral de Varnhagen.

4.2 A anotacéo a Histéria Geral do Brasil: conversacfes ao pé de pagina

“Somente o0 uso das notas de rodapé autoriza o historiador a
fazer de seus textos, ndo apenas monblogos, mas
conversacbes has quais os eruditos que lhe sdo
contemporaneos, bem como 0S seus predecessores e 0S Seus
sucessores, podem tomar parte”. Anthony Grafton.™

“Varnhagen era incapaz de inventar documentos, mas lia-0s
tdo ma! Muitas vezes concluo de modo diferente dele;
outras, noto que ele deixa o substancial para apegar-se ao
acessorio” . Capistrano de Abreu.™

Encarregado pela Livraria Laemmert da terceira edicéo revista da Histéria Geral
do Brasil de Varnhagen, Capistrano anunciaria a Guilherme Studart no inicio do ano de
1900: “Ja comecel aimpressao e espero dar o primeiro volume até maio: ao todo hdo de
ser trés” %0 Solicitava, ent&o, a0 amigo cearense que remetesse “notas e retificaces’ que
auxiliassem na revisdgo da obra® Naguele momento, findizava a publicacdo e a

atribuicdo de autoria dos Dialogos das Grandezas do Brasil e redigia uma memoria para

emehor material que jamais se publicou sobre a lingua sul-americana dos indios, e a0 mesmo tempo uma
execd lente monographia da vida economica, dos usos e costumes e do folklore; monographia cujo valor
cresce por ter sido dictada ao autor por homens pertenecentes atribu, e, portanto até certo ponto composta
por indios’. KOCH-GRUNBERG. Estudo critico. In: ABREU, J. C. Ra-txa hu-ni-ku-i. Grammatica,
Textos e Vocabularios Caxinauas. 2% edigdo. Rio de Janeiro: Sociedade Capistrano de Abreu, 1941, pp.
633-635.

® GRAFTON, Les originestragiques de I’ érudition, op. cit., p. 176.

" Cartaa Jodo LGcio de Azevedo [09/03/1918], CCA, val. 2, p. 84.

8 Carta a Guilherme Studart [05/02/1900], CCA, val. 1, p. 149.

8 | dem. Capistrano insistira no pedido da colaboracio de Guilherme Studart pelo menos até 1903, como
indica a sua correspondéncia. Cartas a Guilherme Studart [18/08/1901]; [21/09/1901]; [05/06/1902] e
[28/10/1903].
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o livro comemorativo do 4° centen&rio do Descobrimento.* Na nova tarefa,
combinavam-se 0 desafio e a oportunidade para a materializacdo de seu acalentado

projeto de escrita da histéria do Brasil.

“Pretendo acompanhar cada volume do Varnhagen de uma
introducdo de cem paginas, fazendo a sintese do periodo
correspondente. Se levar isto a cabo, fica pronto o livro a que
reduzi minhas ambi¢bes da Histéria do Brasil, um volume de
formato de um romance francés’ %

Contudo, diferentemente do que plangaram Capistrano e 0s seus editores, 0
trabalho de revisdo do primeiro tomo da Histéria Geral prolongar-se-ia até o final de
1906, marcado por constantes adiamentos. No decurso desse periodo, os impasses do
processo seriam relatados pelo préprio historiador em cartas datadas de 1902, 1903 e
1904, respectivamente:

“O primeiro dos trés volumes devia ter saido a luz, mesmo o
segundo e até o terceiro. Do atraso a culpa, em parte, mas sO
em parte, foi minha; agora, porém, o editor quer pressa, e
creio que antes do fim do ano a parte que alcanca até a
conquista do Maranho aos franceses sera publicada’.®*

“Dou-lhe a agradavel noticia que espero por para fora até o
fim do ano o 1° volume de Varnhagen. Tem-me dado um
trabalhdo; ele € muito mais descuidado e inexato do que
pensava a principio: basta ver a cambulhada que fez de
Francisco Caldeira e Alexandre de Moura. Toda a expedicéo

do Maranhao precisa ser escritade novo [...]".%

“Estou as voltas com a edicdo de Varnhagen e espero
publicar até o fim do ano [1904] o primeiro volume, que
chegara até a conquista do Maranhd. Tem me dado muito
mais trabalho do que pensava: 0 autor é de um descuido que
se parece bastante com relaxamento. Pensava eu a principio
gue os documentos examinados por ele ndo precisassem de
novo exame, € que eu sO tivesse que aproveitar novas

8 VIANNA, H., op. cit., pp. xxxii-xxxiii. Sobre o trabalho de Capistrano na atribuicdo de autoria dos
Didlogos das grandezas do Brasil a Ambrésio Fernandes Branddo, ver RODRIGUES. J. H., Teoria da
Histéria do Brasil, op. cit., pp. 361-362.

8 Carta a Guilherme Studart [28/10/1903], CCA, val. 1, p. 162.

8 Carta a Guilherme Studart [05/06/1902], Idem, p. 153.

8 Carta a Guilherme Studart [28/10/1903], Idem, p. 162.
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monografias ou o material que ele ndo conhecia. Triste
ilusdo!”®

A anunciada publicacdo do primeiro volume em 1904 tampouco se consumaria. A
demora na consecucdo do trabalho justificava-se, em grande medida, pelo arduo e
minucioso procedimento de corroboracdo das fontes, a “massa ciclopica de materiais’
sobre as quais 0 Visconde de Porto Seguro erigira a sua Histéria Geral. Para tanto,
Capistrano recorria a solicitude de amigos para 0 acesso a documentacdo dos arquivos
portugueses com a qual esperava ndo apenas apurar as informagdes fornecidas por seu
predecessor, mas também acrescentar fatos novos a sua narrativa. Tal propdsito o faria
insistir veementemente na obtencéo da “justificacdo de Mem de S&’, existente na Torre
do Tombo. E, neste caso, uma vez mais, a correspondéncia do historiador oferece pistas
importantes que apontam para a centralidade imperiosa da fonte documental no
percurso da sua operacdo historiografica.

Em maio de 1901, Capistrano requereria a0 compadre Francisco Ramos Paz
(1838-1919), em viagem a Lisboa, que lhe remetesse cdpia do documento, ndo
referenciado na Historia Geral e ainda pouco conhecido no Brasil: “Nas anotacfes ao
Varnhagen ja estou me aproximando deste periodo e desgjaria aproveitar-me dele, que
deve conter muita novidade’.®” Ele voltaria a reiterar a preméncia da solicitagiio em
outubro de 1902: “Vai este bilhete sb para avishlo de que até agora ndo me chegou as
maos a encantada justificacdo de Mem de Sa. [...] Tem-me feito falta enorme; demorei a
anotacdo de Varnhagen por causa dela’.®® Em agosto de 1904, prestes a recebé-la,
reafirma a expectativa das informacdes inéditas que a fonte poderia revelar: “Pode
imaginar a impaciéncia com que espero a justificacéo de Mem de S& quanta novidade
ndo ha de conter! Apenas chegue, tratarei de imprimi-la nos Anais da Biblioteca [...]”.%
Por fim, em posse da documentacdo, era possivel adicionar dados e preencher as

lacunas dos capitulos relativos ao governador-geral:

8 Carta ao Padre Carlos Teschauer [20/04/1904], CCA, vol. 3, p. 360.

87 “Disse Eduardo Prado que num trabalho de Sousa Viterbo sobre trabalhos maritimos dos portugueses,
gue ainda ndo vi e provavel mente ndo existe aqui, da-se noticia de uma justificagdo dos servigos de Mem
de S, existente na Torre do Tombo. Pego-lhe o obséguio de me mandar extrair copia deste documento, ja
em forma de poder imprimir, e enviar-me com a maior brevidade’. Carta a Ramos Paz [23/05/1901],
CCA, val. 1, p. 13.

8 Carta a Ramos Paz [27/10/1902], |dem, p. 14.

8 Carta a Ramos Paz [31/08/1904], |dem, p. 15.
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“[...] recebi a dltima parte da justificacdo de Mem de Sa e
conheco jA a maior parte do conteido. Contém grandes
novidades sobre a primeira e terceira expedi¢bes do Rio de
Janeiro, e agora ficam explicadas certas alusdes de uma carta
do Governador e de Nobrega. Da diversas particularidades
sobre a viagem, até agora mal conhecidas, de Lisboa para a
Bahia. Finamente fixa certas datas e revela certos fatos de
todo ignorados. Em suma, € documento muito importante,
que completa outros’.*

A judtificacdo de Mem de Sa seria utilizada amplamente por Capistrano na
elaboracdo das notas de rodapé e, sobretudo dos numerosos e extensos apéndices as
secdes XVIII, XIX e XX do primeiro tomo da Histéria Geral.®* Os documentos
relativos a administracdo do governador-geral, citado como Instrumento dos servicos,
serviriam para adicionar pormenores factuais ao texto varnhageniano. Exemplo deste
tipo de anotagdo encontra-se ja no inicio da secdo XVIII, subscrita a uma assertiva
laconica de Varnhagen acerca da nomeacdo de Mem de Sa. Diz o Visconde de Porto
Seguro: “Foi nomeado em 23 de julho de 1556, por trés anos, com 0S MesMOos
vencimentos e poderes que o seu predecessor”.> Em nota de pé pégina introduzida ao
final desta afirmacéo, Capistrano acrescenta dados néo fornecidos por Varnhagen sobre
a partida do governador para o Brasil, a0 mesmo tempo em que se vale do testemunho
de um “companheiro de viagem”, também transcrito do Instrumento, para o
detalhamento da travessia até a chegada & Bahia.*®

O uso de uma fonte ndo citada, e supostamente ignorada por Varnhagen,
representava um ganho significativo no intento de “quebrar” os seus “quadros de ferro”.
Afinal, para Capistrano, a critica e a corroboracdo documental constituiam-se em
momentos cruciais da operacdo historiogréfica, o que bem caracterizava o que H.-1.
Maurrou chamou de “serviddo” ao documento e aos arquivos.** Desse modo, a revisio
da obra do Visconde de Porto Seguro assentava-se ndo somente nas retificacbes a serem
feitas a0 seu relato, mas nas “descobertas’ possivels a lhes serem acrescidas mediante o

veto das novas fontes.

% Carta a Ramos Paz [06/12/1904], |dem, p. 19.

% Nas trés segdes, contabiliza-se um total de 64 notas de rodapé e 21 notas anexas subscritas por
Capistrano. VARNHAGEN, F. A. Histéria Geral do Brasil. 6° ed. integral. Sdo Paulo: Edictes
Melhoramentos, 1959, pp. 299-357.

% 1dem, p. 299.

% |dem, nota 2.

% MARROU, Do conhecimento histérico, op. cit., p. 210.
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“Acabei com a parte de Varnhagen relativaa Mem de Sa. A
justificativa serviu-me muito. E com que magoa vou meter-
me agora no periodo de 1572 a 1602, sem poder consultar os
documentos citados por Varnhagen e ainda ndo publicados.

Apenas disponho de trés doggumentos inéditos, mandados

ainda pelo Lino de Assuncéo”.

O trabalho de reedicdo da Historia Geral pressupunha que a prépria obra
monumental do Visconde de Porto Seguro fosse convertida em documento. Por sua
condicdo de incompletude, o texto historiogréfico tornava-se suscetivel a correcoes,
acréscimos e reinscrigdes. Na intencdo de narrar uma histéria verdadeira sobre o Brasil,
Varnhagen o fizera tanto quanto Ihe fora possivel. Com efeito, Capistrano ndo hesitara
em atribuir-lhe o papel de “desbravador” que cumprira o0 encargo de “fazer quase tudo”
na escrita dessa historia® Tratava-se, pois, ndo tanto de contesté-lo, mas de perscruté
lo, seguir o rastro de suas numerosas fontes, identificar-lhes a procedéncia, confronta
las com outros testemunhos, de modo a retificar, ou sgja, tornar mais exata e menos
incompleta a sua narrativa.®’ Era com este propésito que Capistrano se langava a revisio
de Varnhagen, uma tarefa que, em suas operagdes fundamentais, ndo se diferenciava
daguela empreendida na edicdo da Histéria do Brasil de Frei Vicente do Salvador.®® Tal
como a obra do frade baiano, a leitura da Histéria Geral de Varnhagen, anotada por
Capistrano, sugere que as humerosas notas subscritas ou anexas ao texto produzem, de
imediato, o efeito de uma conversacdo entre os historiadores. Entretanto, este coléquio
ndo se efetiva sem que nele intervenham outras vozes — as citagbes — que, por sua vez,
conferem a forma textual desdobrada através da qual se produz a credibilidade do relato
historiogréfico.”

Os planos de Capistrano de preceder cada volume de Varnhagen de uma sintese do
periodo correspondente ndo se efetivaram e as suas anotacbes a obra ficariam
circunscritas ao primeiro tomo (até a secdo XXIII). Um incéndio nas oficinas da

Companhia Tipografica do Brasil destruiria quase todos os exemplares dessa impressao

% Carta a Ramos Paz [02/01/1906], CCA, val. 1. p. 26.

% ABREU, J. C. de., Sobre o Visconde de Porto Seguro, op. cit., p. 139.

9 A idéia de que a histdria “ procede sempre da retificacdo da arrumagcso oficial e pragmética feita pelas
sociedades tradicionais em relacdo a seu passado”’, encontra-se em RICOEUR, P. Histéria e Verdade. Rio
de Janeiro: Forense, 1968, pp. 24-25.

% Ver Capitulo 2, item 2.2.2.

% CERTEAU. M. de, L’ écriture de I’ histoire, op. cit., p. 101.
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parcial em 1907. O trabalho seria concluido por Rodolfo Garcia, autor do prefacio e das

notas adicionais da terceira ediczo integral publicada em 1927.*°

4.3 A histéria que se escreve em capitulos

“Estou escrevendo a todo galope um esboco histérico e
geografico do Brasil para o livro de estatistica industrial, que,
sob a direcéo do Dr. Vieira Souto, deve ser publicado em
setembro: marcaram-me o limite de 120 paginas em oitavo”.
Capistrano de Abreu.*™

“Os textos citados sem indicacdo de procedéncia, num autor
como Capistrano de Abreu, que no mesmo ano da 1% edicdo
destes Capitulos (1907) publicava uma edicdo anotada do 1°
volume da Histéria Geral do Brasl de Varnhagen,
atuaizando-a e revelando a origem das informaces,
mostram que sO razGes muito fortes o teriam levado a néo
fazer a indicacdo de fontes neste livro”. José Honorio
Rodrigues.*®

Os Capitulos de Histéria Colonial tornaram-se a obra mais conhecida e
referenciada de Capistrano, ndo obstante os méritos de Caminhos antigos e o
povoamento do Brasil, das monografias sobre o Descobrimento do Brasil e das
importantes anotacGes criticas como os da Histéria do Brasil de Frei Vicente do
Salvador. Nas biobibliografias do historiador, a publicacdo em 1907, simultaneamente a
edicdo revista da Historia Geral de Varnhagen, marcaria uma espécie de coroamento do
trabalho de toda uma existéncia dedicada ao estudo da histéria patria.'®®

O eshocgo histérico, encomendado a Capistrano pelo Centro Industrial do Brasil
em 1905, deveria servir de introducdo a uma série intitulada Brasil, suas riquezas
naturais, suas industrias, destinada a propaganda do pais no exterior. Em sua primeira

impressdo, apareceria como Breves tracos da Histéria do Brasil. O titulo definitivo,

190 \VARNHAGEN, F. A. Histéria Geral do Brasil. 3%/4% ed anotada por J. Capistrano de Abreu e Rodolfo
Garcia. S8o Paulo: Editora Melhoramentos, 1927-1928. 5 tomos. As edicdes posteriores da obra seguem o
formato desta publicagdo.

101 Carta a Guilherme Studart [02/01/1906], CCA, vol.1, p. 172.

102 RODRIGUES, J. H., Explicacso, op. cit., p. 4.

103 \/IANNA, H., op. cit., pp. xxxix-xliv.
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circunscrito ao periodo colonial (de 1500 a 1800), surgiria apenas em separata a essa
primeira publicacgo.’® Os Capitulos nasceram, portanto, no alvorecer do século XX,
como uma narrativa acerca do passado da nagdo, com vistas a projecdo das suas
potencialidades futuras.

José Verissmo seria 0 autor do comentario paradigmatico que definiria a obra
como “a sintese mais completa, mais engenhosa, mais perfeita e mais exata que
poderfamos desgjar da nossa evolucgo histérica’.'® Entretanto, sobre a sua publicago,
persistiria um paradoxo: 0 texto desprovido das marcas primordiais da operacdo
historiogréfica, a saber, as referéncias bibliogréficas e documentais. A explicagdo usual
para esta falta apoiou-se nas condi¢bes de sua génese e da sua escritura. A pressa da
encomenda, 0 prazo de um ano em que teve de ser elaborada e o limite de péginas
imposto pelo editor teriam impedido Capistrano de cumprir a obrigacéo que ele proprio
tantas vezes cobrara de seus companheiros de oficio.'*

Recentemente, llmar Mattos questionou a validade dessa tese como razéo

explicativa convincente para o modo de escrita dos Capitulos.*’

O tempo curto e as
dimensbes limitadas para a composicdo do trabalho, de fato, ndo permitiriam a
meaterializacdo da historia do Brasil, tal como fora idealizada pelo historiador. Todavia,
em muitos momentos da sua elaboracdo, Capistrano servir-se-ia de material
anteriormente redigido, como a série de artigos intitulados “Historia patria’, publicados

na revista Kosmos em 1905.1%®

Por conseguinte, ndo haveria maiores dificuldades para a
citacdo dos documentos e da bibliografia utilizada. A auséncia de notas poderia ser
justificada, talvez, pelo publico a que a obra se destinava. Sem deixar de ponderar ainda

sobre a notoria relutancia de Capistrano a prética da escrita, Mattos formula a hipotese

104 CARMO, Bibliografia de Capistrano de Abreu, op. cit., pp. 55-56; VIANNA, H., op. cit., pp. xliii-
xliv.

105 \VERISSIMO, J. Revista da Academia Cearense, 1910. Apud RODRIGUES, J. H. Explicacgo. In:
ABREU. J. C. de., Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. 27.

1% Esses si0 0s argumentos, por exemplo, de José Hondrio Rodrigues, que justifica assim a falta de
citagdes e notas. “arapidez com que teve de elaborar em um ano os Capitul os e especialmente o limite de
120 péginas imposto pelo editor [...] o impediram de cumprir uma obrigacdo a que se sentia consciente e
moralmente ligado”. José Hondrio foi o responsavel pela 4% edicdo da obra, de 1953, em que acrescenta
notas ao final do texto visando registrar alteragdes ocorridas nas edi¢des anteriores, mas, sobretudo “dar a
procedéncia das citagdes’ de Capistrano. RODRIGUES, J. H. Explicacdo. In: ABREU, J. C. de. Capitulos
de Histéria Colonial, op. cit., p. 3-4.

W MATTOS, Ilmar R., Capitul os de Capistrano, op. cit., p. 22.

1% 1dem, p. 23. Daniel Pereira em sua andlise sobre a eaboracéo dos Capitulos, demonstra como neles
existem reprodugdes quase que integrais de passagens da introducdo escrita por Capistrano para a edicéo
dos Dialogos das grandezas do Brasil. PEREIRA, D., op. cit., pp. 151-157.
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de que a forma com que os Capitul os foram escritos representaria muito provavelmente
uma opgao. %

Penso que, mesmo que a consideremos uma obra condicionada por essa série de
circunstancias, o modo com que foi redigida sinaliza um despojamento mais radical que
ndo se restringe tdo somente a omissdo das citagOes. Sobre este aspecto especifico,
Paulo Prado, seu discipulo e contemporéaneo, observaria que, em seus Ultimos escritos,
Capistrano chegara “a perfeicdo de extrema brevidade e singeleza, contraida numa
sintaxe sem artigos, sem verbos auxiliares, despojada de adjetivos redundantes’.*'® Com
efeito, uma prosa quase telegréfica marca inimeras passagens dos Capitulos como, por
exemplo, a frase que encerra o terceiro deles, que trata das expedi¢cBes dos primeiros
exploradores. “Pau-brasil, papagaios, escravos, mesticos, condensam a obra das
primeiras décadas’.*' Ou ainda a célebre sentenca, a um s tempo, concisa e elogiiente

com que Capistrano conclui o balanco de trés seculos de colonizagao:

“Cinco grupos etnogréaficos, ligados pela comunidade ativa
da lingua e passiva da religido, moldados pelas condicdes
ambientes de cinco regides diversas, tendo pelas riquezas
naturais da terra um entusiasmo estrepitoso, sentindo pelo
portugués aversio ou desprezo, ndo se prezando, porém, uns
aos outros de modo particular — eis em suma a0 que se

reduziu a obra de trés séculos’. 12
Para além das questdes de egtilo ou dos condicionamentos da sua elaboracéo, a
gualificacBo dos Capitulos como “sintese historica’ pressupde que eles sgjam
reconhecidos como relato cuja credibilidade prescinde da apresentacdo de provas por
meio de notas de pé de pagina e apéndices documentais. O que, de imediato, poderia ser
tomado como uma transgressdo a regra fundamental da prética historiadora, no caso de
Capistrano, serviu para demarcar um novo regime de escrita da histéria do Brasil.
Embora se apresentassem desprovidos de seu aparato critico, os Capitulos néo
deixariam de ser reverenciados por suas caracteristicas propriamente historiogréficas,

como texto pleno, dotado de coeréncia propria, saturado de fatos precisos e de marcas

199 MATTOS, IImar R., Capitulos de Capistrano, op. cit., p. 23.

10 PRADO, P. Paulistica, 1934. Apud VIANNA, H., op. cit., p. xli.
1 ABREU, J. C. de., Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. 56.
12| dem, p. 228.
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de historicidade.™® Estes tragos distintivos da obra histérica remetem, por sua vez, a0
problema da construcdo da sua escrita, quando o historiador transita do trabalho
investigativo a elaboracéo textual. N&o por acaso, a relutancia declarada de Capistrano a
“pegar na pend’, 0 pouco gosto por escrever, contribuiram para revestir esse momento

da sua operacéo historiografica de uma particular dramaticidade.

4.3.1 O fechamento do texto

“O pesquisador vai de lacuna em lacuna, sempre insatisfeito e
cada vez mais consciente de sua ignorancia. Ele ndo pode
fechar um dossié sem abrir muitos outros. Dai a dificuldade
de passar da pesquisa a escritura, e a insatisfacdo do
historiador diante do livro acabado”. Antoine Prost.™*

“Acabo de pingar o ultimo ponto do meu esboco. Custou!
Deu trezentas péginas o periodo anterior aD. Jodo VI. Se me
perguntares se estou satisfeito com o que fiz, dir-te-el
francamente: ndo! [...] Quando, ainda no Ceard, concebi-a, a
obra tinha outras dimensdes. Cada ano levou consigo um
lance ou um andar. A continuar mais tempo, ficaria reduzida
a uma cabana de pescador. Mesmo agora acho-lhe uns ares de
tapera’. Capistrano de Abreu.'*

Capistrano sabia que concluir o seu esboco histérico ndo representava o fim das
investigacdes. Ao contrario, o encerramento do texto, a obrigacéo de colocar “o dltimo
ponto”, longe de provocar a satisfacdo da tarefa cumprida, agucava-lhe a percepcéo de
suas lacunas. Em janeiro de 1907, prestes a revisar as provas da primeira impressdo da
obra, lamentava-se pela ndo inclusdo de temas e de documentos. “E as sesmarias do Rio

Grande do Norte? E a memdria de Jodo Pereira Caldas sobre a conveniéncia de reunir

13 A nocso de “marcas de historicidade’ refere-se aos elementos e dispositivos do texto histérico que
remetem o leitor para fora desse texto, para uma realidade exterior & prépria narragdo, uma realidade
textual, assinalando, assim, que o relato historiografico ndo pretende ser suficiente em s mesmo.
POMIAN, Krzysztof. Sur I histoire. Paris. Gallimard, 1999, p. 31 et seq. Sobrea idéia detexto histérico
como texto pleno e saturado, ver PROST, A. Douze lecons sur |” histoire, op. cit, pp. 265-266.

14 PROST, A., Douze lecons sur I’ histoire, op. cit., p. 265.

15 Carta a Guilherme Studart [07/01/1907], CCA, val. 1, p. 178.
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Ceara e Piaui? [...]. Vou ja agora tratar da continuacd e da monografia sobre o
comércio. Como vés, trabalho ndo falta’ '

O esgotamento do prazo para a entrega do texto condicionou a delimitacéo
cronoldgica da obra que, projetada originalmente para se estender até os tempos da
Republica, ficaria circunscrita ao periodo colonial. “Agora tenho de passar ao século
X1X. Conhego-0 pouco e mal. Creio que ndo entrard no livro de Vieira Souto, porque
n&o pode esperar, ja esperou demais’ .

Apods o término dos Capitulos, Capistrano confessava que sentia “minguada a
capacidade para trabalhar”, enquanto que “escrever torna[val-se cada vez mais dificil e
mais penoso”.*® O dever da escrita e todo o fechamento que o espaco textual impde a
pesquisa histérica, sob a forma de uma “arquitetura estavel de elementos, de regras e de
conceitos’, apresenta-se como um trabalho arduo para o historiador porque pressupde
uma inversdo do préprio principio da prética de investigacdo que a engendra e a
sustenta — esta movida sempre pela fata e limitagdes impostas pelos documentos, e
aquela pela necessidade e preméncia da elaborac&o de um sentido.**

Durante 0 ano em que se dedicou intensivamente a escrita do texto encomendado,
além da imposicdo do prazo a ser cumprido, Capistrano enfrentava o desafio de compor
uma narrativa histérica completa, mesmo sendo reconhecidas a precariedade e a

insuficiéncia das fontes para o estudo do passado nacional.

“Estou as voltas com o trabalho para o livro do Vieira Souto,
ainda ndo impresso por minha culpa. JA escrevi a guerra
holandesa; hoje pretendo liquidar os bandeirantes. Calculo
cento e cinquenta péginas para o periodo colonial. As lacunas

18 | dem.

17| dem.

18 | dem.

19 Para Michel de Certeau, “enquanto a pesquisa é interminével, o texto deveter fim, e esta estrutura de
interrupcdo remonta a introducdo, desde j& organizada pelo dever de concluir. Também o conjunto se
apresenta como uma arquitetura estavel de elementos, de regras e de conceitos historicos, que constituem
um sistema entre s e cuja coeréncia provém de uma unidade designada pelo nome préprio do autor.
Enfim, por se ater a alguns exemplos, a representacdo escrituréria € ‘plend’; ela preenche ou oblitera as
lacunas que constituem, ao contrério, o principio mesmo da pesquisa, sempre agucada pela falta. Dito de
outra maneira, através de um conjunto de figuras, de relatos e de nomes préprios, €latorna presente, ela
representa aquilo que a pratica percebe como seu limite, como excegdo ou como diferenca, como passado.
Por alguns destes tragos — a inversdo de ordem, o encerramento do texto, a substituicdo do trabalho da
lacuna por uma presenca de sentido — mensura-se a ‘serviddo' que o discurso impfe a pesquisa’.
CERTEAU, M. de,, L'écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 120-121.
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s80 muitas, mas isto € minha menor preocupacdo. Levantados

os andaimes, saberei melhorar o tujupar”.*®

O fechamento do texto historico, com as exigéncias de estrutura e coesdo que 0
discurso impde a pesquisa, ndo implica que sejam sonegadas ao leitor, questdes a que o
historiador ndo conseguiu responder. Ao contrario, a exposicao historica, se por um
lado, deve se apresentar saturada de dados precisos, por outro, exige que essas faltas
sgam por ele cuidadosamente demarcadas. Nos Capitulos, sdo conhecidas as
referéncias diretas de Capistrano as lacunas da documentacdo: “Faltam documentos para
escrever a historia das bandeiras...”.”* No mesmo sentido, ndo deixaria de assindar a
necessidade do estudo de temas historicos especificos. “Uma histéria dos jesuitas € obra
urgente; enquanto N30 a POSSUIrMOS Sera presuncoso quem quiser escrever a do
Brasil”.'#

Reconhecidas as suas deficiéncias, no mesmo ano em que eram publicados os
Capitulos, Capistrano anuncia a revisdo e uma segunda edicdo ampliada do texto.'?® A
idéia ndo se concretizaria, embora ele voltasse a cogitar do assunto nos anos seguintes.
Assm, em 1916, diziase “afrontado para entregar os originais do 1° volume de
Varnhagen”, esperancoso por terminar as notas e “trabalhar com muito mais afinco na
revisio de [seus] meus Capitulos, simultaneamente”.®* Retomava a incumbéncia da
edicdo anotada da Histéria Geral “porque com 0s documentos mais ou Mmenos
conhecidos ndo se pode fazer obra inteiramente nova, e a de Varnhagen, revista com
cuidado, pode atravessar este periodo de transicéo. Além disso, o trabalho ndo estorva,
antes fomenta a edicdo de [seus] meus Capitulos de Histéria Colonial, em que
ultimamente tenho pensado”.’® Dois anos depois, confessava a Jodo Lucio Azevedo:

“A idéia de nova edicdo dos Capitulos ora me atrai, ora me repele. Precisaria, para que

120 Carta a Guilherme Studart [13/11/1906], CCA, vol.1, p. 176. A palavra tupi “tujupar” ou “tijupd’
significa “palhoga de indios, menor que a oca; rancho, choga, choupana’. Dicionério Houaiss da Lingua
Portuguesa, op. cit., p. 2716.

121 ABREU, J. C. de., Capitulos de Histéria Colonial, op. cit., p. 123.

122 1dem, p. 188. Em 1916, Capistrano continuaria a defender a importancia do tema: “Eu tenho
conseguido, com muito esforco, colocar-me no ponto de vista jesuitico; enquanto um da Companhia ndo
ecrever seus fastos brasilienses, minha atitude é a do gedgrafo consciencioso que deixa em branco os
terrenos desconhecidos...”. Carta a Jodo L Ucio de Azevedo [26/08/1916], CCA, val. 2, p. 14.

123 Carta a Guilherme Studart [31/12/1907], CCA, val. 1, p. 180.

124 Carta a Jodo L cio Azevedo [15/11/1906], CCA, val. 2, p. 20.

125 Carta a Jodo L icio Azevedo [30/06/1906], Idem, p. 12.
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atraisse, encontrar documentos relativos a regido entre o S. Francisco e o Parnaiba,

aonde acho que est4 0 N6 de nossa historia’. "%

* k%

A férmula, cara aos historiadores do século XIX, no caso de Capistrano, bem
poderia ser acrescida de uma sutil variacdo: a histéria se faz, mas também serevisa e se
reescreve, com documentos. Submetida a esta demarcacdo epistemoldgica, a escrita
historica permanece regulada pelas préticas e procedimentos de investigacdo dos quais
resulta e que lhe servem de justificagdo.’*” As relagdes, a um s tempo, de diferenca e
de articulacdo mutua entre a intencdo de verdade e vaidacdo do método e as coercoes
da escritura, tornam mais visiveis 0os impasses da construcdo historiografica. Assim, o0s
Capitulos de Capistrano despontam como uma tentativa bem sucedida de sintese da
histéria do Brasil colonial, tanto quanto marcam o inacabamento manifesto das suas

pretensdes.

126 Carta a Jodo L icio Azevedo [08/03/1918], Idem, p. 82.
12 CERTEAU, M. de., L’ écriture de I’ histoire, op. cit., pp. 121-122.
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Consideracbesfinais

Critica, método e escrita da histéria

“Todos os dias releilo umas paginas da segunda parte de
Gabriel Soares [de Sousa]. Cada leitura proporciona sempre
novidades. O dificil sera fazer de tudo algo coerente’.
Capistrano de Abreu.*®

Com este trabalho, busguei examinar as relacfes entre os procedimentos
metodicos de investigacdo e a escrita histérica de Jodo Capistrano de Abreu. A hipétese
gue orientou a leitura de sua obra foi a de que os dispositivos da critica documental ao
mesmo tempo em que conferem as marcas de credibilidade ao texto historico, também
impdem coercdes e limites incontornaveis a sua construcdo. O estudo do caso
Capistrano ofereceu a possibilidade de investigar alguns desdobramentos desta questdo,
sobretudo em um momento em que a escrita da histéria nacional investiu-se de
pretensdes cientificas, com diretrizes epistemologicas e teméticas proprias.

A andlise teve, como ponto de partida, a formulacdo do seu projeto historiografico
por meio da critica as contribuicdes dos seus predecessores. Foi possivel verificar como
Capistrano se inseriu no debate que, desde a criagdo do Ingtituto Histérico e Geografico
Brasileiro, estabeleceu-se acerca de como deveria ser escrita a historia do Brasil. Assm,
através de um olhar retrospectivo critico, ele promoveria e justificaria a atribuicdo a
Francisco Adolfo de Varnhagen da condicdo de “fundador” da historiografia brasileira,
enguanto projetaria reescrever a historia nacional, de modo a “quebrar” o que chamava
de seus “quadros de ferro”. A escrita da historia do Brasil depois da obra do Visconde
de Porto Seguro exigia que fossem bem delimitados os seus periodos em um
encadeamento mais exato dos fatos, ou sga, tornara-se impreterivel uma nova

ordenacao do tempo da nacao.

128 Carta a Paulo Prado [05/06/1923], CCA, val. 2, p. 448.
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Examinada a critica aos que o haviam precedido no estudo do passado nacional,
restava seguir-lhe os passos na consecucao das suas tarefas de historiador. Entre estas,
estariam o0s procedimentos os quais identifiguel como o momento do arquivo,
correspondentes a entrada em escritura da operagdo historiografica: do trabalho
documental de critica e edicdo das fontes até a constituicdo da prova documentaria.
Mesmo tendo formulado o seu projeto de uma histéria do Brasil a “grandes tracos e
largas malhas’, Capistrano postergaria constantemente a sua concretizacdo em nome da
necessidade do levantamento prévio e do estudo exaustivo de seus documentos
fundamentais.

A preeminéncia com que, para ele, impunha-se a prética de leitor/pesquisador e de
editor/compilador era justificada pelas exigéncias de uma histéria que se pretendia mais
completa do que a de seus antecessores. Tais imposicdes ndo o eximiam, contudo, do
trabalho da “impossivel e necessaria’ escrita, exercida na anotacdo e no comentario de
textos, expedientes através dos quais o historiador acreditava converté-los em fonte
historica. Com essas operacdes, delimitam-se as regras primordiais por meio das quais o
conhecimento histérico, a0 longo do século XIX, seria construido metédica e
disciplinadamente. Como conjunto de dispositivos reguladores do trabalho
investigativo, 0 método histérico pode ser definido como instancia em nome da qual o
historiador afirma basear a credibilidade de seu relato. Constitui-se, portanto, em
mecanismo incessante de correcdo de erros e obtencdo de novas e precisas informacoes
acerca do passado.

O problema sobre 0 qual me propus refletir apresentou-se mais explicitamente na
medida em que avancei na andlise sobre a operacdo da escrita de Capistrano com base
nas referéncias que emergiam em inlmeras passagens de sua correspondéncia. A notoria
resisténcia do historiador a “pegar na pend’ e os constantes adiamentos na elaboracéo
de sua histéria do Brasil, de imediato, poderiam ser expressdo do dilema da moderna
disciplina historica, cujos esforcos em se distanciar da retérica ndo a desobrigavam de
enfrentar a questdo da escrita nem de responder aos seus imperativos. Como, entéo,
deveria se proceder a elaboracdo desse saber que se ambicionava cientifico, forjado na
leitura metddica de documentos e na confrontacdo de testemunhos?

Uma resposta possivel talvez estivesse na historia em capitulos de Capistrano. Ela

corresponderia, enfim, a instauracdo de um regime de escrita cujos dispositivos de
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validacdo ndo se encontrariam, exclusivamente, na explicitacdo do aparato critico
utilizado pelo historiador, mas na coeréncia explicativa prépria do texto que ele
elaborou. Em sua edicéo original, os Capitulos de Historia Colonial ndo apresentaram
as marcas que configuram o discurso historiografico moderno — o aspecto textual
“folheado” de citagOes ou a narrativa histérica “duplicada’ em notas de pé de pagina. A
auséncia destes tracos, contudo, nunca pds em xeque 0 seu valor como obra historica,
nem impediu que fossem reconhecidos os méritos de seu autor. A que atribuir, entéo, o
Seu estatuto de texto historiogréafico? Como reconhecer as marcas que lhe conferem a
pretendida cientificidade? Questdes como estas, formuladas no momento de finalizagcdo
deste trabalho, servem para demarcar os limites dos objetivos propostos, na mesma
medida em gue demonstram 0 quanto instigantes podem ser os textos dos historiadores
como matéria primordia de andlise.

A proposta de uma historiografia epistemologica com que pretendi delimitar a
abordagem deste estudo pressupde o texto historico como modalidade discursiva
especifica, posto que vinculada a construcéo de um determinado conhecimento. Neste
caso, “0 suposto de que o texto ndo é o pretexto” fundamenta uma nova possibilidade de
reflexdo para a historiografia. I1sso significa que a escrita histérica pode ser
problematizada precisamente por sua centralidade na congtituicdo e validagdo de um
saber especifico. Com base neste argumento, a tese de Paul Ricoeur, referenciada no
decorrer do trabalho, estd4 longe de indicar que o conhecimento histérico possa ser
resultado unicamente de uma construcéo retorica ou tropologica. Em outras palavras,
pensar a histéria como “escrita de ponta a ponta’ implica enfrentar o problema de
ordem epistemolégica que perpassa todas as instancias nas quais incide a atividade do
historiador: a questo da representacdo no presente das coisas ausentes do passado.

Por fim, apés a leitura dos escritos de Capistrano, seria licito afirmar que ele
rejeitou explicita e enfaticamente dois componentes da operacdo historiografica — o
lugar e a escrita. Em contrapartida, sempre manifestou o gosto pela leitura e pelos
documentos, aos quais buscava pela necessidade imperiosa de encadear de modo
preciso os fatos da histéria do Brasil. Foi reconhecido pelo uso do método e da critica
documental em seu propdsito de escrever uma historia nacional mais exata e verdadeira.

Permaneceu assim, impelido pelas lacunas que engendravam cada vez mais estudo e
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investigacdo e pelas exigéncias da construcéo de um relato pleno de sentido, com o que
se impunha a tarefa da escrita historica.

Como nenhum outro historiador brasileiro, Capistrano de Abreu talvez tenha
snalizado, com a sua histéria em capitulos, um aspecto paradoxal da operacéo
historiogréfica — a relagdo de diferenca e de necesséria sobreposicdo entre as praticas de
investigacdo e de escrita. Na interseccdo destes dois niveis operatorios, formulam-se as
explicagbes histdricas e, com elas, novas interrogacdes e outros imperativos. E isso nos
permite considerar que o trabalho do historiador consiste, antes de tudo, em desafiar o
acaso, propor razdes explicativas, compreender; enfim, “encontrar na prépria

informagao histérica aquilo que a tornara pensavel.”*?°

129 CERTEAU, M. de., L’ écriture de I’ histoire, op. cit., p. 145.
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