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Introdugao

A Lei n212.654/2012 passou a prever a extrocéio compulsorio
de DNA do individuo, como forma de investigacéio, no Direito bra-
sileiro. Com efeito, tendo em vista a incipiencia do tema no Brassil,
surge o necessidade de identificar as principais normatizagdes in-
ternacionais acerca do assunto, considerando e compatibilizando
as experiencios estrangeiras com o sistema juridico pétrio, para
avaliar as implicacdes juridicas, cientificas, sociais e ideolégicas da
possibilidade de acesso ao material genético humano para fins de
persecug¢dio criminal.

Objetivos

Identificar e analisar os riscos/beneficios, bem como os limites e
possibilidades d realizagdo de pesquisas e construcéio de bancos de
perfis genéticos, de modo a promover e respeitar os direitos e garan-
tias do cidaddo.

Objetivo especifico:

- Averiguar os possiveis limites constitucionais a aplicacéio da lei;

- Analisar a extensdo dos direitos e garantias do cidaddo nos
procedimentos de investigagdio, que sdo afetados diretamente pelo
hovo diploma legal, notadamente o direito a privacidade e o princi-
pio da ndio autoincriminagdio.

Metodologia

A metodologia consiste basicamente na pesquisa documental e
bibliografica interdisciplinar sobre o tema, além da utilizagio de es-
tudos de caso como objetos heuristicos do projeto, com uma pesqui-

sa de direito comparado (Inglaterra, Estados Unidos, Espanha e
Portugal).

Resultados

Principio da Nao Autoincriminacao

O trabalho apresenta um estudo sistematizado acerca de suas
implicagdes, analisando a sua aplicacéio no Brasil e em paises que
possuem regulamentagdio especifica sobre banco de perfis genéti-
cos para fins forenses.

Foi constatado que o referido principio vem sendo flexibiliza-
do, no dmbito internacional, para que seja permitida a coleta
compulsorio de material genético de suspeitos e condenados.
lgualmente, notou-se que, até o momento, nenhum dos paises es-
tudados procurou aumentar as restricdes a coleta de amostras de
DNA ou reduziu o ambito de sua aplicacdio.

Panorama Normativo no Brasil

- Art. 59, LXIll, da Constituicdio Federall;

- Art. 186 do Codigo de Processo Penal:

- Art. 14.3, g, do Pacto Internacional sobre direitos civis e politicos;
- Art. 82.2, g, da Convengdio Americana de Direitos Humanos

(Pacto de San José da Costa Rica).
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PRINCIPIO DA NAO

BANCO DE PERFIS

r
PA l S AUTUINCRIMINACﬁU GENETICOS DESTAQUES

DNA Identification

52 Emenda da act, Justice forall  |Pais onde foi criado o

Constituigdo. act e Violence sistema CODIS.
against woman act.

Art. 79 Fe Art. 52

r.t da. C .E et Lei n2 10/2007 em |Teoria dos Limites

Lei de Enjuiciamento

seu art. 3. Inatos.

Criminal.

Permite coletar
material genético
de qualquer detido.

Pais onde foi criado o0 1¢
BPG para fins criminais

Criminal Justice and Public
Order Act.

Art. 6191, d, do CPP. Lei. N2 5/2008.

Outros direitos

Em relagdio as outras garantias constitucionaiis previstas, como o direito & privacidade
(Art. 59, X), foi constatado que as informacdes contidas na amostra bioldgica coletada
(sangue, esperma, saliva) e no perfil que dela é extraido, podem ser utilizadas - atualmen-
te ou no futuro — de forma desconhecida ou néio prevista, inclusive de maneira antiética ou
ilegall, como meio de estigmatizacdio e discriminacdo. Isto porque a lei ndio preve o que serd
feito com o material genético coletado, depois que o perfil genético do individuo for inseri-
do nos bancos.

Por outro lado, ainda que o perfil genético seja extraido da parte néio-codificante do
DNA, a qual, o priori, ndio apresenta informagdes especificas sobre o sujeito, & necesséirio
levar em consideragdio que a distingdio entre parte codificante e ndo-codificante do DNA é
resultado do estado atual do conhecimento cientifico, o qual tende a apresentar novas des-
cobertas. Nesse sentido, notou-se que profissionais da pericia e dreas correlatas jé tem de-
monstrado que a distingéio categoria é falaciosa, uma vez que a parte ndo-codificante
também pode apresentar informagdes especificas (e, portanto, sensiveis) a respeito do su-
jeito analisado. “

Conclusao

Como conclusoes parciais, nota=se que
existe uma forte tendencia, no ambito das po-
liticas criminais, pelo recrudescimento da per-
secucdio penal, com a mitigacdio/flexibilizacdio
dos direitos e garantias individuais, em prol da
busca por uma tutela judicial (in)efetiva. Por-
tanto, uma lei que dispde, sobretudo, acerca
do acesso ao material genético humano para
fins forenses deve estar atenta a essa realida-
de e vir acompanhada de estudos aprofunda-
dos, de modo que se compreenda o Direito
Processual Penal ndo apenas como instru-
mento do Direito Penal, mas como concreti- s |
zador das promessas constitucionaiis.
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Bancos de perfis genéticos; direitos e garantias do cidaddo nos procedimentos de investigacéio;
principio da ndo autoincriminacdo; tutela judicial efetiva; direito a privacidade.




